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III.
S a jat b a ja in k .

S in e  p r a e i u d ic i o  d i c e m u s  causarri . '

Q . C u r t .
A z  igazság l e g s z e b b ,  ha m e z í te le n  á l l i t t a t i k  
elő , ’s az i r ó  m á s  é r d e m e t  n e m  k e r e s  z ász ­
lói a l a t t ,  m in t  a z t ,  h o g y  b á t r a n  k i m o n d á .

B. O e tv e s  Józs .

Erdély azon országok Sorába tartozik, mely- 
lyek a’ tehetösb nemesség, tehát a’ kisebb rész 
csillogásai köz tt , főkint a’ népélelben eleitőlfog- 
va kevés any agi és szellemi haladás nyomait mu­
tatták , ’s nem állunk-e még m ais ,  mindkét te­
kintetben szinte o t t ,  hova a’ sors geographiai- 
lag helyezett?—  Ha látunk is múlt századaink, 
’s e’ jelen sorában nagyobb iparélénkséget, azt 
a’ városok, a’ szabad székelység ’s a’ szabad szász­
föld tüntetik élőnkbe. Különösnek tetszhetnék, 
hogy a’ szászfőidet, mellyet egyébiránt regius 
fundusnak nevezünk, szabadnak mondám. Ú gy 
van, szabadnak mondom a’ szászfóldet, mert 
varosaink mellett, csak ez az, mellyen az u ri-  
halalom birtokban, személyben, nem nehézke- 
dik , es igy birtoki sajátság’s személyjogi egyen­
lőség , m i n d e n  e g y é b  a k a d á l y o k  m e l ­
l e t t ,  nagyobb szorgalmi éberséget tartanak fenn. 
Innen önkent reá tana lunk , az úgy nevezett job—
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bágyi paraszl-főldnép szellemi és anyagi tespe- 
dése, valóságos alapokára; és ez semmi egyéb, 
mint azon jogegyenetlenség, melly nemesség ’s 
parasztság k ö z i t , birtoki ’s személyi viszonyok­
ban, ’s mi tö b b ,  ez utóbbiakra nézve büntető 
jogilag i s , létez. A’ nagyobb résznek illy álla­
potában, minden iparfeszültség a’ kisebb rész­
nél, csak rövid  ’s átfutó sikerjelenségekben tű­
nik fel.

Hogy anyagi ’s szellemi haladásunk egyéb­
iránt sincs olly' fokon, mint másként lehetne, 
azon érdeki különváltság is okozza, melly E r ­
dély, három nemzeteit, alkotmányi szerkezet ’s 
jog-állapot különbfélesége m iatt ,  meg annyi al­
kotmányos pártokra  láttatik osztani. A z oiáhság 
nemzetiségét, melly alkotmányilag megismerve 
nincs, de az érdeki kiilönvállságot, részint e’ 
meg nem ism erés, részint a’ birtoki ’s személyi 
jogegyenetlenség okozatául, elősegitni meg nem 
szűnik, itt hallgatással mellőzöm e l ;  de valóban 
lehetetlen nem sajnálnunk, hogy e’ nemzetnek 
annyi szépre ’s nagyra fogékony hajlama, annyi 
századokon keresztül úgy szólván parlagban ha­
gyatva , közhazánkat olly erőtől fosztá meg, melly­
nek befolyása a z t , egyébiránt sokkal nagyobb 
anyagi ’s szellemi haladás fokára juthatni együtt 
segitelte v o ln a ! —  Vannak t. i. mindeniknek 
nemzeteink közü l,  éppen az alkotmányi külön- 
szerkezet ’s jogállapot különbféleségéből eredő 
különös é rdeke i,  mellyeknek védelm ére ’s kép­
viseletére, magában az összpolgárzali szerke­
zetben is ,  némelly jogoknak nemzetek szerénti, 
’s bizonyos azon különbféleségnek megfelelő a -  
ránj osságbani megoszlása múlhatatlan volt. És



ez statust in statu áílit e lő , ’s az egymás iránti 
bizalmatlanság ’s ellenőrködés által elfárasztott 
indulatok, örök izgatásban tarta tva , magát az 
uniót disLiuialják, nem csak , sőt e’ szélbomolt- 
ság állapotát mindenüvé , oda is hol csak az e -  
rők teljes összpontosulása vezethet c z é l h o z ,  
kisebb nagyobb mértékben átültetik. Ezen nem­
zetek köztti jogegyenetlenség ’s érdeki külön— 
váltság m elle t t ,  nem csudálhatni a’ conservativ 
szellemet, mellynek példáit országgyűléseink tö r-  ’ 
lénetei m ulatják , hol az örökös manutentiók és 
rehabitiok vitái k ö z t t ,  sok más egyéb érdekek 
háttérbe vonulni kéntelenek. Mi csuda h á t , ha 
illy állapotban ’s illy körülmények köztt, köz­
jóllét, anyagi és szellemi haladás, nagyobb mér­
tékben netn mutatkozhatott, ’s főként a’ nép­
életben n e m , mellyért hogy olly keveset te­
vénk , éppen  az érdekelt állapotoknak tulajdo­
nítható ?

Bátran állíthatni, hogy egyesek köztti b ir-  
toki ’s személyjogi egyenlőség, magát a* nem­
zetek köztti  jogegyenellenség káros következéseit 
is m egszunleténdi, ’s elébb hátrább Erdély nem­
zeteit  elavulván m ár a’ divide et vinces, ve­
szélyes e lv e — • valóságban nem csak képletileg 
egyé olvasztandja; m ikor aztán,azerdekekössz- 
ponlosulása csudákat fog mivelhetni anyagi s 
szellemi állapotunkban; mert egyes erők, hamit 
külön érdekekre szaggatva nem lehetnek, azt 
az egyesülés varázs ereje által számtalanszor te­
szik. ’S  milly szép jövendő rejtezik azon re­
mény valósulása megett, hogy valaha közhazánk, 
minden jogenyenetlenség ’s valóban csak ebből 
származó különváltság bilincseit lerázva, olly 
összeforrott polgárzati egészet fog képezhetni, 
mellyben a’ magyar szilárdság, ambitio és dics­
vágy, a’ székely kitűrés, szorgalom és rettent­
hetetlenség, a ’ szász takarékosság és előre látás, 
párosulva a’ legnagyobb becsületességgel, —  ’s 
az oláh lelkiileti — hajlékonyság, jÓEan-okosko- 
dási tapintat és talá lékonyság,— kölcsönösegy­
másra hatásukban, minden jónak szépnek és nagy­
nak csiráit kiköltve, a’ köz szorgalmat értelme- 
sedésí és pallérozódást, lehető legnagyobb emel­

kedésre vezetni képesek lehetnek! Illy állapot­
ban külön nemzetek lenni szinte megszűntünk 
volna, mint e z t ,  a’ külön nemzetiségi szinüle- 
teknek, kisebb testületi körökben, jogviszonyok 
’s érdekek ugyanazonsága melletti elmosódása sa­
ját hazánkban is nyilván mutatja.

IV .

O rvoslatok .

H o g y  j a v í t á s  k á r o s  l e g y e n , a z é r t ,
m iv e l  sok  m é g  n e m  e lé g g é  m ü v e i t ;  ez é p p e n  o l ly  
—  —  á l l í t á s ,  m i n t  a z t  m o n d a n i ,  h o g y  n e m  k e l l  
v a la k in e k  o r v o s s á g ,  m e r t  m é g  n e m  e lé g g é  eg ész ­
séges.

B. W e s s e l é n y i  M.

Bajaink forrása , a’ jogegyenetlenség ’s eb ­
ből származó érdeki szétágazás lévén egyének ’s 
nemzetek közK; természetes, hogy azokon csak 
jogegyenlőség által segíthetni. Csakugyan, mi­
vel a’ jogegyenlőség rögtönös valósítására szük­
séges, hasonlóul rögtönös átalakulás, annyi ér­
dekek összeütközésében, zavar ’s rendbontás 
nélkül békés úton egyszerre nem történhetik; 
ebből önként következik, hogy az átalakításoknak 
fokozati előmunkálatok útján kellessék történni.

Minden átalakítási előmunkálatok —  ha ter­
mészetes rendben következnek egymásután — : 
magukban rejtik a’ legközelebbről történendők 
mulhatatlansága csiráit. A’ szomszéd magyarhon 
ebben követendő példákkal jár elől, ’s szeren­
csések m i,k ik  a’ tört  úton akadály nélkül halad­
hatunk tovább!—  Az úrbéri szabályozás ’s az 
úri  hatóság korlátozása, előkészületül szolgált 
az örökváltságnak ’s a’ jobbágyi személyjogok 
nagyobb biztosításának; a’budapesti hidépitéssel 
egybekötött vámkötelezettség, a’ kisajátítási tö r ­
vény utak ’s csatornákra nézve, közterbekhezi 
járulás ’s közhasznú vállalatokhozi kénszeritett 
átengedések csiráit rejtik magukban; — az úrbéri 
tartozások iránti megjavított eljárások, a’ váltó­
jog ’s t. e. f. a’ valahai törvényelőtti egyformaság 
szép reményeit költik fel; az örökváltság maga 
u tán  fogja huzni a’ kénszeritő felszabadítás rend­
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sze ré t ,  és ez, miután a’ felszabadultak száma 
növekedni fog, önként elhozandja a’ megyei ’s 
országos képviselet közönségesiíését, ’s a ’ t.

Hallottuk az ebbeli , valóban történeti é r­
dekű munkálatok közepette , miként hozatott fel, 
időelőttiség, a ’ nép olly jogokkali élvezetére e -  
rőtlensége, kormányi hozzá járulás bizonytalan­
sága ’se .f .  mikkel tespedők ’s máról holnaprai 
halogatás emberei, minden jónak’s idvesnek ú t­
jába állani szoktak. A ’következés ellenkezőt m u­
ta to tt ,  ’s ma már senki sincs, ki kormányunk 
érdekeiben a’ nemzeti közérdekkel szemközlt né­
mi divergentiát keresne. Avagy nem tud juk-e , 
hogy vannak, kik némileg éppen a’ korm ányt 
vádolják időelőtti hozzájárulással? de a’ kiknek 
szám a, hála a’ korszellemnek, mint csepp a’ 
tengerben vész el a’ többségben.

Midőn tehát Erdélyre nézve, a’ jogegye­
netlenségnek ugyan azon elem ei, ugyan azon 
káros következései tűnnek fe l , midőn az idő e -  
lőttiség ’s éretlenség valóban nevetséges ürügye 
m ár csak igen keveseket ta r t  fogva, midőn min­
denki látja, hogy valamint az uralkodó szék 
nagysága dicsősége, a’ nemzet anyagi ’s értelmi 
előhaladásától, úgy az úgy nevezett felsőbb osz­
tály anyagi érdekei is a’ főldnépe vagy onosodá- 
sától feltételesek, ’s midőn kormányunk gon­
doskodása a’ földnép javát, boldogságát, ezen 
példák bizonyítása szerint főszempontul tek in ti; 
mind ezek mellett, lehetetlen kétségbe hoznunk 
hasonló irányt követendő intézkedéseink teljes 
sikerét. Kövessük, mennyire lehet egyenlő lép­
tekkel a’ szomszéd testvérhon lelkes példáit az 
átalakítási előmunkálatokban, ’s fogjunk egy­
szersmind párhuzamos törekedéssel azon eszkö­
zökhöz is, mellyek a’ társas élet több más ol­
dalait jog ’s ipar tekintetében érdeklik, de  a ' 
raeliyeknek teljes és egyetemi sikere , úgy is csak 
az átalakítások kedvező béfolyása közt remélhető.

Legelső az u rb é r ,  ’s mihelyt ez szabályoz­
va lesz, rögtön utána az örökváltság, ú rbéri  
szabályozások mellett a’ birtokosok saját é rde­
kei sem fognak többé útjába állani. Második az 
úri  hatóság ’s egyéb, nemesség és parasztság

köztti személyjogi viszonyok kiegyeníitése ’sat. 
D e  ezen előmunkálatok közt, mellyek a’ több 
teendőket, csuda sebességgel fogják az átalaku­
lás érdekeiben elővarázsolni, u ta k , v izek , kisa­
játítás, ’s mindenek felelt, növelés, adó, u jo n -  
czok ügye, b ü n te tő jo g ,  törvénykezési rend , b á ­
nyászati jog rend , váltójog ’stef sem lehetnek 
hosszúra halasztandók. Urbér, örökváltság,. u r i-  
viszonyok személyjogilag, ugyan azon ország- 
gyűlésen lehetnének a’ szükséges előmunkálatok 
után tá rgya landók , annál inkább, mivel nagy 
részben azokat mik Magyarhonban m ár  törvény- 
nyé váltak kevés változtatással alkalmasint elle­
hetne fogadni.

Csakugyan azon lelkesedés, mellyel hazánk 
törvényhozói a’ nemzet közérdekeit, ’s- a’ job -  
bágyság sorsát m ár átölelve tartják; azon kész­
ség, mellyel bölcs kormányunk a’ fokozati áta­
lakítás munkáit elősegitni szokta; ’s azon biztos 
b it ,  hogy eddigi raeghasonlások más egyéb tár­
gyai, mind két rész kibékülései k ö z t ,  —  m ert 
midőn a’ szükség sürgetőleg sz ó l , önként jön 
a’ kibékülés, —  okosan elhárintva lesznek, ’s ollya- 
kon, mik tán magok az átalakitási munkálatok 
közt önként elkövetkeznek, most fenakadás nem 
lészen— legszebb reményeket költenek hazafi keb­
lünkben , ’s ezen remények boldogító érzetével 
múltnál szebb jövőnek nézünk elébe. Ö röm  ne­
kem megvallani hogy mindazok, m iket m on­
dók, semmik egyebek, mint a z n a p o n k é n t  e -  
rősődő közirány fenkiáltó szózatának visszhang­
ja. Vannak dolgok, meliyeket m in t Voltaire 
mondani szokta, soha eléggé ismételni nem lehet.

Szentkirályi Ksigmoná. .

SSIsiság’ é s  saere le iit.
. ( V é g  e . )

v .

Következő napon ez egész je lenet  m á r  tud­
va volt a’ városon , mindenki saját itélet-fogal- 

• ma szerint adá szájról szájra a’ tö r tén te t.  N em
•
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leseiből, mikkel az ország törvényhatóságainak 
számolt; mind Évkönyveinkből, mellyekben kö­
telességünknek tartók őszintén ’s inkább kicsi­
nyes bőséggel mint előkelő rövidséggel foglala­
tosságaink menetelét előadni;  kivehetendi vég­
re  összefüggő áttekintetben egy külön munká­
b ó l ,  mellének Írására az academia engem mél- 
tóztatott megbizni, ’s melly immár készülőben 
van. Nincs tehát academiai életünk második ti­
zede elején a’ múltról egyéb mondani valóm, 
mint hogy, kifejtvén minden irányaiban acade­
miai testületünk é le tm üségét, a’, legfontosabb 
munkálatok előkészületeit m egtevén, ’s az iro­
dalmi nyelvel formáiban és szavaiban bizonyos 
pontig megállapítván , a’ tudományos értekező- 
désnek, újon rendezett héti üléseinkben tago­
sabb mezőt nyitottunk. Ez uj rendszerrel kez­
dettük meg 1840. nov. 16-kán munkálkodásaink 
tizenegyedik évét; mellyet e ’ mai közülésünkkel 
bérekesztvén, róla részletesben szóló tudósítá­
somra a’ tisztelt gyülekezet figyelmét kikérem.

Első helyt említem a’ nyelv körüli mun­
kálkodásokat. A ’ n a g y  s z ó t á r  dolgozása folyt, 
sőt a’ nyelvtudományi osztályból Czuczor G er-  
6e,y > a’ phiiosophiaiból Horváth  Cyrill, H eté- 
nyi János, és Kállay F e rencz ,  a’ törvénytudo­
mányiból Szlemenics Pál illetőségeik egy részét 
vizsgálataié is bocsátották. A ’ hadtudományi m ü- 
szótár dolgozása hasonlókép fo ly t , ’s különösen
b. Lakos JTános t. és Kiss Károly, rt, munkál­
kodásuk egy részét elő is terjesztették. A’ mun­
kába vett bányászati m űszótár körül Bugát, 
Frivaldszky és Kacskovics fáradoztak ; ’s időköz­
ben a’ segedelem nyújtásra felszólított magyar 
és erdélyi bányakormányok közül a’ felsőbányái 
az ott már  divatozó műszók lajstromát küldöt­
te b é ,  a z . alsómagyarországi rövid idő múlva 
egy tetemesb munkálat közlését ígérte. Végre 
a’ T á j  s z ó  t á r h o z  újra is Horváth János rt. 
vasi és hon t i ,  Drnovszky Ferencz nyitrai, Fa­
lj ú András  nógrádi, Matusik János tatai, Vass 
József  göcseji tájszók küldésével járultak. —  A’ 
magyar s z ó k ö t é s  szabálya^ nyomozásában a’ 
nyelvtudományi osztályból Czuczor, Fábián, 
Nagy János és Vörösmarty jártak el : melly mun­
kálat mihelyt kiegészítve és a’ társaság állal meg­
vizsgálva és elfogadva leszen, a’ közönség elé­
be  fog terjesztetni. N y  e l  v r  é g i s é g e k  kere­
sése és gyűjtésével folyvást Döbrentei Gábor 
r t.  foglalkodott, kinek szerkesztése alatt a’ régi 
m. nyelvemlékek II—d. kötete meg is jelent.

A* nagy és kis gyűlésekben szőnyegen volt tudo­

mányos tárgyak különféle osztályokból vétetlek. 
F  o g a r  a s i J  á n o s  lt. a' magyar igék természe­
tét fejtegette. K  á 11 ay Ferencz rt. a’ finn és magyar 
nyelvek összehasonlítási vizsgálatának köztünki 
történeteit és eredvényeit áliitotta-elő, ’s az ujabb 
külföldi fölfedezéseket és tudományos nézeteket 
e’ tárgy körül megvizsgálva, Possart lapp és J a b -  
lentz syrján nyelvtanait ismertette folytonos te ­
kintettel a’ magyar nyelv rokon sajátságaira; 
B 1 o c h Móricz lt. a’ nyelvhasonlitásról, külö­
nösen a’ magyar nyelv rokonságairól értekezvén 
annak a’ syrjanneli hasonlatosságait em elle-k i, 
’s azt alkotására nézve a’ sinai és semita nyel­
veknél felebb állónak mutogatta; ismét B l o c h  
Móricz a’ héber költészet jelleméről o lvaso tt , 
hasonlítva a’ hellénnel és sanscriltal; P o d h r  a dcz- 
k y  József lt. Erdősi János XVI. századbeli szer­
ző némelly eddig lappangott írását ismertelte- 
m e g ; S z e m e r e  Pál rt.  a’ szépművek kritiká­
járól általában, különösen pedig Vörösmarty né­
mi daláról adta elő elmélkedéseit; P u l s z k y  
Ferencz rt. a’ régi műemlékek befolyásáról az 
új művészetre, H  e t é n y  i János rt. az ész , és 
philosophia fölségérőlértekezett; L u k á c s  M ó­
ricz lt. a’ büntetőjogi theoriákat adván elő, kü ­
lönösen az igazság és haszon elveit fejtegette, ’s 
az utolsóra többek által felhozott ellenvetéseket 
czáfolgatván; megigyekezett m utatn i, hogy a’ jól 
értett haszonelvben az igazság elve is ben fog­
laltatik: B r i e d l  Fidel lt az aestheticai lángész­
ről elmélkedett; G y  ő r  y  Sándor rt. a’ hasznos 
ismeretek terjesztése módjairól adla-elő nézeteit, 
V a j d a  Péter lt. a’ természettudományok be­
folyását a’ társaságra fejtegette:—  C z e c b  Já ­
nos rt. a’ zsidók polgári állapotjait Magyaror­
szágban nyomozza; H o r v á t h  M i h á l y  lt az 
1414ki magyar pórhad okait és következményeit 
adta elő; ugyan ő az Anjouk hatását állította— 
elő hazánkra, országlásuk szellemét, a’ közigaz­
gatást, egyházi, erkölcsi és népi életet tekint­
ve ;  J e r n e y  János rt. a’ hazánkat JV. Béla a -  
latt pusztitott mongolok egyik vezérének Kadán- 
nak oklevelét magyarázván, a’ nevezeti királyunk 
pénzeivel találtatni szoko tt , de mindeddig meg 
nem határozott rézpénzeket a’ mongolok által 
forgásba hozottaknak igyekezett megmutatni, 
K á l l a y  Ferencz rt. a’' Frarigepáni nemzetség­
r ő l , - -  S z t r o k a y  Antal rt. Cházár András é -  
letéről ’s tudományos és philanthropiai hatásá­
ról értekezett; H o r v á t h  Mihályit, és S c h e -  
d e l  F e r e n c z  több rendű , hazánkat illető tör­
téneti munkákat ismerteitek meg a’ társasággal;
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L u c z e n b a c h e r  János rt. R ó b e r t  Károly  ki­
rály némelly általa Buda városának adott  áru­
lerakói kiváltságára vonatkozó ritka ezüst pén­
zeit mutatta e lé , azokról egyszersmind értekez­
vén; igy K á l l a y  Ferencz rt. némelly legújab­
ban Erdélyben , az Orbai székben feltaláltatott 
arany régiségek rajzai előmutatását kisérte ész­
r e v é te le i ;  ’s társaságon kivüli hazafiak közül 
R  o m e r  Flórián Z u d a r  László egykori pannon­
halmi fóapát sirkövét,*— ’s Nagy-Ajtai Kovács 
István némelly a’ Kolozsvár régi várfalán talál­
tatott magyar siriratokat közlék rajzokban ’s egy­
szersmind magyarázataikkal is kisérék ; —- K i s s  
K ároly  rt.  a’ frariczia köztársaság hadi szeren­
cséje okait igyekezett meghatározni; más izben 
a’ legújabb hadi irodaimat ism erte tte , tekintet­
tel eddigi kísérleteinkre e’ nem ben; N a g y  Ká­
roly rt. új elrendelésü ég teké t , az elsőt magyar 
nyelven, készite, ’s annak előmutatását egysze- 
ritései igazlásával kisérte; T a u b n e r  Károlyit, 
a ’ mértan előadása módszerét ’s különösen a’ 
mértani irodalomnak hazánkban hazai nyelvün- 
köni mibenlétét terjeszté-elő, V á s á r h e l y i  
Pál rt. folyóvizeknél a’ sebességek fokozatáról 
értekezett, felvilágosítván e’ kérdést egy a’ Du­
nán mért keresztmetszés és abban talált sebes­
ségek által, nem különben a’ Duna vizemészté- 
séről különböző vizállomásoknál; —  S z l e m e -  
n i c s Pál r t  a ’ m agyar törvények történeteit 
nyomozta az ország keletkezetétől az Árpádok 
kibaltáig; J e r n e y  János rt. törvénykönyvünk 
legnagyobb nyomtatási hibájáról egy betűhen ér­
tekezvén, k imutatta, miképen I. Lajos decrelu- 
ma l l d .  czikkelyében „universi v i r i  nobi!es“ 
hibásan áll v e r i  helyett melly helytelen olva­
sásra Kollár ’s utána többen egy hamis közjogi 
tételt alapítottak; T ó t h  Lőrincz It. a’ becste- 
lenités büntetéséről általában, ’s különösen en­
nek hazánkbani alkalmazásáról e lm élkedett; K á l ­
l a y  Ferencz rt. a ’ magyarországi részek vissza­
kapcsolása kérdését vizsgálván, tekintettel az ed­
digi vitatkozásokra, az ügy további kiegyenlíté­
sére szolgáló pontokat igyekezett kijelelni; F o -  
g á r  a s i  János rt. egy magyar bankról fejtette- 
ki nezeteit; —  B u g á t  Pál rt. az orvosrend mi- 
képeni emeléséről Magyarországban értekezett; 
S c h o e p f f  Auguszt lt. a’ kancsalság műtételét 
adván-elő, számos egyedet m űtét előtt ’s után, 
különféle időszakaiban a’ gyógyulásnak állított 
a tarsasag e lebe ; S c b e d e l  Ferencz egy Ma­
gyarország határain belül talált lilhographiai kö­
vet ismertetett-meg. —  Gyász- és emlékbeszé­

deket elhunytaink felett Péczely, Schedel,Sztro-  
kay és Zsoldos készítettek.

Nyomtatás végett húsz kézirat terjesztetett 
ez év folyta alatt az academia e léb e :  nyelv és 
literatúrai 4 ,  classica-literaturai 2 ,  philosophia 
’s nevelési 3 ,  történetirási és rokon  6 ,  mathe- 
maticai 1 ,  ’s természettudományi 3 ;  mellyek 
közül a’ következőknek kinyomatása halározta- 
t o t t : a) Szerém  vármegye ismérete Hoblik Már­
ton l t ló l;  b) Cuvier Állatországa második köte­
te Vajda P. lttól; c) Magy. könyvtár ,  készítet­
te Jankowich Miklós t t ;  d )  Plutarch Paralleléi, 
ford. Székács és Taubner 11. t t . ; e) Miss Sara  
Sampson Lessing után Kazinczy Ferencztől; f )  
Edvi Illés Pál Közhasznú Kézikönyvének har­
madik kiadása. —■ A’ magyar történettár  első 
része, u. m. Verbőczy István hármaskönyve Bért-* 
ha S ándo r .  Fogarasi Ján o s ,  Luczenbacher J á ­
n o s ,  Szalay László és Tóth Lőrincz rt. és 11. tt. 
által fordítva most vagyon vizsgálat alatt.

A’ Tudománytárban kiadás végett 31 kéz­
irat k iildete tt-be, különösen 3 litera tú ra i , 5 p h i -  
los. ’s nevelési, 9 történeti, 6 m athem alicai, 1 
h a d ,  1 raű - tudom ány i , 5 tö rvény-, ’s ugyan­
annyi történettudományi; mellyek közül 21 fo­
gadtatott e l , és pedig academiai tagoktól a’ kö­
vetkező m ég  nem idézettek: H e t é n y  i r. tagé 
az academiák hasznairól, B r i e d l  Fidei I. tagé 
a’ kisdedovó intézetek történetileg; ’s egy o s -  
kolaleczkei czélszerii terv készítésének lényeges 
és mellékes bélyegei; P o d r a d c z k y  József 1. 
tagé Berger Illés magyar tö r téne t író ró l ; J e r ­
n e y  János rtagéi azon kérdés fe le tt : való-e hogy 
az oroszbirodalom alapitói m agyarok voltak; to­
vábbá a’ bői convent emlékezetének feléleszté­
se ;  ismét: a’ váczi püspökség birtok jövedelmét 
mutató X V Id . századi m. oklevelek; J á s z a y  
Pál I. tagtól a’ kassai kisebb országgyűlés czik- 
kelyei; T a u b n e r  Károly I. tag tó l : a’ fourieri 
módszer a’ felsőbb fnku egyenletekről; V á l l a s  ; 
Antal rendes tagtól: a’ holdfogyatkozásokról; 
T a r c z y  Lajos r. tagtól a’ természeti tudomá­
nyok régi tö r té n e te i , és S c h ö p f f  August lttag 
értekezése a’ korcsvegyekrőh

Megjelentek, utolsó közülés ó ta ,  az acade­
mia költségein: —  1) A’ m. t á r s .  É v k ö n y v e i  
Negyedik kötet. 2) T u d o m á n y  t á r .  12füzet. 
5) R é g i  m a g y a r  n y e l v e m l é k e k .  Máso­
dik kötet. 4) M a g y a r  h e l y e s í r á s  és szó­
ragasztás főbb  szabályai. Ötödik kiadás. 5 —  7) 
E r e d e t i  j á t é k s z í n ,  kiadja a’ m. L VIII. 
IX . X. kötet. 8) A’ f e l s ő b b  a n a l y s i s  ele-



94
m e i , Győry Sándortól. Második füzet. 9) S z á -
m o iá s i  s e g é d  a’ köz életben előforduló pénz 
számolások tábláit ’s egyszerű szabályait példák­
kal világosítva foglaló. Hradnay Ferencztől. 10) 
A z  á l l a t o r s z á g  fölosztva alkotása szerint. 
Cuvier ut. Vajda Pétertől. Első kötet. 11) N é p ­
s z e r ű  e r k ő l c s t u d o m á n y .  ZsoldosIgnácz- 
tól. 12) Magyar tud. társasági névkönyv a s t r ó ­
n o m  i á i  n a p l ó v a l  éskalendáriommal 1841re.

A’ napokban jelennek meg : 1) T ö r t é n e t ­
t u d  o m á n y i p á l y a m u n k á k  első kötete H e -  
tényi János pályamunkájával honi városaink be­
folyásáról nemzeti fejlődésünkre; és 2) F e l s ő b b  
e g y e n l e t e k  egy ismeretlennel Vállas Antaltól.

Sajtó alatt a’ nyelvemlékek és T udom ány- 
tár folyó kötetein ’s a’ Törvénytud. müszótáron 
kivid. J) A z  É v k ö n y v e k  V. k ö t e t e .  2) 
E d v i  I l l é s  T á l  K ö s z h a s z n u  K é z i k ö n y ­
v é n e k  harmadik kiadása. 3) A’ n é m e t  m a ­
g y a r  z s e b s z ó t á r  második kiadása.

Örömmel jelenthetem itt még gróf Batthyá­
nyi Kázraér és Nagy Károly urak hazafiui te t-  
töke t ,  mi szerint az ő kőlcségökön készült ’s a’ 
két haza fő ’s közép iskoláinak ajándékozott 
első magyar főid és égtekék készületeit, minden 
kőltségpótlás né lkü l,  az akadémiának engedék 
által, melly ezután gondoskodni fog, hogy ne 
csak magányosak az előállítási áron szerezhes­
sék meg e’ tekéket, hanem a’ netalán még ke­
letkezendő iskolai intézetek is azokkal ingyen lát­
tassanak el.

Az országos alaprajz által a’ társaság gond­
jaiba ajánlott nemzeti szinügy érdekében 1833 
óta fenálló választmány ez évben ismét 28 for­
dított színművel gazdagította a’ magyar r ep e r ­
tóriumot.

Nagy jutalom, valamint az osztálybeli ju­
talmak mibenléte is egy külön jelentésben fog 
előterjesztetni.

Tudományos utazás eszközlésére a’ társaság 
m ost sem bírt elegendő pénzerővel: azonban 
R e g ü l y  A n t a l  jelennen az európai éjszakon 
utazó hazánkfia készségét megértvén az acade- 
mia által vele közlendő tudományos megbizá- 
so k b a n i  eljárásra, neki pótlék segedelem rendel­
tetett. D ö b r e n t e i  G á b o r t ,  legközelebb a’ 
székely földön utazván, érdekes adatokat hozott 
moldvai magyar népfeleink jelenlegi mibenlété­

rő l ,  mellyek sanyarú sorsok enyhülésére mu­
t a t n a k , ’s a’ társaság Tudománytárában a’ kö­
zönség elébe terjesztve lesznek ; F  r  i v a 1 d s z -  
k y  I i n r e r t .  pedig jelennen a’ centrális Kár­
pátokat járja meg természettudományi tekintet­
ben , melly út eredvényei a’ maga idejében b a -  
sonlag elő lesznek terjesztve.

A’ k ö n y v t á r ,  mellynek bővitői közt az 
academia ez évben is főleg elnökének nagylelkű 
bőkezűségét tapasztalta őszinte hálaérzéssel, ösz- 
veiratása be végeztetett, ’s már most rendszeres 
felállítása van munkában; a’p é n z g y ü j t e m é  ny, 
mellynek alapitóját hasonlag intézetünk főnöké­
ben tiszteljük, magyar osztálya I. Istvántól I. 
Józsefig, őrzője által nemcsak rendezve, de szo­
ros tudemányilag leirva is van. ’S  igy közelit 
az idő , midőn az academia tudományos eszkö­
zei használatában is részeltetni foghatja a’ kö­
zönségét.

Külföldi viszonyainkat illetőleg, ez évben 
az ámerikai philosophiai társaság ’s a’ bajor, 
cseh, porosz és skót kir. academiák és társasá­
gok küldeményeiben vettük folytonos figyelmök 
örvendeztető zálogait.

Tagjaink sorában, ez év, fájdalom, sűrűb­
ben ejtehézagokat. Igazgatóságunk P é c h y  I m ­
r e  seplemvirben igen buzgó tagját vesztette el. 
Tiszteleti társaink sorából egy köztiszteletü fér­
fiú dőlt ki irodalmunknak, egy kevésbbé derült 
ko rban , munkás mivelője, B u d a i  E z s a j á s  
superintendens; a’ rendesek közül K o s s o v i c h  
K á r o l y ,  fáradhatatlan férfiú, egy történetes 
egy törvénytudományi pályamunka koszorús i -  
rója; a’ levelezők sorából B a r i  e z  G y ö r g y ,  
épen midőn a’ társaságot a’ hadtudományi mű­
nyelv dolgozásában kezdé segiteni , C s a t ó  P á l ,  
derék szépliteraturai irónk, ’s több hasznos 
nyelvmunka szerzője; H o f f n  e r  J ó  z s e f  szor­
galmatos orvos irónk és M a g d a  P á l ,  egyik 
phiiosophusunk és egy jeles m. statistica szer­
zője; végre a’ külföldi tagok közül D u p o n -  
c e a u  P é t e r ,  az ámérikai phil. társaság elnö­
ke, a’ keleti nyelvtudomány egyik bajnoka.

Adja isten, hogy a’ hiányokat, miket ők 
tudományban és életben hagytanak , ujabb e -  
rők állal minélelőbb pótolva lássuk; de neveik 
akkor is az érdemnek tartozott méltánylással le­
gyenek emlitve közöttünk.

Nyomatott az erdélyi Híradó-intézet betűivel.


