e AL

25-dik Szém.‘
Nemzeti Térsalkbdé.f.

Junius’ 23-dik napjan 1832.

Jegyzések

az Egyestilés czimii darab korili révid fa-
lusi elmélkedésre. ( Ldsd Nemz. Tdrs.

1832, 7-dik Szam 102 —112 1 ¢s

8-dik szdm. 121 — 123 1)

Nem oly czéllal fogok tollat, hogy Pop-
licola’ lelkes munkéjat az Egygyesiilést ma—
gasztaljam , ’s oltalmazoja sem szandékozom
lenni Poplicolanak; mert (ugy latszik) oly

. tollat forgat, mely, ha tgy kivantatna , tad-

nia magat oltalmazni, ’s nincsen is senki al-
tal nyilvan megtamadtatva. Maga Patriota is,
kihez kozelebbrsl soraimat intézem, elég,
s6t igen tiredelmes vala ezt nem tennij igen
itiredelmes mondom , mert ha Poplicola csak
tizedrészét irja* vala is annak, a’ mit Pa-

*) Légyen megjegyezve nyelv-mivelink szid-
midra, hogy a’ sokszor eléfordulo ilyen kifejezés he-
lyett; ,ha figyelemmel nézte volna, megértette vdl-
na, ‘ kozonséges divathban vagyona’ szekely foldon,
ez: ,, ha figyelemmel nézi vala, megértette vélna;“
de sem ez: ,ha f. nézi megértette vélna,” sem ez:
»ha f. nézze, megértette vélna,* sem pedig ez: ,ha -
f. nézte legyen, megértette volna, ¢ nincsen szokds-
ban. Ezekkel keriillni-ki 2’ két voloa egyikét, elég
magyaros € valyon? . '
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azokkal egyiitt, a’ kikre czélozva irja: 250~
beké & gondolat (125.1.) nem ériette, ’s €
miatt félre magyarizta, azt bébizonyitom.
Gondolja-el Patriota, hogy az, ki egy (pél-
daul) Olahorszaghél érkezett hazafi tarsarol
azt hirlelné hogy pestises portékakat hozott
a’ hazaba, mely nagy biint tenne, ha a’ hir
alaptalansagat tudva terjesztené ezt; ’s (sze-
‘liden sz6lva ) mely nagy gondolatlansagot ko-
vetne-el, ha tudta nélkil ugyan de rosz da-~
tumokra épitett vélekedése’ terjesziésével,
rettegtetné a’ hazat: ’s mégis, a’ milyen 6-
romest el kivanom hinni, hagy. az els6 eset
Patriotara nem illik , oly igazan fejezi ki a’
masodik azt a’ mit Patriota, az Efygyesiilés
ir6javal, ’s ‘hazdjaval tett. De Patriotaként
(103. 104. 1) lépjiink kozelebd & dologhoz.

Patriota Jlion: Kaszdndra szabdsu pro-
phetzidjdban * (108.109.1.) attdl fél, hogy
a’ wvildgosodds fikjdjdtdl meggyiladnak o
kunyhok. Lassuk alapjat ezen jovend&lésnek :
A felhozott darabok (103.1.) Czelardnydt
tendentidjdt , kentelen vagyok (talam a’ na-
gyok (103.1.) kéntelenitettek Patriotat ) iigy
venni mint @ magyar térvenyek constitutio
elleni neémely fogyatkozdsok felfedezését , i~
gazitasdt. Innen indulok ki. Ezen szokban e~

* Prophetzia-t ha dedk, vagy inkibb Gérég
szonak nézem: prop hetia-nak, ha a’ Magyar szok
kozzé szdmlilom: profetzid-nak {rndm. Miért
irjuk egy részét magyarul, mds részét nem magya-
rul ugyan azon szdnak? llyenek Phyllisz Hora-
tiusz, Phididsz ’sat. 1s.

s
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18ttiink volna az alap, de azt lehet hinni,
hogy nem ezen vélt xgazltasokban botranko—
zott-meg Patriota, mert (112. 1) ezt irja:
megesmpr]uk /zorry ndlunk 1s, mint akdr
mely mds nemzetnél, mint minden foldi dol-
gokban , van mit lehet igazitni,’s talam em-
lekezett az Egygyesiilés ezen szavaira is:—
— * azon akaddlyok elhdrintdsdra , me-
lyek & tudatlansdg sziilji, ¢és o melyek —
— nem masck mint : nevelés modunk, es pol-
gari szerkeztetesiinkhez ( constitutionkhoz)
vald igen ldgy mplpg tagaszkndaszm,{. Me
nines hat alapja a’ prophetianak. A’105. la-_
pon ezt irja Patviota: En az érdemes szer-
=0 sajdtsdgdt jusnak veszem. Azaz, (most
a’ fennebbiek szerént csak a’ mellett marad-
va, hor*y Patriota nem szantszandékkal ma-
gyarazta félre Poplicola szavait) Patriotaugy
vélekedik ; hogy az Egygyesiilésben , sajdtsdag
anyit tészen , mint jus. A’ Iu az Egygyesu—
Iést tobbszor olvasta altal, ’s mégis igy vé-
lekedik , arrdl kéntelen vagyok azt allitani,
hogy szerfelett gyengen tud elmélkedni, Ol-
vassa-el Patrlota még egyszer az Egygyesti-
lés 6-dik eés 7-dik lapjait, ott a’ tobbek ko-
z0tt € van: Nincs ket dbrdzat o’ fold szin—
te ezer millid lakdji kozott , mely egymdshoz
tokeletesen hasonld lenne,’s bizonyosan nincs
két ember lelkének ’s szivenek ezer milliom—
ndl is tobb rétegjei kizott egy , melyben to—
kéletesen ugyan az o gondolat, kivdnsdg,

* Lasd. Nem. Térs. 1831. utolsé negyed 33. lap.
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az akaratnak éppen az az ardnnya, ’sat.
taldltatnék. Minden ember egy kiilon kisvi-.
ldg magdban, ’sat. Es mdr éppen ez & min-
denkiben kiilonbozé énnén sajdtsdg az ’sat.
Ugyan mit tehetne ezek szerént sajdrsdg e-
gyebet, mint a’ mit a’ Némel Eigenthiim-
lichkeit-nak , Marton Jo’sef * tulajdonisdg-
nat (nem tulajdonsagnak, ez egyéb) Grof
Széchenyi ** Grof Desewfly *** ’s masok sa-
jatsagnak mondanak és irnak? ésugyan, ha
Patriotanak a’ sqjdtsdg just tett, sok mas
helyeket elmell§zve , az egyesiilés 10-dik lap-
jan ezt: nevelés é€s szokds dital sajdtsdgd-
ba olvadt, ’sat. hogy tudd érteni? én azt
hiszem, sehogy sem. A’ prophetia alapjat itt
sem talaljuk hat, de érthetjik azt miért ol-
vasott Patriota az egygyesiiléshdl sok olyat,
a’ mi ott telyességgel nincsen.

Latok a’ Patriota épiiletének egész a-
lapjat (103. L); igen az alap roszasagat
is: a’ red épiltek hat magokban &szszeom-
lanak, ’s eannyiben ezen jegyzéseket is hé
végzetieknek nézhetnSk. Minthogy azonban
talaltathatnak , s6t talaltattak valosaggal (no-
ha kevesen) olyanok is, a’ kik itélnek a’
Nem. Tarsalkodo oly darabjairélis, melye-
ket nem olvastak ; ’s igy megeshetne az is

-* Ldsd: Marton Jo’sef Német Magyar Dedk Lexi-
conit. Bécs. 1823. I-s6 Dar. 601. lap.

** Lasd. Hitel. {rta Grdf Széchenyi Istvdn. Pest,
1830. 31. 32. lap. ’s mdsutt is. ‘

*** Ldsd. A’ Hitel czfmi munka taglalatja {rta G.
Desewfly J¢’sef. Kassan, 1831. 36.37. L ’s miisutt is.
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hogy valaki, (nem vévén maganak azt a’
munkat , hogy az Egygyesiilést elolvassa) e-
légnek tartana Patriota helytelen elmélkedé~
sébol esmérni azt, ’s ezért, az ily darabo-
kat kiado Nem. Tarsalkodorél is talam ba-
lul itélne ; mind ezeknélfogva nem lesz czél-
aranytalan, a’ Nem. Tars. némely (deegy-
yen kiviil nem tudhatjuk mely) darabjai
ellen kikélt Patriota esmértetésére, elmél-
kedésérsl egy két jegyzést tenni, a’ minden
tiszteletre mélto olvasd kozdnséget arra kér-
ve, hogy talim mar is inalmat okozott hosz-
szassagomat, a’ Nem. Tarsalkodbohoz vonszg,
’s az olvasokkal koz szeretetemmel méltoz—
tass¢k menteni. :
Azt kérdi Patriota a’ 105. lapon, hogy
hayaz Izrdelitdtdl nem, & magyar birto-
kostdl mi_jussal kivdnjuk-el saja’t]"(it? va-
13:0:1 kitol kgrdl ezt:? az ’Egygyesx}lgs, vagy
a’ Nem. Tarsalkodo mas darabjai melyik
soraban van csak egy vonasnyi is, mely azt
tenné , hogy valaki sajatjat el kell kivanni?
ugyan, igazan nincs Patriotanak annyi bé-
latdsa, hogy az ily forma reafogas helyte-
lenségét altallassa? ez sajnalasra meltd do-

log volna; ’s ha van, annal roszszabb a’
g ’

mostani esetben. Ugyan sok olvasojival be-
szélettem mar a’ Nem. Tarsalkodénak; de,
Patriotan kiviill még senkit sem talaltam, ki
a’ Nem. Tarsalkodoban csak nyomat is lat-
ta volna annak, hogy a’ mas tulajdonat el
kell kivanni, s8t éppen ellenkezéleg mind a’

Nem. Tars. mas darabjaibol, mind kivalt az
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Egygyesiilésbol azt olvassuk, azt tanuljuk,
hogy a’ torvényes tulajdonnak szentnek kell
lenni, és hogy akarmely statusnak legkemeé-
nyebb, legbiztosabb, ’s leghasznosabb osz-
lopa az, hogy a’ torvény, (légyen .az bar
mily hijjanos) minden kifogas nélkiil, sér-
tetleniil menjen telyesedésbe, és hogy. an-
nak (talam észre vett) hijjannyai is, csak
‘torvényes moédon poétoltassanak. A’ mit a’
torvény nem tilt, az mind , és mindennck sza-
bad; a’ torvény ellen valo dolog senkinek,
éppen senkinek sem. Az armadak, ’s mas
nagyot tehet8 moralis testek hatalménak tit-
ka, a’ lehetd czélaranyos térvények mulha-
tatlan teljesedése. Teljesiti pontoson egy
osztalyos vezér Févezére’ parancsait, a’ nél-
kil hogy parancsol6ja’ 8seit szamlalgatna.
De mer6ben, nem felemassan vonjunk az
effélébsl kovetkezést ; kiilonben ismét meg-
akadunk az exceptiock szévevénnyében.

- Elébb ugyan Patriota vélekedései ellen
kelle kikelnem ; de ugyan csak igazat adok

abban, hogy netez (104.1.) o hazdért e-

leteket feldldozni. Igazan nehéz, vagy lega-

labb nem minden pillantatban konnyii. De
gondolja-el Patriota Europa minden orsza-
gait, egyet se hagyva el,’s visgalja meg kik
aldozzak életeket a’ hazaért? kiknek vére folyt
patakkal a’ csata mezékén? ez utan végye

fontolora nem ellenkezik é magaval akkor,

midén némely jusokat,’s a’ tulajdont , fegy~
verre ’s vérre alapitja? szelidebb, ’s szen-
- tebb alapokat esmér ezeknél o’ Palriotatol
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annyira becsmérlett ujabb id8, szentebb ala-
rokon nytgosznak magyar tulajdonink is.
fl[gaz, hogy &’ hbs eldodokrol szallote (105.
lap. ) birtokot nem kell megtimadni; de ta-
Jam még igazabb az, hogy semmi torvényes
birtokot nem kell megtamadni; mert a’ tor-
vénynek altaljaban szentnek kell lenni, a-
kar kirdl szallott, vagy nem szillott a’ bir-
tok. Méhok igen is a’ derék hazafiak uno-
kdji (105. 1) o’ koz becsliltetésre, ha azt
megérdemlik; de e’ nélkil oly kevés just
formalhatnak ahhoz, a’ milyen nagy igazsag-
talansag, ’s a’ régi setét szazadok felfordult
szokasaira vald viszszatérés lenne, a’ fiut,
attya’ vagy nagyattya’ vétkéért biintetni,
gyalazatra tenni-ki. Ha az 8sok szép tettei-
nek béfolyést akarunk engedni az unokak be-
csitltetése—~ vagy nem hecsiiltetésére, az leg—
feljebb is talam csak annyi lehetne, hogy
annal, ki nem tett ugyan semmi jot, szé-
pet, de a’ki ezek tevésére nem is talalt ser-
kent8 példara szinte mindenek elitt esmé-
retlen 6sei kozott, még kevesebbre becsiil-
jik azt, ki a’ mindennel koz becsiiltetésre
vagyason kiviil , eld3dei kozott is olyakat tud,
a’ kik kozzil csak egynek emlékezete is e-
légséges azigaz nemes’ szivében, valodi nagy-
sagra torekedést gyulasztani. Ha valamely
(106. 1.} feltételesen béfogadott telep elki-
vdnnd & Pitriota torvényesen birt pusztd—

jdt az bizonyoson bantana a’ Patriota sajat-

jat; de hiszem ennek ellenkezéjéta’ N. Tar-

~salkodoban senki sem allitotta, ’s helyesen
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gondolkodé ember nem is allithattja, Az is
valo, hogy az emberi (122.1. )esmeret ha-

tarm tul hijdban prébalnak ; csak a’lett vol-

na még valobb, derekabb, ha Patriota egy
kis v11agot gyu]t vala annak kitiintetésére,
mi van mnen, ’s mi tul a’ hataron; mert
¢’ tekintetben a’ blcs zsidd (122.1.) I(zra{y
mondasaib6l sem igen tudiak az emberek
még megvilagosodni. — Ismét egyesiilének
vdemenyemk de ezen mi egyesiilésiink ,
a’ maga tetopont]at meg is Patriota ezen sza-
vainal éri-el: Szabadsdg, sajdtsdg, mind
ezekrél (109, 1.) irdogdinak, de ezen szep
526k ertelmerdl gyakr(m jé(fordult képzetet
Jormdlnak. Valosagos Gszinte vallomas Pat-
riota részérdl. Mennylre 1gazok ezen szavai,
megtetszik elmélkedése’ 109 és 110-dik lap-
]albol hél, kiilonds szabasu pomologiaja sze-
rént o szent vildgosodds (110.1.) édes gyii-
mo/caelvplklvan benntinket megesmertetni. Is-
ten orizzen a’ vilagosodas ilyen gyumolcsex-

t8l. Nem vnlavossao gyumolcsel ezek édes Pa~
tr:ota, hanem okoaat)al azon merges gom-
bak’ szédit8 erejének, melyek o’ megavult

vxtez—varak ( Burgok ) senyvedé romjai k-

z6tt még mind teremnek,*esa melyeket né-
mely (noha kevés) nagy asztalokon ma is
oromest latnak Azt pedxg, reméllem Patrio-
ta sem nézi kovetkezés elleni (mcomequens)
dolognak, hogy nehany tobbsz6r &’ masok’
verevel vagy’ tentajaval kivivott, kétséges
hasznu néhai gyGzedelem , hadi vagy polga-
ri hdsseit nem canomzalhatja ma is arra,

)
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hogy ©szsze-viszsza jot roszszat megtehesse-
nek; és csak azt nézziik, ki, nem pedig azt,
Lhogy mit teszen. — ( végzete kivetkezik )

Kdllai Ferencz trnak, a’ Székelyek-
r6l irt munkajara tett Megjegyzések
( folytatasa )

~a) Egy 1583-béli Level extractussa ez:

Nos Nicolaus Vichin, Villicus Civitatis Ci~ <%,
biniensis, Johaunnes dictus Krispus, Villicus %

de Helta; ac Hagymanus Tanchenchon di-
ctus, totaque Villicorum et Seniorum Civi-
tatis et Sedis Cibiniensis Universitas. Memo-
riae commendamus, quod cum Falachi no-
bis circumsedentes, omnibus Villis Sedis an-~
te dictae diversa incommoda intulissent. Nos
quoque de Consilio D. Goblini Episcopi Tran—
ni, talem concordiam cum Valachis antefa-
tis inivimus. — Primus articulus est: Quod
Vladimerus et omnes caeteri Falachi, mo-
rantes sub Castro, omnes mortificationes —
— ~— — disposuimus ita, quod nullus eo-
rum dictam reconciliatam Causam debet ite-
rando renovare — — ~— Secundus articulus
est iste: Quod assumserunt ipsi Vaiachi, quod
nunquam pascent Pecora nec Pecudes in
Territorio Theutonicorum , nisi liberrima li-
centia, et admissione Theutonicorum, in quo-
rom Terris pascent. Tertius Articulus ests
quod assumserunt ipsi Valachi, Custodiam
Servandam in omnibus Alpibus, a Talmdts
usque ad Magnam Fillam Valachicalemn
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( Szelistye ). Ex parte Castri praesentibus
FPalachis infra scriptis: Thoma Vladimir,
Schuta Petkul , Schereban Magnut, nec non
Schereb Roabanest, Thomas Oltamar, Se-
gan Mayer Bantsek. Ex parte Civitatis: E-
rende Kenéz. Liud Dinka, nec non Mayer
Radul David, Szenbis Dregisch, Dragomir
Bombusch. Exparte Civitatis de Helta (Disz~-
ndd) Gros Schramchet Cloos, et Frater su-
us. Acta sunt haec.in Insula Christiana (Ke-
resztény sziget) coram Judicibus, Civibus,
Juratis, Senioribus et Communitate Civila-
tis et Sedis Cibiniensis, et munita Sigillo No-
bilis, ac Domini Joannis de Scharfeneck, nec
non Consulum Civiumque Civitatis Cibini-
ensis, et Sigillo Comitatus Cibiniensis. An-
no Domini 1383. in QOctavis Epiphaniarum
Domini.— ( Ex Archivo Nat. Sax. e Corto-
phyl. Bibl. Telekianae. )

6) Mas 1318-beli Level extractussa ez:
e collectione Engeliana.

Nos Michael Dei Gratia Voyvoda Tran-
salpinus , Universis Hospitibus in Oppido

. Heltha commorantibus etc. Quoniam misis-

tis ad nostram Magnificentiam honorabiles,

et prudentes Viros, videlicet: Jacobum Ar-

menum, et Cristellium, vestros Ambassia-
tores, certos Confidentia dignos qui nobis
suplicarunt isto modo: quo Dominatio, et
Magnificentia Nostra ipsorum Litteras privi-
legiales, quas de speciali Gratia Domini, et
Patris Nostei Mirche Vayvodae, piae me-
moriae habuerunt, nostro sub nomine re-
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digi faceremus vigore novo ete. Et quia justa
est petitio quam petunt a’ nobis ideo ipsis
probis Hominibus de Heltha ;concessimus im—
mo, et Condonamus omnes libertates anti-
quas — condilione ista, quod -ipsi, ¢t eorum
homines , videlicet Falachi. Cum ipsorum pe -
cudibus aut Ovibus, in Montibus Nostris pas-
cere omni tempore, tanquam homines nos—
tri gramina nostra, Sylvas, et aquas ipsis li-
bere uti concedimus, et frui-— et si contin—
geret nos cum Terra Transsilvana habere
querelas aut lites y vobiscum wvolumus obser—
vare pacem et treugam jfirmam etc. Datum
Argies Dominica Octavarum Corporis Chris~
ti Anno ejus 1318.. .~ . AT
Juon Michael. |
Kicsin darabokra volt Erdély hajdon el
osztva, a’ Nemzetek Unioja elstt , sok Con—~
finium volt olyan, mely ma nincs a’ hatar-
szélin , Terra ultra sylvana.,, Transsilvana —
Vor-Alt-Land — Terra Fogaras — ’sat, mind
ezeknek;eleven bizonysagai. R

A 2-dik megjegyzésre tett észre-vetelre. -
A Székely Nemzet eredetérdl

A’ Székely nemzet eredetérsl sok féle
ellenkezd vélekedésben, vannak a’ Historicu-
sok , a’ mi akar igy, akar, amugy legyen,
magaban kevés hasznu ugyan, de béfolyas-
sal van azonideara, mely semmiképen nem
fér a’ fejembe: hogy a’ Székely nemzet Ki-
ralyok adomanyainal fogva, hatar 6rzének
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telepittetett volna-meg, &sisajat foldére; Ez
az ok vezérlett annak fejtegetésére f6bbkép-
pen, hogy Irnak es nem Dengezich vezérlé-~
se alatt voltak azon Hunnusok maradéki, a’
kik Daciaban a’ Gepidakkal meg tudtak egy-
gyezni. Nincs is okom ezen allatasrol lemon-
dani; sét-a’ hazai Historicusokat, kiket in-
kabb interessalt velGsen nyomozni dolgain-
kat, meg nem vethetve, Szegedit in notis
ad Decreta, et Vitas Regum Hungariae in
synopsi vitae Belae 4-ti §. 17. Faschingatin
nova Dacia p. 5. p. 89. Bolla, ’s Felmer
mellé, batran fel hozom, Benké Transilva-
niajabol is T. I L. 4. ¢. 6. hogy a’ Szé-
kelység nagy részét a’ mai Széaszok féldének
a’ régi Gothusok maradvannyaival elegy bir-
ta, ’s ebbol fejlddhetik-ki az a’ ‘sok féle
aflinitas, mely szokasokban, elosztasokban,
’s nevezetekben is analogiara mutat. Mert
hogy az erdélyi Szaszsag mind egy eredetii,
egy idejii Telep, ’s mind Advena Hospes
volna! ezt talan mar most, meég magok a’
Szaszok sem merik tobbé vilatni, ’s konyii
volna meg is czafolni akar mit irtak-is mel-
lettek eddig elé a’ részrehajlastdl nem ment
’s a’ critikat ki nem 4all6 Historicusok. A’
mire csak ugyan itt, és ezen helyen bGveb-
ben ki nem bocsatkozhatom. N

Ad f). Aranyos Székben 6s telepet ke-
resni: uj doctrina a’ tudos vilag el6tt! igaz
de hat valyon ki van é mar a’ Székelyek
telepedése annyira vilagositva, hogy ujsag-
nak tetsz8 dolgokat mesének lehessen alli-
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tani? En ezt az ideat Kunics Dacia siculia-
jabol vettem, @’ ki az ujjabol nem szopta
azt az allitisat: hogy Czegléd mezéréi-is, a’
Gepidak kergetvén fel a’ Kaba vezérlése a=
latt oda telepedett Hunnusokat, ezek az .44~
rudbdnyat , és Toroczkii havasokon dltal
Jottek-be Ddcidba. Timon is, in imagine an-
tiquae Hungariae Cap. 16. p. 158, ezt irja:
Monumenta quaedam exhibent provinciam
Colliam , quae apellatio convenit Transal-
pinae.. Evésitették gyanakodasimat az' els§
megjegyzésim soraban felhozott okok-is,
melyek megczafolasira elGadott észrevéte—

leken , meg nem nyugtathatom magamat,
megjegyezvén tovabb: .

Ad 6-tum A’ Szeredaibélﬁelhozott 1521- [k“
beli levél foglalatjar6l: Ez egy Compositio C‘,‘"
melyben super restitutione ipsius castri Ca- e
pituli Zaadker vocati componal de propria.
haereditate nem  ab officio Comes Celleus ,
Chellen Vayvoda, filius Chellei de Trocz—
kou de genere Adkus ( Akus nembol). Szé-
kely Tribus agazatjabol vald volt é? nem
merem erdsitteni, de nem az Austriabol hi-
vatott telepeknek lehetett Hospitum Magis—
tere. Az _Akus nembeli Kunok 2’ Magyaror—

szagi Jaszok (Sagitarii ) toriokét tették ( Lasd
Horvat Péter de initiis Jazygum edit: 1801.
Pest. (pag. 45.) Ezek egy torsck eredetiiek
a’ Székelyekkel. Mutatja minden institutu—
moknak , l‘égi szokasoknak nagy hasonlatos~
saga-is. Tovabba, Nobilis Comes Chelleus,
Filius Chellei de Toroczké de Castro suo
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I{qgredz’tario _Toroczkd transigal, servata et

retenta sibi proprietate et Jure Dominii e~
jusdem Castri, de libera sua voluntate de-.

dit, donavit, et contulit Vicinis suis Sjculis
de Kézd, et per eos eorundem successori-
bus de juxta Aranyos, donec iidem Siculi
vel eorum successores, juxta ipsum Fluvium
Aranyos, permanserint, et praestiterint. Cau-
sa defensionis Capitum , et Liberorum suwo—
rum nec non bonorum eorundem , in dictum

Castrum Toroczkbd tanguam inproprium et .

Haereditarium suum _Castrum. Omni tem-

pore cum omnibus bonis suis liberam habe-
bunt intrandi facultatem in eodem , sicut in

- Castro suo permanendi, proprietas nihilomi-

nus ipsius Castri. Toroczkd cum pleno Jure

. Dominii, semper praeattacto Chelleo (a’
" tobbi elveszett) datuma nem bizonyos. Ez

a’" levél van in fragmento in Cap. Albensi.
(fq]ytatésa kovetkezik )

Kérdés.

Melyik Angolynak illendSbb allasa ? an-
nak é kit mind a’ Tory-k mind a’ Whig-ek
felvaltblag egyszer egy kicsit szevetnek , masz~
szor egy kicsit gyiilslnek, de soha sem be-
csiilnek 7 vagy annak allasa a’ kit ezen pol-
gari felekezetek kozzil, az egyik allandolag
szervet, a’ masik drokre gyilol, de talan mind
a’ ketto becsGl?

A” N. Tarsalkodd fél-esztendei elSfize-

~ tési arra eziistben 2 for.



