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Mid6n az 1881. év mdjus havdban az orszdggyfilési kép-
visel6k vilasztdsa eldtt egybehivott s 153 tagbdl 4ll6 értekezlet,
megillapitott hatdrozatdnak s programmjdnak keresztiilvitelére egy
bizottsigot kiildétt ki, ugyanezt megbizta azzal is, hogy egy
felvildgositd,  részletes és tdrgyszerii emlékiratot szerkesszen s ezt
lehetSleg széles korben elterjessze. .

Aldlirott bizottsdg, a fennebbi hatdrozat fontossdgatdl s a
redbizott és megoldandé feladat nagysdgdtél 4dthatva, mielétt a
kitiizott tdrgyhoz fogott volna, legelsé teendSjének tartotta,
magdval szdmot vetni az irdnt, valljon mit jelent ama kifejezés:
felvildgositd, részletes és tdrgyszerii emlékirat.

A keresett értelem, s6t mondhatni, maganak az értekezletnek
viligos akarata, ugyanannak komoly s hdrom napig tartott tandcs-
kozdsai és vitatkozdsaibol kozelebbrdl Idthato.” Tehdt miként az
értekezlet, hogy a jelen helyzetet*lelléen megvildgitsa, kénytelen
volt kissé messzebb a multba is visszanyulni, épen igy a bizottsig
is kotelességének ismerte, feltdrni az olvasé szemei elé mindazon
torténeti tényeket és eseményeket, valamint a kozjog korébdl amaz
dllami intézkedéseket, melyek konnyebben felismerhet8kké s mél-
tdnyolhatékkd tehetik: a romdn nemzet jogos koveteléseit, egyuttal
pedig valddi okait annak is, hogy miért nem lehetnek megelégedve
ezen dllam romanjai, sem a dolgok jelenlegi 4dlldsdval s magdval
a rendszerrel, sem a mostohdndl is roszabb bdandsméddal, mely
alatt gérnyedni és sohajtozni kénytelenek.

Tehédt a jelen emlékirat alakja s az ebben érintett kérdések
tdrgyaldsi médja, maga az elérni kivant czél 4ltal v1laaosan elénk
volt irva. R oo

Az osztrak-magyar monarchla alkatelemeit képezé népek
koziil, a romdnok, egy latin faju nép, lakhelyeikkel s birtokukkal
igen nagy teriiletet foglalnak el, mely 'a kel. hossz. 40°—46° s az
éjsz. szél. 45°—48" kozott fekszik. A legrégibb, még a 7. szdzad-
bél fennmaradt byzancm kromkasoktol kezdve, fel napjainkig, a
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torténetirdk el6tt, gbrog és datin nyelven, a kozépkori és ujabb
torvényhozdsban 1848-ig, a romdn nép az dltala lakott vidékeken:
» Valacht, Vlachi, Viassi, gens Valachorum, natio Valachica, populus
Valachicus® név alatt volt ismeretes. Mindezen elnevezések meg-
felelnek a német ,Wilsch® szdénak, mely latint és olaszt jelent.

A romdn nyelv anyaga nagyrészt régi latin eredetii, s a nyelv
alakjai, melyek gyakran hathatésabb tanubxzonysagot tesznek vala-
mely. nép eredete felSl, mint annak torténete, kizdrélag a latin
nyelv alakjai.

. A romdn nép eIetkepcssecet allhatatossdgit és szivdssdgit,
melylyel sajit nemzeti egyediségét, daczdra hosszu szdzadok ked-
vezétlen dramlatainak, fenntartotta s fenntartja, csupin az fogja
" eléggé méltdnyolhatni, ki a léte koriili évezredes kiizdelmeket s a
fenndlldsa ellen intézett ©sszes tdmaddsokat és iildozdéseket ismeri.
A rémai gyarmat, a régi vildguralom kozpontjdtdl tdvol fekve,
minden oldalrdl ellenséges elemek dltal kornyezve, folyton kitéve
éjszakrdl és keletrdl, az idegenek és barbdrok betoréseinek, kik
hazdjokat ezer év alatt ezerszer pusztitottdk el, késtbb 6oo éven
it még a fanatikus| valldsi. iildoztetéseknels, is. kitéve, mindezek
daczdra megdrizte sajat léte fenntartdsdra irdnyzott Oszténét, s a
veszélyekkel szemben, melyek koriilvették, s épen ezek ardnya
szerint, ellentdlldsi ereje csak is novekedett.

Ugyanezen hatalmas 6szton, ezen ellentdlldsi képesség, meg-
mentették a romdn nép nyelvét és nemzeti életét, oly viszonyok
kozott és oly id8kben, mikor mds, nem kevesebb szdmu népségek
annyira eltintek, hogy a torténetben még nyomuk is alig
maradt hdtra. : :

A romdn nemzet, annyi kiizdelem kozepette, tobb izben’
ugyszélvdn a falhoz szorittatott, de minden nagy idészakban és
egyébb. alkalmakndl, megint épen annyi életjelt adott magdrd],
s mintegy a viszontagsigoknak daczdra, soha sem vesztette el
¢ntudatdt, miként ez aldbbi fejtegetéseinkbdl ki fog tiinhetni.

Az osztrik-magyar dualismus rendszere, ugy a mint ez az
illetd alaptorvényben, vagyis az 1867. iki XII t. cz. ben kifejezve
s e szerint keresztiilvive van, nemcsak a habsburg-lotharingiai -
uralkodé hdznak monarchidjdt két részre hasitotta, hanem egyuttal
feladatdvd tette, hogy megoldja a legvakmerébb s a mi nézetiink
~ szerint teljességgel lehetetlen problemdk egyikét, mely a kétség-
beesett kisérletek miatt, hogyan iparkodnak azt megvalésitani amaz
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dllamférfiak, kik tervezték és makacsul vedelme21k még -azonfeliil
a legnagyobb mértékben veszélyteljes is.

Az osztrak-magyar dualismus igazi czélja abban é.ll: hogy
a Lajthdn tul a német, s a Lajthdn innen a magyar elemnek hege-
monidjat biztositsa; mert habdr ezen két elem a monarchia polyglott
orszdgaiban szembeszoké kisebbségben van, képvisel6ik ama szeren-
csétlen szerz6dés megdllapitisakor mégis azt hitték, hog a fen-
nebbi czélt biztosabban elérhetik, ha minden nem német s nem
magyar nemzetiséget pardnynyd feloszlatnak, ha kiirtjdk ezek
nyelvét, jellemét s a népélet osszes nyilvdnuldsait, s ha egyuttal.
lehet8leg erdsbitik, gazdagitjdk s gyarapitjdk a német elemet az
ugynevezett 6rokos vagy Lajthdn tuli tartomdnyokban, s a magyart
az ugynevezett magyar korona orszdgaiban.

De az egész monarchidnak 6sszes népei kozil egyre sem
nehezedik oly inagy nyomds, s egy sem szenved annyit, mint
a roman, kiilénosen azért, mert ez, miként a multban, ugy.a je-
lenben is, minden erejébd] ragaszkodik nemzetiségéhez és nyelvéhez,
melyek segélyével komolyan el van tékélve a tobbi uj latin nép-
ségekhez minél; szorosabban csatlakozni,; hogy xészt vegyen a
tudomdny és miivészet, a miiveltség és civilisatio roppant kincseiben,
melyeket azok az egész vildggal oly b8keziien kizélnek, s melyeket
a roman nemzet anndl konnyebben elsajdtithat, mert nyelve nagy
részben kozds a klasszikus és kozépkori latin, s az olasz, spanyol
és franczia nyelvekkel; ezen koriilményt kétségbevonhatatlanul
igazoljik azon philologiai és linguistikai kutatdsok, melyeket oly
tudds eurdpai férfiak eszkozoltek, kik minden nemzeti elSitéleten
és sziikkebliiségen felill dllottak, s persze semminemii politikai és
héditdsi tendentidk dltal sem vezéreltettek; kiilonben az emlitett
tényt, a nyelvtanok és szétdrak is vildgosan igazoljdk.

Magyarorszdg. dllamférfiai, kik bizonyosan azt hiszik, hogy
a t6sgyokeres magyar nemzet sorsit, jél és bolcsen gondviselik,
azon teljesen téves véleményben élnek, mintha a sajit nyelvii és
sajit nemzeti szellemii eredeti romdn nemzet léte s fejlédése és
haladisa, a magyarok nemzetiségét és nyelvét, valamint miivels-
dését és civilisatidjdt veszélyeztetné. Ennélfogva, s mint a hely-
zet urai, legerdsebben eltokélve ldtszanak lenni arra, hogy minden
kozvetlen és kozvetett, megengedett és meg nem engedett esz-
kozzel, 'a mi ifjabb -nemzedékiinknek sajét anyanyelvén leendd
kiképeztetését megakaddlyozzdk, s6t megkisérlik a felnStteket . is
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a magyar nyelv ‘megtanuldsira kényszeriteni, s a romdn nyelvet
a magyar kordndhoz tartozé orszdgokbdl kiirtani; egyszéval a
magyar dllamférfiak, hiveik és szolgdikkal egyetemben, megteszik
egész nemzetekkel a vér transfusiéjdnak kisérletét egyik egyénbdl
-a mdsikba, hogy persze a nyelvvel egyidejiileg egy népnek szel-
lemét, nemzeti geniuszdt, erkélcseit, hagyomdnyait, torténetét,
gondolkoddsmddjdt, s6t wvalldsi  eszméit és meggySzodéseit is
kiirtsdk. , ' }

De a vildg legnagyobb birodalmai, midén a népeket eler-
kolcsteleniteni és kifosztani iparkodtak, ez dltal, mindig csak ama
katasztréfdkat készitették el6, melyek végre az 6 feloszldsukhoz
vezettek. Mole ruunt sua. , '

Magdtdl érthetS, hogy az osztrak-magyar monarchia romdnjai,
minden az 6 nemzeti életdk ellen intézett merénylettel szemben,

- kifejtik azon ellentdlldst, melyet nekik életerejék megenged. De
épen ugy magatdl érthetd az is, hogy a makacs kiizdelem, mely
két nemzeti elem kozott foly, mindkettének idejét és erejét fol-
emészti, s természetes és normalis fejlédésoket megakaddlyozza,
egyuttal gyanut és gyiiléletet tdpldlva, mindkét nemzetiség ellen-
‘ségeit felbdtoritja, s veszélybe donti a hazdt.

A romdnok beldtjdk mindézen bajokat, mint a kolcsonos kiiz-
delemnek kovetkezményeit, s mégis el vannak tokélve, hogy soha,
semmi kincséért a vildgnak, sajit nyelvok és nemzetiségokrél, s
nemzeti és politikai jogaikrdl le nem mondanak; a jogok &ket is
megilletik, mint a haza hil fiait, kik az orszdgban egyiitt lakéd
tobbi népekkel egyardnt, azok meg68rzéséért, minden id8ben

“vagyonukat és vérdket dldoztik, s6t igen gyakran ardnytalanul
nagyobb és sulyosabb dldozatokat hoztak, mint a tbbiek.”

A romdnok és magyarok kozétti kiizdelmek kétféle nemiiek.
Némelyek a valldsi, polgdri és politikai jogok védelméré vonat-
koznak, mig mdsok azon jogokra, melyek az eredeti nemzetiségnek
sajdtjai: a nemzeti nyelv és a temészetszerii miivelédés. Az elébbi
kiizdelmek régiek, hosszu szdzadokon 4t folytak s folynak; az
utébbiak ujabb eredetiiek, nagyobb hévvel csak is 1830 6ta léptek
fel, s folyvdst novekedtek 1848/9-ig, mikor azutin embervérbe
fullasztattak, hogy 1867 6ta uj erével lingra lobbanjanak, s magyar
- részr8l oly makacsokkd s kétségbeesettekké vdljanak, milyenek
kordbban, midta e két népség ugyanazon teruleten egymds mellett
lakik, soha sem voltak. - : :
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Az emberi jogokért vald kiizdelmeket, dltaldban véve, a
romdnok kozosen folytattdk egész Eurdpdnak elnyomott népeivel,
minden szdzadokon keresztiil, s a kiilonbség csupdn a despo-
tismus formdjdban dllott és dll, mely alatt a népek szenvedtek.
Mert valamint a kormdnyzdsi formdk kiilonbozdk, épen ugy a
despotismus is vagy személyes, vagy aristokratikus, vagy nemzeti.
A romdn nép legnagyobb részt az aristokratikus és nemzeti des-
potismus nyomdsa alatt dllott, oly idegen fajok részérél, melyek:
mindenkor &sszeeskiidtek ellene, hogy minden lehetd szenvedéssel
tetézzék, s6t hazdja f61djérdl teljesen kiirtsdk.

A térténet ezerszeres tanubizonysdgot nyujt arra nézve, hogy
ezen czél elérésére, minden kdrhozatos eszkoz is Orommel iid-
vizoltetett, De ha mindazon bizonyitékokat itt felsorolni kivinndk,
akkor a jelen egyszerii emlékirat szerkesztése helyett egész koteteket
kellene &sszeirnunk.

Ellenben naponként megtdmadott s teljes. megsemmisitéssel
fenyegetett nyelviink s nemzetiségiinkért folyt kiizdelmeink, csak,
kevés eurépai néppel kozosek, de épen ezért a civilizdlt eurdpai
vildg, mai mapig, (még membir helyes:itélettel, a romdn népnek,
nyelve és nemzetisége miatti szenvedéseir§l. Persze mi nem cso-
dilkozunk az eurdpai népeknek ezen tdjékozatlansigdn, mert hiszen
mindaz, a mi ezen irdinyban Magyarorszigon és Erdélyben tor-
ténik, bdmely mds dllamban alig fordulhat eld. ¢

A torvényeket, melyek megalkotvdk, s legkivdlt a kivételes,
tehdt egészen térvénytelen intézkedéseket, melyek a nem magyar
nemzetiségek romldsira alkalmaztatnak, az olyanok, kik ezeket
kozelebbrs]l nem ismerik, s elszomorité hatdsaikat sajit szemeikkel
nem latjdk, a mesék vildgdba fogjak utasitani; mdr pedig ezek a
legmeztelenebb valésdg, ldthaték, tapinthatdk, keseriien érezhetdk,
s valéjdban az emberi, a politikai s a nemzeti szabadsdgnak meg
annyi satyrail

De a magyarok szévivéi mindenkor szépen hangzé phrasi-
sokkal fennhangon szerették emlegetni a szabadsdgot, persze csak
azért, hogy Eurdpa kozvéleményét félrevezessék, s mintegy bekossék
szemeit, hogy ne ldssa, mi torténik ezen, legkivdlt az aristokratikus
és nemzeti despotismus végett a kultura és civilisatio tekintetében
oly messze hdtramaradt orszdgokban.

A szabadsdg és az emberi jogok, minden népnél és minden .
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dllamban, tbbet kevesebbet szenvedtek, de mai napig sehol tobbet,
mint Magyarorszdgon és Erdélyben.

A romdn népnek legfelviligosodottabb vezérférfiai, follelkesitve

a valddi szabadsdg szent gondolata, valamint a haza és nemzet
irdnti szeretet dltal, melyeknek biztonsdgdt és boldoguldsdt szivokon
- viselték, mindenkor felhaszndltdk az alkalmakat s a nagy idésza-
kokat, hogy polgdrtdrsaikat arra inditsdk, miszerint beldtva bor-
zaszté tévedésdket, s felhagyva a romdnok elleni embertelen és
_ barbdr intézkedéseikkel, végre ezeket annak tekintsék, a mik tényleg,
tudniillik egy sajit nemii népnek, s még hozzd dldozatkész hon-
fiaknak, s békés miivel§ 3dési fejlédésokben ne akadalyozzak Sket,

4 De Magyarorszag ‘4llamférfiai, a tirténetnek sszes hosszu
szdzadokra terjedS folyamdban, még sajét magyar népoknek sem
* nyujtottak soha szabad elhatdrozisbdl legkisebb engedményt, hogy
a kozjogokat a privilegidlt osztdlylyal egyformdn ‘gyakorolhassa,
persze anndl kevésbé adatott ily engedmény a romdn népnek. -
A kevés szabadsdgot, melynek mi orvendhettiink, mindenkor
akaratuk ellenére, az -dltalok elére nem litott kériilmények ¢és
esemenyek hatalma, nehany nemesebb uralkodo tekintélye és.
erélye, nemelykoi‘ pedtg, peldaul 1784 és 1848/9- ben a fegyver
we'rge “csikarta ki, 7

T R

A magyarok igen nagy dllhatatossiggal, mely igazsigosabb
dolgokhoz méltébb lenne, folyvdst azzal dicsekesznek, hogy 1848.
ban a kbzjogokra nézve a legnagyobb engedményeket nyujtottdk,
s a velok egyiitt laké népek kozott két kézzel osztogattdk a
szabadsdgot. -

Hogy ez teljességgel nem igaz, hangosan és viligosan tanu-
sitja /Magyarorszgig egész torténete, a régibb és ujabb torvények
sorozata, s a magyar ¢s a vele egyiitt laké népeknek alaesony
miiveltségi foka, parhuzamban mds eurdpai dllamokkal, egyszéval
tanusitja az orszdg physiognomidja, egész kiterjedésében, a Dundtdl
az éjszaki és keleti Kdrpdtokig. S maguk a viszonyok hatalma
4ltal kicsikart engedmenyef\ is, kés6bb megint korldtoltattak vagy
meghamisittattak, s gyakran visszavonattak s visszavétettek.

Hogyha mindezen §llitdsainkat tiizetesen bebizonyitani, s e
czélra a concret] esetek hosszu sordt folemliteni akarndk, ez
annyi volna, mint a Dundba vizet hordani. De mégis alabb
gyakran lesz alkalmunk, hogy akaratunk "ellenére is, példakra
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hivatkozzunk, melyek Osszes dllitdsainkat tokeletesen be fogjak
igazolhatni.

A jogegyenl8ség s az dllami védelemben és a honlakosokat
megillet elénydkben valé egyenjogu részesiilés, a romdn népre
nézve csupdn fictio, s-a fata morgandnak egy neme, mely utdn
hasztalan sietnénk. De az dllamférfiak €s a magyar sajté a jogos
panaszok végtelen szdmdra azt felelik, hogy ha a romdnok magukat
elnyomatva, s szabadsdguk és jogaik gyakorlatdban korldtolva
hiszik, ott van a parlament, emeljék fel szavukat annak falain
beliil, hogy az egész viligban elhangozzék; ha pedig ez nem
tetszik mnekik, mindig nyitva dllanak az orszdg hatdrai, - tessék
minden nehézség nélkill Romdnidba. vandorolni.

De ezen felelet, mely annyiszor adatott s adatik, a legé-
lesebb guny, valdsdgos gyaldzat. :

A magyar orsziggyiilésen a romdn eredetii és nemzetiségii
képviselSket, kik nemzetdk jogainak hilséges 8rei volndnak, madr
meg sem tiirik. Hogy oda ne juthassanak,,erre a czélra minden
vélasztdsi idészakban a legkétségbeesettebb-intézkedések tétetnek,
még a vérontdst sem véve ki; ezért joggal mondhatni, hogy a
mdégis megvalasztott” 5—6 jelolt a valasztasokon, ‘mint tiifokon
hatott keresztiil. Tehdt a kozel hdrom milliényi romdn nép el6l
a parlamenthez vezetS ut joformdn el van zdrva.

Persze a szabad dllamban arra, hogy a nép kifejezést ad-
hasson kivdnatainak és kéveteléseinek, még mds utak is kindlkoznak,
milyenek az egyleti torvények, politikai cyulekezetek (meetmgek)
s a kérvényezési jog és a szabad sajtd.

Magyarorszdgon ¢s Erdélyben még mai napig sincs egyleti
torvény, s a gyiilekezetek, megrendszabdlyozvak a ministeri szol-_
gdlattev8k dltal, s egyik vagy mdsik mindenhaté minister onké-
nyének aldvetvék. ’

A politikai ¢és nemzeti kérdésekben a trén vagy a kepv1selo
testiilethez vald kérvényezés joga, mintegy 15 év 6ta teljesen
illusoriussd ‘vdlt, s mindazok, kik ezzel élni akartak, raoalmaknak '
kozgunynak s iildoztetéseknek lettek dldozatai.

A politikdval foglalkozé romdn idészaki sajté, ‘egy tulszigoru,
az osztrdk absolutismus alatt 1852. évben életbeléptetett, s a jelen-
legi dualistikus rendszer alatt fenntartott, majdnem kizirélag a
roman folydiratokra alkalmazott torvény dltal, mintegy békdkba
van verve. Ugyanezen térvényen kiviil, mely minden nap ostromdl-
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lapotra, katonai uralomra és rogtonitéld’ birdskoddsra emlékeztet,
a romdn id8szaki sajténak tevékenysége, még csak a minden egyes
folyéirat utdr 10.000 frt. ig. (25.000 franc) terjedd ovadé¢k, vagy
biztositék dltal van megbénitva.:

- Igaz ugyan, hogy ezen intézkedés 4ltaldnos, de semmi mds
- népet sem sujt olv érzékenyen, mint a romdnt, mely hosszu
szdzadokon dt rendszeresen elnyomatott, s a kormdnyzatban vald
részvételtsl, kiilonosen e czélra alkotott tirvényekkel, végképen
elzdratott, s jelenleg a torvények hamis magyardzata és visszds
alkalmazdsa dltal, mivel azok ugy szerkesztvék, hogy meghiusit-
haték, hasonléképen elzdratnak.

A sajtévétségekre nézve életbeléptetett eskudtszck a
romdnok szdmdra, kordntsem -szabadelvii intézmény, hanem ellen-
kezbleg, a - politikai sajtépereket illetSleg, a kormdny kezeiben
sokkal - veszedelmesebb fegyver, mint maguk a rendes birésdgok '
lennének. .
A kormdny ugyanis az eskiidtszékeket, kevés e czélra kijelslt
nagy vdrosokra szoritotta, melyeknek lakosai nem rominok.

Hazdnkban, mint  kiilgnben, sehol. egész, Furdpdban, a bel-
politikdt, kizdrélag magyar nemzeti szempontok vezérlik.

Igaz ugyan, hogy Eurdpa kozvéleményének félrevezetisére,
létezik egy térvény, melynek czime: ,a nemzetiségek jogegyen-
16ségérél,¢ de ennek daczdra a ministerelnok, a vildg szemei el6tt,
a parlamentben, a nemzetiségeket megsemmisitéssel fenyegetni nem
dtallja.” S a kozonség a vdrosokban, némely chauvinistdk s az
osszes, bdrmily politikai pdrtirnyalatu magyar sajté dltal felu-
~ szitva, ‘s felbdtoritva.a kormdny ama nyilatkozatai dltal, s ugy- |
".sz6lvdn beleegyezésével, mint sehol egész Eurdpdban, ki nem fogy ‘
abbdl, hogy a nem magyarok megmagyarositdsdra, formaszeri
egyleteket alapitson. :

, Igen vildgos, hogy az ily elemekbsl Osszetett eskiidtszékek,
a romdn sajténak természetes birdiul nem tekinthetk, s valéban
annak inkdbb elnyomdi.

De tovdbbd a sajtéiigyekben vald eljdrds, Erdelyt illetéleg,
melynek lakosai tulnyomdan romdnok, bizonyos kivételes intéz- -
kedéseket is tartalmaz, melyek a Magyarorszégra vonatkozé
eljrdsban fel nem taldlhatok.

Magyarorszdgon ugyanis a perkoltsegekre nézve, az dllamii-
gyész és a magdn felek kozott kiilonbség nincsen, s ugyanazok
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minden esetben a vesztes fél terhére esnek, mig ellenben Erdélyben
az dllam, ha a pert el is veszti mégis fel van mentve a kolt-
ségek aldl. : '

Lim ezen egyenlétlen intézkedés, mely az dllamiigyésznek
kezeibe adja a hatalmat, hogy bdrkit, barmikor, minden legcsekélyebb
anyagi koczkdztatds nélkiil, torvény elé idéztessen, mdr egymagdban
is elégséges arra, hogy .a romdn sajté szabadsdgat illusoriussd
tegye, s ugyanannak képvisel$it, kik a legalaptalanabb vidak el-
lenében, roppant koltségekkel kénytelenek védekezni, s még ha -
a pert megnyerik is, semmi kdrtéritésre igényt nem tarthatnak,
elbdtortalanitsa és tonkre tegye. ' : »

Persze egy oly id8szaki sajtd, mely folott igy zsarnokoskodnak,
végképen tehetetlenné vilik arra, hogy akdrcsak valamely keres-
kedelmi vagy iparegyesiiletnek, nem pedig egy millickra mend
népnek érdekeit, s kiilondsen a nemzeti és politikai érdekeket
" megvédelmezhesse. :

A sajté, mely egy drdkdi torvény sulya alatt sohajtoz, hozza-
véve a nagy biztositéki Osszeget, melynek elveszthetésétél minden
pillanatban lehet rettegni, az ilyen sajtd, sajatképen nem-is sajto,
hanem boldogtalan villalkozokra rétt kin és biintetés, valéban az
ilyen sajté, minden nyilvdnos tevékenységet megols nyomds, még
pedig a kozbiztonsig és a haza vildgos veszélyére, mert hiszen
az irds szerint mindeniitt, hol az emberek hallgatnak, a kovek
fognak beszélni.

Magyarorszig ¢és Erdély romdnjainak Nagyszebenben
tartott egyetemes értekezlete, s ugyanennek eredménye.

Miutdn a romdnok tobb izben megkisérlették, Magyarorszig
dllamférfiait s a kormdnyt és az orszaggyiilést arra indftani, hogy
a romdnokat is a haza h{i fiainak elismerjék, végre a nép vezér- -
férfiai felhaszndltdk az 1881. évben, a magyar orszdggyiilésre nézve,
a dualismus éta ezuttal 6todszor bekovetkezett uj, harom évi vdlasz-
tdsi idGszakot, s mindazon valasztdkeriiletekb8]l, hol romdnok
laknak, még pedig a tisztdn, vagy tulnyomdan romdn orszdg-
részekben, maguk a -vdlaszték dltal vdlasztott egyénekhdl &llg,
nemzeti értekezletet hivattak egybe. F§ czélja’'ezen gyiilekezetnek
az volt, hogy Magyarorszdgon és Erdélyben, a romdn nemzetnek

\
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jové politikai magatartdsa, az uralkodd osztrdk-magyar politikai
rendszerrel szemben, megdllapittassék, kiilonosen pedig hatdrozott
felelet adassék azon kérdésre, valljon hasznos lehet-e az, hogy
a vdlasztdk a vdlasztkeriiletekben még egyszer jelblteket dllitsanak
fel, s megvdlasztdsuk czéljabdl szavazni menjenek, vagy pedig a
legutébbi tizenst évnek négy idészaka alatt tett, szomoru tapasz-
talatok utdn, politikai tekintetben, mindnydjan a passiv ellentdlldsnal
‘maradjanak. ~ '

Ennélfogva Nagyszebenben Erdelybol és azon magyarorszigi
megy€ékbdl, hol romdnok laknak, 153 képvisel§ gyiilt egybe. A
gyiilekezet, harom napon és egy éjszakdn dt folytatott, komoly,
de a jelen viszonyok ko6zott anndl jelent8ségteljesebb tandcskozdsok
utdn, hatdrozatot hozott, melyben a jové politikai programmot
megszavazta, és pedig oly egyhangulag, mint ez a népek életében
alig fordul el8; egyuttal a gyiilekezet tagjai magukat arra ko-
telezték, hogy a programmot nemcsak maguk figyelemben tar-
tani s megvaldsitani, hanem egyszersnind nemzetok Osszes fiainak,
kovetés és miheztartds végett, ajinlani fogjdk.

A hatdrozatnak .és programmnak. tartalma kovetkezd:

A romdn képvisel8k, kik a magyar korona minden részeibd],
Nagyszebenben, 1881. évi mdjus hé 12. én, 13. dns 14. én, a
. vdlasztdsi értekezleten egybegyiilve vannak, egyhangulag, legélén-
kebb fijdalmuknak’ adnak kifejezést, azon szomoru helyzet {6lott,
melyet a jelenlegi alkotmany, szdmos, hidnyos és kdros orszigos
torvény dltal elSidézett, milyenek kiilonosen az unidrdl szélo, s a
nemzetiségi, a kozoktatdsi, a koztorvényhatésdgi és a vdlasztdsi
torvények; legkivdlt dll ez Erdélyre vonatkozdlag, nemcsak az
egyoldalu tartalom miatt, hanem az egész kozigazgatds, s6t az’
igazsdgszolgdltatds részérdl is tapasztalhaté alkalmazdisi mddndl
fogva. Az Osszes torvények, csupdn egyetlen egy, tudniillik a
magyar nemzetiségnek, még pedig ennek tévesen felfogott érde-
kében, lettek tervezve, hatdrozva és végrehajtva. Ezen helyzet s
- ezen combinatid, ép.oly igazsdgtalan, mint természetes kovetkez-
ményeiben szomoru, az egész hazdra nézve, melynek mélyen érzett,
politikai, erkolesi, s gazddszati hanyatldsdt, a vildg el6tt mar rej-
- tegetni sem lehet. - Résziinkrél megdllapithatjuk, hogy a fennebb
" emlitett térvények, s az igazsdgtalan intézmények dltal, a romdnok
aktivitdsa, az orszdggyiilési vdlasztdsokra nézve, Erdélyben, teljesen
lehetetlenné vdlt, s a magyarorszdgi és bandti részekben, ba nem
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is végképen lehetetlen, de a legnagyobb mértékben korldtolva és
paralizdlva van, midén a kozds hazdnak legéletbevdgdbb érdekei
kériili parlamenti harcz, s a haza sszes népeinek jogai, illetSleg
fejlédése és jolétéért vald kiizdelem, . feliilmulva erejoket, redjok
nehezedik, s egyuttal ama térvények és igazsdgtalan intézmények
okozzdk, hogy a romdn nemzet, mely oly nagy szdmd, s e mellett
helyes ontudattal bir, sajit fontossdgdt beldtja, s a trén és a haza
koriil annyi érdemet szerzett, mégis a kozos hazdban s féleg a
nyilvdnos élet terén, kell§ méltatds helyett, becsmérléssel taldlkozik.
Ennélfogva a romdn vilaszték képviselsi, valddi loyalis és tisztdn
hazafias indokbd], formaszeriien solidaris viszonyba lépve beldtjdk
annak sziikségét, hogy a sz. Istvan koronaja alatti §sszes romanok,
egymds kozt tomoriilvén, minden erejoket sajat politikai és gaz-
ddszati, legféképen pedig annyira becsmérelt nemzeti és kulturalis
jogaik és érdekeik, tehdt ugyszélvdn Iétfcitételeik védelmezésére,
egyesitsék és szervezzék. Ezen védelem czéljgbdl, Erdély romdn-
jaira.vanatkozdlag, a budapesti torvényhozdssal s a vdlasz-
tdsokkal szemben, mig amaz igazsdgtalan térvények, s ama mostoha
kozigazgatds, fenndllanak, a passiv ellentdllds sziikséges-
sége elismertetik; ‘ellenben’'a 'malgyarorszdgi és bdndti
részek romdnjaira nézve, a mennyiben a tdrvény és ennek
 tisztességes keresztiilvitele, valamint a helyi viszonyok, ndlok, kép-
viseléik megvdlasztdsit lehetévé teszik, elismertetik annak op-
portunitdsa, hogy a vdlasztidsokndl és az orsdggyiilésen
részt vegyenek; de azutdn arra vannak kotelezve, hogy a haza tor-
vényhozd testiiletének korében, a fennebb érintett szomoru hely-
zetnek hatdrozott kifejezést adjanak, s egyszersmind a rosz térvények
revisidja, s a loyalisabb végrehajtds utjdn, a jelen helyzet megjavi-
tdsdra torekedjenek. Ugyanezen hatdrozatnak megvalésitdsa vagy
illetdleg a bekovetkezend6 actio czéljabél, a romdn valaszték
képviselSinek kozgyiilése, egy dllandé valasztdsi bizottsigot nevez
ki, mely Nagyszebenben, mint székhelyén, megalakulvdn, a ki-
tlizott tdrgyra nézve kimerit§ és részletes emlékiratot szerkesszen,
s gondoskodjék, hogy ez a legszélesebb kérskben, nyilvdnossig
elé jusson; egyuttal feladata lesz, Erdély passivitdsit, az orszdg-
gyiiléssel és a vdlasztdsokkal szemben, a legczélravezetdbb térvényes
eszkozbkkel rendezni, hogy e passivitds komoly és realis legyen,
s hasonléképen rendezni a tobbi, romdnok dltal lakott részek
aktivitdsdt, s egydltaldban az aktivitdst a kozéletnek alsébb koreiben,
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nevezetesen a koztorvenyhatosagok és kozségekben; s a jelen érte-
kezletnek Gsszes tagjai kotelezik magukat, hogy a romdn nép
kozott, ezen politika keresztiilvitelében, buzgdn és loyalisan kozre
fognak miiksdni.

. A harminczas " bizottsdg, Lengem Jdnos elSadétdrsa dltal,
jelentést tesz a nemzeti pdrt programmjdrdl, mely. felolvastatdsa
utdn, az értekezlet részér8l, az aldbbi szovegezéssel en bloc el-
fogadtatik:

Programm,
melyet a magyarorszagl és erdélyi romdn nemzeti
pdrt a Nagyszebenben 1881. évi mdjus 12—14. én tar-
tott vdlasztdsi értekezleten megdllapitott.

A jogok, melyeknek torvényes-uton leendd megszerzéseért,
a nemzeti pdrt, kézrehatni kivdn, a kovetkezdk: ‘

1. Erdély autonomidjinak helyredllitdsa.

2. Minden a romdnok dltal lakott vidékre nézve, a. romdn
nyelv haszndlatdnak, ugy a koézigazgatds, mint az igazsdgszolgdl-
tatds terén leendd torvényes. behozatala.

3. Behozatala annak, hogy a romdnok dltal lakott kerule-
tekben, romdn hivatalnokok, vagy a nem romdnok soraibdl csak
olyanok alkalmaztassanak, kik romdnul beszélni és irni képesek,
s kik a romdn nép szellemét ismerik; a jelenlegi gyakorlat pedig,
mely szerint a romdn nép el6tt ismeretlen, s azt nem ismerd hiva-
talnokok alkalmaztatnak, megsziintettessék.

4. A nemzetiségek egyenjogusdgdrdl szdlé torvénynek, ezek
javdra leend8 revisidja, s egydltaldban az Osszes torvényeknek
loyalis és tényleges keresztiilvitele. - |

5.. Az egyhdzak és felekezeti iskoldk, mint tisztin nemzeti
természetii ligyek autonomidjinak kikiizdése és fenntartdsa; a
‘romdn iskoldk és egyébb nemzeti miivel6dési intézeteknek, az
dllami kincstdrbdl leend8 segélyeztetése, azon pénzbeli és vérdl-
dozatok ardnydhoz képest, melyeket a romdn nemzetiség a hazdnak
tesz; . félretétele azon torvényeknek és rendeleteknek, melyek a
nemzeti fejlédésnek utjdban dllanak. :

6. Egy uj vélasztdsi térvénynek alkotdsa, mely az dltalanos
_szavazati jogon alapuljon, vagy legaldbb szavazati jogot adjon
“minden oly dllampolgdrnak, ki egyenes addénak ald van vetve.

7. Miutdn az dllamj6létének alapfoltétele, Gsszes polgdrainak
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megelégedése, s ha az egyik nemzetiség elényskben részesiil, s
a masik elnyomva van, ez dltal elégedetlenség tdmad, az dllam-
polgdrok békéje megzavarva lesz, s kélcsonds gyiilslet téplaltatik :
ennélfogva a nemzeti pdrt, minden az dllam kozegei részérd], koz-
vetleniil vagy kozvetve nyilvdnitott magyarositdsi torekvést, haza-
fiatlan cselekedetnek tekintvén, lehetdleg ellensulyozni fogja.

8. A ko7szabadsacr kérdéseire nézve, dltaldban véve, valamint
a kozigazgatds terén sziikséges reformok, legkivdlt pedig a gaz-
ddszati és pénziigyi helyzet, vagy illetleg majdnem elviselhetetlen
kozterheink tekintetében, a nemzeti pdrt, testvériesen mindazokkal
egyiitt fog miikddni, kik legjobban szivokon viselik az egész nép
érdekeit és jolétét. <

9. A dualismus kérdése ezuttal naplrenden nem leven, a
nemzeti pdrt fenntartja magdnak, hogy errél annak 1de)eben nyi-
latkozzék.

_ 1. Erdély autonomiaja.

A programm egyes pontjainak elemzése, eléggé megvildgit-
hatja a nagy fontossign politikai és nemzeti vitdk természetét,
melyek a két egymadssal egyiitt lako elem koOzott, mér oly régen
folynak, s melyek a helyett, hogy annyi viszontagsig utdn, meg-
sziinnének, még évrél évre, hevességben és kibékithetlenségben
ngvekednek.

A majusi gyiilés, Erdély nagyfejedelemseg auto
nomidjanak visszaszerzését el6térbe helyezte.

A rominok értekezletének igaza volt, midén ezen kérdést
legelsének vetette fol. Valamennyi politikai kérdés kozil egy.
sem volt képes, a kedélyeket jobban felizgatni, s dllandé izga- .
tottsdgban tartani, mint Erdély fusiéja Magyarorszdggal.

Azt mondtuk: fusid, gsszeolvasztds; mert hiszen a politikai
unié, melyet a romdnok is partolndnak, vardzsszerileg fusidvd
médosult ugy, hogy Erdély egyszerre elvesztette ezer éves auto-
nomidjanak utolsé maradvanyait, mint semmi mds, az osztrdk-.
magyar monarchidnak legkisebb tartomdnya sem; s a szép orszdggal
mai nap oly mdédon bdnnak, mintha fegyverrel hédittatott volna
meg s igdztatott volna le. :

Az 1860. évi oktéber 20. iki csaszdri diploma, s az 1861.
évi februdr 26. iki patens utdn, s legkivdlt 1867 6ta, az Osszes
ugynevezett osztrdk orokos tartomdnyok,: melyek alkotmanyos
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torténeti jogokra és dllamszerzédésekre hivatkozhattak, sét rflég
azok is, melyek soha sem ¢rvendhettek ily jogoknak, alkotmdnyos
életbe 1éptek dt; mindegyiknek, ha még oly szerény, de minden-
esetre jSltevé autonomia, s hatdrozott tevékenységi kor jutott.
Lajthdn innen is, a magyar korona alatt, Horvdtorszag és Szlavonia
‘kirdlysdg részére, oly mérvii autonomia biztosittatott, mely a nélkiil,
hogy az dllam és a monarchia egységének drtana, azon orszdg
lakosait a kultura és civilisatiénak minden jotéteményeiben részesiti,
melyeket még 15 vagy 20 évvel elébb maguk sem reménylettek. -
Csupdn Erdélyre vonatkozdlag tétetett szdmos kivétel, persze a
lakossdg roppant tobbségének hdtrinydra és megsemmisitésére;
ezen orszdg torvényczikkek dltal hédittatott meg, s mindjdrt ki-
vételes rendszabdlyoknak vettetett ald a nélkiil, hogy a lakosok -
részér8l, efféle zsarnoki intézkedésekre, csak a legkisebb- ok is
adatott volna. ’

A magyarok gyakran ellentdllottak a bécsi allamferﬁak koz-
pontositdsi torekvéseinek, s minden torvény dltali egységesitési
és egyenldsitési kisérletet, sajdt nemzeti életsk s a magyar dllam
ellen intézett merényletnek tekintettek; de Erdélylyel szemben,
maguk is, minden tekintetben {¢pén gy tettek, mint az osztrd-
kok 1860. elétt, s6t még feliil is haladtik Sket.”

Erdély torténetében voltak id8k, midén ezen orszdg fegyverei,
még Konstantindpoly elbizakodott szultdnjait is megremegtették,
s a mohameddn ndk, gyermekeiket, Janku vajda (Korvin Jdnos)
nevével fenyegették s birtdk hallgatdsra; de voltak mds idék is,
mikor Bécs, a birodalmi f8vdros, rettegett ezen orszdg fegyvereitdl;
persze akkor. ezt Regnum Transylvaniae czimen nevezték, melynek
fejedelmei hadi és békeszovetségeket kotottek, s dllamférfiai a
tobbi eurdpai dllamok kabinetjeivel, kolcsonds diplomatiai érint-
kezésben dllottak. Eznemcsak autonomia, hanem souverainitds volt.

Igaz ugyan, hogy vilasztott fejedelmei, néha, a fényes portd-
nak adéfizetsi voltak; de ez csak is azon id8szakban tortént,
. mikor egész Eurdpa remegett a torokoktsl, s maga a rémai csdszdr
is, akarata ellen, kénytelen volt azoknak adét és ajdndékokat
kiildeni, azon id8ben, mikor a fél hold Buddn, Temesvart ‘Nagy-
* vdradon, Kassa tdjdig uralkodott.

' Miutdn Erdély 1691. ben a Diploma Leopoldlnum név alatt
ismert 4llamszerz8dés szerint, sajdt souverainitdsdnak gyakorldsit,
a felséges Habsburg dynastidra 6rokosodési joggal dtruhdzta, ennek
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kovetkeztében a tobbi eurdpai dllamokkal valé kozvetlen ossze-
kottetései nemsokdra végképen megsziintek ugyan, de beélsé auto- -
nomidja nem sziint meg, sét ellenkezbleg, - ugyanez nemecsak ama
pactum conventum, hanem mds utébb kovetkezett alaptérvények,
s a habsburg-lotharingiai hdz csdszdrjainak a korondzds és a
koronazdsi hitlevél megujitisakor letett eskiije dltal is, fenntartatott
és biztosittatott. Kiilsnben Erdély, még miel6tt Magyarorszdg
1526. ban a mohdcsi csata folytdn tordék jirom ald jutott, hosszu
szdzadokon dt, autonom orszdg volt. 'S lim ezen orszdgot, mely
egykor Eurdpa elébistydja volt, napjainkban. mdr neve utdn alig,
" legfoljebb az eurépai tdrsadalomnak magasabb koéreiben ismerik;
még a foldrajzzal hivatdsszeriien foglalkozék is, midén csupdn
egy keriiletként tdrgyaljdk, koriilbelil 20—30 foldrajzi mértf6ldre
terjedS, hegyekkel teljes, félvad vidékiil emlegetik, melynek lakos-
siga mesés eredetii. ,

Elég a hozzd Erdély ma ugy dll, mint a melyet Eurépa
mdr végképen el is felejtett, s a magyar publiczistik mindent el-
kivetnek, hogy még a neve is lehet6leg kikerilltessék. . De épen
ezért, nemcsak az orszig lakosai, hanem Eurépa érdekébén is,
kotelességlinkkc Lvilik) /hogyral romdnokndkioHorvdtorszdg és az
osztrak tartomdnyok példdjira, a fennebbi alaptérvények helyre-
allitdsdra irinyzott, folytonos &s kovetkezetes torekveselt behatélag
ismertessilk s egyuttal igazoljuk.

De- ezen czélra sziikséges, hogy némely foldrajzi és statistikai
adatokat felsoroljunk, s majd utobb mds, jobban tortenetl ter-
mészetiiek fognak kovetkezhetni.

A teriilet. Erdély nagyfejedelemség, 1861. évi alakja szermt
tudniillik a négy keriilet, Zardnd, Kraszna, Szolnok és Cetate de.
peatrd (Kévir) belefoglaldsdval, melyek a mondott évben Magyar-
orszigba bekebeleztettek, tsszesen 110278 fOl‘dI‘S.JZl E]meltfoldnyx
teriiletet foglalt el.

Az orszdg koriil van véve heaysecekkel valosagos bastydzat,
mintegy az anya természet dltal, lakosainak védelmére ‘alkotva,
a fold szinén-és annak mélyében gazdag dlddsa létezik a javaknak
és kincseknek, egy szép hosszukds négyszog, pompdsan elldtott
asztal, folyd vizek és gydgyforrdsok nagy szdmdval, nemes és félig
nemes érczekkel s egyébb dsvdnyokkal, s kiilondsen igen sok
sébdnydval és sés kuttal ellitva, mint Eurépinak semmi mds
része, gabonanemdi kitiind mindségiiek, s a hegyeken és a vol-
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'gyekben a legdusabb névényzet s a legvdltozatosabb “dllatvildg
taldlhaté fel. .

Erdély 6sszes teriiletébdl, tobb mint 810 [ |mértfoldnyi rész,
miivelés ‘ald vehetd fold.

Magyarorszdg, Romdnia és Bukovina kozstt teljesen a kozépen
teriilvén el, hegységei koroskoriil uraljak a szomszéd siksigokat.

Kevés vondssal ime ez képe az erdélyi nagyfejedelemségnek,
mely terliletére nézve, példdul a cseh kirdlysigndl nagyobb.

" Erdély lakossdgdnak szdma. Az eurdpal “miivelt
kozonség alig fogja ethihetni, ha k6z6ljiik vele, hogy ezen orszdgban,
a lakossdg szdma, nemzetiségek szerint, még ma sincs megdlla- *
pitva. Ennek okai ismeretesek. Egyrészt az uralkoddé kéroknek
azon régi térekvése, hogy -a rominok szimait, s.ujabban a szdszo-
két is, lehetSleg eltitkoljak s kisebbitsék, miért is a korminy, bdr
erre nézve a kamaraban interpelldltatott, a hivatalos statistikdbdl,
.a nemzetiségi rovatot kitordlte; tovibbd a Romiinidiba vald szaka-
datlan 4tk6ltozések; tovabba a fanatikus magyarositasi kisérletek oly-
képen, hogy ha valamely romdn egyén, anyanyelvén kivil magyarul
is tud, a pseudostatistikusok azonnal a magyar fajhoz szimitjdk; végre
a nagy és igazdn botranyos visszaclés, mely most is,’ mint mindig,
némely valldsfelekezetekre nézve gyakoroltatik, a mennyiben ezeket
a nemzetiséggel Osszezavarjik s azonositjdk. Tehdt kénytelenek
vagyunk, korabbi id8szakokbdl, egybehasonlitd szdimokat is fel-
hozni, hogy ezek segélyével az igazsigot lehetSleg megkozelitsiik.

- Erdély lakossdgdnak szima, 1846. ¢vben, a cs. k. statistikai
hivatal kimutatdsai szerint, 2,193.944 lélekbd! dllott. Az .1848 0.
iki polgdrhdboru utdn,. 1850. évben, a csdszdri kormdny egy uj
 népszdmldldst eszkozoltetett mely 2,074,202 lelket mutatott fel.

 Hogy a lakossdg, az 1846 és 1830, iki évek kozotti idészakban,
ennyire megfogyott, nemcsak azzal indokolhatd, mert a forradalom-
ban erdszakos haldl utjdn, s késébb a jirvdnyos hagymadz kovetkez-
tében, tomérdek emberélet veszett el, hanem foként azzal, hogy a
magyar terrorismus folytdn, rendkiviil sokan Romadnidba koltéztek 4t.
A fennebb emlitett statistikai hivatal dltal 1855. ben foga-
natba vett kiigazitaisi munkdlat szerint, miutdn a kedélyek kissé
lecsillapodtak, s a hdzassdgok, mint azel8tt csaknem soha, szapo-
rodtak, a lakossig szdma 2,276.093 lélekben 4llapittatott meg.
De 1861. ben a négy keriilet, Zarind, K6z€p-Szolnok, Kraszna
és K4vir, legnagyobb részt romdn lakossdggal, t6bb mint 200,000



— 19 —

lélekkel, Erdély nagyfejedelemségtdl elszakittatott, s Magyarorszdgba
bekebeleztetett. Késébb, 1863. ban, a bécsi kabinet beldtta, hogy
. ha Erdély kozigazgatisit, s ugyanennek torvényhozé testiiletét,
a hirom eredeti nemzetiség ardnya szerint, ujra szer-
vezni kivdnja, erre mulhatatlanul sziikséges, hogy a lakossdg szamat,
lehetd pontossiggal ismerje, s ennélfogva az erdélyi udvari kan-
czellaria utjdn, nemcsak ethnographiai térképet készittetett, hanem -
a statistikai szdmadatokat is helyesbittette. Tehdt Erdélynek,
1865. ben, a fennnevezett négy keriilet kizdrdsdival, 2,095.074
lakosa volt, kgztiik 1.277,498 romdn, a két vallisfelekezet szerint,
melyek ndlok annyira nemzetiekké valtak, hogy mds, példdul a
rémai katholikus, vagy a helvét hitfelekezethez tartozo romanok,
ilyenekiil nem is tekintetnek. '

Az 1870. ¢vi januar 1. én eszkozOlt Osszeirds, Erdely nagy-
fejedelemségben 2,101.727 lelket mutatott fel.

Tovabbi tiz év mulva, vagyis 1880. ban, a lakossig szdma
2,031.978 lélekre szdllott le. Ezen sajnos fogyatkozdsnak 'okai ‘
mdr fennebb érintettek. . .

A lakossdgnak nemzetiség és anyanyely szerinti osztalyozasat
legtsbb esetben, az' egyds' Vallddlelekezeteknél ‘feltaldlhaté egy-
hdzmegyei schematismusokbdl, meg lehet allapitani. Ezen orszdg-
ban ugyanis a valldsi csoportosuldsok, egyidejiileg nemzeti jel-
leget is oltottek magukra, a mi mds orszdgokban és mds népeknél,
taldn csak igen ritkdn fordul el6. Hogyha Erdélyben valaki magdt
nemzetiségre nézve romdnnak mondja, biztosak lehetiink, hogy vagy
a gordg katholikus, vagy a gordg-keleti orthodox egyhazhoz tar-
tozik; ha pedig valaki magdt vallds tekmteteben helvét hitfelekeze-
tinek, vagy unitariusnak (socinianusnak) mondJa mar az ilyen
nemzetiségére nézve csak is magyar lehet; végre a kik az dgostai
hitvallashoz tartoznak, ezek nemszetiség tekintetében, igen kevés
kivételle], . németek. Csupdn az erdélyi rémai katholikus puspok1
megye hivei, tartoznak kiilonféle nemzetiségekhez.

‘De annyi blzonyos hogy Erdélyben, a romdn elem a lakos-
sdgnak t6bb mint %/, részét képezi.

Erdély autonomidjira vonatkozé torténeti adatok.

Fennebb elérebocsdtottuk, hogy Erdély, mar korabban, Magyar- ,

orszignak a végzetteljes mohdcsi csata folytdn a térokok altali
leigdztatdsa el6tt, hosszu szazadokon 4t 6ndllé orszdg volt. -
Q
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Nemesak a magyarok, hanem némely mds népek is szeretnek
hivatkozni a térténeti, s6t a hdditdsi- és &koljogra, még oly
esetekben is, midén ezen jogok, vagy helyesebben kiviltsigok,
leghatdrozottabban ellenkeznek az észjoggal, s mid6n azok dltal
az emberi jogok ldbbal tapostatnak, s a megvetésre mélté zsarnok-
‘sdg, egész vadsdgaban, felmagasztaltatik. Résziinkrél hasonléképen
igen szivesen hivatkozunk a térténeti jogra, de csak akkor, ha
ugyanaz dltal egy orszdg szabadsdga ¢és fliggetlensége,
s a népek és az egyesek szabadsaga és jogai, a belsd
.és kiils6 onkény ellen, megdvatnak és védelmeztetnek. Az 6nkény
és a zsarnoksdg szamdra, torténeti jog, nem létezhetik; csupdn a
szabadsdgot illeti meg, ‘hogy sajit védelmére, még a tirténeti jog
fegyverével-is éljen, de a zsarnoksdgot ez meg nem illetheti, mert
az maga a torténeti jogtalansdig! Lam ezen jol értelmezett fol-
tételezéssel hivatkozunk mi e helyiitt: Erdély autonomidjdnak tér-
_téneti jogdra, mint a koz- és magdnszabadsigoknak egyik Dbiz-
tositékara. ‘
Azonban e czélra, Magyarorszdg ¢s Erdély egész torténetcbe,
tudmllhk a magyar dllam megalapitdsiio visszanyulva belemélyedni,
nemcsak folosleges, hanem az olvaséra nézve terhes is lenne.
Kétségtelen dolog, hogy Pannonidban a magyar uralomnak
" kezdete, miként a legtébb.dllamé, nagy szdmu mesék,.s bizonytalan
sejtelmek és hagyomdnyokkal, kériilfityolozva és elhomdlyositva
van. Igen nevezetes magyar torténetirdk elismerik, hogy Magyar-
orszdgnak 900. tdl 1200. évig terjedS torténete, jobbaddn mesés
s csak itt ott irdsba foglalt kozokiratokkal felcziczomdzott legen-
_ddkbdl 4ll. A jelenlegi kérdésre nézve csupdn azon tény birhat el-
hatdrozé értékkel, hogy Erdély, Magyarorsziggal, soha sem volt
akként 6sszeolvadva, hogy fiiggetlenségét s dndllésigdt végképen
elvesztette volna. Maga 1. Istvdn kirdly is, a magyar kirdlysignak
megalapitéja;, az erdélyiekkel folytatott véres hdboruk utdn, meg-
engedte ezen orszignak, hogy herczegseg, vagy a mi ezzel
egyértelmii, vajdasdg czimét viselje.
Tehdt ezen orszdg folott herczegek, vagy vajdak uralkodtak,
még pedig egy ideig olyanok, kik kirdlyi torzsbdl szdrmaztak, -de
késébb- mds csalddokbdl is vétettek. Ezen vajddk kozhatalmi &l-
ldsdt mai kifejezés szerint, teljes joggal félsouverainnek mondhatjuk,
ahnyival inkdbb, mert a torténet, tobbi jogaik kozott, felmutatja
a jus collationis bonorum, tehdt a birtokadomdnyozdsi jogot is, mely
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a hiibéri és nem hibéri orszdgokban egyardnt,. mindig csak is a
kirdlyt szokta megilletni. S még az orszdggyiilés. égybehivdsdnak .
jogit is, Magyarorszdg kirdlyai legfoljebb rendkiviili és igen fontos
esetekben, s kiilénben tobbnyire Erdély vajddi gyakoroltdk. Er--
dély vajddinak és alvajddinak szdma, 1103. tél, Mercurius vajddtél
kezdve, 1538. ig, midén Erdély a torokok dltal leigdzott Magyar-
orszdgtdl elszakadt, a torténetirék dltal felhozott adatok szerint,
100 ndl tobbre tehetd.

Egyébbirdnt a ki az erdélyi vajddk hatalmi dlldsdt kéze]ebb-
rél kivanja ismerni, ne sajndlja a fdradsdgot s kutforrdsokul: Fejér
Gyorgy kiting magyar torténetbuvdr: Codex diplomaticus, tom.
X. vol. VI praef. 14. ik lapjit, valamint a ,Transilvania® 1869.
évi 14.szimdnak 168, és kov. lapjait, s végre gréf Kemény Jézsef
»Series Vaivodarum et potestas” gyiijteményét tekintse be.

Erdély torvényhozdsi joga. A régi erdélyi vajdasig
autonomidja, még egy mds kellékkel is fel van ruhdzva, mely napjaink-
ban, alkotmdnyos orszdgokban, a souverainitds foltételéiil tekintetik,
tudniillik sajit bels§ orszdgos ugyelre nézve, kepv1seltetem és tor-
vényhozisi joggal bir.

A legrégibb erdélyi orszéggy(ilés (tdrvényhozc’) gy(ilés), melyet
a térténet ismer, 1291. ben tartatott meg, tudniiliik 591 évvel
ezelétt akkor, midén az orszdg IV. Lészlénak, a kéjencz kirdlynak,
egy kun dltali meggyilkoltatisa utdn, a legborzasztdbb fejetlen-
ségbe siillyedt. Késébb igen gyakran' tartattak a vajdasdg ideje
alatt torvényhozé gytilések, s ugyanezek azutdn, -a- szikség és
kériilményekhez képest, a fiiggetlen fejedelemség alatt Apaffy Mi-
hdlyig, s végre a Habsburg hdz uralma -alatt is, az 1865. évi
kolozsvdri gyf(lésig, folytattattak. Mindezen id6szakokban az
orszdggyiilés, nemcsak tandcskozott a szoros értelemben vett belsé:
kérdésekrd], s kivetette az orszagra az addét, hanem a hdboru -és
béke irént is hatdrozott, kiilonosen a torok betdrések alkalmibol,
példdul Zsigmond kirdly uralkoddsa idejében, s késébb is tébb -
izben. Gal Ldszld torténetird, a kolozsvdri szdmvevészéknek volt
elnoke, az. 1542. t6l 1834. ig terjedd id@szakbdl, az események
dltal foltételezett folytatdsokon kiviil, Osszesen 228 térvényhozd
gylilést mutatott kl, S ezeknek munkdirdl, a torvenygyu;temenyek
adnak értesitéseket. . .

Erdelynek Magyarorszagtol valo elszaklttatasa utdn, az el8b-
binek torvényhozdsi joga valamennyi belsd és kiilsé iigyekre nézve,
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azon hatdrokig terjedt, melyeket fiiggetlensége tekintetében, a két
~ellenséges hatalom, tudniillik egyrészt Torokorszdg, s mdsrészt a
rémai-német birodalom, megengedett s kijelolt.

‘Ha valaki ama torvényhozdsi jognak hatdskérét kozelebbrdl
akarja ismerni, lapozza 4t a kodifikdlt térvénygyiijteményeket; je-
lesil az egyik a IL. Rdkéczy Gydrgy fejedelem parancsira kéoz-
zétett ,Approbatae constitutiones regni Transylvaniae et partium
Hungariae eidem adnexarum®, mely az 1540, t6l 1653. iki mdrczius
15. éig terjedS orszaggylilési torvényeket foglalja magaban; tovdbbd
a mdsodik az, mely I. Apaffy Mihdly alatt készittetett, s magdban
foglalja az 1653. t8] 1669-ig alkotott és szentesitett torvényeket,
s az utdbbi év mdrczius 4. én tartott orszdggyflésen ,,Compilatae
constitutiones regni Transylvaniae et partium Hungariae éidem ad-
nexarum® czimen adatott ki; végre ott vannak a-habsburg-lotha-
ringiai hdz uralma alatt, az 1743, 1747, 1751, 1752, 1754, 1755,
1790 s 1792. erdélyi orszdggyfiléseken 1étrejott, s a korona dltal
szentesitett térvények, melyek ,Novellares articuli“ czimen té-
tettek kozzé. ‘ .

Kiilonben Erdélyre  vonatkozdlag, imind,a hirom korszakbél,
tudniillik a vajdasdg, a fiiggetlen fejedelemség és az autonom
nagyfejedelemség iddszakaibdl, még nagyszdmi. egyébb torvény--
gyijtemények is léteznek, megannyi bizonyitékai azon ténynek,
hogy sajdt teriiletén, mily nagy kiterjedésben gyakorolta torvény-
hozdsi jogit. _

Az 6sszes erdélyi orszdggylilési torvények gyiijteménye, még
pedig ugy azoké, melyek fenntartottdk erejoket s érvénycket, mint
azoké is, melyek hatdlyon kiviil helyeztettek, vagy mdsok dltal
- .pétoltattak, az 1291. évt6l fogva fel az 1864. évig, bizony jokoera
anyagot szolgdltatna, egy ,Corpus juris Transilvaniae szimdra.
Persze az madr egészen mds kérdés, mennyiben voltak ezen tor-
vények igazsigosak vagy nyomaszték, bolcsek vagy oktalanok,
humanus vagy barbdr, oligarchikus vagy demokratikus természetiiek
és jellegliek? belsd tartalmuk birdlé mérlegelésével itt nem foglal-
kozhatunk, s legfoljebb mellékesen jegyezziik meg azt az egyet,
hogy sok olyan torvény volt, melyek, miként ez Magyarorszdgon
és néhdny mds dllamban js eléfordult, embertelen, kereszténytelen
és barbdr irdnyzatukkal, a roman nemzetre nézve, legnagyobb mér-
tékben végzetteljesekké valtak, s egyszersmind sok olyan is volt, -
melyek az egész orszdg romldsdt idézték eld.
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Statutum-alkotdsi jog. Erdélyben nemcsak-az orszdg-
gytlésen képviselt egész orszdg, hanem az egyes részek, keriiletek
és megyék is, fel voltak ruhdzva a torvényhozdsi jognak egy
bizonyos nemével, a mennyiben partikuldris statutumokat alkottak,
melyek gyakran maga az uralkod$, mdskor ‘a helyi kormdny, s
néha a mindennapi gyakorlat vagyis a szokds altal, megerdsittettek.’
(Statuta Saxonum, Statuta municipalia, Jus consuetudinarium etc.)

A kitartds és dllhatatossig, melylyel Erdély Gsszes lakosal,
még pedig nemzetiségi és rendi kiilonbség nélkiil, sajdt hazdjok
6ndllésigahoz ragaszkodtak, legjobban s legvildgosabban felismer-
heté a felséges Habsburg dynastidval kotott szerzédésekbdl, tehdt
azon alaptérvényekbdl, melyek oly id6kben alkottattak és
erdsittettel: meg, mid6n 1. LipSt csdszdr fegyvereit, kitiind had- -
vezérei, Savoyai Jens, Lotharingiai Kdroly, Badeni Lajos és mdsok
alatt, az akkor borzaszté torok porta ellenében, majdnem mindig
gyGzelem kisérte, s Erdély legnevezetesebb helyeit a csdszdri se-
regek megszillva tartottik. Daczdra az orszdg némely hatalmasai
hitvinysdgdnak, mégis az 1691. évi decz. 4. iki diplomdban, igen
sok onallésdgif s8t souverainitdsi jog bhiztosittatott.(Hiszen a csdszdr
azon okmdny III. pontjiban igy szél: ,Constitutiones in wvigore
inviolabili permansuras declaramus. S ha az orszdg egyrészt
lemondott a Habsburg hdz javira abbeli jogdrdl, hogy megvdlaszt-
hassa 6ndllé fejedelmét, mdsrészt'a IV. V. VIIL pontokban anndl
er@sebben fenntartotta s biztositotta azon jogdt, hogy minden fé- ]
méltdsdgait és tisztvisel8it a kormdnyzo6tdl, tandcsosoktdl” és leg-
felsébb birdktél kezdve a jdrdsi tisztviselskig, egészen szabadon
vdlaszthassa. A X. pontban az orszdggy(ilésnek rendesen
évenként leendd egybehivdsa (annua comitiu ad negotia
publica-tractanda) biztosittatik. S maga azon jog is, hogy meg-
szavazhassa az addkat s'egyszersmind az Osszegeket, melyek az
orszdgot a birodalom javdra terheljék, a XII. pontban, kellSen
szabdlyoztatott. : ‘

Ugyanezen onallésdgot s ‘ugyanezen orszdgos Jogokat I
Lipét egy tovdbbi diplomdban is, mely ,resolutio alvintziana® név
alatt ismeretes, ujra biztositotta; a diploma azért. neveztetik igy,
mert Erdélynek Bécsbe kiildottje, Alvincz Péter, eszkozolte ki. )

Valaki azt a kifogdst tehetné, hogy I. Lipét  éta (megh. -
1705. ben), mdr 177 év mult el, tehdt ama jogok hatdlyukat vesz-
tették. De ilyesmi, Erdélyben sokkal kevésbé, mint bérhol mdsutt,
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torténhetett meg. S6t ellenkezdleg, az orszdg ondllésiga s az
dsszes alaptérvények, VL Kdroly csdszdr pragmatica sanc-
tidja dltal, a legiinnepélyesebben megint megerdsittettek. Ezen
uj alaptorveny, az erdélyi orszdggyfilés részérdl, az- 1722, mdrczius
-30.-iki iilésben, elfogadtatott, s a kormdnyzé s a kormdnytandcso-
sok, a.megyék és keriiletek Gsszes el§ljdroi, a vdlasztott képviseldk,
ezek kozott Arad és Mdrmaros megyék kovetei, s a vdrosok kiil-
- dottjei dltal aldiratott. S ugyanezen nagyfontossigi oklevél, Mdria
Terézia csdszdrné uralkoddsa ‘alatt, az 1744. iki orszdggyfilésen,
ujbdl kodifikdltatott. : :

A legméltébb emlékezetii csdszdrnének negyven ¢évi ural-
koddsa utdn, annak-fia, II. Jézsef csdszdr, ki kortirsait humanus
gondolkoddsra nézve nagyban megelSzte, belitva azt, hogy az
eléitéleteikben megdermedt kiviltsdgos rendekkel, s a legtnzébb,
rozsdds oligarchikus intézményekkel, soha sem lesz képes, kivdn-
sdga szerint, ezen orszigok népeit boldogokkd tenni, ennélfogva
minden alkotmdnyt besziintetett, s megkezdte a reformokat, melyek
koziil sok nem volt épen megfelel6, de tSbbnyire bolcsek: és iid-
visek voltak

Erdély kxvaltsagos osztdlyainak keblet II. Jozsef tiz éves
" uralkoddsa alatt gyiilolet és boszuvdgy téltstte el; a legdlddsosabb |

intézkedéseket is, az autonomia nevében, hatdrozottan visszauta-
sitottdk. :

Kés6bhb, a fenn utdbb nevezett uralkodénak fivére, IL Llpot
alatt, midén a nagy franczia forradalom véres hullamai, mdr azon
orszdg hatdrain 4t csaptak, 1790. ben, a legsulyosabb koriilmények
kozott, megint az erdélyi orszdggyfilés is megnyilt. Az erdélyiek,
autonomidjok elvesztése miatt, annyira el voltak keseredve, hogy
sem a franczia forradalom veszélyeit, sem a folyamatban Iévé -
osztrak-torok hdborut, sem pedig a hat év elétt elfojtott Hora-
féle forradalmat, figyelembe sem vették, hanem csupdn egyetlen
gondolattal foglalkoztak, s e gondolat az orszdg autonomidjinak
helyreallitdsa volt, azon egész terjedelemben, milyeniil a fenn el6-

“sorolt dllami szerz8dések szerint, lényegére és alakjara nézve, fenn-
dllott. Hosszas, az 1791. évbe is dtnyuld vitdk és agitatiék utdn,
; végre a csdszdr Erdély nagyfejedelemségnek mindent engedménye-
zett, a mit ezen orszdggylilés az autonomia biztositasdra kovetelt,
s helybenhagyta az 1691. évi Diploma Leopoldinumnak 0Osszes
pontjait, valamint a pragmatica sanctiét is, melyek azutdn fia
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Ferencz alatt ujbé! torvénybe igtattatvdn, a meghatalmazott biztos
~ dltal, & felsége nevében (in animam Suae Majestatis',sacratissimae) s
- eskiivel is megerosnttettek
’ Ugyanezen, Erdélyre nézve 6rokké emlekezetes torvenyben
a csdszdr, nemcsak ezen orszdgnak belsd Ondllésdgdt biztositja,
hanem magit arra is kotelezi, hogy azt semmi mds orszdgnak,
még Magyarorszagnak sem fogja aldvetni: ,nulli altero fegno
subjecta . . ., neque unquam juribus per ses ubsistentis et ab alio regno
independentis principatus Transylvaniae derogare aut praejudicare
posse.“ ' ' , s -
Kiilsnben az 1791. iki torvényczikkekre, nemsokdra, mds
szempontbdl, annyival is inkdbb visszatériink, mert ezek 1837. ben
Ferdinand csdszdr 4ltal ujra helyben hagyattak hogy azutdn
1848. ban és 1865. ben, a hazival egyiitt, feladjdk azoknak fiai,
kik 1790/ 1. ben, minden erdvel kiizddttek azért, hogy helyredl-
littatdsukat és szentesittetesoket megnyerjék az osztrdk hdz fejétél,
kinek javira az orszdg a.fejedelemvilasztdsi jogrél lemondott.
Az 1791 iki torvényczikkek, az orszdg ondllésdgdt
illetéleg, igem (nagy jelentSségiiek:, -Az azokban foglalt gondola-
tokat és biztositékokat, még ma is, 9o év mulva, a legjobb modern
alkotmdnyokban, feltaldljuk. Abbdl, hogy -ezen biztositékok, a
multban, csupdn a kivdltsdgos osztilyek javdra -vdltak, semmi-
esetre sem kovetkezik ‘az, hogy a legegyszeriibben kiterjesztve,
az alkotmdny korldtjainak 'a haza minden gyermekei szdmadra
valé kinyittatdsa utdn, eg}}szersmindfvalamennyfre nézve is dldds-
dusak ne lehettek volna, s bizony csakugyan ilyenek lehetnének.
Az alkotmdny korldtjait, 6 felsége a csdszdr, kirdly és nagy-
fejedelem, I Ferencz J6zsef, az 1860—1865. években, oly tdgra
nyitotta, mint azel6tt soha sem voltak. Az 1848 /9. iki Véres
forradalmak kovetkéztében, az. orszigok autonomlaja megmt 10
évre ‘fel volt fiiggesatve. Az 1860. oktéber 20. iki~ legfelsébb
" diplomdval, az uralkodd, birodalma orszdgainak torténeti jogait
helyre allitotta, de ugyanekkor foltételiil szabta, hogy ezen jogok
ama naptdl kezdve, a népesség minden osztdlyaira, s az egyenlSség
elvéhez képest, valamennyi nemzetiségre alkalmazanddk;
ha és a mennyiben pedig azok a modern jogi felfogdsokkal, s a
kor kévetelményeivel, meg nem egyeznének, majd kélcsonds meg-
allapoddssal, alkotmdnyos uton, kell6en mdédosittassanak. Erdély
~lakosainak, & felsége, a mondott czélra, készségesen nyujtotta a
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kitiiné alkalmat, hogy egy kozds orszdggyiilésen, mely. Nagy-
szebenbe 1863. évi julius 1. ére hivatott egybe, -testvériesen érte-
~kezzenek. Ezen legfelsébb s egyuttal igen béles. elhatdrozdssal,
Erdély, 3ajét hdrom nemzetének, visszaadatott, s a régi egység
a kiilonféleség mellett, ama torténeti czim alatt , Universitas Hun-
garorum, Valachorum et Saxonum®, a legjobb egyetértéssel, a
‘maga ‘és az orszdg javdra, s a birodalom nagy elényére megu-
jithatd és helyredllithaté volt. A sadova-koniggritzi katasztréfa,
melyhez a birodalom egységének ellenesei, terveiket kapcsoltdk,
meghiusitotta az uralkodénak Erdély nagyfejedelemségre vonat-
kozé iidvos szdndékait, megbénitotta az orszdggylilés tevékeny-

* ségét, eltemette ezen orszdg autonomidjit, s az egyiitt lakd népek

kozé a gyiilolet és ellenségeskedés magvait vetette el.

Régi igazsdg, hogy a vilig minden kormdnya, a monarchiai
" ép ugy, mint az aristokratiai és oligarchiai, s6t még a demokratiai
is, tobbé kevésbé a kozpontositds felé¢ hajlik, hogy minden hatalmat
egy pontban foglaljon &ssze, minden csekélységre nézve térvényt
adjon, mindenbe beleavatkozzék, még a magin és csalddi iigyekben
is rendelkezzék, s folyton'folyvdst “olyan déldokat'!/és cselekede-
~ teket egyesitsen, melyekrél még az isten sem akarta, hogy egy-
esittessenek; s a. vildg elég gyakran ldtott oktalan kormainyokat,
melyek csupa kézpontositdsi és egyengetdsi viszketeghdl, a leg-
hatalmasabb természettdrvényeket is megtorni kivantdk. Erdélyben,
minden ilyesféle kisérlet, nyolcz szdzadon 4t mai napig, meghiusult
s ugy jart, mintha torékeny cserép a grinitszikldhoz iitédott volna.

Igen is, az embereknek ezen orszagban, hazafias és iidvos
czélokra vald egyesitése, lehetséges, de Gsszeolvasztisuk, soba sem
volt és soha sem lesz lehetséges, s bizony ezt sem az elérehaladt
civilisatio, sem pedig, s még kevésbé, a durva hatalom és zsar-
noki térvények, keresztiilvinni nem fogjdk.

‘Végre & felségének az 1860—1865. id6beli kormdnya is, a
tiz évig tartott absolutismusbdl meritett tapasztalatokon okulva,
meggybz6dott arrdl, hogy Erdélyt, jél és biztosan, az orszdg javira,
kormdnyozni nem lehet a nélkiil, hogy bizonyos fokig, ne decen-
tralisdltassék. A jelenlegi rendszer, melyet Magyarorszdg allam-
férfiai inaugurdltak, a kordbbi osztrdk absolutismus hibdjdba esett -
‘vissza, mégis azon kiilonbséggel, hogy ez utébbi, magdt annak
-is adta ki, a mi tényleg volt, tudniillik centralistikus ab-
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solutismusnak, de az el6bbi, magdt alkotmdnyos formdk ald rejti,

-melyek persze mdr eléggé hitelvesztettek, s a kedélyeket ez ufon
sokkal nagyobb forrongdsban tartja, mint akar a bevallott absolu-
tismus tehette. -

De a csdszdri kormdnynak, az orszdg torténeti jogabdl vett
tekinteteken kivil, még mds fontos okai is voltak arra, hogy
fenntartsa Erdély "autonomidjit, még pedig olyan okai voltak,
melyeket az dllam magasabb érdekei, s egyszérsmind a jog és
méltdnyossig érzete egyardnt sugalitak. Tudniillik Erdély, a
Habsburgok birodalmadban, teriileti nagysdgra nézve, a harmadik
helyen 4ll, s csupin Magyarorszdg és Galliczia haladja feliil.
, Sem az uralkodé, sem a kozponti kormdny, Erdély autonomidjit,
figyelmen kiviil nem hagyhatta, olyan id6ében, midén ugyanez, az
osztrdk alkotmdny 4ltal, ardnytalanul kisebb orszigoknak, mint:
Steierorszdgnak 409, Morvaorszagnak 404, Dalmdtidnak 332/,
Fels6-Ausztridnak 218, Bukovindnak 190, Karinthiinak 188, Kraj-
ndnak 181, Salzburgnak 130 [ ]mf. nyi teriilettel, valésdggal engedé-
lyeztetett ¢s biztosittatott, 5 mdsrészt Horvdtorszdg ma oly auto-
nomidnak drvend,’ melynek! totténeti gy okerei aligioly erések és
elterjedtek, mint azok, melyek Erdélyre vonatkoznak. S hasonld-
képen Csehorszdg és Galliczidnak autonomidja is, joggal felkeltheti
az erdélyiek féltékenységét.

Igaz ugyan, hogy Erdély autonomidjanak ellenesei, 34, 8t
15 dv elbtt, szimosan voltak, de indokaik megannyi sophismdk,
miként ez utébb, hol Erdély unidjdt Magyarorszdggal kivdnjuk
tirgyalni, viligosan ldthatd lesz. A legutdbbi években amaz ellen-
ségek szdma folytonosan apad, természetesen azon ardnyban, melyben
illusiéik eltiinnek. A legtobben koziilok, magdtdl érthetéleg,
magyarok voltak, de akadtak renegdtok és élésdiek is, kik az
orszdg javain, s legféképen a romdn népességnek véres verejtékén
hiznak, s végre ott van a szdszok azon toredéke, mely a ro-
minok elleni régi gyiilolethdl, belement a magyarok dltal feldllitott
kelepczébe. o

S ha a leg8szintébbeket kozillok, ma, megkérdezitek, be fogjdk
vallani, hogy Erdély, a dualismus-alatt, egy igen olcsén kizsdk-
madnyolandé gyarmattd siillyedt, egészen ugy, mint példdul Ceylon
Java, vagy Jamaika szigetei
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Erdély uniéja Magyarorszaggal.

Kéztudomdst tény, hogy a Habsburg dynastidnak osszbiro-
dalma semmi- egyébb, mint tobb olyan orszdg és nemzetiség
egyesitésének eredménye, - melyek egymdstél igen nagyon kiilon-
bozk 1évén, egymds irdnt kordntsem viseltettek valami kiilénés ro-
konszenvvel, vagy ¢épen evangeliomi szeretettel, hanem nagyrészt
jol felfogott érdekbdl, -sajat létoknek kolesonos védelme dltal
vezéreltettek. Mindegyik beldtta, hogy magdban véve és kiilonvidlva,
mds, nagyobb és hatalmasabb 4llamokkal szemben, elébe mennek
azon nyilt veszélynek, hogy amazok rabldsi vigydnak dldozataivd
legyenek, s politikdi egyediségidket pdtolhatatlanul elveszit-
$ék. Ennélfogva jott létre ezen orszdgoknak egyesitése, egy f6,
egy souverain csaldd alatt, melynek lassanként megadtik a trén
¢és az uralkoddsra vonatkozé 6rokdstdési jogot. Lim igy dll ezen
20 orszdg, egy Oridsi testté egyesitve. A birodalom igy kelet-
kezett, s ez azon politikai folyamat, melyhez hasonlék a népek
torténetében mdsutt is eléfordulnak, s mely lényegileg eltér ama
mdsiktd]l, 'midén a birodalmak az erésebbnek hatalma, s vér és
vas dltal hozattak létre, melyekben azutdn birminemi szabadsdgrdl
és autonomiardl, igen termeszetesen szé sem lehetett.

 Igaz ugyan, hogy az osztrék népek is elég gyakran, nagy
veszélyben forogtak, hogy jobbra vagy balra bekebeleztessenek,
" de a legtobben épen azért, hogy ugyszdlvan eben gubit ne cserél-
jenek, a dynastia és az uralkodé dltal egyesitett birodalomba vald
belépésok alkalmdval, tehdt idejekordn gondoskodtak, s megal-
lapitottdk a foltételeket, melyek alatt az illeté orszdgokkal egy-
esiiltek, s elismervén a dynastidt, ennek védelme ald helyezkedtek.
Ime igy 4dll a monarchia, felépitve a foederalismus alapelvén,
melyet minden egyes szerz6dé félnek, sajit érdeke javasolt.

Egészen igy torténtek a dolgok Erdély nagyfejedelemségben
is. Hogyha MagyarorsZag és Erdély torténetét, s legkivdlt az
ugynevezett Arpid korszakat kivetk8ztetitek a mesék és koltemé-
nyekbdl, s a valldsi vagy nemzeti gyiilolet dltal sugallt legenddk,
és a nagyhangu phrasisokbdl, meg fogjdtok lithatni, hogy Magyar-
orszdg ezen hegyes vidéket soha sem hdditotta meg, s nem is
hédithatta meg fegyverrel a kezében, hanem a két orszag, kezdet-
tél fogva, azon czélra egyesiilt, hogy meghiusithassik folytonos
timaddsait ama barbdr és vad népeknek, melyek a 15. szdzadig
meg nem sziintek Azsia belsejéb8l borzaszté tomegekben elStorni,
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s a mai Oroszorszdgnak vegtelen siksdgait, ‘s az Iszter virdnyait
és réndit egészen az erdélyi hegységekig, s Magyarorszdgot a .
- Tiszdn tulig el6zénleni és pusztitani, (ldsd a chazarok, paczinatok,
kunok, s késébb a mongolok, tatdrok és torokok fellépését s viselt
dolgait) A kelet-rémai vagy byzanczi birodalom, mely D:iézjéra
nézve szdzadokon keresztiill valdésigos védbdstydul szolgdlt, ugyan-
ekkor a romlottsdg és hanyatldsnak oly veszélyes idejét €lte, hogy
maga is kénytelen volt hol az egyik, hol a mdsik barbdr nép
segélyét igénybe venni, hogy egy harmadik épen oly barbdr népet
megfékezhessen. Magyarorszigot Réma mindenhaté patriarchdja
kirdlysiggd emelte ugyan, s a bekiildott pilispékok dltal vezetett
kirdlyok, a keresztény uralkodékkal csaladi 8sszekottetésekbe léptek,
s tekintélyok emelkedett s a szomszédok el6tt elég sullyal birt,
de soha sem érték el a-hatalomnak oly fokdt és teljét, hogy

Erddly politikai egyediségét megsemmisithették. volna.

Erdély a 16, és 17. szdzadokban nemcsak megnyerte teljes
figgetlenségét Magyarorszigtél, de s6t ennek néhdny megyéje is
az 6 uralma ald keriilt. Tehdt torténetének ezen korszakdban,
bizonydra sz sem lehet Erdély és Magyarorszag unidjdrél. Mert
hiszen hol volt akkoriban Magyarorszag: Févarosa, az orszégnak -
egy nevezetes részével egyiitt, basasigokra felosztva, térok uralom
alatt nyogott, s egy mdsik része Ausztridba, s vegre a harmadik
rész Erdélybe volt bekcbelezve

Legelsé kisérletet az ujbdli egyesiilésre akkor tettek ezen .
orszigok, midén a térokok Magyarorszdgbdl kiiizve voltak. Magyar-
orszig dllamférfiai, élokon a nddorral, mindent elkdvettek, hogy
Erdélyt, kordntsem fusidra, hanem a régi vajdasdgi. kormdnyfor-
mdval, csak is uniéra, redbirjdk; tevékenységtk sulypontja kii-
16nosen ‘Lip6t csdszdr és kirdlynak bécsi kabinetje volt. “De az
erdélyi orszaggyfilés, valamint az orszdg kormdnya altal .a bécsi
kioveteknek adott utasitdsok, igen vildgosan és hatdrozottan oda
szélanak, hogy Magyarorszdg édllamférfiaival, még csak érdemleges .
targyaldsokba ‘se bocsdtkozzanak az unio kérdésére nézve, s az
egyetlen engedmény, melyet tennisk szabad, csupdn abban 4ll,
hogy: Erdély 6ndllé fejedelemségként helyezkedik I Lipot,
nem mint rémai csdszdr vagy -német kirdly, hanem mint Magyar-
orszdg kirdlydnak . uralma ald, mivel egykor a magyar korona
egyik tagja volt. Ennek, késébb a kozokmdnyokba is félvett
nyilatkozatnak az az értelme, hogy Erdély egyrészt megsziinteti
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minden dsszekottetéseit, (majdnem ugy mondhatndk: unidjdt) a
t6r6k birodalommal, de mdsrészt kordntsem akar egyesittetni az
ugyanakkor roppant nagy rémai-német birodalommal ‘sem, hogy
megint azon veszélybe ne sodortassék, hogy egykor egészen ebbe
bekebelezzék s beolvasszdk; tehdt megelégszik azzal, hogy ujbdl
edy€51ttessek Magyarorszdggal, melylyel 1526. ig egyesiilve volt.

Ezen unid tébb rendbeli dllami okiratban nyiltan kifejezve
van, peldaul az 1688. évi erdélyi orszdggyilésnek mdjus g. iki
nyilatkozatdban: , Redit jam ad regem Hungariae, a quo fatorum
invidia® et ambitiosis nonnullorum ausibus segregatum erat, et am-
plectitur paternam et validissimam protectionem augusti Leopoldi
I, Romanorum Imperatoris et Hungariae Regis hereditarii, magnt
et felicis, justi, invicti, Eiusdemque successoris moderni serenissimi
Regis Josephi“ ete." etc.

Lipdt ezen nyilatkozatra, 1688. évi junius I7 én, az orszdg-
gylilésnek azzal vdlaszol, hogy bizonysigot tesz arrdl, hogy Erdély,
Magyarorszdg kirdlydhoz, tehdt e szerint csupana personalunio-
hoz tértvissza: ,A4d legzttmum I’eJ em suum amtamque devotionem
postliminio rediissq festatur,f

- Az 1691. évi deczember 4. iki diplomdban a” csdszdr igy
szol: - ,,Carissimam hanc Transylvaniae regionem, jam a seculis
inclito nostro Hungariae regno assertam.“ (Azt mondja: assertam
= hozzdcsatolt, nem bekebelezett!)

S ugyanilyen értelemben sz6l az Erdély kormdnyzéja részére -
1693. évi april 20. dn kiadott csdszdri utasitisoknak egy helye: a hol
pedig alattvaldi eskii fordul eld, az orszdg ezt a kirdlynak, snema
magyar kirdlysdgnak fogja letenni. Tehdt personalis ¢s nem redl-
-unié, s kordntsem fusié s a politikaiegyediségnek megsemmisitése volt.

Lim Erdély unidjit Magyarorszdggal, 1848. ig, vagyis 157
éven dt, mindig ugy - értelmezték: mint personalis és nem redl-
uniét, s legkevésbé sem mint fusiét. Magyarorszdg dllamférfiai 1L
Jozsef haldla utdn még egyszer minden erejékbél azon voltak,
hogy Erdély politikai egyediségét megsemmisitsék. IL Lip6t mind-
két résznek orszdggyiiléseit megnyitotta; -az unié kérdése tandcs-
. kozds ald. keriilt; jegyzékek és levelezések vdltattak, melyeknek
végeredménye az erdélyi orszdggyiiléssek ama  kategorikus nyilat-
kozata volt, hogy Erdély a fenndHé unidhoz ragaszkodik, s némely
kozonyos iigyek kivételével, melyek kozések is lehetnének, semmi-
féle szorosabb unidérdl hallani sem akar, s még kevésbé olyan



ésszeolvasztdsrdl is, mely- akdr csak az egykori vajdasighoz hason-
litana, s8t erdsen el van tokélve, minden autonom jogait, melyeket
az illetd alaptérvények biztositanak, fenntartani és megévni; a’
“mennyiben pedig -reformok sziikségesek lennének, ugyanezeket a
magyar orszaggyiilés épen ne befolydsolja, hanem csak is a magyar
kiralynak, mint Erdély nagyfejedelmének, lehet alkotmdnyos joga
arra, hogy torvényhozé tényezéként kozremil kb’dvén, jc’)véhagyja
(.S szentesitse, vagy visszautasitsa.

Az ezen korszakra vonatkozd, s az- umot illetd. okmanyok

koziil a nevezetesebbek: - .

1. az 1791. évi ‘orszdggyilésnek II. LlpOt csdszdrhoz intézett
madrczius 17. iki felterjesztése;

2. az erdélyi orszdggyfilésnek ugyanazon kelet alattamagyar
orszdggyliléshez menesztett dtirata, melyben megvildgittatnak az
unié feltételei.

Az el8bbi vagyis az uralkoddhoz intézett okmdnyban, Erdély
orszdggylilése el6rebocsdtja, hogy ezen felterjesztése egyhan-
gulag hatdroztatott el ,ex unanimi omnium nostrum coalitione
promanantia®, s erre.az L Lipét és Mdria Terézidval kotott dllami
szerzodések tartalmara valo hivatkozassal kijelenti, hogy ezek ere-
jénél fogva Marryarorszag és Erdély kozétt fenndll az unid,
azon alakjiban, miként ott megillapittatott s Erdély mdsféle
uniét nem ismer, s a mondott okmdnyok alapul szolgdlnak s meg-
‘mésithatlanok, mert: ,Nihil postea actis his publicis, velut alioqui
fundamentalibus ac per consequens mutationi haud obnoxiis
adversum actum conclusumque Sfuisse, leges et constitutiones sive
Transylvaniae, sive regni Hungariae testdntur.“ Erre azutdn mint-
egy intik IL Lipét csdszdrt, hogy az orszdggy(lést meg se kér-
dezze valami mdsféle unié irdnt, mert az erdélyiek hallani sem
akarnak egy mdsik olyan unidérdl, mely csak legkevésbé is hasonli-.
‘tana a bekebelezéshez, s az orszdg jogait, torvényeit, elényeit és
kivdltsdgait, bdrmiképen veszélyeztetné; s6t ellenkezéleg, hogy
ezen jogok, a fenndlld unié kovetkeztében, a megszegés minden
lehetd kisérlete ellen is. bizto'51ttassanak kegyeskedjék a csdszdr
beldtni azon tényt, hogy Erdely jogaival 6 felségének jogai
a legszorosabb kapcsolatban 4llanak: tehdt ezék a legpontosabban
ujbdl dllapittassanak meg, hogy Macryarorszaggal szemben, semmi
legcsekélyebb kétely se maradhasson fenn. Mds széval: Erdély
magdt ald nem veti Magyarorszagnak, hanem csak is ku‘alyanak
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- s ennek is csupdn az igen vildgosan kiszabott s eskiivel megerd-
sitett foltételek alatt. Ennélfogva itt a régi formuldnak ,jure belli
in provinciam redigere“; vagy: gyarmatkénti binismédnak, nem
lehet helye, s még kevésbé dllhat be azon viltozds, hogy egy.
wprovincia senatus®, vagyis egy idegen parlamentnek, kénye kedve
szerint szabadjon amazt kiszivni, elnyomni, kirabolni és bdntalmazni,
hanem legféljebb csak is egy ,provincia Augusti“ johetett létre,
mely mindenesetre kisebb baj.

Persze ha a jelen emlékirat tere megengedné, a fenn emlitett
felterjesztést itt, teljes szévege szerint kellene felhoznunk; de igy
csupian néhdny idézetre szoritkozunk, és pedig: ,E quilus omnibus
nihil dubitamus, sacratissimam Dajestatem Vestram quemadmodum
gloriosissimi Ejusdem - praedecessores recognoverunt et declararunt,
clementissime perspecturam, quod unio illa inter Transylvaniac
principatum et regnum Hungariae, quae salvis municipalibus
nostris legibus, juribus et privilegtis iniri poterat,
jam pridem eoalita subsistat, et ideo mens et infentio nostra non
eo vergit, ut novam aliquam, quae reincorporationem saperet,
legesque et jura et privilegia in discrimen adducere posset, Unionem
cum Regno Hungarial celebiémus, sed ¢'o soluwm ‘modo, ut prae-
cautiones illae, sub quibus ad unionem sdacrae coronae redivimus,
eo magis in suo vigore conserventur, et signa unionis hujus, quae
in praecedentium tractatuum vim et effectum necdum adhibita, vel
minus sufficienter declarata habentur, ad conservandam Constitu-
tionum, Jurium ac privilegiorum nostrorum, quae cum juribus
Sacratissimae Vestrae Majestatis, arctissimo nexu copulantur,
securitatem, luculenta edahtur.” etc.

Ugyanezen nyilatkozat, miként az erdélyi orszdggy(ilés mondja,
egyhangulag elfogadott elvként (concordibus votis in eo coaluimus)
dllapittatott meg. Midén azatdn Magyarorszdgon mindjdrt. IL °
Jozsef haldla utdn, egy szorosabb unié vagyis a fusié javdra, a
legélénkebb agitatiék vették kezdetoket, s az uj kirdlyndl, IL Lipét-
ndl, mir erélyes 1épések is.tétettek, ekkor az erdélyi orsziggyiilés,
a maga foltételeit, hét pontban formuldzta, melyek igen vildigosan
és hatdrozottan szélanak, s melyek majdnem kivétel nélkiil az orszdg
alaptérvényeib8l meritvék; ezen pontok a kévetkezdk:

I. -A Habsburg-Lotharingiai hdz uralkoddi Erdély nagyfeje-
delemséget mindenkor csak-a magyar kirdlysdg korondjdra vo-
natkozé jogaikkal fogjak birni és kormdnyozni.
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2. Midén Erdély 1. Lip6t idejében Magyarorszag kirdlydnak
felsébbsége ald jutott, még akkor fliggetlen féjedelemség
volt, mely szabad vdlasztdsi jognak és tokéletes
téorvényhozdéi hatalomnak 6rvendett (libera electione ac
plenaria legislativa potestate gaudens independensque principatus);
de onkényt, s hatdrozott és szerz8désileg biztositott foltételek alatt”
(radicale conventionis instrumentum) lépett dt, melyeket soha meg-
sérteni vagy kétségbevonni nem szabad (inviolabiter conserventur,
nec unquam tn quaestionem vocari possint); s ugyanaz soha semmi
liriigy alatt az unié czimén a régi vajdasighoz valé visszatérésre .
ne kényszerittethessék, valamint be se kebeleztethessék (nec ad
statum. sub pristinis Vojvodis vigentem aut 9ezncorpomttonem Princi-
patus hic adigatur).

3. Hogy Erdély a fennebblekre nézve teljes blztonsacrban
lehessen, valahdnyszor egy uralkodé Magyarorszdg kirdlydvd meg-
korondztatik, ugyanazon alkalommal egyidejileg mint Erdély
fejedelme (qua stmul prmceps Transylvaniae), ennek alkotmanydra
s jogai és torvényeire is eskiidj¢k meg, az altala alairt Diploma
Leopoldinum kiiléngsen a korondzdshoz kiildott erdélyi kovetek-
nek ujbdl adassék dt, s az 1595. évi pragai szerzédeés 2. cz. 8. §.
a ¢rtelmében a korondzdsi eskiit tegye le; de az eskiiletétel
s a megujitott diploma dtvételére kiildott erdélyi kovetek -segéd-
kezésén “feliil, egyuttal Erdély kormdnyzéja a magyar orszg-
gyiilésen személyes szavazati joggal részt vehessen.

4. Erdély abbeli joga, hogy sajit orszaggyiilését egybehlv-
hassa, s ugyanitt térvényeket alkothasson, minden id8kre bizto-
sittatik ,,absque ulla subjectione aut restrictione”; mindennemii
autonom jogait ugy a kirdly, mint Magyarorszdg, tiszteletben
tartsa, s kiilondsen az alaptérvények, meg csak targyalas ald sem
vehetdk.

5. Az erdélyi udvari kanczellaria a magyarorszé.gival (a
ministeriumnak egy neme) egyesitve maradhat ugyan, de csak’is
a pontosan koriilirt s az. ezen pontban elésorolt foltételek alatt.

6. A I Jozsef csdszdr dltal-Magyarorszag és Erdély kozott,
a kozlekedés konnyitése czéljabdl megszuntctett vamvonal tébbé
vissza ne alllttassek *)

*) Lfsd az egész okmdnyt az 1790 iki orbzaggyulém ]egyzokonvvben 1.
234—41. lapokon.
3
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Ime ezek azon foltételek, melyeket az 1791. iki erdélyi orszdg-
. gylilés, az unié kérdésében megdllapitott. Ugyanezeket a csdszdr
helybenhagyta, kivéve az 5. pontot, mely az udvari kanczellaridkra
vonatkozik, mert ezeket, hogy az erdélyi autonomia annal erétel-
jesebb legyen, végképen kiilénvdlasztotta, s az §sszes erdélyi ligyeket
kivonta Magyarorszdg befolydsa aldl, s a két udvari kanczellaria
Bécsben igy - kiilonvalasztva is maradt mindaddig, mig csak az
1848 /9, iki forradalom, s kés6bb a bekovetkezett dualismus folytdn
fel nem oszlattattak.
' II. Lip6t abbeli torekvésében, hogy Erdély Magyarorszdagba
bele ne olvasztassék, még egy lépéssel tovdbb is ment, midén a
Nagyszebenben székel6 hadparancsnoksignak meghagyta, hogy
mindennem{ az uniéra vonatkozé terveknek meghiusitisiban koz-
remitkddjék. _ ‘

. Egyuttal az 1791. évi mdjus hd 7. én 3987. sz. a. kelt to-
vdbbi leiratban megtiltja a csdszdr az erdélyi orszdggyfilésnek,
hogy a magyar orszdggyiiléssel az unid kérdésére nézve folytaté-
lagos tdrgyaldsokba és kozvetlen levelezésekbe bocsitkozzék, s
meghagyija, -hogy  minden idevonatkozs véleményét, bdrmilyen
legyen is az, €l6bb az uralkodénak tudomdsdra hozza; ugyanekkor
nyiltan kijelenti, hogy a két udvari kanczellaridnak, batyja IL
Jézsef alatt eszkozolt egyesitése torvénytelen, mint a milyennek
ezt az erdélyiek is 1782. ben kijelentették. Aldirvik: Lipét, gr.
Teleki Sdmuel és Semse Andrds. A bécsi udvar ugyanis igen
helyesen beldtta azt, hogy kiilondsen Magyarorszigban a régi
osztréak-ellenes hangulat, s a Tokoly -és Rdkdczy-féle emlékezetek,
a magyarok kozétt, még mindig kisértenek, s hogy ezek folyton
arra iparkodnak, hogy a Habsburg hdzat mell4zve, valamely mds
csalddbél vélasszdak meg kirdlyaikat, de persze miel6tt ezt kocz-
kédztatni merészelnék, egyrészt az egyesités, s mdsrészt a kuruczok
altal ugynevezett ,fekete-sdrga® és ,pecsovicspdrt® megsemmisitése
utjdn, maguknak eldszor is Erdélyt biztositani kivantdk. A dy-
nastidnak ezen gyanuja, nemsokdra, és pedig II. Lipét haldla utdn,
ennek fia, Ferencz csdszdr alatt, csakugyan alaposnak bizonyult,
"a mennyiben felfedeztetett azon 6sszeeskiivés, mely a torténetben
,Martinovics apdt® nevéhez fiizve ismeretes, s mely az Osszees-
kiivék f6bbjeinek vérével fojtatott el.

Az erdélyi orszdggy(llésnek a magyar orszdggytiléshez 'in-

tézett 4tirata, megint csak a fenn érintett foltételeket tartalmazza,
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azon szemrehdnydssal, hogy Lipét megkorondztatdsakor, a korond- .
zdsi oklevélbe, az Erdély autonomidjira vonatkozé eskiit, folvenni
nem akarta. ' ’ : , /
Szdmos okmdnynyal be lehetne bizonyitani, hogy a bécsi
udvar, Erdély uniéjira nézve Magyarorszdggal, 1791. dta is, minden
id6ben, II. Lip6t nézeteit teljesen osztotta, s Erdély fiiggetlen-
ségét, Magyarorsziggal szemben, folyton tiszteletben tartatni ki-
vinta; deelég legyen itt a tobbi kozott csupdn arra utalni, hogy
Erdély az absolutismus alatt is, Magyarorszdgtol teljesen kiilon-
vilasztva, sajdt orszdgos kormdnya, sajdt birdsdgi és egyébb haté-
sdgai alatt ujra szervezve volt, tovibbd hogy az 1860. évi oktéber
20. iki diploma dltal, Erdély autonomidja, mintha az 1848. iki
fusié sohasem létezett volna, megint helyredllittatott, s végre hogy
6 felsége az 1863. évi majus 4. iki leiratban, a Nagyszebenben
megtartott nemzeti kongresszusnak feliratira vdlaszolvdn, a ro-
manokat vdlogatott kifejezésekben megdicséri azért, hogy a fennebb
hivatkozott diplomdban és az 1861. évi februdr 26. iki patensben
feldllitott dllami alaptorvényeket elismerték. De hdt mit akarhatunk
ennél tobbet? Az uralkodd az 1863. évi april 21. iki legfelsébb _
leirattal, Erdé¢ly autonom “orszaggyGlését’ a mondott év julius 1. ére
egybehivta, s egyuttal ennek szdmdra 11 torvényjavaslatot (pro-
positiones regias) kiildott dt, melyek mind a legnagyobb fontos-
sdguak voltak; s az orszdggylilés megnyitdsakor a trénbeszédben
(az illeté leiratban), hatdrozottan kijelenti 6 felsége, hogy Erdély
unidja Magyarorszdggal, mint a hogyan az 1848. ban kimondatott),
,s0ha teljes hatdlylyal létre nem jott s tényleg is megsziint.® A
fennebb emlitett erdélyi orszdggylilés két évig tartott .és miikodott.
Az erre bekovetkezett katasztréfik és torvénytelenségekre
nézve, a kolté szavaival kidlthatndnk fel: Infandum regina tubes
renovare dolorem!

Erdély teriileti integritisa és a partes adnexae.

Erdély lakosai, mialatt orszdguk ¢ndllésigdt erélyesen meg-
védelmezték, s mindenképen ovakodtak attél, nehogy ez Magyar- _
orszdgba bekebeleztessék s illetSleg azzal Osszeolvasztassék, egy-
uttal az orszdg teriileti integritdsdrdl is, a legéberebb figyelemmel-
gondoskodtak. A két orszdg kozotti hatdrvonal, az 8srégi idében,
teljes biztonsdggal alig megdéllapithaté; de mdr a régi, szimos
okmadnyban hasznalt , Terrae ultrasilvanae® élnevezésbél is lithatd,

< 8%
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hogy a hatdrvonalat a hegységek képezték. S 1500. 6ta ugy
taldljuk, hogy némely lapdlyok is, melyek most Magyarorszdghoz
~ tartoznak, Erdély kiegészit§ részei voltak, példdiul a roppant ki-
terjedési Biharmegye, valamint Arad s az egész Zardnd, az ugy-
nevezett Szildgymegyével egyiitt.

Jelesiil 1538. ota igen nagy szdmmal taldlhatdk okmanyok
kiilondsen békeszerz8dések, a magyar és az erdélyi orszdggyiilés
torvényczikkei, leiratok és rendeletek, kormdnyzésigi™ utasitisok
_és bizottsagi jelentések, melyekbd! vildgosan kitiinik, hogy Erdély
régi teriiletéhez, Magyarorszdg néhdny keriilete is hozzdtartozott,
‘még. pedig némelyek ab antiquo, ugy hogy Erdély kiegészits részei -
voltak, 6rokosodési joggal, ellenben a tobbiek csupin a két orszdg
kozott ismételve folyt hdboruk kévetkeztében csatoltattak ide, ugy
hogy az illet6 erdélyi fejedelmek, ezeket csak is életfogytiglan
- birtdk, s haldluk utin a magyar kirdlyokra, kik 1538 dta a Habs-
burg hdzbdl vélasztattak, vissza kellett szdllaniok. Valljon Magyar-
- orszdgnak mely részei tartoztak Erdélyhez ab antiquo, s melyek
voltak csupdan bizonyos idétartamra hozzicsatolva? nemsokdra
meg fogjuk tudni, A legnagyobb  figyelemre mélté tény erre
-vonatkozdlag az, hogy Magyarorszdg allamférfiai, kik mds koriil-
mények kozott, s a mikor nekik épen alkalmas, a torténeti jogok-
hoz életre haldlra ragaszkodnak, Erdély teriileti integritdsa ellené-
ben 300 év 4ta szdmos izben megkisérlették, hogy Erdélynek
nyilvdnos torténeti jogdt ldbaikkal eltapossdk, mig masrészt az
erdélyi dllamférfiak épen annyiszor, minden erejokkel, s6t néha a
- fegyver erejével is, kés6bb pedig ‘a csdszdri hdz védelme alatt,
orszdguk teriileti integritisdt megévtdk; azonban,{6ként VI. Kdroly
alatt, Erdély, az akkori drmdnykoddsok kovetkeztében, s miként
az 1732. évi deczember 31. iki kirdlyi leirat mondja, magasabb
politikai szempontokbél, absolutistikus, egyoldalu uton, elvesztette
Aradmegyét, valamint Zardnd és Mdrmaros megyék nagy részét,
ugy hogy Magyarorszdg azon részeibdl, melyek ab antiquo 6rékdsen
szereztettek, Erdély szdmdra mdr csak Kraszna, Ko6z€p-Szolnok,
Cetate de peatrd (K6vdr) megyék, s Zardndmegye egy része maradt -
meg. De Magyarorszdg még ezzel sem volt megelégedve, hanem
az utébb nevezett részek visszaszerzése végett a torvényhatdsigok-
" ndl, az orszdggytléseken, s a csdszdri udvarndl, folytatta a Kkiiz-
delmet; s8t e kiizdelem 1832 éta igen szenvedélyes, végre pedig
hatdrozottan ellenséges jellegiivé vilt. Ugyanennek részletes leirdsa,



—_ 87T —

maga egy egész. kotetet toltene be, tehdt azokat, kik ennek
minden viltozatos mozzanatait és eseményeit megismerni kivanjik,
itt, csak is két {6l6tte emlékezetes tényre utaliuk, melyek a magyar -
orszdggy(lésnek 6. torvényczikke folytdn, hol ama 4 megyének
Erdélytdl valé elszakitdsa, s-Magyarorszdgba leend§ bekebelezése, -
az erdélyi rendek, valamint ezen orszdggy(ilés és a ~gubernium
megkérdezése nélkiil, sét ezek akarata ellenében,  kimondatott,
bekovetkeztek; tudniillik az erdélyi orszdggy(lés dltal, a legtoké-
letesebb szakavatottsiggal fogalmazott, s Ferdindnd csdszdrhoz
menesztett 1838. évi mdrczius 30. iki eldterjesztés, “nemkiilonben
. ugyancsak az erdélyi orszdggylilésnek, ugyanazon ligyben, ugyan-
azon uralkoddhoz intézett 1842. évi mdrczius 22. iki elSterjesztése. .
Az utébbiban a Magyarorszdggal lqénd(ﬁ szorosabb unié tdrgya’
is folmeriil, de az orszdggyfilés elSlegesen azon nagy jelentSségii
kérdést teszi fol, valljon Erdélynek mit haszndlna a szorosabb
unié, s valljon iidvés lenne-e, vagy sem, hogy azt elfogadja? S
mindenesetre az erdélyiek ismerni kivdnjdk a foltételeket, s mig =
nem ismerik, még csak hallani sem akarnak, ama négy megye
elszakitdsa felSl. ' ‘

Az 1838 évi tdrezitls 5o, ki idterjesités, ‘mély kimeritSen
s ritka szorgalommal szerkesztetett, ezen orszdgnak egész jovéjére
vonatkozdlag, a legkivdlobb, még pedig jogi és torténeti jelentd-
" séggel bir. Torvények és szerz8dések, 1504 6ta, a mikor Magyar-

orszdg els izben tett kisérletet arra, hogy erdélyi megyéket

magdhoz ragadjon, igen nagy szémmal soroltatnak eld, s az elé-
soroltak majdnem kivétel nélkiil, Erdély és teriileti integritdsinak
javdra és védelmére szélanak, mindazon hdtrdnyos szerzédéseket
pedig, melyek az uralkoddk kozott titokban, s az orszdg tudta és
akarata nélkiil jottek létre, mihelyt ez azokrd! értesiilt, semmiseknek
- nyilvdnitotta s elvetette. ' —

Azon magyarorszdgi megyéket, melyek csupdn az egyik vagy.
mdsik erdélyi fejedelem életidejére, valamely hdboru folytdn csatol-
tattak ide, az orszdggyiilés loyalis médon visszaszolgdltatta. Ezen
megyék a kovetkezék: Szatmdr, Szabolcs, Ugocsa, Bereg, Zemplén,
Borsod és Abauj; minden tobbi megye Erdélynél ennek souverainitasi
jogdval megmaradt, miként ez az 1617, 1622. és 1648. iki béke--
kétésekbdl lithats, melyek mindkét orszdgnak térvénykonyveibe -
folvétettek, s melyekben Magyarorszdg egyrészt Erdély teriiletének.
terjedelmét, s mdsrészt ez orszdg fiiggetlenségét is elismerte,
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Erdély, vagy miként a legtobb kozokiratban neveztetik,
Erdélyorszdg (regnum Transylvaniae), a fennebbi dllapotban s a
mondott allami életfoltételek kozott dllott, midén 1648. évi oktdber
24. én a hires eurdpai vesztfdliai békekotés létre jott. Ebben
.az eurdpai dllamok és kabinetek, Erdély fejedelemséget, a szabad
és fiiggetlen dllamok kozé szdmitottdk, 's uralkoddit a nemzetkozi
jog szerint (secundum jura gentium), a szbvetséges dllamfék és
fejedelmek kozé. ' -

Ugyanezen teriileti viszonyok kozétt volt Erdély 1691. ben
is, midén a Diploma Leopoldinum kiadatott. Igaz ugyan, hogy
hébekorba, kiilonbsen a Bansdg és Arad fel8l, egy egy torok basa,
- rablémddra behatolt az orszdg hatdrain tul, de megint vissza is
vonult, s foglaldsrdl, ezek részérél, szé sem lehet,

Azonban Magyarorszdg folyvdst nyugtalanitotta Erdélyt, s
mivel az elébbinek dllamférfiai a - csdszdri udvarndl jelentékeny
befolydssal birtak, egyszerre csak meglepte az erdélyieket az
'1832. évi magyar orszdggylilésnek 21. térvényczikke, melyben
Kraszna, Kozép-Szolnok, Kévir és Zarind megyék elfoglaldsa
kimondatott; erre az uralkodé az 1837. évi februdr 4. iki leirattal
az erdélyi orszdggyliléshez is fordul, s felhivja ezt, hogy Magyar- .
orszdgnak a mondott megyéket engedje dt. S az eredmény a
fenn kivonatban kozdlt el6terjesztés volt.

De a magyar dllamférfiak, biré Vay Mikldssal élikon, 1861. ben,
. middén Kossuth hivei Magyarorszdgba, hirom oldalrdl, fegyveresen
betorni késziiltek, felhaszndltdk s kizsdkmdnyoltik az ekkori vdl-
sdgos helyzetet, s az uralkodétdl, Erdély meghallgatdsa nélkiil,
ama négy megyének egyoldalu elszakitdsdira, a beleegyezést ki-
eszkozolnisk sikeriilt. Ldm ezen esetben a magyarorszdgiaknak
. az absolutistikus intézkedés igen nagyon tetszett, s legkevésbé
sem jutott eszdkbe, hogy tiltakozzanak ellene. De ezen intézkedés
altal 7 békeszerz8dés, tovdbbi 6 torvényczikk, s Erdelynek egész,
szazadokig tartott birtokjoga sértetett meg.

Végre a jelen pont befejezéseiil megemlitjilk azon eljardst
is, melyet Magyarorszdg a temesi bdnsdggal szemben kovetett;
legyen elég e tekintetben arra utalni, hogy ezen szép kis tartomdny,
melyben egykor majdnem kizdrélag romdnok laktak, még akkor
is, midén Magyarorszdg a torok uralom alatt sinlett, igen bol-
- dognak érezte magdt, valahdnyszor Erdély fiiggetlenségének vé-
delme ald vonulhatott, de kiiléndsen 1716. dta, miutdn Savoyai
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" Jend a térokoket innen kilizte, s ez a bécsi magas udvari kamara
igazgatdsa ald keriilt, feltin6en magdhoz tért s ujbdl felvirdgzott,
ugy, hogy Mdria Terézia 1742. ben, mikor a magyar urak megint -
a Magyarorszagba leendé bekebelezést siirgették, egy valéban
nagy csdszdrn6hoz ill6 biiszkeséggel és méltésdggal azt vilaszolta
nekik, hogy meg nem teheti és be nem kebelezheti,
mert ez dltal a szabad nép szolgasdgra jutna, s elnyomatdsa kézben -
a nagy Jendnek fegyvereit dtkoznd a helyett, hogy dldani! De
mdr 1776 7. ben, valdsigos onkény utjdn, a magyar aristocratia
telhetetlenségének 16n kiszolgdltatva, a mennyiben lakossigdnak
meghallgatdsa nélkiil, Magyarorszdgba bekebeleztetett, népe szol-
gasdgra itéltetvén, eladatott nyakra f6ére azoknak, kik bérmely
tirnak f6ldjérdl odadzonlottek, hogy olcsé birtokot vdsdroljanak,
még pedig egy fundus instructus kiséretében, .mely az isten ké-
pére teremtett, keresztény emberekbdl dllott; ldm ez volt Eurépaban
a legutolsd és legujabb szolgasig! Erre azutdn begyarmatositottak
egy nagy témeg némettel, kik Németorszdghdl a legnyomasztébb
szegénységbdl hozattak 4t, s gazdagon ellittdk Sket szamos el6-
nyikkel, a legjobb és legnagyobb féldbirtokkal, szép templomokkal
és iskoldkkal, miivelt'és jol' javadalmazott lelkészekkel és tanitékkal,
egyszéval minden a felvirdgzdsra megkivantatd foltételekkel.

Maga az egész orszdg pedig aldvettetett a magyar megyei
igazgatdsnak, mely gondoskodott arrdl, hogy a lakossig tobb-
ségének, a romdnoknak, mai napig sincsen egyetlen egy sajat
nyelvii foldmiivelési, ipar-vagy kozépiskoldja, s minden a nemzeti
haladds és felvirdgzasra szolgdld eszkdznek teljes hidnydban vannak.
Igy siilyedt le ezen kis tartomdny, ezen Kanaan, Eurépa ezen gabona-
raktdra, mai dllapotjdig: a hazdnak legkiszivottabb s legelhanya-
goltabb részévé vilt.*)

Hogyha mindazt sszefoglaljuk, a mit eddig Erdély ondl-
l6sdgdrsl, fiiggetlenségérdl és integritdsdrdl, valamint Magyar-
orszaggal . valé uniéjanak természetérSl mondottunk, azt hissziik,
eléggé bebizonyitottuk, hogy a torténeti jog egészen a mi
llitdsaink mellett sz6l.

De ebbél azutdn a legszigorubb kovetkezetesseggel klderul
hogy amaz aristocratia, ama kisebbség, mely 1848. ban a kolozsvdri

*} L4sd; Grisellininek a temesi binsig torténetét tirgyazé munkijit, valamint -
az 1860. &vi bdvitett birodalmi tandcs dltal & felsége a csdszdrhoz intézett emlékiratot.
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orszdggyflilésen, Erdélynek Magyarorszdggal valé fusiéjdt ki-
kidltotta, az orszdg lakosai roppant tobbségének kijelentett akarata
ellen, s6t sajat sziildik és elddjeik viligos akarata ellen cselekedett;
tehdt a romdn népnek Baldzsfalvin 1848. évi mdrczius 15. én s
aprilis 16. dn tartott, 6rokre emlékezetes nemzeti gyflilése, jogositva .
¢s kotelezve volt arra, hogy a jegyz6konyv 16. pontjaban kimondja
az ismeretes hatdrozatot: ,A romdn nemzet azt kivdnja, hogy a
vele egyiitt laké nemzetek, a Magyarorszdggal valé unié kérdését,
semmiesetre se vegyék tirgyalds ald, mig csak a romdn nemzet a
torvényhozd testiiletben, tandcskozdsi és hatdrozati szavazattal
felruhdzva s szervezve nem lesz; ha pedig az erdélyi orszdggyiilés
mégis de nobis sine nobis belebocsitkoznék ezen unié tdrgyaldsdba,
a romdn nemzet ez ellen innepélyes Svdsdt jelenti ki.®
Az 1848. évi juniusi orszdiggyfilés, csakugyan nem vette
tdrgyalds ald az uniét, hanem Osszehasonlithatlanul roszabbat tett,
midén a -t6bbi kirdlyi el6terjesztéseket, vagyis az uratkodd részérél
elébe’ tett torvényjavaslatokat, melyeknek az unié elStt kellett
tdrgyaltatniok, félretolta, s hallatlan konnyelmiséggel a foitétlen
fusiot régtondzte, s ugyanezt minden vitatkozds nélkiil, néhdny
ezer katilinai existenczidnak ‘s a fanatikus utczai cs6cseléknek iivol-
tése és. orditdsa Lkozben, melyek az unié elleneseit - halallal
fenyegették, ki is kialtotta.
A romdnok egy 110 tagbdl 4llé kuldottseg utjén, megint
ovdst tettek, Kolozsvdrott az orszdg kormdnyz6jdndl és az orszdg-
gylilési eln6knél, mert hiszen az oligarchikus orszdggytilésen részt
vennitk nem volt szabad; egyuttal egy madsik kiildttséget, Inns-
bruckba Ferdinand csdszirhoz menesztettek a végett, hogy az
unidnak jévdhagydsit meghiusitsik! De ez nem sikeriilt nekik,
hanem a forradalmi orszdggyfilésnek sem lett egészen elég téve.
A forradalmi ténynek kovetkezményei ismeretesek. A négy havi
diihgs izgatds utdn, az unid, mds kérdésekkel egyetemben a kard
élére keriilt, s embervértll dzott.
A legnagyobb valdtlansigok egyike ugyanis az, melyet a
. magyar publiczistdk vildggd kiirtolni szeretnek, hogy a romdnok,
a bécsi kamarilla dltal megvesztegetve ¢s felbuzditva, fogtak volna
fegyvert a magyarok ellen. Ellenkezéleg: a bécsi kdzponti kormdny,
‘melyet Erdélyben akkor bdré Puchner Antal, nagyszebeni f6-
~ parancsnok képviselt, teljesen dtengedte a romdn nemzetet a ma-
gyarok hatalmanak mig ez utébbiak szdmdra fedyvereket és csaszarl
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csapatokat szolgaltatott, hogy a népet a mdr megsziintetett:
jobbdgyi szolgdlatokra kényszerithessék De miutdn
a Kossuth-pdrtiak Budapesten gréf Lamberg tdbornokot, a cs. k.-
biztost meggyilkoltdk, s a forradalmat dllandénak jelentették ki,
bdré Puchner nagyszebeni parancsnok ekkor, csak is ekkor gondolt
arra, hogy a kéznyugalom helyredllitisdra, mégis a romdnok segélye
is sziikséges fog lenni. A romdnok pedig nélkile is el voltak
tokélve, hogy megvédjék sajit nemzeti létoket, s ucyanezzel Er-
dély fiiggetlenségét is.

Azonban- nemcsak az orszdgnak. ama torténeti joga, mely
mint ldttuk sok szdzadra visszanyul, hanem magasabb rendd mds -
okok is, a romdn nemzetnek szigoru kotelességévé teszik, hogy Er-

dély fiiggetlenségéért, régi hatdrai kozott, kizdjon. A torténeti

jognak megvannak a maga mély és eldgazott gydkerei, az erdélyi
talaj természetében, az égalji és foldrajzi viszonyokban, a physikai
és physiologiai tiineményekben, s a nagy fajkiilonbségben, misze-
rint még az erdélyi magyarok is, a tulajdonképeni magyarorszdgi-
aktdl, jellemok, vérmérsékletsk, s Osszes hajlamaikra nézve, jelen-
tékenyen eltérnek. Csupdn ebbdl fejthetd meg ama nagy dllhatatossdg
is, melylyel az erdélyi magyarok, nyolcz szazadon at, ezen orszdgnak
Magyarorszdggal leendd fusiéjdt ellenezték, mig végre 1848. ban
egy szerencsétlen napon, elédeik hagyomdnyait elvetették, s a
Dakoromanismus kisértetétdl valé félelemnek semmis iiriigye alatt,
melyet maguk taldltak ki, egész multjokhoz hiitelenekké lettek,
s mig azel6tt sajdt orszdguknak urai voltak, azontulra Magyar-

orszdg zsoldos szolgdivd siillyedtek le, hogy miként tényleg ugy =

van, a magyarok németek, szldvok és zsidékbol 4llé borzasztd
zagyvalékban, végképen elvesszenek. Azelétt vonakodtak attdl,
hogy az uralmat, a helyes ardny szerint, romdn polgdrtdrsaikkal
is megosszdk, s ezekkel békében és egyetértésben éljenek, s ldm -
most meg kell osztaniok a szegénységet, melybe ket sajdt 6nzé és
kizdrélagosan nemzeti politikdjok déntétte. De €z az 6 politikdjok
anndl elhibdzottabb s kdrhoztathatébb, mert a mint tudva van, a
fajkiilonbség az erdélyi romdnok és magyar polgdrtdrsaik kozott,
- nem is oly nagy, mint a magyarorszdgi magyarokkal szemben.
Az erdélyi magyarok, szdrmazdsra nézve, vagy mind a két, vagy
‘csak egy nem utdn, legaldbb is fele részben roménok,. mely koriil-
ményt igen konnyen felismerhetnék a physiognomikusok és ethno-
graphok, ha firadsdgot vennének maguknak ahhoz, hogy egyrészt
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Erdély s masreszt a romdnok és magyarok dltal lakott magyar-
orszagi megyék népességének fajait, behatdan tanulmdnyozzdk. S
ugyanebbdl magyardzhaté azon tény is, mely a romdn dllamférfiakra
nézve a legnagyobb figyelemre mélté, hogy tudniillik minden baj
és szazados iildoztetés daczdra, melyekben a romdn népet az oli-
. garchikus és 6nz8 orszdggyiilések részesitették, mégis a sajatképeni
roman nép, a magyarral, majdnem mindenkor jé békességben ¢lt.

A legszomorubb, de ép oly viligos és elvitdzhatatlan vég-
kovetkeztetés, melyet az Erdély autonomidja végetti kiizdelem
torténetébdl, az Osszes mondottak utdn megvonnunk kell, abban
dll: hogy sok szdzad folyama alatt, az uralkodott aristokratikus,
despotikus és feudalis alapelvhez képest, a romdn nemzettel
csaknem azonos néptdmegek kozpolitikai jogairdl szé sem lehetett,
mert a még csak ujabb idében a magyar nemzettel azonositott
aristokratikus, kivaltsdgolt osztilyok, a megsérthetetlen auto-
nomidt makacsul fenntartottdk, s a térvény és az eszélyesség
minden fegyvereivel védelmezték; de mihelyt a korszellem, az
Eurdpa nyugati részér6l dthangzott emberiségi és szabadelvii jelszdk
kikidltdsdt ndlunk is siirgette, s a- jelentéktelen szimu uralkodé
osztdly, ezen jelszdk “alkalmazdsa és az- orszdag.romdn t6bb-
‘ségének versenye dltal, politikai és nemzeti absolut uralmit
fenyegetve ldtta, mindjdrt feladatott az autonomia, s a Magyar-
orsziggal leendd fusié, az unié hamis czime alatt kikidltatott,
s a haza fiiggetlensége egyoldalulag azon pillanatban dldoztatott
oda, midén minden szdj az Gsszes polgdrok szdmira, egyenld
jogokat hirdetett, persze csak is azért, hogy a nép tobbsége, s
kiilonésen a romdnsdg, a Magyarorszdggal s az ott sokkal erésebb
magyar aristokratikus elemmel vald egyesules dltal, mindazon
jogok gyakorldsdban, melyek a papiroson biztosittattak, annil
konnyebben megbénithatd, valamint ezzel haladisa és fejlédésében
megakadalyoztathaté, és az ezen csiny -folytin mindenhatévd
vdlt elem részérdl fokozatosan elenyésztethets legyen.

Tehdt viligos dolog, hogy az unionistikus fusiénak kikidltdsa,
a torvényhozds oltozetébe bujtatott, s a haza romdnjainak Iét-
jogosultsiga. és nemzeti fejlédése ellen 1ranyzott nyllvanos merény-
letnek tekinthetd. )

A romdnok tokéletesen beldtjdk ezt, s ha nem ldtndk be, az
I848/9 ben s még inkdbb az 1867. Sta tett tapasztalatok utdn,
szivék mélyében kellene éreznivk!
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S az egész vildg, ha persze minden elSitélettél ment, be fogja
ismerni, hogy a romdnoknak az unionistikus fusié élleni kiizdelme,
alegtermészetesebb s legjogosultabb, sét valdban
a létért valé kiizdelem, s ugyanerrdl lemondani'annyi lenne,

mint lemondani a 1étr8l és az életrél!

/

Mlota létezik a romdn nemzet Erdelyben és Magyar
orszigon? Ugyanannak Jjogai.

Mindeddig Erdély nagyfejedelemség és az ebbe bekebelezett
részek autonomidjinak megismertetésével és bebizonyitdsdval foglal-
koztunk; de mindaz, a mit felhoztunk, még fel nem menthet ama
tovdbbi kotelesség aldl, hogy beigazoljuk azt, hogy a romdn nép
ezen a teriileten, a nemzeti let és politikai egyedlseg
jogdval bir. )

Ugyanezen feladatot épen ellenségeink hérftjék rednk, -mert
hiszen kiilonosen hdrom szdzad 6ta, barmi nem(i nemzeti és po-
litikai jogunkat, ezen corszdgban; -kétségbevontdk; tehit ez a
romdnokra nézve, valddi életkérdés ¢s egyszersmmd becsiiletbeli
kotelesség.

A legutébbi 34 év alatt, a Habsburg hdz monarchidjiban
is,a szabadsdg, egyenl8ség és testvériség, az egyenld
jogok és a jogegyenl8ség magasztos alapelvei, ismételve
proklamiltattak. De ezen tan a legtobb esetben, midén a romdnok
javdra is kellett volna alkalmaztatnia, iires phrasisnak és fictidnak
bizonyult; mert valahdnyszor a romdnok amaz elvre hivatkoztak,
kitérd feleletet kaptak, vagy pedig rovidlegesen kijelentetett nekik,
hogy 6k nemcsak a szabadsdgra nem érettek, hanem- még csak
arra sem, hogy velék ugy lehessen bdnni, mint mds népfajokkal. °

De az efféle bdantalmazdsok kapcsdiban, épen ugy, mint 50 és 100 -

évvel ezelStt, még kerittettek olyan irdk is, kik ezen orszdg tor--
ténetét meghamisitsik, azon nyilvdnvalé irdnyban, hogy elhi-
tessék a vildggal, hogy a kozel 3 milliényi romdn, kik ezen
orszdgokban laknak, csupdn idegeneknek és csavargdknak, vandor-
~ népeknek, pdsztoroknak s a torok és romdn orszagokbol megszokott
rabszolgdknak maradékai, s itt csak is szdzadokkal a magyarok’
és szdszok megszdlldsa utdn telepittettek le. Mads széval mondva,
a romdn nemzet ellenségei, még ma is oda 1parkodnak hogy-a
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romanokat a torténeti vagyis az 6koljognak, s az embertelen és
kereszténytelen kivaltsdgnak. segitségével, megfojtsik; de ebbeli
iparkoddsuk kozben, minden emberi joggal szembetiiné ellentétbe
jutnak, s maguk hivnak ki a visszatorldsokra.

Persze az efféle rdgalmakra igen egyszeriien azon valésiggal
‘vdlaszolhatunk, hogy a romdnok, a mily nagy szimmal vannak
ezen orszdgokban jelen, még akkor is, ha csak 50—60 év el6tt
vdndoroltak volna ide be, megszerezték a polgdrjogot, s az
dllam polgdraivd vdltak, middn minden az dllam irinti kotelességet
teljesitenek, meghozzdik a nyomaszté pénz- és véraldozatokat, az
orszag egyébb terheit viselni segitenck, a fold legnagyobb részét
izmos karjaikkal nemcsak maguknak, hanem mads a nehéz munkdihoz
és a kemény égaljhoz kevésbé szokott nemzetiségek és osztilyok
szamara is munkaljdk, s daczira embertelen és ellenséges aka-
ddlyoknak, melyek utjokba gordittettek és gordittettnek, miivelGdés
.€s erkolcsok tekintetében haladni torekesznek. Ha tehdt az orszdg
és az dllam irdnti kotelességeinket teljesitjiik, helyes ardiny szerint
minden jogban. és el6nyben is részesiilniink kell. S mivel egy
kompakt, életer6s és miivelddésképes nép vagyunk, ennélfogva
.nemzeti és politikai’ jogokat is kivdnunk, 's-a mds ‘népségek
kegyétsl fiiggetlen nemzeti életet akarunk élni, annyival is in-
kdbb, mert egykor elédeink mindezekkel birtak. Ldm igy vdlaszol-
hatndnk, s tovdbb kiizdhetnénk ezen a téren, mig a czélt elérjiik.
Ugyanezen a téren ma mds, elnyomott népek is kiizdenek, a nélkiil,
hogy a torténeti jogok vagy is mdsok kivdltsigai irdnt kérdést
tennének; s megszereznek lassanként minden jogot még az esetben
- is, ha olyan gyarmatosok, kik csak is néhdny évtized el8tt vdn-
doroltak be. ,

De mivel a torténet meghamisitdsa, s a romdnokra vonat-
kozé s ezerekre mend okmdnyoknak szdndékos eltitkoldsa’® és
megsemmisitése, még mint torténeti anyag sem lehet elSttiink
kozony6s, tehdt sziikségesnek tartjuk, hogy ez alkalommal, ezen
orszdgok torténetébe kissé mélyebben behatoljunk. .

, Hogyha a torténetirék és ethnographok, kik e téren szak-
_emberek, Erdély és Magyarorszdg romdn népének eredetével és
egész multjaval foglalkozni akarnak, kutatdsaikban sikeresen vissza-
mehetnek az egykori Ddczidnak Trajdn csdszdr dltal, Kr. u. 105.
évbeli gyGzelmei utdn eszkizolt gyarmatositdsdig; egyuttal a rémai
- Trajin oszlopon feltaldihat6, koriilbeliil 500 physiognomidval valé
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Gsszehasonlitd tanulmdny utdn, szemlét tarthatnak az ezen f6ldén,
Trajdn gyarmatjaitdl kezdve 274. évig fennmaradt, szamos emléken,
s mds csodalatramélté nyomokon, milyenek az itt vagy egyébb
orszagokban uralkodé népek dltal még 1000 év alatt sem tartattak.
fenn. Tovdbbd bizonyithatnik ama tuddsok, hogy ezen roman
nép, még nagy Konstantin és I Justinian idejében is ezen orszagok-

ban lakott, melyeket ma is bir, s végre a byzanczi irék munkdibdl
szimos bizonyitékot hozhatndnak fel a mellett, hogy a réménok,
a magyarok megérkezéséig, folytonosan ezen orszigokban é€ltek.

De a jelen iratnak semmiesetre sincs szdndékdban, hogy az
ékorba oly messzire visszanyuljon, hanem csupdn dont8 ok-
mdnyokat kivdn felmutatni azon fontos vitdra vonatkozélag, mely
az egyiitt laké népek vezdrei kozott, torténeti téren és itt-a kozjog
terén, mdr oly régen tart. '

Néhdnyan, kik szindékosan arra alkalmaztattak, hogy a
haza ¢s népeinek torténetét, politikai irdnyzattal s a hdditék
szellemében irjak le, megtagadtdk az egyetlen magyar kronikdsnak,
a kozonségesen Anonymus Belae regis Notarius név alatt ismeretes
Pidl piispsknek, I, Béla 1140-—41 évbeli kanczellirjdnak minden
tekintélyét és hitelességét, csak i1s azért, hogy a romdn népnek
Ddczia ¢és Pannoniiban a magyarok bejovetele eltti 1étezését is
eltagadhassdk, s maguknak a tollharczban a gy6zelmet biztositsdk.*)

Bdr a nevezett kirdly ezen piispokének és egyszersmind
-kanczelldrjinak létezését, kordntsem kivdnjuk -eltagadni, mégsem
fektetiink mi sem valami nagy sulyt az. & torténeti elbeszéléseire,
" kiilonosen azokra, melyek a magyarok bejovetelére és ezen
orszdgokban viselt harczaikra vonatkoznak. A magyar modern
torténetirék, a Pannoniiban vald megszallast a 894. év koruh
id6re teszik.*¥) :

Anonymus a2 maga révid krénikdjit, a megtortént _dolgok
utdn, 240 vagy 246 ével késébb irja meg, a nélkiil, hogy az illet§
eseményekre és tettekre nézve, csak egyetlen egy irdsbeli okmdnyt,
vagy csak egyetlen egy tanut is hozna fel; tulajdonképen egy
csomé hagyomdnyt, adomat és mesét hord Gssze vissza, melyeknek -
hitelt adhatni, vagy akdr nem, mert hiszen hitedet vagy hitetlen-

*) L4sd: Georgius Fejér: Cod. dipl. Decretum originale Andreae 1I. az

5 —6 lapokon, a jegyzetben.
*%) Ldsd: Horvéth Mihdly: A magyarok torténete, 1842.
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ségedet bizonydra senki Sem fognd elvitdzhatni., De ezen krénika
kétségkiviil megerdsiti azon egy tényt, hogy IL vagyis vak
Béla idejében, Erdélyben jelentékeny szdmu romdnok Iaktak,
kiket ama piispok ldtott és kozelebbrdl ismert, kiilonben sem a
véres harczot, mely Tuhutum, a magyar vezér és Gelou, a romdnok
fejedelme (dux Blacorum) kozott folyt, sem pedig a két nép
kozotti békekotést> és kézaddst (dexteram dantes) oly kimeritGen
le nem irta volna.

Az ellenpdrt azt kivdnja, hogy a romdnok bizonyitsik be,
miszerint 8k a magyar kirdlysignak I vagyis szent Istvdn dltal,
tehdt Kr. u. 1000 év koriil tortént megalapitdsakor, itt, mint szabad
és uralkodé, vagy egyiitt uralkodé nép laktak volna. Ugyanazon
joggal kivdnhatjdk a romdnok is téliik, hogy bizonyitsik be,
miszerint Erdélyben 1000— 1030 koriil, a székelyeken kiviil, a
magyarok laktak és uralkodtak volna. Soha sem lesznek képesek
ilyesmit, valamely irdsbeli okmdnynyal beigazolni.

Azonban hogy az id6t ne vesztegessik az efféle vitdkkal
melyeket kiilonben sem . szeretiink, megjegyezzilk e helyen az
igazsdg érdekében, s minden idézeteinkre valé tekintettel, hogy
ezen orszagok torténétét 1lletbleg, midta d mAgyarok Pannonidban
megszdllottak, s6t még az 1000—-1200-ig terjedd id6bél is, olstte
kevés okirat létezik. Ha pedig amaz id@szak vadsdgdra, s a’
teljes irdstudatlansdgra gondolunk, melyben csak is a rémai és
konstantindpolyi szék 4ltal kikiildott papok és piispokak, kivé-
telesen, nem osztoztak, s ha egyuttal figyelembe vessziik a barbaris-
must, mely semmi okiratot és okmdnyt nen kimél, valamint a-
gonoszsagot, mely-az egyik vagy mdsik kasztnak, vagy egy egész
népnek nem kedves nyilvdnos ligyiratokat megsemmisiteni kész,
valdban nem azon kell csoddlkoznunk, hogy kiilénésen mi romdrok,
szdmos oly torténeti kutforrdstél, melyek 9oo és 1000 év elétti
nemzeti életiinket eléggé bizonyitandk, megfosztattunk, s6t inkdbb
magunkat azzal kell vigasztalnunk, hogy még mindig annyi
okirat létezik, mint a mennyi koriilbeliil 100 év 6ta, a levéltdrak
és konyvtdrakbdl napvildgra keriilt. Persze a politikai ten-
denczidk 4ltal vezérelt torténetirdktdl azt kérdezziik, valljon ezen
monarchidnak népei kozill, melyek és hdnyan képesek arra, hogy
nemzetok és orszdguk ezer. év elotti torténetét, megirhassak?
Jél megjegyzendd, hogy -hiteles torténetet értiink, nem pedig

- meseket vagy meseszer(i hagyomdnyokat.
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Vagy taldn ama népek, mert irdsbeli okmanyok nem leteznek
amaz orszigokban” el6bb nem éltek?

Magyarorszdg Sz. Istvdn tSrvényeivel dicsekszik, melyekkel
kozjogainak alapja vettetett volna meg, s mégis mindenki egyet-
ért abban, hogy ugyanazon torvények rég elvesztek, s hogy a
Corpus juris-ban fennlevék, - csupdn kompildlt, kritikailag -alig el-
- fogadhatd, s kozben becsempészett toredékek, s pelddul Fejér
Gy: habozis nélkiil azt irja: Chiartam magnam libertatum credzf
nemo. *) :

Mdég a magyar korondnak eredete sincs, a mai napig, teljesen
kideritve.

Valljon mi lehetett a magyar arlstokratlara nézve becsesebb,
mint a gyengye Il Endre kirdlytél 1222-ben kicsikart arany
bulla, mely az & roppant kivéltsigaikat tartalmazta, s mely
dllitélag 7 hiteles pelddnyban kidllitva, 7 biztos helyen, kiilénosen
az egyik Rdmdban is, elhelyeztetett. Mind elveszett, csupdn
késdbbi kirdlyoktdl szdrmazé dtiratok és mdsolatok maradtak fenn,
s csak is hosszu szdzadokig tartott, kétségbeesett keresés utdn,
végre Fejérnek, sikeriilt,. Esztergamban, egy. példdnyt felfedezni,
mely az eredetinek fartatik.

Epen igy jirtak a szdszok is a maguk 1224. évi ‘Endre-féle
szabadsdgleveltkkel, melynek eredetije mdr Robert Kadroly idejében
sem volt az § birtokukban. ‘

A rominok ellenfeleinek, midén mdsoktél 8oo—1000 éves
torténeti bizonyitékokat kiovetelnek, legaldbb két dologrdl
nem szabadna megfeledkezniok: a) hogy a magyar kirdlyoknak
az 1173—1196. évek koriili ideig, még csak olyan iroddik. sem
voltak, mint a milyenek mostansdg a jardsbirdsdgokéi, s hogy
IIL. Béla volt a legels6, ki Konstantindpolybél valé visszatérésekor,
hol a gorog ritus szerint neveltetett, egészen azon mintdra, miként
a csdszdrndl ldtta, maga is egy iroddt rendezett be, mely azonban
ismét megsziint, s hogy végre csak is az Anjou, ezen olasz-franczia
hdzbdl szdmazott kirdlyok alatt, kezd6dott bizonyos szabdlyszerii-
ség, a kozokiratok kidllitdsa koril; &) hogy a kdényvnyomddszat -
még csak 1456-ban taldltatott fel, s ndlunk csak is 1540. koriil
hozatott be.

. *) Lé4sd: a fennebb hivatkozott munka 11. lapjén. S tovibbé: Gréf Majlith
Jdnos: A magyarok torténete, 1. k. 4%. lap; Horvdth M, 33. 1. a jegyzetben.
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A tényalldsnak jobb megvildgitdsa czéljdbdl. az imént mon-
dottakat elérebocsdtvin, a kovetkez6kben 4ttériink arra, hogy
nem csupdn az okort, hanem egyszersmind a romdnok jogait és
‘szabadsdgait, Magyarorézeigon és Erdélyben, ugyanazon koz- és
magdnokiratokkal kimutassuk, melyekkel polgartarsamk a maguk
6kordt és a maguk jogait kimutatni kivdnjdik, mégis azon kiilénb-
séggel, hogy egyrészt a romdnok mint a legrégibb lakosok fognak
feltiinni, s mdsrészt legelGszor Oket érte a balszerencse, hogy
jogaikat elveszitsék, de csakhamar a sajitképeni magyar nép is,
tulnyoms tébbségében, beleesett a romdnok szdmira dsott verembe,
a mi az aldbbiakbdél még vildgosabban ki fog deriilni.

A rominoknak Erdély és Magyarorszig teriiletén dsrégi
idoktol fogva sajit keriileteik, vajdasigaik ¢s ugyneve-
zett kenézségeik voltak. ‘
Ezen fontos tényt épen ellenfeleink okmdnyaival bizonyitjuk
"be; a mennyiben ezeket az & elédjeik, szerencsénkre, meg ‘nem
semimisitették. '
’ A romdn népnek két praelatusa dltal, Erdélyben az 1837
és 1841 /42-iki ‘orszaggyfilesek ele,” tobb - igen’ sulyos visszaélés
megsziintetése végett felterjesztett panaszok folytin, néhdny leg-
" jelesebb jogtudds és torténetird kozétt heves vitdk timadtak, s
ezen alkalombdl tébb régi és Gsrégi, részint midr kordbban ismert
s részint csak is kevéssel azelStt felfedezett okmdny jutott nap-
viligra, melyekben a romdn nép ellenfeleire nézve meglepd
médon, két tényt ldtunk bebizonyitva:
@) hogy a romdnok Erdélyben és Magyarorszdgon sokkal régibb
‘ lakosok, mint a’ magyarok és a német vendégek; @

b) hogy a romdnok ezen orszigokban tobb szdzadon keresztiil
épen ugy, mint a tobbi vele egyiitt laké népek, nemzeti és
politikai jogoknak &rvendtek, s miként a székelyeknek és
szdszoknak, nekik is voltak nemzeti {6nokeik és vezérférfiaik.
G4l Ldszlé, Erdély akkori méltésdgainak egyike, a

romdn kenézségekrél vagy urodalmakrdl szélé munkd-
jdban*), majdnem vdratlan pdrtatlansiggal egész sorozat okmdnyt -

2

tiintetett fel, melyeknek valddisigdt az &6 ellenfele gréof Kemény

~ *) Vizsgdléddsok az erdélyi kenézségekrdl, egyszersmind az erdélyi két oldh
piispdk igazoldsdul, felelet Trausch és f8kép Schuller czéfolataira. Nyomatott
Nagy-Enyeden a ref. Collegium sajté intézetében, 1846.
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Jézsef még csak kétségbe sem vonta, hanem csak is azt illitotta,
hogy azon okmdnyok a szdzadok folyamdban érvénytket elvesz-
tették. Kemény, ugyancsak a romdn kenézségekrdl irt érte-
kezésében, Gdl nézeteire vdlaszul, a szdszok jogait védi, a roma-
nokkal szemben; de miutdn munkdjit megtolti okmdnyokkal arra
nézve, hogy jelentékeny szimu romdn kenézek vagy urak léteztek,
s egyszersmind a ,kenéz* szét kiilonféle jelentései szerint meg is
magyardzza, végre ott, a hol a romdnoknak 1848. elétti helyzetét
tirgyalja, kissé feliilemelkedik kasztjinak elGitéletein, s viligosan
bevallja, hogy a romdn nép ezen orszdgokban szdzadokon it,
egy durva aristokratidnak torekvései dltal, a legnagyobb jogtalan-
sigokat szenvedte az dltal, hogy szolgdkul kivdntdk tartani Oket,
s egyuttal ajinlja az aristokratidnak, hogy a civilisatio kovetel-
ményeit szem elStt tartsik, s megrozsddsodott kivdltsdgaikbdl
valamit engedjenek.

De Kemény igen csalédik, s az dltala hivatkozott okmdnyokkal
ellentmonddsba jut, ha a romdnok szolgasdgdt messze a X. szdzadba
helyezi vissza; résziinkrél elégnek tartjuk itt megdllapitani azt,
hogyan itéli el maga is a barbdrsigot.¥) -

*) Az egykori kenézekr8l és kenézségekr8l az oldhokndl
Erdélyben. Torténeti adatok s régi emlékek és emlékezetre mélté dolgok
tdra stb. Kiadta Xurtz Antal, II. kot. III. fiiz. Brassé, 1846. Ldsd a
286—329. lapokat. Ugyanazon értekezésben gréf Kemény Jézsef a 324. lapon
azt irja: ,hogy ezen nemzet (t i az oldh), a 10. szdzadban, a magyarok 4ltal,
kik csupin a durva kardnak nyomaszté jogdt ismerték, keményen leigdztatott, ez
az akkori iddk 4tka volt; de hogy még ma is, ezen kegyetlen 4toknak dr-
nyéka alatt és gyiimélesei mellett, kényelmesen és uriasan nyugodni, s ezeket él-
vezni akarjdk, ez a mai nemességre nézve, melyrdl azt a mit egykor Kéza mondott:
Vivere volentes otiose, tobbé nem szabad mondani, megbecstelenitd.€

S tovdbbd a 334-—335. lapokon: ,Egy komolyabb tekintet ezen régi multra,
s az ezelGtti oly kemény és embertelen nyomdsra, mely alatt a mi oldhaink, a
szolgasdg gyiiloletes alakjiban, a nemesitett durvasdg szdzadaiban szenvedtek,
mintegy Gnkényteleniil egy komor és szomoru érzést, és miért ne mondjam ki?
négyenérzetet kelt, mely a jelen, sokkal enyhébb és miiveltebd id8kbén, mindny4-
junkat komolyan arra int: hogy meg ne maradjunk fSltétleniil a régi dolgoicné.l.“

S megint 2 romdnokrél ugyanazon helyen: ,kofszerii engedékenységnek és
ill8 engedményeknek jésdgos €s békés kieszkozlése, ez az, a mire egy a régi id 8k
nyomgdsa s a multnak kemény eljirdsa alatt meghajlott nemzetnek
sziiksége van, mely jelenleg naponként jobban és jobban emel
kedik miiveltsége 4ltal, s mely mdr gyakran sziilte az orszdg leg-
jobb fiait, a legjobb hdséket és dllamférfiakat, kovetkezésképen nem
is maradt a nélkiil, hogy a kirdly és a haza irdnt némi érdemei ne lennének.*

4
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A kenézek czime és rangja, Erdély valamint a Bdnsdg és
- M@gyarorszég romanjaindl, a bolgdr-romdn csdszirsigbdl orokosit-
tetett dt, melynek hatdrai legaldbb is a Szamos folydk tdjdig
terjedtek ki. A ,kenéz® sokdig uralkododt jelentett, késbb patri-
cziust, méltésdg viselSjét, elékelst, de a nélkiil, hogy a nyugati
hiibéri vasallus fogalmit magdba elegyitette volna. De minél
inkdbb hanyatlott a bolgdr-romdn birodalom, s hatalma ezen
orszagokban elébb a Marosig, s késébb az Olt és Szebenig
(Ducatus Fogaras et Omlas) szorult vissza, anndl inkdbb jutottak
a romdnok dltal lakott, hanem a rémai pdpa részér6l a magyar
korondnak dtadott keriiletek és orszdgok a hiibériség ald, s kendzeik,
fénokeik és patricziusaik, hi{ibéri f6urakkd, a magyar Lkirdlynak
vagy a vajddnak vasallusaivd lettek, egészen. ugy, miként ez
Németorszdgban, Francziaorszigban stb. létezett.

De bdrmilyen lett légyen a régi kenézeknek tdrsadalmi dlldsa
az dllamban, s akdr egyszerii tisztviselk ¢s méltésigok, akdr
f6érangu vasallusok voltak, vagy pedig mindkett6bél volt is valami
rajtok, jelenlegi czélunkra elég annyit tudni, valljon a magyar
uralomnak els§ ' szdzadaiban,|(1000-~1400)sekan| vagy kevesen
voltak-e? hogy mdsnemii statistikai forrdsok teljes hidny:iban,
ebbédl lithassuk, meddig terjedt a romdn népesség ezen orszigok-
ban? A romdn kenézek és vajddkrol széld,  eddig ismert régi
okiratok nyomdn, még azok is, kik a hazai trténetet szdndékosan
meghamisitottdk, kénytelenek beismerni, hogy a 600—go0. évek
elétt is, mindazon orszigokban és vidékeken romdnok laktak, a
hol ezek ma is élnek, s6t Magyarorszdgban éjszak felé messzebb
terjedtek, s hasonléképen Horvitorszdgban is, de itt csupin a
név és némi torténeti nyomok maradtak fenn. ‘

Gréf Kemény Jozsef, ki sokkal jobban volt tdjékozva Ano-
‘nymus Regis Belae Notarius irdnt, mint példdul Hundsdorfer,
vagy Résler, vagy mds kiilonosen arra kirendelt ellenfelek, hogy a
romdnokrdl ugy irjanak, a mint irtak, megillapitja, hogy a magyarok
megszdlldsakor, Pannonidban a romdnok mindeniitt ott laktak és
uralkodtak, hol 8ket ma is litjuk.

Néhdnyan a modern irék koziil, mintegy belebdsziilve abba,
hogy a romdnok térténetét meghamisitsdk, semmit sem per-
horreszkdlnak annyira, mint ama régi okiratokat, melyek felderitik,
hogy I. Istvdn kirdly Erdélyt romdnok 4dltal lakva taldlta, hogy
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tehdt ezen nép Kr. u. 1000. év koriil 1tt volt, s igy régibb, mlnt_
a tobbi vele lakdé népek.

Ugyanazon zsoldos irdk ép oly ‘kevéssé akarnak tudni ama
torténeti okiratokrdl, s6t még az orszdgos térvényekrdl sem,
melyekbd8l kivildglik, hogy a 12, 13. és 14. szdzadokban a
romdnok a helyett, hogy mds orszdgokbdl Erdélybe vdndoroltak
volna be, ellenkezileg, ezen orszdgbdl kikoltéztek, miként mai
napsdg is szakadatlanul és feltartéztathatlanul Romdnidba, sét
sokan Oroszorszigba és Szerbidba is mennek. Ezen kikoltdzésre
kiilénféle koriilmények inditottdk, melyek kozil a legsulyosabbak,
egyrészt a dithongd valldsi iildézés, mely IV. Béla, Robert Kdroly,
I. Lajos és Zsigmond alatt redjok nehezedett, valamint tébb
" rominok dltal lakott vidéknek kényszer utjdn begyarmatositdsa
német lovagokkal, kés6bb Flandridbdl és Németorszdgbdl szdrma-
zott bevindorlokkal (Hospites Flandrenses, hospites teutonici), kik.
ma mdr csak a szdszok neve alatt ismeretesek, nemkiilonben
Dzsingisz Khan tatdrjainak hallatlan pusztitisai, mdsrészt pedig
azon tény, hogy Muntenia (a hegyvidék, Oldhorszdg) és Moldva,
megtisztittatott a barbdr betéréktdl, s a romdn nép megint képes .
volt erejét Gsszeszedni, 'scama két romdn ' dllainot wjra feldllitani,
Ezen tényt elismerik a magyar torténetirdk is, kik koziil Benkd
Jozsef, torténetének I. részében a 478. lapon igy szdl: ,,Saeculo
12.-0 e districtu fogarasiensi maximum valachorum numerum sub
duce Negro (Voda) cum familiis per Alpes Barciae conterminas
emigrasse; saeculo pariter I14.-o nobilis wvalachus Bogdan (voda)
cum valachis e Transilvania conscriptis Cumaniam occupavit.t

S Gebhardi, Schlozer, Fessler, torténetirék, kik bizonnyal
nem voltak:-'s nem is akartak a romdnok baritjai lenni, meg-
gy6z8dve az eléttok fekvd okiratokbdl, szintén beismerik, hogy a
romdn nép még Sz. Istvdn eltt, tehdt az 1000. év elbtt, Erdély-
ben laktak. ’ '

Midén a német lovagok s késébb a flandriai gyarmatosok
eljottek, az orszdgot ugy taldltdk, hogy ebben mdr sok szdzadon
dt a romdnok laktak. IL Endre kirdlynak 1216-iki diplomdjdbdt
azt litjuk, hogy a Bdrczasdgi keriiletben (Bdrcza, Brasov, Brassd),
letelepitett német lovagoknak szomszédjai a romdnok voltak;
ugyancsak I Endre az 1223-iki diplomdval a roman teriiletb6l”
hasitotta ki azon foldet, melyen a kerczi (Cirtiséra) apdtsdgot,
a fogarasi keriiletben, felépitette (terram exemtam de Blaccis).
4*
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S ugyanezen kirdly az 1224-iki diplomdval, a nagyszebeni szdszok
javdra, a romédnok erdeinek egy részét kihasitvin, ezeket ama
vendégeknek ajindékozza. V. Istvdn 1272-ben megint helyredlli-
totta a fennebb emlitett apdtsigot, de azon foltétel alatt, hogy a
hozzdtartozé kozségek lakosai a nagyszebeni szabadsdigokat
élvezzék, vagyis ne bdnjanak velok ugy, mint alattvalokkal ,juxta
libertatem Cibiniensem et cum Cibiniensibus respondere teneantur et
solita debita et collecta.“™)

Ezen eset, masokkal egyiitt, a torténetirdk dltal akként
magyardztatik, hogy a szdszok tobbszor kivintdk, hogy keriile-
tokbe belevonassanak némely romdn kozségek is, melyek segit-
ségbkre legyenek a kirdlyi és orszdgos addk fizetésében.

A kunokhoz kikiildétt piispék, Theodorich, 1228 ¢dvi
levele szerint, a romdnokat, a székelyek szomszédsdgdban
taldlja. ;

A gréf Kemény Jézsef dltal kozzétett 1231-iki okiratbdl
kideriil, hogy a fogarasi keriiletben Osrégi id6ktél fogva a ro-
médnok laktak. *¥) .

A kirdlynak. 1252. évben Acadas Vincze  részére kiallitott
adomdnylevelében az mondatik, hogy neki ajandékozza a jdszdgot
sinter terras Valachorum de Kirtz, Saxonum de Drassu et
terras Siculorum de Sebus existentem.

Cseh Ottokdrnak a pdpdhoz menesztett 1260-iki iratdiban,
viligosan meg van mondva, hogy Béla és V. Istvin magyar
kirdlyoknak, kikkel hdborut viselt, szimos romdn hadcsapataik
voltak. (Fejér: Cod. dipl. tom. IV. vol. IIIl. pag. 15). De ha
romdn hadseregtk lehetett, akkor ezen orszdgokban, kétségkiviil
szdmos, régtdl fogva itt laké, s nem tegnap vagy tegnapelStt
megtelepedett romdnoknak kellett élni; hiszen szdizezerekre és
milliékra mend emberek nem kerithet6k csak ugy a fold ald],
s nem jelennek meg csak ugy egy éjszakdn dt, s nem foglal-
hatnak el, csak ugy sétakozben 24 6ra alatt egy akkora teriiletet,
milyen D4czia és Pannonidnak egy része, hogy a vildg egy szép
reggelen egyszerre csak ott taldlja 8ket egy idegen teriileten meg-
telepedve a nélkill, hogy csak legkisebb zajt is okoztak, s a
torténetben 200— 300 ével elébb valami nyomuk ne lett volna.

~ *) Schlszer: Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen; 8. sz.
##%) Kurtz Antal: Magazin, 1844; IL két. 2. fiz.
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Tovdbbd Fejérnél: Cod. dipl. tom. VI, vol. 1. fennvan az
Eder Jézsef dltal is idézett okirat, melyre nézve a torténet meg-
hamisitéi valéban csak is azt kivdnhatjik, hogy soha szemeik elé
ne keriiljon. III. Endre alatt kemény vita tdmadt, Fogaras ¢és
Sambata jészdgok irdnt. Egy nagy bojdr, névszerint Ugrin,
minden lehetd jogi igénynyel lépett fel azokra nézve. Az akkori
id6k szokdsa szerint, az ilyen fontos peres iigyek az orszdggyfilésen
targyaltattak. Ezuttal a tdirgyalds Fejérvdrott 1291. évben tortént
meg, s a kirdly is eljott, hogy a mondott okmdnyban ,, Universitas*
néven nevezett orszdggyflésen a tandcskozdsban résztvegyen. A
romdnok valdsziniileg akkor is gyakran vitdban voltak a mds
nyelvii orsziglakosokkal; de a dolog még nem jutott el az
osszeeskiivésekig, s a romdnoknak a tdrvényhozd gyiilésbdl és a
birdi székek koréb8l vald kirekesztetéséig. Tehdt a kirdly az
itélet helybenhagydsi ziradékdban azt mondja, hogy ezen orszdg-
gytlésen, a romdnok is, mint egyenjogu nemzet résztvettek. Ime
a kirdly szavai: ,,Andreas rex etc. Cum mnos universis nobilibus,
Saxonibus, Siculis et Olachis in partibus Transilvanis apud
Albam Iuliae pro reformatione status eorundem congre-
gationem Cin sdons fecissentus, al eisdent Nobilibus, Saxonibus,
Siculis et Olachts diligenter inquiri fecimus, si- dictae possessiones
(Fogaras et Zumbathel) ad ipsum magistrum Ugrinum dignoscuntur,
Juste et ligitime pertinere etc.* ‘

Ellenfeleink ismételve megkisérlették ezen okmdny valddi- -
sigdt kétségbevonni, de mindig Jobban sophismdikba bonyoldd-
tak bele.

Hasonléképen Fejér Gy, kitiind gyiijteményében tobb mds
kozokirat is taldlhatd, melyek az erdélyi és magyarorszdgi romdn
népre vonatkoznak, még pedig ugyanazon 13. szdzadbdl valdk,
melyben a torténeti igazsigtol eltért ellenfelek, a romdnokat a
Dundn dtkelni, s Ddczia és Pannonidban megtelepedni engedik.
A rominok  emléke, II. Endre idejébdl, egy a Nagyszeben mellett
fekvé Kis-Disznéd (Michelsberg) kozség tligyét tdrgyazd 1223.
évbeli okiratban is fennvan. S egy mdsik okiratban is, az 1227.
évbél, melyben a romdnok ,Bubali, Bubati, Gubaci® néven nevez-
tetnek. (Cod. dipl. tom. III vol. I pag. 485 és Faschmg Nova
Dacia, pars 1.). '

Tovabba létezik két, egyhaztor’cenetlleg nagy fontossagu,

a keleti szertartds haldlos iildéztetésére vonatkozé okirat is.
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(Cod. dipl. tom. IIL wol. 1. pag. 399—400). Kemény azt
mondja, hogy a romdnoknak akkor ezen orszdgban sajdt piispokiik
volt. Ugyanezen okmdnyok egybevetendék mindazzal, a mi
ama szdzadban ugy a két nagy egyhdzra, mint a romdnoknak
a sajitképeni Romdnidba és Moldvdba valé kivdndorldsira vonat-
kozdlag megtortént.

Fejér, a romdnokra nézve, ugyanazon szdzadbdl, még 1260.
és 1263-b6l mutat fel okiratokat.

Régibb, eredeti és hiteles kozokiratok, mint a 12.
szdzadbeliek, Magyarorszdg és Erdély torténctében, egyiltaliban
nem léteznek, hanem csak is mdsolatok vagy ugynevezett trans-
sumptdk, valamint régibb okmdnyokra valé hivatkozisok, ¢s
ugyanezekbdl vett idézetek. Példdul ismerjiik a romdn népnek
szdzadokon 4t ismételt hivatkozdsait ama kivdltsigokra, melyeket
elé6deik a mdr I Istvdn alatt a magyar korona birtokdba jutott
orszdgrészekben szereztek, miként ez aldbb ki fog tiinni,

Egy masik diplomdban, melyet IL Endre kirdly 1222-ben,
a Bdrczasigban, vagyis a mai brasséi keriiletben, tehdt a Moldva
és a sajatképeni Romdnia kozott fekvs szigletben .megtelepitett
német lovagok részére kiallitott, viligosan mondatik, hogy a
romdnok akkor Erdély ezen részében sajit teriilettel birtak. ,,Jtem

concessimus, quod nullum tributum debeant persolvere, nec populi
" eorum cum transierint per terram Siculorum, ac per terram
Blaccorum.*

A torténetirdk elStt ismeretes azon 1231-iki fontos okminy
is, mely gréf Kemény Jézsef dltal Kurtz Antal okmanytdriban
{tom. L fasc. II. 1848), kozzététetett és magyardzé jegyzetekkel
kisértetett, s egyszersmind Fejérvdri Dobd Jézsef gyiijteményében
és az ,,Assoclatiunca Transilvana* lapjiban, a ,,Transilvania®
1881. évi 4. szdmaban is bennfoglaltatik, melyben a kézokmdnyok
kiaddsdval és megd&rzésével megbizott fejérvdri kdptalan a napnal
is vildgosabban’ bebizonyitja, hogy az ugynevezett Olt vidékén
vagyis a fogarasi keriiletben, miel6tt a németek 1211—1222.
eltt megtelepedtek, sok szdzadon dt, mindenkor a romdnok
laktak, valamint azt is, hogy azon orszdgrész a romain-bolgdr-
birodalomhoz tartozott. Ugyanezen nyilatkozatra egy Sambita
kozségben fekvd -birtok irdnt bizonyos romdn csalddok kozott
folmeriilt peres iigy szolgdltatott alkalmat. Ezen okiratnak a
romdnok tulajdondnak régi kordra vonatkozd szavai a kovet-
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kez8k: ,,Capitulum ecclesiae transilvanae. Ad omnium praesentes
insp. notitiam volumus harum serie pervenire. Quod accedens nostri
in praesentiam Gallus filivs Wydh. de Bord, confessus est coram
nobis, retulitque taliter: quod licet terrae Boje, terrae Zumbuthel
conterminam, et nunc in ipsa terra Blaccorum existentem
habitam, propriis suis justisque expensis ab homine Buyul filio-
Stuye coémerit, jurisque suo subjectam reddiderit, considerans tamen,
et animo resolvens suo, qualiter eadem terra a tempore humanam
memoriam transeunte per majores, avos atavosque
ipsius Thrulh filii Choru possessa, et a temporibus jam,
quibus ipse terra Blacorum, terra Bulgarorum extitisse
fertur, ad ipsam terram Fugros tenta fuerit, prout id
dictus Thrul filius Choru quam plurimorum elogtzs adfirmare ad-
nisus fuit etc.

S 1204-ben Calo-Jdnos, a Blaccok és bolgdrok kirdlya, Imre
magyar kirdly ellen, azon sulyos vdddal 1ép fel, hogy a bolgdrok
¢s romdnok (Blaccorum)¥) teriiletét folytan nyugtalanitja.

Hogy kiilonosen Erdélyben a romdnok &srégi id6ktél fogva
igen nagy szimmal; léteztek) (kitiinikia | fizedek torténetébdl is,
melyek sok népnél jelentékeny szerepet jitszottak, de ezen ma is
a romdnok dltal lakott orszdagokban, heves valldsi villongdsokhoz,
s6t a nyugati ¢s a keleti egyhdzak hivei kozott, még vérontdshoz
is vezettek, egyuttal pedig fényes bizonyitékul szolgdlnak a romanok
régi korira nézve. :

A tizedek fizetése, mmdenkor valosagos szégyenfolt a
torténetben, gyakran nyujtott alkalmat arra, hogy a kozokiratok-
ban a romdnokrdl emlités tétetett. A legtibb, efféle kérdésekre
vonatkozd iratok, régédta elvesztek; de még mindig elég maradt
fenn, hogy bebizonyithaté legyen, miszerint ezen orszdgoknak
legrégibb lakosai a romdnok, s egykor ezek minden jogot
élveztek. - o

Tobbi kozott I Istvin kirdly elhatdrozta, hogy a latin szer- .
tartdsu papsignak a tized fizettessék, (si cui Deus decem dederit
in anno, dectmam Deo det. Decretorum libri II cap. 52). De
a romdnok vonakodtak a latin szertartdst elfogadni, s megmaradtak
" a byzanczi birodalombél dthozott gordg, vagy helyesebben keleti
szertartds mellett; ennélfogva a kozokmdnyokban a schisma-

%) Katona: tom. IV. pag. 628 et 702.
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tikusok vagyis elpdrtoltak neve alatt fordulnak elé, mely késGbb
az oldhok nevével cseréltetett fel, mit figyelmen kiviil hagyni
nem szabad. Istvdn kirdly ugy taldlta, hogy a romdnok, azon
okbdl, a latin papoknak, nem tartoznak tizedet fizetni. Késébb
a tizedek végett heves vitdk, s verekedések és vérontdsok is
tdmadtak; mert miutdin még a laterani zsinat is beleavatkozott
ezen iigybe*), a kirdlyok és a kath. plispokok kotelezték a
romanokat, hogy a kirdlynak évenként fizetendé &tveneden feliil,
a papoknak is adjik meg a tizedet; s mivel a romdnok ellentalltak
s azt valaszoltdk, hogy azon papoknak, kik nem az &véik, meg
nem adjdk, e végett diihss iildoztetések sulyosodtak redjok, melyek
egyik indokdt képezték annak, hogy gyakran sok ezerre mend
tomegekben, a szomszéd fejedelemségekbe vindoroltak dt. (Dra-
gosch, Radu Negru).

- A jol ismert, szerencsétlen II. Endre kirdly iltal, a
szaszoknak adott 1224-iki kivdltsigban, folemlittetik egy ,,terra
et sylva Blaccorum et Bissenorum.“ A romdnok szimdnak Erdélyben
akkor igen nagynak kellett lennie, mert az 1263. év kériil, magdnak
az esztergami rom. kath. primdsérseknek fizették a tizedet. ,,Item
similiter de pecudibus et pecoribus exigendis ab Olachis et. Siculis
tdem Archiepiscopus accipiat decimam partem. (Fejér: Cod. dipl.
tom. IV. vol. IIl. pag. 135). Ugyanezen iddben a kirilyok az
olahoktdl (a romdnoktdl), a juhok, bdrdnyok, kecskék és sertvések
utdn Stvenedet, s minden méhkas utdn két dendrt vettek. S
“valljon ki hallott valaha olyast hogy vdndornépek méhtenyész-
téssel foglalkoztak volna?

Tovdbbd a romdnok tizedét tdrgyaljdk: IL. Albert kirdly
(f 1439) decretumdnak 5. czikke, az 1444. évi 8. t. cz.'az 1458-iki
" 43. t. cz. s még mds 1458. és 1495-iki orszdggyllési torvény-
czikkek: - Zsigmond csdszdr, mint Magyarorszdg kirdlya, meg-
kisérlette, hogy a romdnokat ujra terhelje a tizeddel; de ennek
kovetkezménye lett az 1837,/8-iki, tovibb mint egy évig tartott
véres ldzadds, mely az orszdg éjszaki részeiben, névszerint Kolozs-
vdr, Doboka, Szolnok, Torda stb. megyékben diithdngott.

V. Liészlé kirdlyfi. alatt Satulungu (Hosszufalu), Cernatu,
Turchesiu (a brassdi keriiletben) kozségekbdl a romdnok kilizetvén,
helyb’kbe kath. magyarok (cséngék) telepxttettek le, hogy a

*) Ldsd: Fleury: Hist. eccl. tom. 66 §. 4.°



papoknak megfizessék a tizedet. (Benkd, Milcovia II) ~1468-ban
Mdtyds kirdly a romdnokat kényszer utjin ujra terhelte a kath.
tizeddel, hanem az.1481. és 1495-iki orszdggy(ilések ismét fel-
mentették ket az aldl; de mdr 1498-ban a gyenge s egészen a
mdgndsok és a piispokok dltal vezetett Uldszld ujra reddllott, hogy
a romanokat a tized megfizetésére kényszeritse. (Ldsd a Kemény
J6zsef dltal kozzétett decretumot). o

A kath. papok és piispokék a romdnok tizedeib8l nagy
jovedelmeket élveztek. Csak igy fejthet6 meg a szakadatlan kiiz-
delem, s az orszdggylilések kozbenjdrdsa, a romdnoknak ezen
annyira igazsigos dolgdban; ezen ligy az orszdgnak sok kony-
nyébe, s még tobb vérébe keriilt. S mégis ezen visszds dllapotok,
az egyhdzi javaknak a kdlvinistik és lutheranusok dltal 1556-ban
tortént saecularisatiéja utdn is, tovdbb tartottak, mert ekkor nem-
csak maguk a romdnok, hanem egyszersmind keleti hitlf papjaik
is kényszerittettek, hogy egyrészt a fiskusnak, s még azonfeliil
sok migndsnak, s6t a szdsz plébdnosoknak is, fizessék a tizedet,
s ez csak is 1848-ban sziint meg.

De legyen; elég s annyi, & mit fethoztunk,. annak bebizonyi-
tisdra, hogy a rominok, Erdély teriiletén, folytonosan és szakadat-
lanul léteztek.

Kiilénben néhdny év Sta megéltik azt, hogy még mads
nemzetiségli erdélyi torténetirdk :is beismerik, miszerint Magyar-
orszag kirdlyai, csakis a 12. szdzad elején, és pedig 1113. koriil
voltak képesek, ezen orszigot dllanddan elfoglalni, s akkor kériil-
beliil csak a Marosig, s csak is 100 év mulva az Oltig.*) Tehdt
senki sem csoddlkozhatik azon, hogy 1200-g, a torténeti, latinul
irt erdélyi okiratok oly ritkdk.

Azon okirat, melyet IV. Béla kirdly a jeruzsilemi lovagoknak
tett adomdnyrdl kiadott, Severin terilletén hdrom nagy romdn
kenézséget taldl, éliikon Joanu, Farcasiu és Liortiu-Voda kenézekkel
vagyis urakkal; a két el6bbitsl elveszi a teriiletet ,usque ad
Suvium Oltae“ (az Oltig). De a harmadik kenézséget meghagyja
azontulra is a romanoknak ,excepta terra Kneziatus Lyrtioy Woi-
vodae, quam Olachis relinquimus, prout tidem hactenus tenuerunt.“
Ugyanezen okiratban még egy madsik romdn teriiletrsl is van
szé, Litira névvel ,ab Olachis terram Lytyra habentibus.“

*) Archiv des Vereins fiir sieb.Landeskunde. Neue Folge. XX. kot. 1 fiiz.

'
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Az Anjou hdzbdl szdrmazott fanatikus franczia, I. Lajos
kirdly, ki ugy, mint atyja, a romdnokat, keleti szertartisuk, és a
szabadsdgért folytatott hésies kiizdelmeik végett, halilosan gyii-
1lte, nem keriilheti el, hogy egy 1366-évi decretumban, Erdély
teriiletén nagyszimi romdn kenézeket mint nemeseket taldljon,
és elismerje Gket, midén réluk a tébbi kozétt azt mondja: ,, Unus
quisque Kenezus per nostras litteras regales in suo Keneziatu
roboratus pro uno vero nobili acceptetur.“ Ugyanazon kirdly
ugyanazon okmdny szerint a romdnoknal kézos kenézeket is taldlt:
scommunts autem kenezus pro villico fidei unius fertonis computatur.*
. Ezen kiilonbség nagy figyelemre méltd, de bdvebb kifejtésének

~ itt nem lehet helye.

. #A fenn imént emlitett évben I. Lajos Erdélybe jétt, legkivalt
azért, hogy az igazsdgszolgdltatdst rendezze, magitdl érthetSleg
az akkori barbdr id6 szellemében, a kinpad, a tliz és fegyver, s
a bité és kard segitségével.

Ugyanazon évbé8l a beszterczei levéltirban egy okirat taldl-
tatott, mely a romdnok és az odahozott idegen gyarmatosok
kozotti perre_vonatkozik, s melybél kideriil, hogy Sz. Péter kozség
romdnjai, t6bb mint eZer évig bitdk azom foldet, inelyet
télik ama gyarmatosok elvenni akartak, mint a hogyan jelen
szazadunkban a cserkeszek a Dobrudsdban cselekedtek. A per a
kirdly elé keriilt, és itt a romdnokrdl az mondatik: ,,DBlaccos de
villa Petri aegre tulisse, ut territorium suum ultra mille annos
possessum per se et majores suos multis vicibus sanguine redemtum,
ut pars tllius pro meliori emolumento advenarum Teutonum Praedio
tllis assignato adjiceretur, justum et aequum esse tnvenimus: ut cum
territoriorum limites ingressu adhuc Hunorum designatac et per
duces eorum sancitae sint tmmutabiles, sylva haec maneat penes
villam Blaccorum, cujus ab antiquo fuisse et situs et publica notitia .
demonstrant.* (Vizsgdléddsok: 24—25. lap.)

Ugyanazon kiralytdl 1377-b8l ,tertio die festi Corporis Christi“.
egy mdsik hatdrozat is maradt fenn, mely a romdn kenézek s a
fejérvdri rém. kath. piispSk és kdptalan kozotti, a hiibéri telhetet-
lenség "altal eléidézett, régi s nagyobb szabdsu perre vonatkozik.
Lajos a klerusnak kedvez, s megdorgalja és fenyegeti a romdn
kenézeket, de egyidejiileg elismeri, hogy ezen orszdgban tébb
sajdt kenézséggel biré romdn teriilet létezik, s hogy
kiilsndsen a megerdsitett vdrakkal .ellitott keriiletek is romdnok,
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s ezek tartjak j6 karban és ezek védelmezik, s ebbeli helyzetsk
dtorokithetd, mire nézve a kirdly csak igy nyilatkozik: ,quos
(Kenezios) in alits Districtibus Olachalibus, tamquam pertinentis
castrorum nostrorum regalium in praehabitis eorum keneziatibus
relinquere et in filios filliorum confirmare consuevimus.“ Ez annyit
jelent, hogy a romdnok az & keriileteikben mdr el6bb is birtak
ama kenézségekkel (praehabitis); a kirdlyok pedig a - hiibéri
rendszer szerint, a kenézeket, ezek személyét, valamint gyer-
mekeiket és gyermekeik gyermekeit illetSleg, mindig
ujra megerdsitették, vagyis elismerték 6rok6sodési jogaikat.

nDistrictus Olachales tamquam pertinentiae castrorum.“ Ezen
latin szavak, magyarra forditva, viligosan azt jelentik: oldh vdr-
megyék, tehit romdnok dltal lakott és igazgatott vdarmegyék.’
Hiny ilyen, megerdsitett helylyel ellitott romdn keriilet vagy
megye létezhetett, eddigelé bizonytalan; de a romdn t6rténetirdk
cgyelére meg lehetnek elégedve azzal, ha az ellenfél dltal felhozott
hiteles okiratokbdl lithatjik, hogy 60o—700 év el6tt, a régi
Daiczidnak minden részeiben sok ilyen kerlilet dllott fenn. Hiszen
a magyar torténetirdk, még mai napig sem tudjik, példdul azt,
hogy I Istvdn kirdly, Magyarorszag terletét, hiany keriiletre vagy
megyére osztotta fel.

Haladjunk tovibb.

A székelyfoldet, vagyis Erdelynek Moldvaorszdggul szom-
szédos részét, mai napsig teljesen magyarnak szokds tekinteni;
de ez nem mindig volt igy. Kirdlyi leiratok bizonyitjak, hogy a
székelyfold kozepén, példdul Oldhfalu *) (romdn-falu) és Brescu
(Bereczk, az ojtozi szoros kozelében) tdjdn, még romdn kenéz-
ségek léteztek, felruhdzva kozigazgatdsi és birdskoddsi joghatd-
sdggal, miként ez Zsigmond kirdlynak 1426 évbeli leiratdbdl is
kivilaglik. ‘

A nagy fontossdgu okmdnybdl, melyet Petrus alvajda 1363-ban .
kidllitott, datum in villa Hatzag ferin sexta proxima ante dominicam
Oculi, s Zalasdi Ldszlé és Péter, Jdnos, Lascu és Muschat fiainak,
Stoia és Zayk kenézek elleni, a kirdlyi dtorokithetd adomdny
végetti perében, a legjobb felviligositdsokat taldlhatjuk, a hdtszegi
keriiletnek, s a majdnem kizdrélagosan romdnok dltal lakott

¥} Lé4sd: Schuller K. ,Kritische Umrisse¢: Liszl6 klrély 1301.iki, tehdt
581 év eldtti okiratst. -
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Hunyad megyének kenézei feld], (umveranue keneziis et sentoribus
.Olachalibus ac aliis provincialibus ... pro tribunali sedentibus . ..
ipsorum jus keneziate sibi et dictis ﬁlzis suis conferri postulasset).

A Déva-vdri kenézekrdl emlitést tesz egy 1398-iki musik
. okirat, mely hasonl6képen az &srégi iddktsl fogva birt kenéz-
ségek végetti 6rokosodési perben adatott ki. (Fejér: Cod. dipl.
t. X. vol. VIII. pag. 447.)

A hdtszegi keriiletre nézve, egy tovibbi igen fontos okiratot
megint Fejér mutat fel. (Tom. XI) Az 1435. évben, tehit 2
évvel az erdélyi polgdrhdboru elétt, hdrom romdn kenéz, Costa
Stanciul és Riusori Voicul, fegyverrel védelmezték birtokai-
kat, de a nagyobb erd 3ltal szorongattatvdn, boszujoknak puszti-
tdsokkal valé leh(itése utdn, Moldvaorszigba menekiiltek, hol
fegyveres erejoket a moldvaikkal egyesitették. Az erdélyi vajda
elndklete alatt dsszedllitott birdsdg, megfosztotta Sket javaiktdl, s
ezeket mds csalddoknak ajindékozta.

De minek folytassuk? Maga Voicu, kora legnagyobb hésének
és dllamférfidnak, Korvin Jinosnak atyja is, mint foldbirtokos,
kenéz, vagyis romdn 0rokos patriczius. és erdélyi nemes volt.

Néhdny magyar és német torténetiré megkiscérlette azt dllitani,
hogy a romdn 6rokds kenézek dlldsa, rangja és hivatala, Erdélyben,
leginkdbb csak Hunyadmegyében, tehdt a severini (Oltenia) és
temesi bdnsdg kozelében létezett volna. Gréf Kemény Joézsef
maga is megjegyzi, hogy Hunyadmegyében (t6bb miut 200000
csaknem mind romdn lakossal), nagy szimban taldlhaték nemes-
levelek kiilondsen Korvin Janos idejébdl, s a Candresieni (mar
most megmagyarositva Kenderes) csalddét, mint régi kenézekét
emliti fel, de e részben azon tévedésbe esik, hogy az idegen
Verantius Antal meséjét hiszi el, ki azt irta: , Nulla nobilitas
(Vallachis) . . praeterquam . . . districtum Hatzak incolentibus,
quod sempér contra Turcas strenue fuerunt, adept! sunt.“*)

De az aldbb felemlitend$ okiratok, az ellenkez8r6l fognak
meggy8zhetni; mdr pedig ezek valédisdgdért oly magyar torténet-
ir6k - kezeskednek, - kiknek jellemét honfitdrsaik bizonydra nem
_ vonjak kétségbe.

Szirmay Antal, ,Szatmdr Virmegye® czimii m\mkéjiban
. (L 6. lapon) felhoz egy 1415-iki okiratot, melyben egy kordbbi,

. *) Kovatchich: Scriptores minores, II.
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még Sz. Istviantdl, Magyarorszig els6 kirdlydtél fennmaradt oki-
ratra valé hivatkozdssal el6adatik, hogy a nevezett kirdly a
romdnokat abbeli érdemeikért, miszerint a Marmat hegysé-
gekben irtdsokat végeztek, s a most mdr lakhaté és haszna-
veheté ama vidékeket miivelés ald vették, megerdsiti “Sket
Ozay és Vizo orokjoggal birt kenézségeikben.  Tehdt az 1000.
év koriil Istvan kirdly idejében, Szatmdr és Mdrmaros megydékben
nagyszimui romdnsdg lakott; kiilonben ez a kovetkez8kb6l is lit-
haté lesz. Grof Kemény Joézsef, Fejér codexének még két mds
okiratdra utal, melyek koziil az egyik 1394-b6l, s a mdsik 1409-b8l
ered, s melyekbdl hasonldképen kitiinik, hogy ugy a kirdlyok,
mint a vajddk, a romdnokat, hasonlé érdemek végett, hogy tudni-
“illik karjaikkal és véres verejtékdkkel erd8ket irtottak és
egész vidékeket miivelés ald vettek, megerSsitették
orokos kenézségi jogaikban. Egyébbirdnt a felemlitett 1363-iki
okirat viligosan mondja: ,,More aliorum Keneziorum, novae extir-
pationis densitatis silvarum capite, jure Keneziatus ipsis et fratribus
ipsorum pertineret.”* Mads okiratokban, példdul a Densusiu-beli
Ciula (magyarul: Csulai) csalid adomdnylevelében, Ldszld kiraly
kijelenti, hogy a kenézi- méltésdg = és-az ahllhoz tartozd Osszes
joghatdsig, ugyanazon régi, a magyar kirdlyok dltal megtartott
foltételek alatt adomdnyoztatik: ,,sub eisdem conditionibus et servi-
tutibus, quibus per Praedecessores nostros reges Hungariae, in
districtibus Valachorum possessiones et willae donari consueverunt,
dedimus, donavimus et contulimus. Ugyanezen adomdnyozdsi
moéd fordul el§: a hdtszegi keriiletben, hdrom, Vadu, Nalatia és
Buresci-beli csaldd okiratdban is: ,,sub eisdem conditionibus, servi-
tutibus et consvetudinibus, quibus pe7 Praedecessores Reges Hungariae
in districtibus Valachorum ete.*

Egy misik okiratban, mely 1445-bél v'aIé, s Pesceni Andras
és minden 6rokdsei javdra Sz. Mdria kozség és Lingura
pusztardl szél, az mondatik: ,,sub illis servitutibus et conditionibus, -
quibus aliae possessiones valachales etc.

Daczdra ennek mégis némelyek elég merészek, hogy az egész
érdemet arra nézve, miszerint ezen orszdg miivelés ald keriilt, s
az elvaduldstd]l, melybe a barbdrok szdmos betérései utdn siily-
lyedt, megmentetett, kizdrdlag az idegen - telepitvényeseknek
tulajdonitjdk, s megtagadjdk ama nyilt igazsigot, hogy a romdnok
karjainak segitsége nélkiil, az-illeté jovevények soha sem lettek,
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volna' képesek arra, hogy csak a kirdlyok dltal nekik e czélra
adott foldet is termékenynyé tegyék. Persze az idegenek min-
denkor lehetéleg nagy terjedelmii birtok utdn &hitoztak, de va-
I6ban lehetetlen volt, hogy azokat sajdt erejokkel mfivelés ald
vegyék; tehdt legnagyobb részokre nézve a birtok pusztdn fiktio,
vagy pedig tébbé kevésbé hiibéri birtok volt.

-~ Az 1361. évben a temesi bdnsdg romdnjai, a kenézségek-tsl
kaptak adomdnyokat. (Cod. dipl. t. IX. vol. 1IL pag. 253).

Egy mdsik okirat, mely 1383-ban, tehit 500 év elbtt,
Losoncz Istvdn, Severin bdnja és Temesvdr gréfja dltal
adatott ki (datum in Jenoo, secundo die festi beati Alexii Con-
fessoris), Patak zardndmegyei kirdlyi falu eladominyoz-
tatdsdt tartalmazza, Petrus, Desius fia, Halmagiu romin
keriileti kenéz, valamint fivérei Christofor és Mihily javira,
az ott felsorolt nagy hazafias érdemeik végett. Ugyanitt szabad
kenéz faluk ,liberae villae keneziales is emlittetnek.

) A marmatiai Ozon kenézségre vonatkozélag, fennvan még
L. Lajos kirdlynak 1 361. évi adomdnylevele, kiadva ,pridie Idus
May*, melybenl Hatdrozottam| aznimondatikprhogy llama kenézséy
régtdl fogva akkorig ,keneziatnus possessionis olachalis
Ozon", melyet Stan, mdsként Feyr Olachus birt, s err6l Lecolloy
fiaira s fiaik és utddaikra szdllott 4t; a kirdlyi adominyozis mddja
igy szdl: ,Filiis Locoloy, eorumque filits et posteritatibus, wnt-
versis sub eisdem libertatibus, utilitatibus, servitiis et con-
dittonibus, sub quibus dictus Stan eandem conservasse et tenuisse
censetur, dedimus, donavimus et contulimus jure perpetuo et irre-
- vocabiliter tenendum, persidendum, pariter et habendum, salvo jure
alieno.”

‘A kenézségek megerdsitése, valamint mds hiibéries nemesi
kivdltsigoké, melyeket 1. Lajos a romdnoknak is tulajdonitott, -
anndl figyelemremélté6bb, mert ezen uralkoddé, 40 évig tartott
uralkoddsa folyamdban, az egyhdzi szertartdst egyesiteni, s6t
Muntenidt (Oldhorszdgot) leigdzni kivdnta, s Blaicu, ezen orszdg
fejedelme ellen (1365-ben), véres csatdkat vivott, mire azutdn a
kovetkezd évben, az erdélyi kenézek is fellizadtak, s feldllitottik
hadcsapatjaikat, hogy fegyverrel a kézben, megvédelmezzék sza-
badsdgukat és hitoket. Ugyanezen kirdly uralkoddsa alatt tortént,
hogy Dragosch, Marmatidbél Moldvaorszigba vonult 4t. -
Midén Lajos utébb beldtta, hogy a romdnok elleni zsarnoksdga
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sikerhez nem vezet, s hogy sokan inkdbb a- Kdrpdtokon tul
vonulnak, ekkor Blaicuval is békét kitott, s ugyanennek a fogarasi
keriilet {516tti uralmdt elismerte; az ezen keriiletnek ujbéli betele-
pitésére (nova plantatio) vonatkozé okirat 1372-ben kelt¥)

A, Leges ecclesiasticac Batyanyanae“ gyiijteményben (II1.)
feltaldlhaté a fejérvdri kdptalan szabdlyzataiban, a kanonokok és
a romdn kenézek egyessége, melyben a tébbi kozott az mondatik:
»Communiter vero Olachi nostri dant nobis in die strenarum, (ujl
évre,) in signum dominii equum.® Ugyanezen egyességben még
mds foltételek is vannak, melyekhez hozzd van téve: ,more con-
sueto,“ tehdt régi szokds, régi gyakorlat szerint, s ebbdl kovet-
kezik, hogy még a roppant nagysdgu, jelenleg kozel 300,000
‘romdn lakossal biré Biharmegyében is, mdr 600—700 év elétt, tel-
jesen vagy csak részben szabad, de kétségkiviil romdnok laktak.

A kimeritd jelentésbdl, melyet I Ferdinand biztosai, név-~
szerint Bornemisza Pdl és Wernherr Gyotrgy beadtak, kivéhetjiik,
hogy Erdély éjszaki részében, Ciceu (sokdig a moldvai fejedel-.
mek birtoka) és Laposch vdrosok kozott, sajdt kenézek alatt,
nagy szamifromdnok éltek,kiknek acbiztosek dllitdsa szerint ,ab
antiquo® bizonyos kotelezettségeik voltak az dllam irdnt. Néhdny
romin kozség, s maga Laposch is, toke]etesen szabad volt. Ezen~
okmdny a legérdekesebbek egyike. :

Az 1437-iki nagy forradalomban, melynek szinhelye legkivalt
Erdély fels§ része volt, fel Kolozsvdrig és Torddig, a romdnok,
régi koruknak ezen orszdgban, s egykor birt, de a kirdlyok
részér6l kedvezményekkel elhalmozott oligarchia dltal folytonosan
megsértett és elnyomott jogaiknak bebizonyitdsdul, mindig a
Sz. Istvintdl nyert jogokra hivatkoznak. ,,Valacki provocant ad
instrumentum St. Stefani Regis, in quo de suis immunitatibus
agatur ¥*), tehdt sokkal régibb jogokra utalnak, mint a milyen az.
aristokratidnak II Endre kirdly dltal adott 1222-iki arany bulla, vagy
az Erdély kiilonféle részeiben letelepitett szdszoknak ugyanazon
kirdly dltal adott diploma, melynek erejenel fogva ,,Unus po-
pulus” egy népnek kell vala lenniok.

*) L4sd b3vebben: Fejér Gy. utdn: Erdélyorszdg torténete, irta Szildgyi
Séndor; Pest, 1866. 1. 2 101— 109. lapokon.

*¥)  Pray: Dissertatio historico-critica in veteres Annales, pag. 163. nota a);
meger6sitve gréf Kemény J6zsef dltal is.
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‘Sok régi okiratban eléfordul a latin elnevezés ,, Valachi
castrenses’, mely alatt a romdn kozségeket értették oly vidékeken,
hol ugy az orszdg belsejében, (castra, fortalitium, wrbs), mint a
hatdrokon, megerdsitett helyek léteztek. .

Persze ' ellenfeleinknek kevéssé tetszhetik az, hogy még
mindig tébb ilyes okirat jut napfényre; s ha sehogysem jelent-
“hetik ki koltotteknek, akkor azok értelmét elferditeni, s a Valachi
castrenses és a jobagiones castrorum kozott kiilonbséget tenni
iparkodnak, s az el6bbieket rabszolgdknak, alattvaldknak, fél-
- neémeseknek adjdk ki. De hdt a romdnok ezen két osztilydt
illetbleg is, a gréf Kemény Jozsef dltal idézett ,,Regestrum Vara-
diense” "adataiban az dll, hogy I Istvin kirdly életében, tehit
882 év elétt, ugyanott laktak, a hol most laknak. ,,Jobagiones
castrorum teneantur secundum libertatem a sancto Rege Stephano
institutam,* ezt mondja IIL Endre kirdly, decretumanak XIX.
czikkében, - Tovdbbd a véradi regestrumban, egy a castrenses ¢s
jobagiones custri kozott tamadt per leirdsdndl mondatik: ,,Jl:
autem dixerunt, se jobagiones esse a generatione, qui scilicet
Liberi sanctt Regis ‘dicuntur'et seniper hoc asseruerunt, se
alias etiam justificatos esse contra universos castrenses.”

Ezen Osrégi viszdlkoddsok a ,,Valachi castrenses et Valachi
jobagiones castrenses kozott, igen nagyon hasonlitanak azon
egyenetlenségekhez, melyek mostaniban gyakran kitortek a katonai
hatdrérvidéki csalddok dltal lakott, s mds szomszéd tartomadnyi és
nem katonai kozségek kozott, legyenek ezek akdr szabad romanok,
akdr szdszok, vagy akdr az 1514-t6l 1848-ig terjedd torvények
-értelmében” alattvaldkkd valtak. De mindenesetre ez a
harmadik okmdny, melyben a romdnok, még pedig messze fenn
Biharban, Kr. u. 1000. év kériil szerzett jogaikra utalnak.

‘Hasonléképen el6fordulnak a Valachi castrenses azon 1444-iki
okiratban, melynek erejénél fogva Gyorgy, Szerbia zsarnoka, a
dics8ségteljes Korvin Jdnos de Hunedora és fiainak, Siria vdrdt
(Vildgosvdr), Siria vdrossal, Galfia, Mezt, Baia de Cris (K&ros-
-bdnya), Biiséra (mds néven Medvepataka) kozségekkel, s Kala-
deva, Aranyak, Kapolna, Chiveh, Fejérkeves, Hdlmdg és Ribiche
keriiletekkel egyiitt adomdnyozza: ,,ac possessionibus, et wvillis,
item . . . Valachis castrensibus semper et ab antiquo ad ipsum
castrum- spectantibus . . . donasset.“
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Ezen ugynevezett Valachi castrenses-ekb6l lesznek késébb a -
Plaiasi csapatok, a hatdr6r6k, Mdria Terézia alatt pedig a hatdr-
ezredek, melyek csak is 1851-ben, felséges uralkoddénk I. Ferencz -
J6zsef alatt lettek feloszlatva és sor-ezredekké dtviltoztatva.

Lupsa kozség ma is a legtekintélyesebbek egyike az erdélyi
érczhegységekben, de 1325. koriil, tehdt 527 év elbtt, a legrégibb. -
s legel6kelébb romdn kenézséget képezte, mely azutin I Lajos
kirdly 1366-ki adomdnya folytdn, hiibéri (magyar nemesi) jo-
sziggd mddosult. A diploma, melylyel Kendet fia Mikl6s, s
kozvetve ennek fivére Jdnos és unokadccse, Romdn fia Miklds, -
valamint fivéreik, fiaik és minden utédaik szdmdra, a nemesség
adominyoztatott, kelt: ,,Alba-Gyulae in festo sancti Georgit Mar-
tiris. A kirdly ebben azt mondja, hogy Miklés tiszteletképen
birja a lupsai kenézséget: ,ville sue Lupsa vocate, prope
montanam suam Ovenberg in terra sua transilvaniensi adjacente .
Keneziatus tenens parte sui honorem®, de mivel a kirdly és az
dllam koriil sok ¢s nagy érdemeket szerzett, tehdt ezért neki s
Osszes nevezett vdérrokonai és utédainak, Lupsa falut minden
haszonvételekkel, ©rokosédési| joggalradomdnyozzaly | ,,jure heredi-
tario, perpetuo et irrevocabiliter possidendam, tenendam et habendam
.« . tn verorum et antiquorum regni sui nobilium catervam.“

Az okmidny, melybdl Kemény ezen szavakat dtveszi, egy
rendkiviili okirat, 6 lib hosszu 3 ldb széles, s magdban foglalja
a tébb mint 101 éves pert, melyet a Candea csalid az ofen-
binyai német hegyi telepitvényesekkel folytatott, kik azutdn
1479-ben a nevezett romdn csalddot megtdmadtdk, egész vagyo-
ndt felpréddltdk, ldddit és szekrényeit feltorték, az Osszes eziist-
készletét és az el8taldlt okiratokat elraboltdk, s végre a csalddfét
magukkal hurczolvdn, a legkegyetlenebbiil megkinoztdk, s a tobbi
" ndla volt okiratokat is elragadtdk.

S valljon mit gondoltok? milyen elégtételt kapott a nemes
romadn’ csaldd, ezen biiniigyben? Mdtyds kirdly 1487-ben, tehat
I. Lajosnak adomdnylevele utdn 121 évvel, megsemmisitette azon
adomdnyt oly iiriigy alatt, mert Miklés és rokonai Lajos kirdlyt
megcsaltdk.” Tehdt 1479-ben .az ofenbdnyai idegen telepit-’
vényesek megtdmadjdk a romdn csalddot s elraboljdk Osszes ok-
iratait, melyekkel magit védhette volna, s nyolcz évvel késébb
kieszkozlik az ezeket megsemmisitd itéletet. De ez csupin egy
eset a hasonlé ezer eset koziil, melyekben romdn csalddok és koz-

0
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ségeic megfosztattak vagyonuktél. Az idevonatkozé példdkkal
koteteket lehetne betslteni.

Kemény Joézsef még Besztercze, Radna és Naszéd vidékeirdl
is emlit néhdny kenézt, hanem csak is az 1475-t6l 1600-ig terjedd
id6éb6l, mikor a leggazdagabb kenézek hiibéri nemesekké lettek,
s mivel egyuttal valldsuk valtoztatdsa dltal is elszakadtak nemze-
tok kebelérd], tehdt a kenézi czim mindinkdbb hanyatlott ugy, hogy
mdr csak is némely kozséghivatalra nézve maradt fenn, s végre
1600. ota Erdélyben véglegesen megsziint; de tobb szdzadokra
terjedé tartama, mint a bolgdr-romdn birodalomra valé vissza-
emlékeztetés, legkivilt pedig mint fényes bizonyitéka annak, hogy
a romdnok létezése ezen orszigokban igen rdégi, s hogy itt
egyiitt uralkodtak, még ma is fenndll

Hogy a romdnok Erdélynek igen régi lakosai, s hogy egy-
kor ennek déli részében, a bdrczasdgi, fogarasi és omldsi keriile-
tekben, le egész a bdnsigig, minden bels§ és kiilsé kiizdelmek
és viszontagsdgok daczdra, sajdt szabadsa’.gaikf]ak orvendtek, erre
‘nézve gyiijtéményeket halmozhatnink 6ssze a vonatkozd okiratok-
bél; hanem‘ezuttal! csak!lis' arra) Kkiviinunki“szoritkozni, hogy a
fenebbi idézetekhez még néhdnyat csatoljunk, melyek ugyanazon
nem romdn iréktél dtvéve a ,Vizsgdidddsok* czimfii védiratban is
- haszndltattak. ‘

A Bidrczasignak Gsszes romin kozségei, egykor teljesen
szabadok voltak, s a szdszok joghatdsiga aldi sem tartoztak.
Tores-vdr kozségei, azelétt libert castrenses, csak is a 1. szdzad-
ban keriiltek Brassé fennhatésiga ald. (Approbatae const. P. IIL
~Tit. 82.) - ’

A fogara51 keriilet a 135. szdzadig Oldhorszdg uralkoddi ald
 tartozott, mely tény Mircea, Vlad, Dan és mds fejedelmek szdmos
okiratai dltal bizonyiftatik, mig nagyszimu egyébb okmdnyok
tonkre mentek. ' :

A Vorostorony-szoros kozelében fekv kozségek, melyekben
romdn castrenses laktak, egy ugynevezett szabad széket képeztek,
mely csak 1453-ban kebeleztetett be Nagyszebenbe ,,annexa et
incorporata cum castris et Turri et villis et possessione”, azon fof-
tétel ‘alatt, hogy Talmdcs véra lebontatvdn, e helyett Vérostorony
és Lotriorul épittessék fel; de a kozségek nem lettek jobbdgyokkd,
hanem: ,,ipso jure et libertate pro nobis et corona nostra teneant
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. salvis tamen juribus alienis.“ Vagyis ezen kizségek kordbban
ugynevezett szabad fiskalitdsok voltak, s Fejérmegyéhez tartoztak,
de most a nagyszebeni keriiletbe bekebeleztettek, nem azért,
hogy ez dltal szolgasdgra juttassanak, hanem csak is a. pohtxkal
és pénziigyi kozigazgatds konnyebbsége okdért.

Ugyanez dll Omlds herczegsegrol is, mely ugy mint
a fogarasi, hosszu szdzadokon 4t Romdnidhoz tartozott; innen
ered Oldhorszdg régi fejedelmeinek czime: ,, Dominus (vagy: Dux)
terrae Fogaras et Omlas.“ Itt vagyis Omlds (szdszul: Hamlesch)
kozelében volt egy vdr, melyet mégvédelmezni és fenntartani
kellett. A vdrhoz tartoztak: Feketeviz, Vdralyfalva, Szdszszékes
és Salisce kozségek, az utébbi 6t kisebb faluval egyiitt. Ez egy
Osrégi kenézség volt. A romdn lakosok ,castrenses sagittarii
voltak, mint egykor a bissenick is. A torténeti nyomok fel-
mennek Robert Kdroly kirdly idejéig, koriilbelil 1322-ig, s ok-
mdnyilag is igazolhaték. Mityds kirdly 1472-ben, tdrvényeket
szegve, ezt a keﬁézséget is Nagyszebennel egyesitette. De e
végett, valamint Kereszténysziget (Groszau) vdra végett is, mi-
ként ez néhdny okiratbdl, s Nagyszebennek és Saliscenek a leg-
utébbi évekig folytatott szamtalan villongasaibol kitiinik, a szdszok
és romdnok kozitt sok vér folyt. '

A legrégibb vitikrdl s a véres harczokrdl, melyek a szdszok
és a romdnok kozott, birtokhdboritdsok miatt folytak, még két
okmdny emlékezik, . 1353 ¢és 1384-b8l, tehdt azon id6bdl, mikor
L Lajos kirdily megint megkisérlette, a gorog- ritust kikiiszobélni,
s Ddczidriak romdn népét, a byzanczi csdszarok befolydsa ald],
melyhez a valldsi ritus terelte, kiragadni. Nagy-Sink, mely az
Oltnak jobb partjdn fekszik, s mely ma egy szdsz vdroska, még
1374-ben a fogarasi romdn keriilethez tartozott.

A Medgyes vidéki romdnoknak, 1474 évben, véres harczaik
voltak a szdszokkal, birtokaik végett. (Grof Kemeny Jozsef
Valachi, IIL. k. Qu—Z.) '

A szdszok akkor mind katholikusok voltak, s a papsdgnak.
a tizedre s a tobbi papi és egyhdzi jovedelmekre vonatkozd anyagi
érdekei, megegyeztek a kirdlyéival; s mert a romdnok sajit pap-.
jaikhoz és a gorog ritushoz ragaszkodtak, gyakran az okiratokban- -

»perfidi Valachi“ kifejezéssel megbélyegezve fordulnak elé, sét ezen -

liriigy alatt kiirtatdsukra parancsok jelentek meg, kiilénésen mikor
5*
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a byzanczi. csdszdr, vagy Oldhorszdg vagy Moldva fejedelmei
(Vaivodae, Duces) ellen, hdboru timadt.*) .

Ugyanezen dllami politika kovettetett a romdnokkal szemben,
Zsigmond' csdszdr és kirdlynak hosszu uralkoddsa alatt is, ki
végre azt mondta és azt irta, hogy a romdn népet ki kell
irtani, valamint Jacksch Mihdly, a székelyek gréfja, a brasséi
tandcsnak, 1434-ben, szintén azt irta, hogy teljes fegyveres erejokkel
a fogarasi keriilet hegységei k6z¢ vonulvdn, minden romint megol-
jenek, kivéve az asszonyokat és gyermekeket s ezeket neki adjik
at. ,Igitur adhuc wvestras rogamus amicitias, qualenus cum tota
vestra potentia singulis diebus Alpes ascendatis et perfidos Valachos,
de Fogaras penttus interfictatis, demtis pueris et mulieribus, quos
captos, si apprehendere poteritis, abducetis. etc.

Tehdt a kiizdelem akkor is, mint akdr 1848, 9ben oda
_ 1ranyu1t hogy a romdnok kiirtassanak.

\ Epen ez id4tdjban fenyegette Erdélyt a torokok betorése,
miként ez ugyanazon vad székelynek, egy ugyanazon {vben
kelt mdsik levelébdsl kivehetd; s mégis a székelyek és szdszok
taldltak arrd 1d6t, hogy 'fegyveresen 'fellépjeniel-a'romdnok ellen,
birtokrészeket és egyébb vagyont raboljanak el tdliik, s kiirtsik
" 8ket vagy legaldbb szdmukat apasszdk.**) S a romdnok minden
kisérlete, hogy az elrablott vagyont visszaszerezzék, lizaddsnak,
rabldsnak s barbdrsdgnak bélyegeztetett, egészen ugy, miként ez
mai nap is megtorténik,.s szdz és ezer hivatalos ugylratbol
-végnélkili perekbél ismeretes.

S mégis a romdnok, mindezen hatdrtalan uldo7tetesek daczdra,
kordbban és napjamkban, mindenkor és minden nehéz koriilmények
kozott kotelezve voltak, a haza és az dllam védelmére &sszesen
fegyvert fogni.' Gréf Kemény Jozsef (F. Cod. dipl. tom. X. vol.
VIL pag. 259. eléfordulé okirat megvildgitdsdndl) beismeri, hogy
egykor a romdnok hdboru idejében Gsszesen a fegyverhez nyultak
Htempore belli omnes Valachi transilvani insurgebant;“ s ugyan-
“ezen ir6 az 1421 évre nézve in adversariis historicis bizonyitja,

*) Fejér: Cod. dipl. tom..IX, vol. IV. pag. 587——589, tovdbbd tom(X
vol. V. pag. 123 et 143.

%) Jackch zsarnoknak ezen két latin levele, a brasséi levéltdrban taldltatott
meg; lisd: Marienburg Jézs. L. Kleine sxebenburgxsche Geschichte; Pest 1806,

a 198—194 lapokon.
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hogy a romdn. hadsereg, Zsigmondnak a cseh huszszitdk elleni
hdborujdban is résztvett. ‘ :

Korvin Jdnos, egész élete folyamdban, a legtobb gybzelmet,
legkivdlt romdn csapatokkal aratta, minek bizonysdgdul szolgdl a
nemesi és adomdnylevelek nagy szima, melyek akkoriban,-igen -
sok, még ma is él§, részben a hazdi fourz rendhez tartozo romdn
csalddok részére kidllittattak. .

A kenyérmezei nagy- csatdt, a torokok ellen, Ba-
thori Istvdn, erdélyi vajda, s Knezul Pdl, temesi bdn,
nyerték meg, hadcsapataikkal, melyek legnagyobb részben ro-
mdnokbol 1llottak A csatatért, naplementekor, 32 000 torék hulla
boritotta. (1479.)

Romin vajdik ¢és alvajdak Erdelyben és Magyar
orszigon.

Daczdra a mélyen gydkeredz8 s a hiibéri rendszert jellemzd
Onzésnek, daczdra minden fajgy(léletnek, daczdra a valldsi fana-
tismusnak s ;a-diths lildoztetéseknek, mégis a romdn népnek
testéb8l és vérébdl, minden idSkben ugy  Magyarorszdgon mint
Erdélyben, nemcsak nagyszdmu hadcsapatok s patricziusok
(kenézek) és hiibéri nemes csalddok, hanem nagy szimu leg-
magasabb rangu dllami hivatalnokok is szarmaztak, sét Korvin
Mityds személycében egy kirdlya is sziiletett. '

A vajdai és a bdni hivatalok a kirdly mellett a legmagasabb
méltésdgok voltak. Hosszu sora' van az egymdsutdn kévetkezd
erdélyi vajddknak 1103-tél 1542-ig; igen nehéz, pusztin kereszt-.
neveik ‘utdn nemzetiségket felismerni, s a vezetéknevek hasz-
ndlata azon id6kben nem volt szokdsos; csupdn annyit tudunk,
hogy a kirdlyok, vajddikat és alvajddikat minden nemzetiségbdl
vilogattik,. s nevezték ki és erdsitették meg, s csak is.egyébb
tulajdonsdgaikat tartottdk szem el6tt. De mégis a diplomatikus
codexekben eddig kozzétett okmdnyok szerint, a torténetben a
tobbi kozott a kovetkez6 romdn nemzetiségii vajddkat taldljuk;

1368-ban Balcu Vaiveda Valachorum et Comes, (Suppl. Cod.
Dipl. I 1IL); ‘

1381 és 1383-ban megint Balcw Vaivoda comitatus Szatmar,-

1390-ben Drag et Balcu- Vaivodae, miutdn tudniillik- a ro-
mdnok Marmatidbdl Moldvaba koltéztek. (Cod. dipl. tom. IL)
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. tAz. 1392. évben épen Zsigmond kirdly, ki a romdnokat
gyiilolte, Lelesz zdrddnak parancsot adott ki (mandatum statu-
tortum), hogy: Balcu et Dragh Vajvodae Comites Marmarosii et
de Ugocha, hat romdn kozségbe (a mai Sziligymegyébdl) beig-
tattassanak, melyekre nézve megujitja az addig birt adomdny-
levelet, ,in possessionibus Olachalibus: Zymag, Berzluk, Ervenyes,
Bassafalva, Trywarku et Kamyn vocatis, in districtu de Erdeud
existentibus, movae donationis titulo eis collatis statuantur.“ (Ere-
detije a leleszi levéltdrban.)

~ Az 1415. évrél. Kemény felmutat egy okiratot, mely Zarand
megyei Cris'cior romdn vajddrdl szél.

A belényesi vidék, koztudomds szerint, hosszu szdzadokon

. 4t, sajit romdn joghatdsdggal birdé keriiletnek tekintetett.

Tovabbd Korvin Jdnos de Huniad, a halhatatlan hds,

a 15. szdzadban, nemcsak Erdély vajddja, hanem a kirdlyi gyer-
" mek gydmkora alatt Magyarorszdg kormdnyzéja is volt, s fia,
Mityds, a kirdlyi -trénig hatolt fel.

- A 16, szdzadban Erdély vajddi voltak: Maildt Istvdn,
ki a fogarasi  keriileth8] szdrmazott. s, a magyarorszdigi liires
Majlith csalddnak &se, késobb a derék és tiszteletremélté Pe-
trovics Péter, Dengeleagi Pancratius, s mdsok fs
szdmosan, kik tiszta romdn eredetiiek.

Persze a feldllitott tétel beigazoldsa czéljabdl kissé messze
belehatoltunk az ujabb szdzadokba. A kérdés még mindig a
koriil forog, valljon milyen régiek az erdélyi és magyarorszdgi
romdnoknak térténeti,nemzeti és politikaijogai,:melyek
megvédelmezendSk azon ellenfelekkel szemben, kik ha elismerik
is, hogy a romdnok ezen orszdgoknak legrégibb népét képezik,
mdsrészt azt dllitjdk, hogy ugyanazok mindenkor csak is szolgai
dllapotban éltek. Ezen képmutatdk, valahdnyszor a romdn néprél
van sz6, ugy tesznek, mintha nem tudndk, hogy a hiibéri rend-
szer alatt, szdzadokon keresztiil, Eurdpdnak egy népe sem volt,
mely mint ilyen, politikai jogokat élvezett volna, némelyik még
" polgdri jogokban sem részesiilt,.s valldsi szabadsignak egy sem
orvendhetett, mert hiszen ‘minden szabadsdg kizdrélagosan,. az
orszdgok aristokratdi - és oligarchdi szdmdra lefoglaltatott. De a
magyar torténetirdk legmerészebben arczul iitik az igazsdgot,
mert hiszen tudniok kell s tudjdk, hogy az 6t millidnyi valddi és
tésgybkeres magyar koziil, az 1848 évig, alig 200,000 volt hiibéri
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értelemben szabad, s legféljebb 400,000 félszabad (polgdr),. s a
négy millidnyi tobbi magyar, mindig rabszolga, szolga, alattvald
volt, (homines glebae adscripti), politikai és polgdri jogok nélkiil,
a legesztelenebb despotismusnak aldvetve, egeszen ugy, mint a
romdnok és a szlivok tobbsége.

Hasonlé téves nézetet nyilvdnit nehdny -szdsz.ird, pedlg
jél tudhatjik, hogy a német népnek dridsi tébbsége, .ugy a
sajatképeni Németorszdgban, mint Ausztridban is, az ugyanazon
vérbsl szdmazott hiibéruraknak a sz6 szoros értelmében rab-
szolgdit és cselédjeit képezte, s hogy az erdélyi szdszok.
egy jelentékeny része, Németorszdgbdl a zsarnoksdg el6l menekiilt,
s Erdélyben keresett menhelyet, s koziilok is sok ezeren, csak az .
egyik szolgasigot a mdsikkal cserélték fel. . : :

A magyarok Pannonidban és D4czidban valé megszallasuk
alkalmdval, a romdnokat nem vetették szolgasdgra. s nem tették
rabszolgdikkd. Igaz ugyan, hogy késébb, kiilonosen a klerus
segélyével, megkisérlették leigdzni Sket, de ezen terv még négy
szaz ¢év mulva sem sikeriilt; s mid6n azt hitték, hogy legkozelebb
dllanak a czélhoz, egyszerre azt kellett litniok, hogy. maguk is
leigdztattak, s hazdjuk basasagokkd lett dtvidltoztatva. De - az
1526. évig is, valamint a romdn nép tébbsége leigdztatott vagyis
alattvalékkd tétetett, egészen ilyen s6t sulyosabb szolgasdg ald
jutott a magyar népnek éridsi tobbsége is. . A pokoli térvény:
»Rusticus praeter mercedem sui labores nihil - habet,” legel6szor
Magyarorszdagban 1514-ben, az ugynevezett ,,Codex Tripar-
titus utjdn proklamdltatott és vétetett alkalmazdsba, s Erdélybe -
csak lassanként tudott dthatolni. ' -

Magyarorszdgban ugy, mint egész Eurdépdban és Azsidban,
mindenkor voltak urak és szolgdk, és pedig hol nagyobb hol
pedig kisebb ardnyokban; vadabb vagy  szelidebb jelleme.
szerint azon emberi osztdlyoknak, melyek a tobbieket leigdztdk,
s a szivnek miiveltségi foka; s6t az égalji viszonyok szerint is;
de hogy egy egész nemzet rabszolgdnak jelentetett volna ki, s
teljesen szolgasdgban tartatott volna, ilyen tiinemény, Eurépdban,
sehol el6 nem fordult, s el sem fordulhatott. Csupdn Erdélyben-
birt a hdrom nemzetiség oligarchidja, tObbszords Osszeeskiivések-
utéin a romdnok ellen, az idék folyamdban, de csak is a 17.
szdzadban, ama vakmer8séggel, hogy de iis pro ¢is alkotott tor-
vényeikben, az egész romdn nemzetrol kijelentsék: ,,Natzo tolerata
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tantum usque ad beneplacitum principis et regnicolarum®. Hasonlé
barbdr torvényt alkottak a gorog-keleti vallds, és-ezen egyhdznak
ritusa ellen is, a mennyiben csak is tiirtnek nyilvdnitottdk. Nem
tagadhatd, hogy hasonlé oktalan torvények, az orszdgot, szdm-
talanszor nagy szerencsétlenségbe dontétték, sét az Grvény szélére
vitték; de tényleg-a patricziusok és aristokratik még 1601. utdn
sem voltak képesek az egész romdn nemzetet leigdzni. To&bbféle
uton médon megkisérlették ugyan, még kiilfoldi, a térokoktdl és
a habsburgi birodalombdl kélesonzitt segélylyel is, de soha sem
sikeriilt. Igaz, hogy mindenkor szorosan ragaszkodtak a romin
nép megsemmisitésére alkotott torvények betiiihez, de valahdny-
szor ezen barbdr térvényeket a romdnok ellen alkalmazisba venni
akartdk, azon veszélybe jutottak, hogy magukat és egész hazd-
jukat tonkre tegyék.

Az erdélyi és magyarorszdgi Osszes romdn nemzetnek teljes
leigdzdsa, egyértelmili lett volna az & kiirtdsukkal s ezen orsza-
gokban vald eltiinésdkkel. A romdnok pedig nem tiintek el, nem,
lim itt dllanak, ezen orszigokban, hol az 1000. év koriil, s6t még
szdzadokkal elébb | is, dllottak. - A wviz; lefoly, a: kovek meg- -
* ‘maradnak. -

2. A roman nyelv hasznalata,

Ez a magyarorszdgi és erdélyli romdnok 1881, évi maijus
12—14-iki nemzeti értekezletének mdsodik pontja, mdsodik kéve-
telése. Létkérdés ez az osztrak-magyar birodalom 6sszes roman
nemzetiségii polgdraira, s egyuttal a legnagyobb fontossigu kérdés
a magyar dllamra nézve, s mégis a miivelt és itéletképes kézon-
ség elbtt kevéssé ismeretes, s még kevesebb méltdnyldsban része-

-siil, mdr pedig napjainkban éget6 kérdéssé vilt, s mert ldthatd
és Osztonszeriileg sejtett veszélyek kisérik, jelenlegi dllapotdban
az egész civilisilt vildg tudomdsdra kell jutnia. S miutin mds-
részrél csupan ephemer iigynek tekintik, s legkevésbé sem érdeme-
sitik nagyobb figyelemre, vagy teljesen hamis vildgitisban tiin-
“tetik fel, ‘tehdt épen az osztrdk birodalom romdnjainak koteles;
ségévé lesz, hogy a valddi vildgitdsban mutassik be s-dllitsik a
kézonség szemei elé. De itt megint arra érezzilk magunkat in--
dittatva, hogy mélyebben visszanyuljunk a multba, mert a
Magyarorszdgon és Erdélyben a nyelv végett immdr 45 év dta,



—"73_' 5

mindig névekvd elkeseredéssel folytatott kiizdelemnek kritikus
természetét, csak igy lehet anndl szabatosabban felismerni.

Koéztudomds szerint, déli és nyugati Eurépdnak dllamaiban
és népeinél, az uralkodds és kozigazgatds. koriil, hosszu - szdza-
dokon dt, majdnem kizdrélagosan a latin nyelv haszndltatott, a
mint ezt a népek folstti uralkoddsra hivatottak, jobban vagy
roszabbul tanultik meg s alkalmaztik. Mindazon népek koziil,
melyek 4 régi réomai birodalom megdontéséhez hozzdjirultak,
egynek sem voltak sajdt betii, s még kevésbé volt ndlok valami
irott termékeknek nyoma. A kereszténység elterjedésével hozzdjok
hatolt a latin nyelv, még pedig nemcsak egyhdzi, hanem dllami
tekintetben is. De hdt mit is tehettek volna, mikor nem volt’
irdsbeli nyelvék. Még a keletrémai (a byzanczi) birodalomban
is, a torvényekben és a kozigazgatdsban egyardnt, a 7 szdzadig,
a latin nyelv uralkodott, s csak késébb jutott érvényre, az egy-
hdzban ¢és az dilamban, a gorog nyelv. Késébb, lassanként, ne-
hdny ujlatin tdjnyelv, megint csak a latin nyelv segélyével, eléggé
kiképz8dott s gazdagodott, ugy hogy képes lett, az dllamban a
holt nyelv helyét elfoglalni. A német nyelv legnagyobb lendiiletet
nyert az egyhdzi reformatio altal a 16.”szazadban, de hosszu id§
mult el, mig a kozéletbe s az dllami 1gazgatas minden dgaiba
behatolni tudott. '

Megjcgyzcsre mélté, hogy a tobbi dllamokban, a modern
nyelvek a latint a kozéletben a legkisebb zavar, vagy rdzkédds,
s minden féltékenykedés és ama gyliilslet nélkil véltottdik fel,
melyet egy nyelv javdra a mdsiknak megsemmisitésére 1ranyzott
zsarnoki kisérletek szoktak elSidézni. :

Magyarorszdgon, Erdélyben és Horvdtorszdgban, az -dllam-
megalapitdsa 6ta, a latin nyelv, nemcsak az egyhdzban, hanem
az egész torvényhozisban és a kozigazgatds oOsszes 4gaiban,
kizirélagosan uralkodott annyira, hogy dltalinos szabdlyul el-
fogadhatd, hogy a ki latinul nem tudott, az egydltaldban semmit
sem tudott. Midén a reformatié, hdrom felekezet alakjiban, Er-
délybe bejutott, a kdlvinista aristokratia, a német lutheranusokat
utdnozvdn, 1570. koriil, az orszdg térvényhozdsiban, egy latin-
magyar zagyvalékot kezdett haszndlni, melyet csak azok értettek,
kik mindkét nyelvet tudtdk, s mely a lakossignak az iskolai
kiképzést egészen nélkiil6z6 roppant t6bbsége elStt teljesen -is-
meretlen volt. De Erdélyben is, miutdn ezen fejedelemség a-
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i Habsbufg. dynastia ald keriilt, az orszdgos ligyekben, majdnem
" végképen a latin nyelv hozatott ‘be; hanem azért sem ama
magyar zagyvaléknak, sem pedig mds nyelvnek haszndlata el nem
tiltatott, s. a lakossignak tokéletesen ‘szabadsdgdra hagyatott,
hogy a’ latin nyelvet, vagy a tobbi hdrom, az orszdgban éI8
nyelvet haszndlja, miként ez az egyes nyelvvidékek, a koriil-
mények, a sziikség és a miiveltségi fokhoz képest, meg is tortént.*)

*) Bizonyiték4ul a latin-magyar zagyvalék nyelvnek, melylyel polgdrtdrsaink
- mint kordbbi torvényhozdsi nyelvokkel dicsekszenek, megemlitjik ama néhdny
. kiad4sban nyomtatott torvénygyiijteményeket,- névszerint ,Approbatae Constitutiones
-Regni Transilvaniae de anno 1653¢, vagyis Rakéczy Gy. alatt és ,Compilatae
-Constitutiones Regni Transilvaniane¢, kozzétéve Apaffy alatt 1669-ben, valamint a
tobbi, utébb vagyis 1690-ig, s a RékSczy-féle forradalom elnyomdsdra VI. Kdroly
alatt kibocsdtott orszdggyiilési torvényeket, végre az orszdgos levéltdr iratait. De
a sok szdzra mend tSrvényekbdl, pdrtatlan olvasdink kivdncsisiga érdekében, csupdn
két példdt” kivinunk felhozni, Jelesiil az Approbb. I. része I. czime IIL crikke
1590-b4l, mely alkalowmal az ujitdisok, vagyis a vallds kérilli tévtanok, hitlen-
ségi biintetés (nota infidelitatis) terhe alatt eltiltattak, a tobbi kozétt igy szél:
a dolgot szorgalmatoson examinallydk meg, s’ ha comperialtatik igaznak
lenni a megirt tilalmas dolgokbdl lott vddoltatdsok, elsében meg intessenek szor-
galmatoson, &s H4. mibgyért desistélnak) is'cmagokatbazrintének engedelmesen
submitalljik, meg ne bdntassanak, ha pedig ugyan contumaciter abban per-
severalnak, anndl inkibb abbeli opiniokat praxisban vennék, vagy valamely
ecclesiaban privata authoritate a kdzonséges megedgyezés kivill introdu-
calnédk, citati per Directorem, ha secularis emberek lésznek, imme-
diate, ha Egyhdzi rendek, degradaltassanak elsoben, és azokis a szerint ci-
taltatvdn, mind két rendbéliek, comperta rei veritate, legitimoque juris
processu in talibus observari solito in notam -perpetuae infideli-
tatis incurralyanak, idest amissionem omnium bonorum ipsos solos
praecise concernentium, caput tamen redemptibiliter. . . . Ide nem
értvén az Oldh vagy Gorogok sectdjdn lévoket, kik pro tempore szenvedtet-
nek, usque beneplacitum Principum et Regnicolarum.

‘A torvényhozdsi nyelvnek egy mdsik példdja, 119 évvel késébb, a nagy-
szebeni 1714-iki orszdggyiilésrSl: ,A ki praesumdl praeceptoriumot extrahdlni
és azzal oly causdt, melynek transmittsltatni nem kellet volna transmissiora
vévén, peressét ind ebite vexdlja, az olyan ellen nem csak praeceptorium
indebite extrah4ldsdnak poendja itéltessék meg, hanem cum poena inde-
_bitae ‘vexationis, minden kolcsége &s firadsdga-is a’ triumphans félnek, ki,
ellen a prawec_eptorium indebite extrdh4ltatott vélt, adjudicdltassék,
figy a ki-praeterito ordinario foro a’ méltésdgos Gubernium eldtt extra -
casus violentorum contractuum. in praedeclarata constitutione
specificatus processust movedlna, cum poena indebitae remittal
tassék ad competens forumt,

A tisztdn latin székat ritkitott betiikkel nyomattuk, hogy az olvasé meg-
szdmldl4suk utdn ldssa, hdny magyar sz§ marad. -
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Midta a régi Pannonia, Magyarorszdg nevét viseli, .a
magyarok nem sokat torédtek azzal, hogy nyelvoket kiképezvén .
ugyanez az elérehaladott modern- eurépai nyelvekkel hasonlé
szinvonalra jusson, de azzal sem igen tSrddtek, hogy nyelvoket
dllami nyelvvé felemeljék; s6t elédjeik a magyarorszdgi polyglott
lakossdg kozepette tokéletesen beérték azzal, hogy diplomatiai
nyelviil a latint haszndltdk, mely minden miivelt embereknek
koz6s nyelve volt. IL Jozsef csdszdr (1780—1790) volt az elsé, ki
a magyarokat arra a gondolatra juttatta, hogy nyelvsket kiké-
pezzék s mai dlldsinak rangjira emeljék. Koztudomdsu tény,
hogy ezen 6rok emlékezetre méltd uralkodd, abbeli buzgé torek-
vésében, hogy a birodalom népeit a miivel6dés terén minél gyor-
sabban el6bbre vihesse, megkisérlette minden orszdgdban dltaldno-
san a latin nyelv helyébe a németet 1éptetni. A csdszdr szdndéka,
- elméletben, magasztosnak ldtszott, de az intézkedések, melyekhez
ennek elérhetése végett nyult, teljesen elhamarkodottak, s kiilonben
is keresztiilvihetetlenek voltak. A politikai egyediség onfenn-
tartdsi Osztone, mely a népekben ezen tdmadds folytdn felébredt,
sokkal erésebb volt, sem hogy még valamely egyvetemes birodalom
csdszdrjdnak parancsdra is legydzhet$ vagy eluyomhaté lett volna.
A kifejlett vdratlan passiv ellentédllds megismertette Jozsef csdszar-
ral azt, hogy a nemzeti Onfenntartdsi Gsztonnek, milyen nagy
hatalma van. : , o

A magyarok az els6k kozé tartoztak, kik a passiv ellen-
alldst megkezdették, s végre is Jozsef csdszdr ezen erészakos intéz-
kedését, sok mds, bolcs és dldasos intézkedéssel egyiitt, visszavonta,
deezek nyomai fennmaradtak a népek szellemében. Az 1790-iki orszdg-
gyiilésen megkisérlették a latin nyelv helyébe a magyart léptetni,
de csakhamar beldttdk, hogy ennek lehet8sége még igen messze esik.
S 18 évvel kés6bb, az 1809-iki orszdggyiilésen, még épen ugy irtak
magyarul, mint szdz évvel azel6tt.*) Az el8addsi nyelv minden gym-
nasium, lyceum, akademia és az egyetemnél az sszes karok és tan-
szakokban a latin volt, mig a magyar csak itt ott némely kénnyebb
tirgyakban probdlkozott. Csak 1830. 6ta, a pesti akademia -
felallitasdtdl fogva, kezdtek a magyar tuddsok komolyabban .azzal

*) A statuum praesidensi hivatalra candidatio vitetik végbe.. Az
insurrectio meg hatdroztatott . . . az erdélyi regularis katonasdg, mely Lét
gyalog linea regimentbdl 41l . ., két kiillsn articuli proiectum stb. Ez
volt a magyar nyelv 1809—1830-ig. :
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foglalkozni, hogy a magyar nyelvét kiképezzék. Buzgdsdguk és
faradozdsaik a legnagyobb tiszteletre, s6t bdmulatra méltdk;
mert “50- év alatt képesek. voltak dzsiai nyelvoket eléggé ki-
miivelni, s ‘annyira gyarapitani, hogy a legelérehaladottabb
eurépai nyelvek eszméit, felfogdsait és fogalmait kifejezhették, s
a tudomdnyok és miivészetek kiilonféle dgaiban, bdr nagy fdrad-
siggal, a kell§ tudomdnyos mikifejezéseket is megdllapithattdlk,
s végre az dllami nyelv rangjira folemelhették.

Azonban az 1780. és 1867. kozitti becses id6 nem mult
el a nélkiil, hogy azt e birodalom szimosabb népeinek nyelvei és
tdjszéldsai is fel ne haszndltik volna. Egészen eltekintve a német
nyelvtél, mely nem csak e birodalom németjeinek, hanem még
mds 40 milli6 németnek kozos tulajdona, még a horvitok
neve alatt ismeretes szlavok is, sajdt nyelvéket a magyarral egyenlé
fokra emelték, s hasonldképen a csehek is, kiknek nyelve a
"magyarorszdgi tétokkal kézos.

A romdn nyelv, melyet 10 millié6 kézds szdrmazdisu
ember beszél, s mely tébb dllamban, s a Habsburg monarchia
hatdrain beliil |Erdélyhen, a bdnsigban, a, sajitképeni Magyar-
orszig néhdny megyéjében, s Bukovindiban él, nemcsak a lakos-
sig tobbségének nyelve ezen tartomdnyokban, hanem a magyar,
német és szldv polgdrtdrsak is, legnagyobb részben beszélik ugy,
hogy "példdul az erdélyi magyarok ¢s szdszok, kik egymds
" nyelvét, mert igen nehéz;, meg nem tanulhatjik, a mindennapi
érintkezésben a romdn- nyelvet haszndljdk. A romdn népnek a
szdzadok folyamdban soha sem jutott eszébe, hogy sajit nyelvét
bdrkire feltolja, még csak valamely egyénre sem, anndlkevésbé
egy egész népre; ellenkezdleg, a romdnokra, koribban az egyhdz
s egyszersmind a' koziigyekben is, bizonyos szldv tdjszdlds,
késébb a romdn fejedelemségekben a gordg, Magyarorszdgban
és Erdélyben a latin, s 1842. 6ta kényszer utjdn a magyar nyely,
- redjok erSltetve lett. De ennek daczdra mdr mds népek is,
szabad ‘akaratbdl, valamint sajit jol felfogott érdekokben,
megtanultik a romdn nyelvet, azon igen természetes indokndl
fogva, mert az nemcsak a lakossig tobbségének nyelve, hanem
egyszersmind ez ezen orszigokban haszndlatban levd nyelvek
kozul a-legkonnyebb s legenyhébb.

A romdn nyelvii irodalom kezdetei a magyar nyelvéivel majd
-egyidejiick. A romdn nyelvii elsé konyv, egy Brasséban nyoma-

/ -
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tott zsoltirkdnyv, 1577~bol vald, melyre azutdn sok mas kovet-
kezett.

A 17. szizadban a romdn nyelv az. egyhézakban alkalma-
zdsba vétetett. . S mivel az egész romdn nemzet a gorog-keleti
szertartishoz tartozik, mely minden 'valldsi szertartdsok koziil
leggazdagabban van ellitva konyvekkel, tehdt kdnnyen felfog-
hatd, miként tortént az, hogy a romdnokndl, kizdrélagosan egy-
hdzirodalmi termékekbél, egész konyvtdrak létesiilhettek.

Ekozben a romdn irdk is, a magyarokkal egyidejileg,
vagyis I J6ézsef csdszdr kordban, hasonléképen megkezdték az
6 nyelviket kimiivelni és gyarapitani, és pedig oly sikerrel, mely
tikéletesen kielégithet annyival is inkdbb, ha meggondoljuk,
hogy a legtobben a romdn tudésok kozill, mindenkor és minden-
ben durva iildoztetéseknek voltak kitéve, s. a piaeventiv censura
aly szigorral kezeltetett, hogy még az egyhdzi kényvek is, pél-
ddul a breviarium negyedik és 6todik kiaddsa, egy mds hitfeleke-
zetii censor feliilvizsgdlatinak vettetett ald. A kiilonféle nemzeti-
ségit irék koziil, csupin egy romdnon, Sincai Gydrgy tor-
ténetirén, volt iskolaigazgatén (s, emlékezetes krénikdjinak szer-
z6jén eshetett meg, hogy az erdélyi guberniumndl miikédott
censor, az utolsé lapra, a kozonségesen szokdsos ,non admittitur
helyett, a legdurvdbb zsarnokhoz ill6- ezen vegzest jegyezte:
ysLiber igne, auctor patibulo dignus.“¥) '

De a romin nyelv a despotismus daczdra, mely alatt sohaj-
tozott, mégis kimiivelésében és gyarapoddsiban elGrehaladt s a
magyarral versenyezhetett, és pedig két okbd), melyeket barmely
nemzetiségii nyelvész és mds tudds, ki firadsdgot vett magdnak,
hogy minden elditélet, vagy nemzeti sziikkebliiség és politikai
tendenczia nélkiil, a két nyelv kozott egybehasonlité tanulmdnyo-
kat tegyen, kionnyen belithat. A romdn nyelvnek széanyaga,

miként ez a néptomeg szdjan forog, legnagyobb részt feltalilhaté -

a klaszszikus latin szdtdrakban, tovdbbd a kozépkori s végre az.
ujlatin, kiiléndsen az olasz és spanyol nyelvekben, s a nyelv
alakKjai, a mint errl bdrki, ha az illet6 nyelvtanokat: egybeveti,
konnyen meggy6z6dhetik, majdnem mind latin és olasz. Ebbdl
magyardzhaté azon rendkiviilli konnyliség, melylyel a romdn:
ifjusdg a latin és uj latin nyelveket ardnytalanul rovidebb idé

*) A konyv tiizre, s a szerzd akasztéfira vald.
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alatt ‘megtanulni képes, mint mds nemzetiségii iskolatdrsaik. S
" azonfelil a mi nyelviink, analogia utjdn, 6nmagdbdl is, folyton
gyarapodik. A mi a még netalin hidnyzé tudomdnyos és miiki-
fejezéseket illeti, erre nézve a romdnok a helyett, hogy hasonld
nagy fontossigu kérdésekben a legelSrehaladottabb népektdl
kiilénvdltak volna, a testvérnyelvekben el6fordulé s haszndlatban
illé, legnagyobb részt a németbe és angolba is folvett egyetemes
kifejezéseket fogadtdk el. Ez dltal a roman nyelv, nemcsak szimos,
mds civilizdlt népek el6tt szintén ismeretes székat nyert, hanem
gyorsan félrehdritotta azon igen nagy nehézségeket, melyekkel a
magyar nyelv, népénél eddig hiinyzott s hidnyzé gondolatok és is-
meretek érdekében, uj mikifejezések feltaldlisa és képzése koriil
kiizd. S egyuttal a romdnok az eurépai miikifejezések elfogadidsa
dltal, melyek az 6 nyelvok temészetéhez kozel rokonsdgban vannak,
konnyen képesek arra, hogy uj fogalmakat és ismereteket elsa-
jdtitsanak, s igy el nem maradva, lehetd gyorsan iparkodnak
mds népeket elérni. :

~Tehdt vildigos dolog, hogy e romdn nép, ha ma ugy mint
Bonfin idejében, a magdn és,a kozélet, minden dgaiban,
sajat nemzete nyelve s ennek kimiivelése, gyarapitisa és hasznilata
-irdnt gondoskodik, .ebben nem a fanatismus, vagy pedig-a hiusdg,
hanem egyediil azon jogos kivdnsiga vezérli, hogy a miivelodés
és erkolcsok terén, minél gyorsabban és biztosabban elérelialad-
hasson. Minden egyes egyénnek, s még sokkal inkdbb egy egész
népnek velesziiletett joga, hogy sajdt nemzeti nyelvében miivelédjék
és nemesitiljon, ez egy olyan jog, melyrdl a romdnok soha semmi
kincséért a vildgnak, nem fognak lemondani.

.S ha az 1881-iki mdjus havi romdn nemzeti értekezlet meg-
kéveteli, hogy a-romdn nyelv haszndlata minden romdnlakta
orszdgrészekben, a kozigazgatds és az igazsdgszolgdltatds koriil,
ex lege behozassék, ezzel csak is a civilisdlt Eurépa minden népeit
- megillet§, ama jognak elismertetését, megvalos1ttatasat s keresz-
tiilvitelét koveteli. ‘

- Mds" viszonyok kézétt s olyan dllamokban, hol az emberi
szabadsdg helyesen -meg van hatdrozva, a romdn értekezletnek
ilyes kivdnsdga, egészen fOlosleges lenne. . Az embernek azon
velesziiletett joga, hogy gondolatainak és érzelmeinek a nyelv
dltal kifejezést adjon, foltétlen jog, s a vildg semmiféle emberi
~-torvényhozdsi illetékességének ald nem rendelhet8, egészen ugy,



mint nem tartozhatik illetékessége ald, hogy megtiltsa a szélnek-
a zugdst, az 6kornek a bégést, a farkasnak az-iivoltést s a maddr-

nak az. éneklést. - Tehdt minden oly merénylet, mely egy részt

a maga nyelvének legszabadabb haszndlatdban megakaddlyoz,

vagy ezt egészen eltiltja, valéban nem mds, mint a zsarnoksdgnak;

még pedig az irigy és gydva zsarnoksdgnak cselekménye. A

népeknek ugy, mint az egyeseknek, megvan a maguk egyéni élete,

ugyanennek jé és rosz tulajdonsigaival, de az elgbbiek koziil a leg-

jobb s legbecsesebb, s6t megbecsiilhetetlen, a lelki életnek kifeje-

zése, a nyelv. S ha az egyeseknek joguk van egyéni életokhoz, .
s ha azok kik egyéneket olnek meg, az emberi tdrsadalom 4ltal
gyilkosok és rablék vagy bizonyos esetekben megvetend$ zsarno-

kok gyanidnt elitéltetnek, mennyivel inkdbb megérdemelnék “ezen

nevet mindazok, kik egy népnek lelki élete ellen kovetnek. el

merényletet! '

Soha egy népnél sem tortént, hogy a nyelv haszndlata, positiv
torvcnyek dltal megrendszabidlyoztatott volna; de ha mégis itt .ott
ilyes kisérletek tétettek, kozénségesen épen ellenkezd eredményok
lett. Az Gsszes primitiy; barbdr és_félbarhdr népeknél, melyek a
szdzadok folyamaban a civilisatié utjira léptek, s melyek képességeik
és sajdtossdgaik, kiilondsen pedig a nyelv dltal, egymdstdl tobbé
kevésbé kiilonvdlasztva voltak, mindenkor a nyelvek vagy tdjszé-
ldsok egyike, a kézéletben ugy mint a magdnéletben, feliilkerekedett

a szerint,.a mint a lakosoknak jobban tetszett, vagy nagyobb élet- "~

erét fejtett ki, természetes uton s a nélkiil, hogy az orszdg torvény-
hozé6i hatalma dltal kilonos védelem ald vétetett, vagy durva ers-
szakkal zsarnokilag feltolatott volna. S ha itt ott efféle biintett tor-
tént, kovetkezményei rendszerint vdlsdgosak lettek azallamra nézve.

A latin nyelvet az eurépai népekre senki sem erdszakolta red,
hanem midon azok a kereszténységet s részben az antik civili-
satiét elfogadtdk, ezzel egyiitt a nyelvet is dtvették

A gorég nyelv a régi Réma palotdiba, csupin a gérog.
civilisatio hatalma dltal jutott be. _

. Az angol nyelvnek ama vegyiiléke, mely valami 6t mdsbél

- van Osszetéve, kordntsem lett egyetemes nyelvvé . torvényczikkek,
vagy pedig. afféle titkos utasitisok folytdn, hogy a népeket
kényszerrel az é.ngol iskoldkba dugjak, hanem csak is azon koriil-
ménynél fogva, mert egy gyakorlatl nyelvre, bdmulatraméltéan
alkalmas volt. '
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‘A franczia nyely, kordntsem despotikus rendeletek utjdn,
hanem' az emberi tudds minden dgait dtéleld gazdag irodalma,
a beszédben nyllvanulo csinossdga és konnyiisége, s kifejezéseinek
és szavainak szabatossdga dltal jutott azon magas polczra, melyen
mint az egész vilignak egyetemes és diplomatiai nyelve all.

A téroksk, habdr torokok, -s egy sok nyelvii birodalomnak
urai, mégsem érezték soha sziikségét annak, hogy durva erdvel
mds népekre -toljak nyelvoket, s ezt csakugyan nem is tettck;
s6t ellenkezbleg, midén littik, mennyivel gazdagabb ¢és fejlé-
dottebb az arab nyelv, mint az o6vék, palotdikban, s még a

. kozugyekben is haszndlatba vették.

Eurépdnak egyetlen dllama sincs, mely konszolidaltabb s
civilizdltabb -lenne, mint Svdjcz, melyben hdarom nemzetiség
lakik, mint tobbség a német, s azutin a franczia ¢s.az olasz.
Mind a hdrom nyelv haszndlatban van, még pedig nemcsak a
magdnéletben, az iskoldiban és az irodalomban, hanem a kozélet-
~ben is. S a nagy tobbségben 1évé német elemnek soha sem
‘jutott észébe, hogy a két mdsik nemzet kisebbségeit, nyelveik

" . haszndlatdban korldtelja; ha azt teszi. bizony keményen meglakolt

volna érette:’ A svdjcziak, kolcsonds jé akarattal eltelve, belfoldi
nyelveik haszndlatdra nézve igen hamar megtaldltik a gyakorlati
utat, s-valéban Svdjcz torténete alig mutathat fel esetet, melyben
nemzeti egyenetlenség, vagy épen a nyelv végetti vérontds for-
dulna el6, s persze positiv torvény: sem talilhatd, mely ott a
nyelvek haszndlatat szabdlyoznd. Csupdn Magyarorszigban, Hor-
vitorszdgban és Erdélyben esett meg, hogy a lingold magyar
fanatismus, a magyar nyelv végett, 40 év dta, annyi szomoru
jelenetet, heves gyiilsletet, ellenségeskedést, s6t véront:ist is okozott.
Bdrmit mondjanak is-az 1848 /9-iki események természetérdl,
mindazon .okok koziil, melyek ezen orszdgokban ama hdborut
felkeltették, a magyar nyelvnek despotismusa, a legf 6bbek

-egyike volt. A
o Az osztrik . tartomanyok németjei, bdr az & nemzeti elemok
a szlavokhc_)z mérve klsebbsegben van, szintén kisérletet tettek,
 hogy a német nyelvet az iskoldban és a kozéletben, kizdrélagos
" joggal érvényre emeljék. Ezen merényletnek kedvezdtlen hatdsai
ott is bekovetkeztek; a németek nem értek el .mdst, mint hogy
. osszes polgdrtirsaikat ellenségeikké tették, kedélyeiket felizgattdk,
s legnagyobb résazt elidegenitették a koz0s haza s birodalombeli
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egyiivévaldsdg és érdekkozosségnek ment6 elvétél. A ko6zés
hazafisdg eszméje, feldldoztatott egy nyelv kizdrdlagos
despotismusa kedvéért.

De az osztrik ugynevezett Lajthdn inneni tartomdnyokban
is, a legkivdlébb német dllamférfiak, be kezdték litni a vég-
zetteljes tévedést, s négy év Sta oda torekszenek, hogy -azt
miné] elébb s minél jobban kiigazitsik, s valéban ennek, a biro-
dalom folott és koriil feltornyosulé eseményekre valé tekintettel,
legfébb ideje van. A népek, melyek a birodalom . fenntartdsa,
integritisa, biztonsiga ¢s dicsségéért, vagyonukat és vérsket
dldozzik, azt kivdnjdk, s teljes joguk is van kovetelni, hogy azon
beliil, kifejthess¢k sajit nemzeti-egyediségoket, miként ez nekik:
Isten és a természet dltal, sajdit nyelvokben, s egyszersmind sajdt
lény6kbdl timadt irodalmukban, megadatott.

Semmiféle keresztény nép, mely a keresztény vallds elveiben

ndtt nagyra, tobbé nemzetiségébdl, sem Machiavelli-féle ar-

midnyokkal, sem pedig és még kevésbé durva hatalommal, ki nem
vetkdztethetd.

S az olyan nép, melynek sajit nemzeti irodalma van, s
melynek nyelve az iskolikban, fel az egyetemig, mdr régéta
virigzott, s még ma is vxragzxk tobbé nemzeti nyelvét el nem
veszitheti.

Ezen alapelveket, a vilﬁg legkitiindbb  dllamférfiai _ elis-
merték.

Koriilbeliil 15 évvel ezeldtt, megkisérlették a franczidk Bel-
giumban, hogy a Flim nyelvet félretegyék az utbél; de ennek
az lett a kovetkezménye, hogy az emlitett dllamban, ama nyelv,
még nagyobb lendiiletet vett,. s a flandriaiak meggyézték polgdr-
tdrsaikat arrdl, hogy a belga dllamban, a két nyelv, jél. és
kényelmesen megdllhat egymds mellett, kordntsem az dllam k4-
rara, hanem el6nyére és megerds6désére. Valéban téves. véle-
mény, s ez csak is egy sziiletett és azzd nevelt zsarnok agydban
tdmadhatott, hogy valamely dllam polgdrainak nyelvi egysége,
az dllam fenndlldsa és biztonsigdra nézve ,conditio sine qua .
nox‘ lenne. '

Epen olyan téves ama mdsik vélemény is, hogy valamely
dllam létezése, csupdn egy bizonyos nyelv altal lenne biztositva.
6 -
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A torténet szimos orszdgrdl beszél, melyekben csak is egynemd
nép lakott, s melyekben a kozigazgatds csak is egy nyelven
kezeltetett, s mégis régi hatalmuk és dicséségtk alihanyatlott,
vagy végképen eltiintek. A nyelv egysége, a régi dllamoknak,
Egyptom, ‘Judaea, a gorog koztdrsasdgoknak és tobb mdsoknak
elenyésztét, fel nem tartéztatta. Spanyolhon, daczdra nyelvi egy-
ségének, ama magaslatrél, melyet elért, jelen dllapotjdra siillyedt
le. S Olaszorszdg, daczdra nyelvi egységének, s még hozzd annak,
hogy e nyelv oly elbdjoléan szép, szdzadokon keresztiil, s6t az
1860. évig, semmivel sem volt jobb helyzetben.

A lengyelek a maguk dllamdban mindent elkivettek, hogy
a mdsik, szintén szldv tdjszéldsnak, a lakossig tibbsége dltal
haszndlt ruthen nyelvnek fejlédését, teljesen elnyomjik; de a
lengyel nyelv uralma az dllamot a hanyatldstél, s a feloszlds és
a-szomszéd dllamok kozotti felosztdstdl, meg nem birta menteni.
S kés6bb Oroszorszdg, a legszigorubb rendszabilyok, ¢s szdz-
ezernyi szuronyai daczdra, megint 52 év folyamdban, tehdt két
emberi koron dt, a lengyel nyelvet elnyomni képes nem volt, s6t
ellenkezdleg az tortént, hogy a lengyel nemzet, sokkal nagyobb
gonddal miivelte nyelvét, mint azel6tt, s egyuttal Oroszorszdignak
6rok boszut eskiidétt. )
' Anglia egy évszdzad alatt ugyancsak oda vitte a dolgot,
hogy Irland lakosainak legnagyobb része, bir kelta torzsb6l szdr-
maztak, megtanultdk és beszélik az angol nyelvet; de a bor-
zaszté gyiilolet, mely a két nép, az irek és angolok kozitt, maig
fenndll, csupdn ama kiengesztelhetetlen gyiilolettel hasonlithaté
Ossze, mely Réma és 'az egykori Karthago kozott létezett, s
mely csak is az egyik ellenfélnek teljes elenyésztével érhetett
- véget. Legyen valamely dllam homogen, vagyis legyen a nem-
zetiség az dllammal, kezdett8l fogva azonos, vagy legyen poly-
glott, tehdt kiilénféle nemzetiségii lakosokbdl 4llé, annyi bizonyos,
hogy létének és boldoguldsinak egészen mds foltételei vannak,
mint a nyelv. egysége. Ha a népek akdr a mennybeli angyalok
nyelvén kormdnyoztatnak, mégis az er8szakoskodd zsarnokok, s
az igazsdgtalan és zsarnoki térvények uralma alatt mindig bol-
dogtalanok lesznek, a hazaszeretet s a hazdért valé onfeldldozds-
nak magasztos erénye képmutatissi s bohdzattd fajul s végre a
polgdrok sziveibdl teljésen kivész, s magdnak az dllamnak ment-
hetetleniil meg kell semmisiilnie. :
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A nyelvek haszndlata a kozéletben.

Magyarorszigon és Erdélyben vannak politikai képmutatdk,
kik elismerik ugyan, hogy a nagyobb szimu népek, melyek sajat
nemzeti irodalommal birnak, s melyeknek egynemi nyelve mds -
dllamok koziigyeiben haszndlat alatt dll, fel vannak jogositva el-
méletben arra, hogy nyelvék a magyar dllami kozéletben is alkal-
mazdsba vétessék; de mindjdrt hozzdteszik, hogy a nemzetiségek
ezen joga a gyakorlatban, nagyobb akaddlyok és nehézségek, s
az dllam és polgdrainak hdtrinya nélkiil, keresztiil nem viheté.

Bizonydra helytelen, semmis iirligy. Hogyha szdzadok elétt,
valamely kompakt, de kiilonféle nemzetiségi népekbsl dllam
keletkezhetett, s ez meg is erdsodhetett, akkor erre nézve lehet-
ségesnek is kell lenni, hogy kiilénféle nyelveken igazgattassék.
Elsbb néhdny idegen dllam példdjit, bizonyiték gyandnt hoztuk
fel, de mdr most itt van helye, hogy dllitisunkat az eurépai
kozonség elétt, a magyar dllambdl vett gyakorlati példdkkal
megerdsitsiik. Fennebb ldttuk, hogy Magyarorszigon, Erdélyben
és Horvidtorszdgban, . az. dllam diplomatiai, nyelye, .egész szdza-
dokon dt, sajitképen 1848-ig, a latin volt. "De ebbdl semmi-
esetre sem kovetkezik, hogy az él8 nyelvek, valamely térvény
dltal, a kozéletbdl kizdrva lettek volna; hanem mihelyt az egyik
vagy masik, ezek koziil, bizonyos érettségi fokot elért, minden
positiv torvény segélye nélkiil, s csak is a nepnek vele sziiletett
joga alapjin, mondhatni maga magdt juttatta érvényre. Igy
tortént ez a német nyelvvel, az egész erdélyi szdsz teriileten, s
Magyarorszdg legelSkel6bb vdrosaiban, Buddn, Pesten, Pozsonyban,
Temesvdrott, Kassin, Gyérott, s még mdsutt,- hol a kézigaz-
gatds németiil vezettetett. Igy jott a magyar nyelvis, a megyék-
ben, s tobb vdros és mezévdrosban alkalmazdsba; igy jott
haszndlatba a romdn nyelv is, Erdélyben, az egyhdzi és kozségi
ligyekben, még 100 s tobb év el6tt; igy keriilt felil a magyar-
orszagi szerbeknél a szerb nyelv is; s mindezeknek daczdra a
kozigazgatdsi gépezet, a nemzeti nyelvek miatt sem megzavarva,
sem akaddlyozva' nem volt. Egészen mdsok voltak s egészen
mdsok ma is.azon okok, melyek végett egy szellemdus magyar
hazafi, bdré Senynyei, az orszdggyiilésen-ama nyilatkozatot tette,
melyhez ezernyi mds hazafi helyesl6leg hozzdjdrult, hogy tudnulhk
Magyarorszdg mai kozigazgatdsa, még dzsiai jellegd.

6*



— 84 —

‘Ezen tényillds lebegett az 1881. évi mdjusi romdn értekezlet
szemei el6tt, midén programmjdnak 8. pontjiban kijelentette, hogy
a-romdnok készek, a kozszabadsig kérdéseire nézve egydltakiban,
s a sziikséges reformok tekintetében, mindazokkal, kik az orszdg
polgdrainak érdekeit - és jolétét szivokon hordozzdk, - testvériesen
egyiitt mitkodni.

Igen is, a kozigazgatds szenved, s a kormdnygépezet meg-
zavartatik szabdlyszerii jirdsiban, mindazon alkalmaknil ¢és ese-
tekben, mid6n a ministerek, az-erdélyi és bandti romdnok kompakt
tomegeihez, Magyarorszdig belsejébél, ezerekre mend, ha nem is
képtelen és munkakeriils, de az illetd lakossig el6tt idegen hiva-
talnokokat kiildenek, kik a népnek sem nyelvét, sem erkoleseit,
‘sem pedig kiilonds szokdsait, egydltaliban nem ismerik, s méy czen-
feliil szigoru utasitdsokat kapnak, hogy mikodési koriik hivatalos
teenddinek elldtdsa és el6mozditisa helyett, idejok egy részét
elpazaroljak azzal, hogy a népnek a magyar nyelvben iskolames-
terei legyenek. Tobb eset van arra, hogy a romin nyelvben
jdratlan idegen hivatalnok, madr hivataloskodisinak els6 napjaiban,
valéban ritka [ felfuvalkodottsdggalorkovételte, iogy a nép vele
csak magyarul kézlekedjék; persze a mint ezek mondjik, a magyar
foldon nem tiirhet6 meg mds nyelv, csak a magyar. Miutha még
ma is valamely 16. szdzadbeli, példiul Szelim szultin féle
zsarnok decretumdt hallandk, hogy a torokék orszdgiban semmi
mds vallist megtiirni nem szabad, csak is a mohamedint.

Legbensébb meggy6z6désiink, melyet sajit és elédjeink
.tapasztaldsaibdl meritettiink, akként nyilatkozik, hogy ezen poly-
- glott dllamban, a nemzetiségek nyelvei, a kozéletben, az dllamnak
legkisebb hétrdnya nélkiil, megbecsiilhet6k és haszndlhatdk: de
persze. a jelenlegi dllami jelszékat, s az dltaldnos megmagyarosi-
“tdsra, ezen lehetetlen utdpidra irdnyzott rendszert, elé6bb félre kell
tenni, s ugyanezek helyett minden tartézkodds nélkiil kitiizni
azon elveket, melyek 6 felsége a csdszdr és kirdlynak, s Erdély
nagyfejedelmének, a nemzetiségek és ezek nyelveire vonatkozd, |
Grokre  emlékezetes 1860—1864. iki legfelsébb dllami intézkedé-
seiben, kiilénosen pedig a Nagyszebenben tartott 1863 4-iki erdélyi
orszaggylilés dltal megszavazott torvényjavaslatokban, kimondvdk
és szentesitvék. Igen is, ezeknek az elveknek ndlunk annyival
inkdbb életbe kell lépnidk, mert hiszen az egész vildig beldtja,
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hogy peldaul Csehorszdgban, azok alkalmazdsba vétele, eléggé’
kimutatta gyakorlati értékét. :

A jelenlegi kétségbeesett kisérletek, hogy a haza. tobbi nyelvei
kiirtassanak, s hogy mindeniitt csak is a magyar nyelv
haszndltassék, soha de soha sem fognak sikeriilni; legaldbb mi
meg vagyunk gy8z8dve arrdl, hogy a romdn nemzetiségii nép,
sajit anyanyelvérdl s ennek folytonos gyarapitdsa és nemesitésérdl,
soha semmi idében lemondani nem fog. Nyolcz szdzad mult el,
midta a magyarok itt a romdnok kozott elszérva . laknak. De elte-
kintve attdl, hogy még eddig a két nép koziill egyik sem gondolt
arra, hogy a madsiknak nyelvét kipusztitsa, egyszersmind annyi
szdizad folyamdban, a legkisebb természetes hajlam sem mutat--
kozott egyiknél sem, hogy a misikba dtolvadjon, s vele amal-
" gamizdlva, egynemii néppé viljék, s mind a két népség és emberfaj
megmaradt annak, a mi dévezredekkel azelStt volt, tudniillik meg-
maradtak: romdnoknak és magyaroknak. Néhdny szdz aristo-
kratikus csaldd kivétele, csak meger6siti az dltaldnos szdbdlyt.”
A mi nyolcz szizad alatt meg nem torténhetett, az soha sem
fog megtorténni. Hanem ebbd] semmiesetre sem kovetkezik, hogy
e két népség,Chabdr/Wiérmérsékletskrers legydltaliban természetes
tchetségeikre nézve egymdstdl el is térnek, mégis egy k6zos hazi-
ban legjobb egyetértésben és békében egyiitt ne élhetnének.

"~ Az 1881. ¢vi mdjusi nemzeti értekezlet, programmjinak
2, 3, 4 5 ¢s 7 pontjait, a mondott elvekhez képest formuldzta.
S ugyanazok szellemében, tobbé a romdnok kozétt, a romédn nyelv-
ben jdratlan hivatalnokok vilasztdsa vagy kinevezése el nem
fordulhat, s a mostani vilasztdsi torvény, valdsigos gunyképen a
-romdnok szemei kozé dobva, tovdbbra meg nem tfirhetd. ‘

A vilasztisi torvény.

Kordntsem kivanjuk az olvasét kifdrasztani azzal, hogy a
jelenleg érvényben dllé valasztdsi torvényt, melynek revisidjdt a
nemzeti értekezlet, programmjdnak 6. pontjdban koveteli, kimeritéen
elemezziik; az igazsdgtalansig, az elnyomds, sét az oktalansdgok, ]
melyeket ezen torvény tartalmaz, mdr szimos alkalommal, vild-
gosan megbeszélve, bebizonyitva és elitélve lettek, s. maguk.a
magyarok is kénytelenek voltak beismerni e torvény minden
feltiin6 hidnyait. A lakossig egyik részének, tudniillik a magyar
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fajnak, ezen t6rvény, az dltaldnos szavazati jogot igéri és meg
is adja, mig a romdnok legnagyobb részét, a szavazistdl, bizonyos
census dltal tartja vissza, mely kiilonssen Erdélyben a sajdtképeni
Magyarorszagéndl, kétszeresen és hdromszorosan, de sét sok
esetben tizszeresen is tibbre rug.

A magyar . torvényhozék ezen anomalidt nem tagadjdk
ugyan, hanem a kik koziilok &szinték, kereken kinyilatkoztatjik,
hogy ez is a jél megfontolt intézkedések egyike, melylyel a
magyar fajnak suprematidja teljesen biztosittatik. Tehdt a jog-
.egyenldség itt is csak bohdzat és hazugsdg.

A romdn nép nem ijed vissza a'vdlasztdsi censustdl; de ha
prbgrammj;iban'mégis az dltaldnos szavazati jog alternativijdit is
felallitja, ennek indoka abban van, mert azt a fenndlld valasztdsi
torvényben, nemcsak az egész magyar nemesség (gentry) javira,
le a koldusig, hanem a vdrosok lakosai javdra is, le a proletidrig,
s végre a székelyek javdra is, ha akdr nem nemesek, valéban és
tényleg keresztiilvive ldtja.

Az 1863-iki vilasztdsi torvény, melyet az uralkodd egy
-alkotmanyos, demokratikus térvény hidnydban. oktroyilt, a vilasz-
téktdl, mindenkire nézve egyenls, nyolcz forintnyi censust kovetelt,
mig ez a magyar vdlasztdsi térvényben &t forintra, s6t kevesebbre
is le van szdllitva, s mindennek daczdra az erdélyi romdnok ama
vélasztdsi torvényt, ellentmondds nélkiil elfogadtik, mert ¢pen
egész dltaldnossdgban, a lakossdgnak valamely nemzetisége, vagy
osztilya, vagy kasztja irdnti elészeretet nélkil, minden orszdig--
lakosrdl egyformdn szdlt.

Igaz ugyan, hogy a vdlaszts keriiletek, az 1863-iki torvcny
utjdn sem voltak igazsdgos alapelv szerint kikerekitve. De a
romdnok, békeszeretetbd], mint mindig, nem szdlaltak fel ez ellen,
nehogy koveteléseik mértéktelenségérsl vadoltassanak. S lim a
valasztdkeriiletek mai kikerekitése, Erdély fejedelemségben, még
az 1863. évitdl is, roppantul eltér. Miutdn a kériilbeliil 200,000-nyi
magyar, tobb mint egy milliényi romdn néptomeg kozott, szét-
szérva él ezen orszignak ama megyéiben, hol a hiibéri rendszer
uralkodott, ennélfogva a torvényhozdk abbeli gondoskoddsdbdl,
hogy mindeniitt a magyar kisebbségeknek biztosittassék a szava-
zdsndl a szOtobbség, a vélaszté keriileteknek valdsdgos karrikatu-
rdja, s a topographiai alakzatoknak oly idegenszeriisége és
sajitossdga keletkezett, milyent egy kaleidoskophoz hasonldan,
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igazdn csak is a magyar torvényhozds alkothatott. Magyarorszdg-
dllamférfiainak mégis csak be kellene egyszer litniok, - hogy
folotte lealacsonyité és megszégyenit§ a magyarokra nézve, hogy
tulnyomé folényoket és uralmukat, a tébbi, mds nemzetiségii-
dllampolgdrokkal szemben, csupdn egy ilyes, ép oly 6nzd, mint.
oktalan vilasztdsi torvénynyel, kivdnjdk biztositani. Ha az aristo-
kratikus, nagy tobbségében csakugyan aristokratikus, a
kormdny dltal kinevezett tagokbdl (ugynevezett regalistikbdl)
Osszetett erdélyi orszdggyiilésen alkotott torvényben, nyolcz
forint helyett, akdr nyolczvan forintnyi, de d1taldnos, s minden
nemzetiségi és osztilykiilonbség nélkiil, az orszdg Osszes lako-
saira nézve érvényes census dllapittatott volna meg, valéban az
ilyes torvény, daczdra annak, hogy a nagy census az orszdg
anyagi foltételein messze tulterjedne, mégsem ldtszhatnék annyira
igazsdgtalannak, nyomaszténak s minden értelem nélkiilinek, mint
a milyen a mostani, mely 1848-ban megalkottatott, 1866-ban -
restaurdlva lett, a dualistikus rendszer behozatala utdn a magyar
orszaggyiilés részérdl fenntartatott, s 1874-ben csak is azért, hogy
avildg szemei kozé port szérjanak, némileg mddosittatott.

Ha semmi mds ok nem léteznék’ is, mely az erdélyi ro-
mdnoknak, a magyar orszdggyiiléssel szemben, passiv ellent-
dlldsindl valé megmaraddsdt igazolhatnd, mdr a redjok rétt
vilasztdsi térvény egymagdban tobb mint elégséges lenne arra
nézve, hogy necsak a vilasztisoktdl tdvol maradjanak, hanem
éreztessék is, hogy a legméltatlanabbul meg vannak gyaldzva.

Hogy az olvasé a kérdésben forgé mesterséges vidlasztdsi
torvényrdl gyakorlati fogalmat szerezhessen, néhdny  statistikai
adatot hozunk fel; melyek ki fogjdk tiintetni: a vélaszték' és
képvisel6k kozotti végtélen ardnytalansigot, mely a romdnok
dltal lakott megyékben (keriiletekben és vdlaszté keriiletekben), s
a magyarok dltal lakott vdrosokban és kozségekben elGfordul.
Ugyanitt csak is Erdélyre szoritkozunk: :

Alsé6-Fejér megye 4 vélasztékerilettel 2550 vélasztéval.

Besztercze-Naszéd » -2 » 1897 »
Brassé . 2 . 3357 o,
Csik X 4 R 11904 )
Fogaras N 2 » 3594 .
Hiromsz€k N 4 N 8419 »
Hunyad » 6 » 6245 N .
KisKikilld , 2 . 1061 .
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" Kolozs megye . 4 vilasztékerilettel 3481 vdlasztdval,
* Maros-Torda oy 51 , 7426 >
Nagy-Kikiill§ » 4 » 3246 »
Szeben » 4 . 2917 »
Szildgy (Selagiu) » B » 12615 »
Szolnok-Doboka » b » 6208 »
- Torda-Aranyos » 4 » 4120 »
Udvarhely : » 3 > 9824 »

Jol megjegyzends, hogy a legutébbi (1876-iki) rendezés
szerint, Erdélyben, a legkisebb megyéknek (torvényhatésigoknak
és keriileteknek) goooo, s a legnagyobbakmk 150000—2G0000
lakosuk van. S hasonléképen megint és ujra ismételniink kell, hogy
‘a megyék lakosai koziil, 70000-en, minden census nélkiil, csupdn
“nemesek és szabad székelyek czimén,"az dltalinos vilasztdsi jogot
élvezik. Innen van, hogy Csik, Hiromszék és Udvarhely megyékben,
melyekben a tulnyomé tébbséget a székelyek képezik, a vilasztdk
szdma, mds megyékhez képest tulsigosan nagy, habdr a magyar
faju (székely) lakosok szdma, ama 3 megyében, nem nagyobb,
mint egyetlen egy megyének, Hunyad megyének romin lakosaié,
hol szintén 3700-ndl is tobb nemes talilhatd, s mégis a vilasztok
Gsszes “szdma itt,” csak is 6245-re megy. Roviden mondva: a
romin nép, mint ilyen, a megyékben, majdnem egy vilaszto dltal
sincs képviselve, mert hiszen az dltalinos szavazati joggal fel-
ruhdzott, s a census aldl folmentett kiviltsigos nemesek, végre
is csak sajdt kasztjok képviseldiiil tekinthetdk, s tényleg ilyenekiil
is tekintetnek.

Erdély vdrosi torvényhatdsdgai koziil:

Kolozsvér korillbeliil 28000 lakossal és 2021 vdlasztéval 2 képvxsclot kiild.
Maros-Vdsdrhely » 13000 » » 697 . 1 » »
Abrud-(bénya) » 4000 » » 178 » 1 » »
Bereczk ’ 4600 » » 000 » 1 » »
Brassé » 29000 » » 1844 » 2 » »
Erzsébetviros » . 2600 > » 239 > 1 » »
Kiéroly-Fejérvir » 8000 » » 394 » 1 » »
Kézdi-Visirhely R 4400 » 675 R 1 . .
,Ol4hfalu » 3500, » > 444 » 1 » »
Sepsi-Sz.-Gyorgy » 4400 » » 409 » 1 » »
Szamos-Ujvér » 5000 -, » 827 » 1+ »
Nagyszeben » 19000 s » 1403 » 2 > »
Székely-Udvarhely » . . . bl1 » 1 e

Jelen alkalommal nem kivdnjuk valamennyi vdros és kivalt-
sdgolt kizségnek lakossdgi szdmait felsorolni. Félosleges is lenne;
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mert hiszen mdr a fennebb kozoltekbdl mindenki lithatja, hogy
a romdn vdlasztokeriiletekben, alig 50000—60000 lélekre jut egy
képvisel, mig a magyar (székely) keriiletek mar 3000—-—5000
lélek utin kiildenek egy képviselét.

S legyen elég, még egyszer azon koriilményre utalm hogy
miutdn Erdélynek Magyarorszdggal valé fusi6ja, daczdra a romdn
nemzet iinnepélyes dvdsainak, mégis elhatdroztatott és keresztiil- -
vitetett, valésigban két vdlasztdsi térvény tartatik fenn: az egyik
Magyarorszdg szdmdra, s a madsik, a sokkal roszabb és sugorubb
Erddly szdmdra.

S

Az értekezlet programmjinak 3., 4. es 7; alattl
kivetelései.

Miutin eddig a programm 1, 2. és 6. pontjaiban foglalt
jogos koveteléseket kifejtettiik, igen szivesen lemondunk a 3., 4.
¢és 7. pontokban foglaltak bdvebb magyardzatirdl, mert hiszen
ezek a tartomdnyi onkormdnyzatnak, a nemzeti nyelviink koz- és
magidnhaszndlatdira . vonatkozd | veliink. sziiletett jognak, s végre
az egyforma s a kiviltsigoktol megtisztitott s a visszaélések ellen
biztositott vilasztdsi jognak, természetes kovetkezményeiként te-
kinthetSk. A fennillé hatalom legelviselhetetlenebb visszaéléseinek
egyike az, hogy a népre rederéltetnek olyan hivatalnokok, kik
annak nyelvét nem tudjdk, ezen tudatlansdggal gyotrik és elslik,
persze koszonetiil azért, hogy fizetéseiket, nyugdijaikat, s minden
elényeiket ezen népnek verejtékébdl kapjdk. A nemzetiségi térvény
revisidja, s az dsszes térvények becsiiletes keresztiilvitele, az ¢sszes
nem magyar nemzetiségek forré kivdnsiga; mert valamennyi érzi
s felismeri, e tekintetben, a tulsigos nyomdst. A magyarositds
kovetkeztében, mely ellen a tobbszor emlitett értekezlet egy-
hangulag felemelte szavdt, a kedélyeket egész Magyarorszdgon
és Erdélyben heves izgatottsdg és aggodalom lepte el, miként ha
valamely oldalrél betsrés fenyegetne. S a despotismus, a nyelv
koriil, még a csalidok bens§ békéjét is, mindinkdbb zavarja.
Tehdt a romdnokra nézve, nemcsak nemzetiségi, hanem egyenesen
lelkiismereti kérdés, hogy megint és folyton folyvést felszélaljanak:
a despotismusnak ezen modern kiaddsa ellen, mely semmi 3ltal
sem menthet, s még kevésbé igazolhaté. De midta a magya-
rositdsi fanatismus, még a csalddi nevek megvdltoztatdsdn is
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firadozik, s midta mind a két orszigban, magyarositdsi egyletek
alapittatnak, s ezek szdmdra alapok gydjtetnek, valéban mond-
hatni, hogy azéta a nemzeti élet ellen irdnyzott ama merénylet,
" a legveszedelmesebb lelki betegségként jelentkezik, s ugyanennek

meggyoégyitdsira koézremiikodni, a jobb gondolkoddsuaknak ko-
moly kotelességévé vilik.

A programm 5-ik pontja.

Komoly aggodalmakkal eltelve az illetdé hitfeleke-
zetek kiilonds jarulékaibol fenntartott egyhdzaknak vallds-
szabadsdga es autonomidja végett, s tekintettel ama veszélyekre,
melyek nehdny ezer, kizdrélag a romdn népnek és egyhazainak
vagyondbél fenntartott iskoliban, az oktatds szabadsdgdt minden
“oldalrél fenyegetik és alddsni iparkodnak, ennélfogva az Crtekezlet
kotelességének tartotta, hogy a kozvéleményt felviligositsa ezen
jogeltiprds és a lelkiismeret hdborgatdsa felsl, melyre semmi el-
fogadhaté ok nincs, hanem pusztin azon iiriigy alatt kovettetik
el, hogy ha a romdn nemzet iskoldi és egyhdzai hamarjiban
meg nem magyarosittathalk) ‘magdtcalimagyar dllamot fenyegeti
az elpusztulds. De a romdnok ugy vannak meggydzdédve,* hogy
Magyarorszég és Erdély mintegy 1o milliényi nem magyar
lakosainak megmagyarositdsa, korintsem lehet azon varizseszkoz, -
mely az dllam 1étét és boldoguldsdt biztosithatnd. A legil-
~ taldnosabb magyarositds, mdr énmagdban véve, absolut lehetet-
lenség, puszta illusio, haszontalan id8veszteség egy emberkor
idejében, s egy olyan utdpia, mely konnyen végzetteljessé vil-
hatik; s még sokkal veszedelmesebbé lehet a lelkiismeret hibor-
gatdsa. A romdn nyelvnek az egyhdzban és iskoldban vald fenn-
tartdsa, szdzadok Gta, valldsi dogma jellegét vette f6l; ennélfogva
mi egy fanatikusnak sem ajdnljuk, hogy azt vagy egyenesen,
vagy alattomos utakon megtdmadja.

A hazafisig eszméje és ennek Kkifejlidése.

Minden -dllam létezésének s tovdbbi fennallisinak megvan
a maga logikija s a maga létjogosultsiga; a magyar dllam
kordbbi és mostani fenndllisinak ezen jogosultsigdt, bdrki a
“torténetbdl felismerheti. De ebben a nyelvek egyesitése és egy-
sége, soha helyet nem foglalt, mdr pedig nem egy nehéz id6ben

’



végbemehetett volna ez egyesités, s mégis az dllam hanyatldsa
feltartéztathaté nem lett volna. Kordntsem a nyelvek kiirtdsa,
hanem a teljes nemzeti szabadsigban kifejlédétt hazafisdg
eszméje az, mely az dllam 1étét biztositja, persze nem koz-
pontositdsi, hanem a mint mindig volt, foederalistikus alapokon.
A foederalismus alapelve az, melyen a Habsburg dynasti-
dnak egész birodalma, a szdzadok folyamdban, felépiilt, s hasonlé-
képen a magyar kirdlysig is, 1étét, novekedését, csupdn a foede-
ralismus elvének koszonheti. A sajditképeni Magyarorszig soha
sem volt egyébb, mint valésigos agglomeratuma az egymdssal
szovetkezett megyéknek, melyek kozos czélul a kolesonds védelmet .
tiizték ki, s melyeknek feje a kirdly volt, ki szabadon vilasz-
tatott, s a confoederilt dllam egységének és méltésdgdnak benn és
kifelé, s egyszersmind a legfelsé6bb végrehajté hatalomnak kép-
viselsjeként, mindnydja f61é helyeztetett. Hasonldképen az 6nkény-
tes foederatio elve szerint, Magyarorszdghoz mds szomszéd orsza-
gok is csatlakoztak, mint: Erdély, Horvdtorszag, Szlavonia,
Dalmiczia, s koronként Galliczia is. A kitiizott czél rendszerint
a kolesonds védelem volt, s ama torténetirék fecsegése, kik még
mindig azt dllitjik, hogy a magyarok ezen orszagokat a fegyver
erejével hdditottik volna meg, csupa hiu dicsekvés. Eltekintve .
attél, hogy napjainkban igen veszélyes dolog pusztdn az kol-vagy
hdditdsi jogra hivatkozni, mely addig tart, mig a hdédité még
erésebb ¢kollel nem taldlkozik, még azonfelil ezen jogtalan
jog a barbdrsdg és szolgasignak szégyenit§ bélyegét hordja
magdn, mely gyiiloletre és boszura hiv ki. ,
Erdély fejedelemség is, mint autonom orszdg, szintén foede-
ralistikus dllam volt, hdrom, maguk fenntartdsira és kolcsonds
védelemre egymissal szovetkezett nemzetiségb8l Osszetéve, koriil-
beliil mint Svdjcz, mégis azon kiilonbséggel, hogy Erdély, fold-
rajzi fekvésénél fogva, mindenkor ardnytalanul nagyobb és gya-
koribb veszélyeknek volt kitéve, mint ama koztdrsasdg, s hogy
sajat onfenntartdsi Osztone késztette arra, miiszerint 6nkényt egy
mds orszdghoz csatlakozzék, persze nem mint meghdditott rész,
s mint a velesziiletett jogokbdl kivetkdztetett rabszolga, hanem
mint a legtigabb értelemben vett szabad orszdg. ,
Ugyanezen foederalistikus elv szerint Eurépdban tébb mds
dllam is képz4dott és. tomériilt, még pedig egészen homogen, |
ugyanegy fajhoz és nyelvhez tartozé népeknél is.
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A foederalistikus elvnek, valamint. az ehhez ill6 rendszernek
alkalmazdsa, Magyarorszdgra nézve mdr az dllam megalapitdsakor
foltétleniil sziikséges volt. S ugyanezen a dolgok temészetébol
foly6 parancsold sziikségesség, a jovére is sz6l; még pedig anndl
inkdbb, mert Magyarorszdg polyglott dllam, s egyuttal olyan,
melyben nem valami vad barbdr, hanem tobbé kevésbé az evan-
geliomi alapelvekben, sajit nemzeti egyediségok ontudatdra és
ismeretére ébredt keresztény nemzetiségek laknak, s mindegyike
ezen nemzetiségeknek sajit nyelvvel és irodalommal bir, mely
sokkal jobban kifejlédott, semhocy ezentul mds idegennel felcserdl-
~ tetni akarhatna.

Ismételjiik itt is, hogy Magyarorszdgnak jelenlegi rendszere,
mely a lehet8 legszigorubb kozpontositdsra, tovibbd a koz-és a
magdnéletnek, teljesen egyformdvd egyengetésére, s végre minden
nem magyar nyelvnek végképeni szimiizésére torekszik, soha de
soha sem fogja ezen czéljait elérni; mert a mondott rendszer
temészetellenes és zsarnoki, tehdt az dllam lakosainak dridsi tébb-
sége elbtt gyiiloletes, persze gyiilolik és kiizdenek ellene a romdnok
- is, kik abban az orszdg bukdsit viligosan eléreldtjik.

S hogyne lennének a kedélyek felizgatottak? middn a vildgi
hatalom,. magyarositdsi buzgalmdban, az oltirokig hatol. S a leg-
felsGbb “feliigyeleti jog tiriigye alatt, meg sem elégszik jogival

circa sacra, bar a modern tudomdny szellemében ez sem illeti
meg, hanem megkisérli azt is, hogy a jogot in sacra igénybe
vegye, a mennyiben az illetd hivk kif¢jezett akarata ellen, piis-
pokoket kinevez, s felhivja ezeket oly politikai ténykedésre, mely
~a piispoki méltésigot a legnagyobb mértékben kompromittilja.

A magyar dllamférfiak sokkal jobban cselekednének, ha a
helyett, hogy a kedélyeket a mondottak dital folytonosan nyug-
talanitjdk, . teljes erejokbdl kozremiikbdnének az dllam consolidd-
ldsdban, a majdnem elkeriilhetetlen pénziigyi bukds elhdritdsa,
valamint az igazsdgszolgdltatisnak nem egy kdros befolyas elleni
- erélyes megvedelmezese altal.

~A dualismus.

- Még. hdtra volna, hogy a romdn értekezlet programmjdnak
9. pontjdval is foglalkozzunk; de miutdn az értekezlet kijelenté,
hogy a nemzeti pdrt, mivel a dualismus kérdése ma nincs a .
napirenden, idevonatkozé itéletét a kells és alkalmas idSre tartja -




fenn, tehdt azt itt mi is teljesen mellGzhetjik, ésk_ pedig anndl

nyugodtabb lelkiismerettel, mert hiszen ‘a dualistikus rendszer . .

15 éves fenndlldsa utdn, annak szomoru eredményeit, egész
Eurdpa jél ismeri, s ezen két orszégnak roman nemzetiségii- la-
kossdga, ama rendszer megalkotdsa és létesitésében, nemcsak
kozre nem mikoédott, hanem hdla a- fennebb emlitett vilasztdsi
torvénynek, s masnemii machiavellistikus és er8szakos -rendsza-
bilyoknak, a birodalom ezen valdédi életkérdésére nézve, meg
csak véleményét sem fejezhette ki

A romin nemzetnek a maga jogos kivetelései melletti
dllhatatossiga.

Igen nagy tévedés lenne, ha valaki, roszakaratu informatick
dltal félrevezetve, magdt azon hitre engedné tereltetni, miintha a.
romédn nép csupdn a legujabb idében ébredt volna fel arra, hogy
Magyarorszigon és Erdélyben a tobbi népekkel egyenls politikai
jogokat vegyen igénybe, valamint nemzeti 1étezési jogdt kivetelje.
A romdn népnél, sajit nemzetiségének Ontudata, sohasem hidny-
zott. Igaz ugyan, hogy némely kedvezétlen 'id6k folytdn, nagy-
szimu nemes ¢és patriczius csalddok, majd hitfelekezeti, majd
pedig nemzeti tekintetben is elpdrtoltak, s6t a zdszlé elhagydsa
utdin még a nép elnyomdsdra is: kozremiikodtek; de a népnek
myriddjai megmaradtak azoknak, a mik voltak, tudnillik: romd-
noknak, ezen nép nyelve s geniusza és jelleme szerint, hagyo-’
minyaik és erkélcseikhez képest, Briareusként, hazdjok foldjéhez,
a véres iildoztetések daczdra, mindenkor hivek; s valéban egy
fontosabb torténeti korszak sem mult el a nélkil, hogy meg ne

ujitottak volna koveteléseiket mindazon jogaikra nézve, melyek . :

kiilsndsen 1540—1600, évek kozott, mikor Magyarorszdg legnagyobb
részt a toérok uralom, s Erdély ennek védnoksége: alatt™ dllott,
veszendSbe mentek. Legtobb nemzeti, politikai és egyhdzi jogatdl
a romdn nép, a toérok védnékség drnyékdban, s torok segélylyel
fosztatott meg. De mihelyt a térok hatalom Magyarorszdigon
megtoretett, s Erdély I Lipdt rémai csdszar ald jutott, mindjdrt
megjelentek a romdnok, az akkori viszonyokhoz képest papsiguk
altal képviselve, a csdszdri udvarndl, hogy elveszett jogaik helyre-
" dllitdsdt reklamadljdk s kérelmezzék. - Mig Kdroly lotharingiai
herczeg 1687-ben Erdélybe bevonult, s hadi tandcsdval egyiitt

<
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- Baldzsfalvan id6zott, hogy az erdélyi orszdggyiiléssel a 28 pontbdl

4116 *) elSleges egyezmény irant alkudozzék, ugyanekkor a romdnok
vezérférfiai, a metropolitdval élékon, részint a nevezett hadvezér-
hez;” részint pedig kozvetleniil Bécsbe siettek, hogy miként
magatdl érthets, azon esetre, ha Erdély a‘HabsBurg hiz uralma
ald jut, s ezen orszdg kozjogai koril a foltétleniil sziikséges
reformok létesittetnek, kieszkozoljék helyredllitisit a romuin
nemzet és egyhdza jogainak is, melyek kiilonosen a legutdbbi
100 év alatt végképen megvetve és eltaposva voltak, a mint ez
néhdny térvényczikkbdl lithats, melyek a 17. szdzad térvény-
hozasinak gyaldzatdt képezik.*¥) Koriilbelil 1687-ig, a rém.
kath. vdllds és egyhdznak jogai is, bdr ezeket Erdélyben tibb
kordbbi térvény megillapitotta és biztositotta, a protestdns fele-
kezetl torvényhozdk és fejedelmek altal, egészen ugy mint a
-romdnokéi, gyakran megsértve lettek. De ezen koriilmény a mi
elédjeinket anndl jobban felbdtoritotta arra, hogy Bécsben keres-
senek menedéket, mert hiszen remélniok szabadott, hogy a csdsziri
udvar, sajit valldsa jogainak legkozelebbi restauratiéja alkalmdval,
a romdn népet is (védelme, ald| fogja. venni, .anonyival is inkdbb,
mert el6reldthatdlag rovid (d6 mulva, nemcsak ennek plitéi ragasz-
koddsdra, hanem egyszersmind karjaira is sziiksége lesz, s valo-
ban ez ugy is volt.

A romdnok ezen fellépésének kovetkezménye az lett, hogy
koztiik és ellenfeleik kozott a leghevesebb politikai ¢s felekezeti
kiizdelmek egyike tdmadt, ama kiizdelem, mely az egész 18. szdza-
don 4t tartott, s a 19, szdzadba is dtment s még ma sem ért
véget. . A kiizdelem az els6 években, keresett mddon csupin az
egyha'.z terére szoritkozott, s az ellenfél itt még okmanyhamisi-
tdsoktdl sem riadt vissza. Hogy tudniillik necsak a romdn népet,
hanem ennek vallisit és egyhdzat is megsemmisithessék, késébb
és pedig I Lipdt haldla utdn, elég vakmerdk voltak s egy csdszdri
diplomdval, az ugynevezett mdsodikkal, léptek fel, mely 170I.

. *) Carolus Szdsz: Sylloge Tractatuum aliorumque actorum publi-
corum etc. Claudiopoli, 1833. -

#%) Tobbi kozott: Approbatarum Const. Partis I. Tit. 1. art. 8. Tit. VIIL.
art. 4, Tit. IX. art. 1. Part. IIL Tit. V, art. 1. Tit. III. art. 1. Part. V., Edictum
XXXIX. Edictum XLII. XLIIL XLIV. ex articulis annorum 1620. 1622. 1650.
Item ex Compilatarum Constitutionum Part. I. Tit. L art. 9. et 10. dnni 1665.
Hozzdjdrul még: a proselytdkrdl sz616 1568. évi janudr 6-ki XIfL art.

-
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mdrczius 19-ki kelettel van ellitva, s mely apokryph, becsem-
pészetf, koholt s 15 pontbdl dll; de valahdnyszor arra szélittattak
fel, hogy mutassik be az eredetit, vagy kiildjék le Bécsbdl az
erdélyi guberniumhoz, bizonyitsik be megtortént registraltatasat
és kihirdettetését, soha sem voltak képesek egyebet elémutatni,
mint koltétt mdsolatokot. Persze a hatalom az &8 kezdkben volt,
tehdt durva er8szakkal mégis keresztiilvitték- a. hazug iratban
foglalt pontokat, mig végre Mdria Terézia alatt 1743. és utébb
1752-ben, a fels6bb meghagyds folytdn megejtett legszigorubb
vizsgdlat utdn, az egész vildg meggybz8dhetett arrél, hogy. a
romanok ellen addig egy apokryph, hamis, pokoli. diploma
alapjin s értelmében jirtak el ¥) '
Ekozben a birodalom s persze ezzel Erdély is, az 1740..
év koriil, azon korszakba lépett, melyet a pragmatica sanctio
' vagyis azon alaptorvény idészakdnak nevezhetiink, melynél fogva
a csdsziri és kirdlyi trénra vonatkozd 6rokdsodési jog, a néi uté-
dokra is kiterjesztetett. A mi el6djeink ezen idészakban sem
raktik kezeiket az oleikbe, hanem felhaszndltdk a M4ria Terézia
alatt tartott,prszdggyfilések alkalmait, hogy ezen nép szdmdra,
mely a koz6s hazanak folyton legsulyosabb s legtébb terheit
viselte, az 6t megilleté jogok restaurdlasdt siirgesse; ugyanennek
kovetkeztében alkottattak az 1774. évi V. és VI t. cz. ek, melyek-
a gorog-kath. klerust némileg megnyugtatni litszottak, de a népet
tovibbra is meghagyjdk az elnyomatds és rosz bdndsmdéd alatt, |
mig az 1753. ¢évi V. t. cz. a legsulyosabb bdntalmazdsok egyikét
tartalmazza azok koziil, melyek a gérog-keleti orthodox vallds
romdn papsdgdnak valaha szemei k6zé szdrattak. De a romdnok
még ama torvényczikkekért is meglakoltak, mert legjobb megyés
piispékeik egyike szdmiizetett s kés6bb Romadban vértanui “haldlt
szenvedett, s a gorog-keleti piispokség, II Jdzsef csdszdrig, vala-
mint vdlasztdsi joguk is, ez utobbi 180g-ig, eltoroltetett. '
Az obsszes jogok és miivel8dési eszkozok, melyeket a ro-
médnok 1740-t6l 1790-ig, tehdt 50 év folyamdban, lassanként ki-
kiizdottek és megszereztek, mindig csak csdszdri rendeletek és
leiratok utjdn szereztettek meg, s a bdr alkotmdnyos, de aris-

*) Ldsd ezen ige\n'érdekes torténeti episodra nézve, ‘a kimerit§ kritikai
térgyaldst, a Gyula-Fejérvari és fogarasi romdn egyhdzak synodalis aktéiban foglalt
koziigyiratok alapjin, Moldovanu M. Jinostél, I. koét. Baldzsfalva, 1869, a 178—185
lapokon.
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tokratikus, tiirelmetlen és a legnagyobb mérvben 6nzé: térvény-
hozds, semmit sem nyujtott nekik. Egy egész kitetet tolthetnénk
be, azon csdszdri leiratok, elhatdrozisok és elintézésekkel, melyek
‘a Souverainek részérél, a romdn nemzet javdra, minden idegen
jognak sértése nélkiil, kiadattak, s melyeket az orszdgos kormdny-
szék, s a:koztorvényhatésigok, miként itt mondani szokds cum
honore ad acta tettek, hogy soha tobbé napvildgot ne is ldssanak.
S6t a romdnok polgdrtirsai még csak azt sem engedték meg
nekik, hogy sajdtjokbdl iskoldkat dllithassanak fel, s a II. Jozsef

" . absolut uralma alatt nagy firadsiggal feldllitottakat is, haldla

utan, megint bezdrtdk. Az oligarchidnak jelszava az volt hogy
,az uralkodé megeskiidott arra, hogy a mi jogainkat, elGjogain-
kat és kivdltsigainkat fenntartandja, tehdt eskuszegést kivetne el,
. 'ha 'a romdnok szimdra is megnyitnd a magasabb kulturihoz
vezeté utat.® Igaz ugyan, hogy az erdélyi aristokratia soraiban,
minden tekintetben nagy tiszteletre méltd kivételek is voltak, de
ugyanezek mindenkor s a mai napig csak is kivételek maradtak.

De- mindezen végnélkilli kiizdelmek és szenvedések sem
voltak képesek, | a(romdnokat;| semy megtiriii;asem | elcsiiggeszteni.
Alig hogy IL Jézsef haldla utdn, fivére IL Lipét alati az
1790—1792-iki 6rokre emlékezetes orszdggyiilés megnyittatott,
‘mindjirt felléptek a romdn vezérférfiak, s Bob Jdnos ¢s
Adamoviciu Gerasim megyés piispokokkel élikon, az ural-
- kodéhoz két nemzeti kérvényt nyujtottak be, melyek kozil a
‘nagyobb és jelentékenyebb, egyuttal a romdn nemzet eredetérdl
_és jogairdl szdl6, rovid, torténeti értekezésnek tekinthetd. *)

A romdnok dltal a mondott kérvényben'elc’iadott 5 jol in-
dokolt kovetelések, a kovetkezd 5 pontban foglalvdk Ossze:

1. A romdnok ellen haszndlt gyiiloletes és meggyaldzd el-
nevezések, nelyek az orszdgos torvényekbe is dtmentek, miutdn
~ezek a torvényhozds és a torvényhozokhoz nem mélték, sét
ezekre nézve megszégyenitdk, toroltessenek el és kiiszsboltessenek
ki, s egyidejileg a nemzet, minden polgdri és politikai jogaiba,
ujra visszahelyeztessék. ‘

*) Kinyomatott Kolozsvdrott, 1791-ben ezen czim alatt: Supplex libellus
Valachorum Transilvaniae, jura tribus receptis nationibus communia postliminio
sibi adseri postulantium. Ellenséges kritikai jegyzetekkel, Edertdl. Kis negyed-
rét, 59 lap, :
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2. A romdn nemzet szimdra, ujra azon helyzet biztosit-
tassék, melyet az erdélyi nemzetek kozitt, 1437-ig elfoglalt.

3. A keleti valldshoz tartozd nemzeti klerus, minden kivétel
nélkill, azon jogokban részesittessék, melyeket a tobbi orszdg-
lakosok klerusa élvez, s kozségi és vdrosi lakosaik, az erdélyi
status rendszerét alkoté t6bbi nemzetek klerusa, nemessége és
lakossdgdval, teljesen egyenlé elbdndsban részesiiljenek. :

4. A megyékben (t6érvényhatésdgoknal) és kizségekben, az
orszdggyiilésen, a bécsi udvari kanczellaridndl, az orszigos kor-
mdnyszéknél, s az osszes orszdgos dikasteriumok és hatdsigokndl,
a kozhivatalnokok megvdlasztdsa, kinevezése és elSléptetése alkal-
mdval, helyes ardny szerint, romdn nemzetiségii egyenek is alkal
maztassanak.

5. A megyék és mais térvényhatésigok, melyekben a romd-
nok a tobbi nemzetiségiieket szdmra nézve feliilhaladjik, romdn,
vagy a korilményekhez képest magyar-romdn, vagy szdsz-romdn
neveket viseljenek, vagy mell8ztessenek el végképen az eddigi,
nemzetiségek szerinti elnevezések, s a folydktdl vagy a vdrosoktdl
szdrmaztatott nevek lépjenek éryénybe; s végre a jovében minden.
lakosa az orszdgnak, nemzetiségi ¢s valldsi kulonbség nélkiil, kiki
“a maga dlldsa és méltosdga szerint, ugyanazon szabadsigoknak
és jététeményeknek orvendhessen, s hasonléképen a kozterheket
is egyformdn viselje.

Lim ezek s csak is ezek voltak a romdn nemzetnek szerény
kovetelései, 1790—1792-ben, midén Francziaorszdgban az egész
emberiség szimdra minden emberi jog proklamaltatott.

1I. Lipét csdszdar, mint Erdély nagyfejedelme, tehdt sou-
verainje, a két kérvényt, kabinetje utjdn, az erdélyi kanczellaridhoz
juttatta, mely azokat a.guberniumhoz és az orsziggyiiléshez tette
dt, s viligosan meghagyta ez utébbiaknak, hogy behaté mélta-
tisban részesitsék, s végre valamit a romdnokért is cselekedjenek.

Sziiléink és elddjeink kimeritd értesitéseket hagytak rednk
arrdl, mily oridsi izgatottsaggal és diihhel fogadta az orszdggyiilés,
a romdnoknak ezen két szerény kérvényét, s -valéban a helyett,
hogy e lépést a legegyszeriibben a minden egyest és a népeket
megilleté kérvényezési jog gyakorlatba vételének tekintette
volna, kozel dllott ahhoz, hogy gonosztevi merényletként tdr-
gyalja, s a piispokoket felségdruldsi perrel fenyegette azon esetre,
ha kérvényeiket vissza nem vonjdk. Végre azonban, makacs

7
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ellentdllds, valamint a romdnokra rétt sok szenvedds utdn, bele-
bocsdtkozott az orszdggyiilés, hogy -a csdszirnak a romdnok
ligyében vilaszoljon, s miként ezen orszdggyiilés irataibol kitiinik,
a kérdésben forgé kérvényeket, majdnem csak is gunyosan ele-
mezgette. De erre megalkottatott a kozismeretes 1791, évi 60-ik
_t. cz, melynek erejénél fogva a goérog-keleti egyhdiz és ennek
klerusa, mindennemii iigyeikre vonatkozdlag, egészen egyszeriien
az uralkodénak- discretidja ald helyeztetett.

A mi magdt a romdn népet illeti, red nézve ama t. cz. csupin
annyit tartalmaz, hogy azontul tébb kézteherrel ne sujtassanak, mint
-a mennyit az orszdg t6bbi lakosai viselnek. Polgidri és politikai
jogokrdl, a nép oktatisdrdl, a romin klerusnak az erre feldllitando
tanintézetekben leend6 kimiivelésérdl, s a nép érdekében elkeriil-
hetetlen reformoknak egész seregérSl, egyetlen egy sz6 sem
fordul el8; s jél megjegyzend8, hogy ezen guny az orszdig lakos-
sigdnak roppant tobbsége ellen kovettetett el, még pedig azon
id8szakban, midén egész Eurdpdban a legiltalinosabb felforgatds
uralkodott, s egyuttal azon id8szakban, midén az erdélyi romdnok
koziil sok ezeren, besorozya az Erdélybdl, Bdndtbdl, s Magyarorszig
Ot legnagyobb megyéibdl kiegészitett “ezredekbe, a torokok és
franczigk elleni hdborukban, a.-trénért és a hazdért, vagy igazabban
az oligarchikus uralom fenntartdsdért vérzettek. Az orsziggyiilés
ezen mindsithetlen bandsmddjdinak, a romadnok kedélyeit annyival
is’-inkdbb el kellett keseritenie, mert az egész vildg litta és
tudta, hogy a lakossighoz viszonyitva tulszimos, ‘nagy, kozép
-és kis, hiibéri, kivdltsdgolt aristokratia, nemcsak dtorokit-
hetési joggal birt, s minden lehet6 elénydket élvezett, hanem fel
is volt mentve minden adé és kozteher aldl, sét mefT arra sem
volt kitelezve, hogy hadi szolgdlatot teljesitsen, s a trénért és a
hazdért vérét ontsa. Csupin a népnek tdmege, a térvényekben
épen az aristokratia dltal ugynevezett ,misera contribuens plebs®,
sujtatott az orszdg minden lehet§, munka, vagyon és vérbeli
kozterheivel, s még a karjaival szerzett jévedelembdl, azonfeliil,
myriddjait azon csalddoknak, melyek gyakran a kozjé koriili
legcsekélyebb érdem nélkiil, megnemesittettek, tdpldlnia és hiz-
lalnia kellett.. S ugyanezt Mdria Terézia és fia Jozsef, valamint
‘ennek fivére II. Lipét, beismerték s viligosan és hatdrozottan ki
is mondottdk, hogy akkoriban Magyarorszagon és Erdélyben
rettenetes zsarnoksdg uralkodott
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A csdszdr azon leirataiban, melyeket baré Rall Christian
hadparancsnokhoz, mint meghatalmazott biztoshoz intézett, folem-
litette az uj torvényjavaslatokat, melyek az 1790. évi deczember
21-én megnyitott orszdggyiilésen, tdrgyalds ald bocsitanddk. Az
els§ javaslatban (propositio), 4. sz. a. kijelenti a csdszdr, hogy
ugy az orszdggyiilésen, mint a municipiumokban, sok sulyos
visszaélés timadt (plurimi gravissimique abusus irrepserunt). S
az 5. pontban a csdszdr azt koveteli hogy egy urbarium,
vagyis ruralis térvény, dllittassék Ossze és szavaztassék meg,
hanem akként, hogy a lakossdg foldhoz kotott szolgasdgi dlla-
potinak megsziintetésével, a nép tobbé testi bantalmakkal
ne illettessék, személyi szabadsiga visszaadassék, tulajdona és -
tulajdoni joga torvényileg biztosittassék, s egydltalaban keserit
sorsa megenyhittessék. *)

Il Lip6t csdszdr 1792. évi mdrczius 1-én, Magyarorszdgnak -
s az erdélyi orszdggyiilés és kormdnyszéknek aristokratidjival
folytatott ' nehéz kiizdelmek utdn halt meg. Tudnilllik II. Lipdt-
nak, rovid uralkoddsa alatt, valdban dicséretes szdndéka az volt,
hogy egyrészt némely. reformokat, melyek fivére IL Jézsef részé-
18l absolutistikus mddon Iéptettek életbe, s melyek folstte iidvo-
sek voltak, poétldlag alkotmdnyos uton megmentsen, s mdsrészt
engedmények, jogok adomdnyozdsa, valamint az 4ltal, hogy
népét a térvény védelme ald helyezi, béles intézkedéseivel az
olyan katasztréfikat, mint a milyenek példdul Francziaorszdgban,
vagy részlegesen Erdélyben 1784-ben eléfordultak, birodalmitdl
tivol tartsa. A magyar orsziggyiilésen csakugyan sikeriilt is
neki, még a gorog-keleti egyhdzra ‘nézve is, ennek piispokeit
magndsi rangra s a fels6hdz tagjaivd emelni, s nehdny szabad-
elvli torvényt megalkotni. De az erdélyi orszdggyiilésen, a
hogyan ez Ussze volt allitva, a csdszdri hdz csak is a legnagyobb
nehézséggel volt képes, egy egy lépésnyire elébbre haladni, mert

*) Ezen csszdri leirat az eredetiben az urbariumra vonatkozélag igy hang-
zikt ,,Sublata servitufe jobagionali colonorum in fundis dominorum terrestrium
propriis degentium, arbitrariisque corporis paenis afflictivis interdictis perso-
nalis illorum libertas, liberaque de gquaesitis suis juribus disponendi facultas,
ultra praejudicium juris proprietariorum fundi, publica lege sanctiatur, generatim
tero conservationt plebis tribulariae prospiciatur atque idonea quaerantur
niedia, quibus inopia stalusque contribuentium sublevari illorumque conditio’ melior
reddi possit. (Protocollum diaetale an. 1790—1 pag. 44).

. . 7o



P — 100 —

az oligarchia a maga rozsdds és embertelen kivdltsigaibél egy
cseppet sem akart elengedni.

A leirat 6. pontjiban megjegyzi a csdszdr, hogy azon ads,
melyet maga s egyediil a nép fizet, s melybsl semmi sem ter-
heli az aristokratidt, igen sulyos ,valde gravis“; a leirat 8. pont-
jaban azt kivdnja, hogy a kézhivatalokra a nem nemesek is
alkalmaztassanak; s a 9. pontban rividen kijelenti, hogy az
orszdg igazsdgszolgdltatdsa igen rosz, a mint csakugyan ilyen
is volt.

Lipét fia, Ferencz csdszdr, a legelsd években atyja nyoms-
dokain haladt. Bécsben 1792. évi mdjus 26-dn kelt s dsszesen
. 54 hatdrozati pontot magdban foglalé leirata dltal, felhivja a
46. pont szerint az orsziggyiilést, hogy a gordg-keleti rominok
el6tt is megnyissa az utat: mindazon kézhivatalok ¢és
dllami tisztségekhez, melyek valamely kilonds térvény
dltal a kivdltsdgolt felekezeteknek fenn nem tartatnak.

S egyuttal az 1791. évi augustus 9-iki orszdggyiildsi feliratra

~ visszavonatkozdlag, melyben a romdnok kérvényei oly mester-
ségesen s egyszersmind sértéleg tirgyaltattak, felhivja az ural-
kodd az orszdggyilést, hogy'a romdn ifjusig' kozoktatidsi
-igyében torvényjavaslatot terjesszen el6. (Acta diaetalia anni
1792. pag. 110.)

Erre az orszdggyiilés, ugyanazon évi scptcmber 20-iki iilé-
sébsl kelt elGterjesztésében, a csdszdrnak azt vilaszolja, hogy
ezen ligyeket is az egyhdzi bizottsignak (systematica deputatio)
fogja kiadni, egy tervezet kidolgozdsa végett, de akként, hogy
lehetséges legyen, a romdnok kézott a magyar nyelv
ismeretét is terjeszteni*) Ez sem tobbet sem’kevesebbet
nem jelent, mint hogy a romdnok &sszes kovetelései itéletnapig
elhalasztatnak, miként ez csakugyan igy is tortént, mert hiszen
az orszdggy(ilésnek a romdnokra vonatkozd Gsszes igéretei, a kor-
szakalkoté 1848. évig semmivé olvadtak. Korosabb egyéneink
még igen jol visszaemlékeznek a kiilonben nyilvdnos iigyiratok-
ban is fenntartott azon esetekre, hogy valahdnyszor a csdszdri
udvar, a romdnok kérvényei dltal indittatva, bdrmely a romdnok

%) A Szentegybdzi dolgokra rendeltetett Deputatiénak kotelessége lészen,
hogy az Oléhsdgnak kimivelésérdl és szelidebb erkolesre leend§ oktatdsirél valé
planumban, a Magyar Nyelvnek kozottek val6 elterjesztésérél igyekezzen valami
j6 médnak elintézését gondolni. (Acta diaetalia an. 1792. pag. 811.)
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kimiivelésére vonatkozd intézkedést tett, ugyanezt az orszdgos -
hatésdgok mindig ad acta tették. S persze ezt anndl konnyeb-
ben tehették, mert a romdnok részér8l, kik csak a legvégsé
szitkség esetében s egészen rendkiviili koriilmények kozott bocsat-
tattak valamely kozbivatalra, semmi ellen6rzés sem torténhetett.

Persze ezen példidtlan ellenkezés és engedetlenség csak ugy
magyardzhaté meg, ha ismetjiik azon elemeket, melyekbdl az
erdélyi orszdggyiilés Gsszetéve volt. Torténeti visszaemlékezésiil,
s hogy némely olvasdink kivdncsisigdt kielégitsiik, az 1790. évi -
deczember 21. ére egybehivott erdélyi orszdggyiilés lajstromaibdl,
néhiny jellemzé szimot, felemlitink. Az orszdggyiilés Gsszes
tagjainak szima 440-re ment, kiknek egy része megvalasztatds
utjdn jutott oda, de legnagyobb részben a kormdny dltal kinevezett
ugynevezett regalistik voltak; mdr maga az Gsszes szdm olyan,
mely akdr egy 20 millié lakossal biré dllamnak is elegend6
lehetne. Ugyanezen 440 képvisel6 koziil, a hiibéri megyékbd],
vagyis az aristokratdk dltal a maguk koréb8l megvalasztva volt
33, tovdbbd 15 székely, hasonldképen a székelyek-dltal vdlasztva;
27 szdsz, a szdszok, dltal vilasztva; a.vdrosok, mezdvirosok és
néhdny kiviltsigos kozség dltal kuldott 38, két klastrom képvi-
sel6jeként 2 pap, tehdt Gsszesen 115 vidlasztott képviselS, s ezek
kozott a megyeiek soraiban, magasabb miiveltségli magyarok
hidnydban, koriilbelil 5 nemes romdn. A megvilasztott képvi-
sel6kon kiviil, kineveztettek és az orszdggyiilés tagjaiul meg-
hivattak: a magasabb ¢és koz8éps6 aristokratidbdél 316 egyénm, s
végre 9 mondd kilencz magasabb aristokratiai dzvegy,
azon joggal, hogy maguk nevében meghatalmazottakat kiild-
hetnek az orszdggyiilésre. S az Osszes regalistdk kozott egyetlen
egy romdn volt elismerve, jelesiil a baldzsfalvi gorog -kath. plispck
Bob Jinos, s mds senki sem.

Igaz ugyan, hogy a regalistdk soraiban, sok a kordbbi
nemzedékek idejében renegdttd lett romdn is el8fordult, még
pedig az orszdg legelSkel6bb csalddjaibdl, példdul Joézsika,
Naldczy, Barcsay bdrdk, Kendeffy, Kemény, Telekj,
Maildth, Vass grofok, valamint az el6kels, de nem bdréi vagy
gréfi csalddokbdl, példdul G4ll, Katona, Berivoi Boér (mds
néven: Dudescu, bukaresti eredetii), Zeyk, Kenderessi, Mara,
Cséka, Vidrai, Pogdny sth. stb, de ezek mdr régéta szdz
szdmra a magyar-erdélyi aristokratidba bekebelezve voltak ugy, .
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hogy télik mint romdnoktdl, a romdn nép, semmit sem vdrhatott.

Egy mdsik része az .el6kelS, nemes, nem renegdt romdn csa-

lidoknak, a legnagyobb nehézségek kozott, s csupdn a csdszdri

" udvarnak, kiilonosen IL Jézsef étai védelme alatt, a polgiri, egy-

hdzi és katonai pdlydn hatolt fel a magasabb tdrsadalmi korokbe.

Sokan ‘ezen csalddok tagjainak soraibdl, az dllam, a trén, a haza,

a nemzet, s az egyhdz koriil, igen nagy érdemeket szereztek; de

. véghetetleniil nehéz volt nekik, a _kompakt tomegben szévetkezett

aristokratidn s ennek elditéletein rést torni, melyekkel magdnak

a csdszdri udvarnak is minden idében oly nagy kellemetlenségei
voltak. *)

‘ Hogy az erdélyi és a. magyarorszdgi aristokratidnak a tor-
vényhozds és a kormdnyzat kériili solidaritdsdirdl, még viligosabb
fogalmat alkothassunk, megjegyezni kivdnjuk, hogy példdul a
regalistdk kozott: a Teleki csalidnak 10 tagja, Bethlenéknek o,
Halleréknak 8, s Horvdithéknak 6 tagja, tovdibbi 5 gréf Gyulay,
5 Kemény, 5 Barcsay, 4 Banfly stb. stb. taliltatott. Hasonléképen

~allt a dolog a kormdnyszéknek 16 tandcsos tagjindl is; az
orszdggyiilésiés alkormdnyirsokkal inkibb. inéhiny lszdz csalddnak
monopoliuma volt, mint sem ‘az orszdg ¢s népnek tulajdona.
Ugyanebbdl konnyen megfejtheté, nemcsak a rominok jogos
kovetelései ellen makacsul nyilvdnitott ellenszegiilés, hanem a
csdszdri udvarnak abbeli torekvése is, hogy az erdélyi alkotmdny
korldtjait lehetSleg kiterjessze, s végre Ferencz csdszirnak ellen-
szenve, az orszaggyiiléseknek tovdbbi egybehivisa irint, mert
hiszen ott az aristokratik és patricziusok vitdira, s kiilonleges
érdekeikre, egész évek elfecséreltetni szoktak. :

Lim ez volt az oka, hogy I Ferencz csdszdrnak 43 évig
tartott uralkoddsi ideje alatt, az évenkénti orszaggyiilések helyett,
még csak az 1794/5. s 1809;10. éviek hivattak egybe, tehdt a
legizgatottabb s legvégzetteljesebb idében, midén a politikai
iigyekre a legnagyobb mérvii befolydst a fegyverek zorgése

*)  Ama romdn csal{fdokhoz, melyek a jelen szdzad elejéig nem lettek rene-

‘gitok, valamint ama tSbbiekhez, melyek bdr magas tdrsadalmi 4llds és méltésdghoz

jutva, mégis romédnok- maradtak, legaldbb is ugyanannyian szdmithgték, mint a

hiny renegit csaldd van; péld4ul emlitjiik Duca Péter, Moga, Calliani cs. k. tbor-

nokokat, Mehes, Costa Istvdn, Popp Sdmuel udvari és kormdnyszéki tanicsosokat,

béré Nopcea Elek kanczelldrt, Nopcea Bazilt az elbbinek fivérét; de végre is
" kimerit§ lajstromoknak itt nem lehet helye.
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gyakorolta, s persze ezen orszdggyiilések tdrgyaldsai mdr e miatt
is, igen terméketlenek voltak. Az 1795-t6] 1815-ig terjedé husz
év alatt, a birodalomban 1év8 romdnok tomege szdmdra, politikai -
tevékenykedésre, semmi alkalom sem nyilhatott, s legfcljebb csak
is arrdl lehetett sz6, hogy az illet§ ezredek, legnagyobb részt a
romanok soraibdl, folytonosan kiegészittessenek; mert hiszen a
nemesség a katonai szolgdlat, s még az addék aldl is, felmentve
volt. S hozzdjdrult a sulyos, hiibéri jobbagyi szolgasdgi dllapot,
mely évenként 104. s néhiny kozségben 208 munkanapra, s a
fold terméseibdl a tizednek, a nemesség, a fiskus és az evang.
lelkészek részére valé beszolgdltatdsdra is kotelezett. ‘

Az 1834-iki orszdaggyiiléshez, mely Ferencz csdszdr ural-
koddsa alatt a legutolsé volt, a romdn piisptkoknek még csak
kérvényeket sem szabadott benyujtaniok. Kiilénben ezen orszdg-
gyiilés a kormdnynak és a csdszdri udvarnak annyira ellen-
szegiilt, hogy- a csdszdr kénytelen volt annak Osszes hatdrozatait
megsemmisiteni, s magdt az orszdggyiilést 1835. évi februdr 6-dn
fel is oszlatn{ olyképen, hogy tagjainak a gyiilésterembdl szuronyok
kozott kellett eltivozniok,

Midén 1837-ben a kedélyek latszolag kissé lec51llapodtak
ckkor Ferdinand csdszdr Nagyszebenbe ujabb orszdggyiilést
hivott egybe. A gorogkeleti romdn piispok, névszerint Moga
Bazil, hivéi dltal folytonosan ostromoltatva, megint egy a romd-
nok panaszaira és sérelmeire vonatkozé kérvényt terjesztett az
orszdggyiilés elé, de ez is a kivdnt eredmény nélkiil
maradt. ,

Ugyanekkor az aradi és bdndti puspok1 megyék romdn .
lakosai, egyhdzi autonomidjokra nézve, a legnagyobb tildoztetése-
ket voltak kénytelenek elszenvedni..

‘Az 1841—1843-iki erdélyi orszdggyiilés alkalmaval a romdn
praelatusok, néptk 4dltal felkérve és ostromolva, ujbdl egy kér-
vényt adtak be, s feltdrtdk, 10 pontban, elnyomatdsit azon
romdn lakossdgi osztdlyoknak, melyekkel a hiibéri torvényeknek
ugy viligos betiije, mint szelleme szerint, teljesen ugy mint a
-magyar és német nemzetiségif szabadokkal, tehdt mint polgari
és politikai jogokkal felruhdzott emberekkel kellene elbdnni.
De a beadott kérvény, daczdra a romdnok két évi buzgd kozben-
jdrdsinak, semmi mds eredményre nem vezetett, mint hogy egy
csupa drmanykodo egyénekbdl Gsszedllitott bizottsdghoz utasittatott,
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mely feladatdvd tette a romdnokat a szdszokkal végképen ossze-
vesziteni, hogy a romdnok figyelme ez dltal elvonassék ama tor-
vényjavaslatoktdl, melyek a romdn nemzetiséget, Erdélyben és
Magyarorszdgon, megfojtani s megsemmisiteni akartdk, a mi
részben csakugyan sikeriilt is.*) Tudniillik az 1841/2-iki orszdg-
gyiilés, a helyett hogy az orszdg dltal siirgésen kévetelt reformo-
kat tdrgyalta volna, egy ép oly fantasztikus mint zsarnoki tor-
vényjavaslattal lépett el, mely a romdn nép szimdra tiz évi
zdros hatdrid6t tiizétt ki, mely ideig a magyar nyelvet meg kell
tanulnia. Ezen merész lépésre az erddlyi orszdggyiildst, a magyar-
orszaginak példdja bdtoritotta fel, melynek 1836-ban sikeriilt,
egy az utdna kovetkezd iiléseken még meg is szigoritott magyaro-
sitdsi torvényt megalkotni. - A felhozott térvényjavaslatnak elsé
betekintése utdn, a legdltaldnosabb elégedetlenség keletkezett, a
romdnok dltal lakott Osszes vidékeken, fel a béesi kabinetnek
titkos iroddjdig; a baldzsfalvi consistorium egy igen sikeriilt
ovist terjesztett az orszdggyiilés elé; romdn férfiak eltokélték
magukban, hogy nyelvék és nemzetiségok "¢érdekében, a legvég-
sére is elég merészek lesznek, s felszdlaltak a két fenndllott folyd-
iratban, persze okkal méddal, hogy a durva censurdnak olléjit is
kikeriilhessék. A torvényjavaslat az uralkodé dltal elvettetett, ez
- volt a romdnok negativ és ephemer nyeresége, az egész 1841,2-iki
hosszu orszdggyiilési idészakbdl, mely ismét a legterméketlenebbek
egyike volt. S legfeljebb azon egyediili vigaszuk maradt, hogy
ezen id8szakban is, nemcsak felébredt, hanem egyszersmind
meger8sodott nemzeti Ontudatuknak, ujabb, hangosan sz4l6
- bizonyitékdt adtdk. :

Az 1846,7-iki orsziggyiilés munkdlatai kozil csupdn az az
egy érdemel emlitést, hogy a legteljesebb vaksiggal egy urbarialis
torvény alkottatott, melynek erejénél fogva a kiviltsigokon kiviil
dllott lakossdgtdl, jelentékeny birtokrészeket kellett volna el-
venni, s a nemességnek kiterjedt birtokaihoz hozzicsatolni. Ha
ezen, tobb mint ©nz8 torvény, valaha végrehajtathatott volna,
az eurdpai vildg megélte volna azon eseményt, hogy a nem
nemes magyar nép és a nem nemes romdn nép, egymadssal

) &

*) Lésd: Ilarian Papiu A. Felsd D4czia romdnjainak térténete; Bécs, 1851,
I kot. 128—137 1. A romdn kérdésnek a bizottsdg 4ltali halaszigatdsa csak
5000 frt. ba, s a kérvény czéfolata 50 arany tiszteletdijba keriilt.
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szovetkezik, hogy .csalddjaikat a legalacsonyabb rabszolgasdg drdn
is, a meztelenség és az éhhaldl ellen megévhassdk. A tovdbbiakra
nézve kell értesitéseket nyujtanak maguk az iigyiratok, azon
orszdggyiilésrdl, melyhez hasonlé az akkori eurdpai alkotmanyos
orszdgok egyikében sem fordulhatott el6. :

Az 1848, év és a kivetkezé évek._

Mindeddig csak is réviden, s kordntsem a dolog fontossigd-
hoz mérve, kimutattuk, hogy a romdn nép, Erdély nagyfejedelem-
ségben és Magyarorszégon, minden idében s kiilénosen 1690. éta
a kozel 200 éves osztrdk idészakban, nagyszdmu bizonyitékait
adta sajdt léte Ontudatdnak, valamint nemzeti jogainak, s abbeli
forré kivinsdgdnak, hogy a despotismus nyomdsdtdé! miel6bb meg-
szabadulva, a jol felfogott szabadsdg védelme alatt, a valédi
miveltség fel¢ elérehaladhasson, s a bizonydra ezerszeresen
megdérdemlett jéléthez eljuthasson. Mert hiszen az 8 fiai minden,
a haza, a trén s a birodalom integritdsdért folytatott hosszadalmas
és iszonyatos hiborukban vériket ontottdk; verejtékevel szerzett,
sok millidra rugé évi jdrulékai, segitettek a kincstdrt megtolteni;
vidllain, s8t karjain hordozta az egész, ugyanazon f5ldon lakéd
aristokratidt; s végre majdnem félbeszakitatlanul kénytelen volt
elszenvedni a sok egyhdzi és nemzeti iildoztetést, melyeknek
semmi mds fontos okbd! ald nem vettetett, mint csak is abbdl,
hogy 1000 éves nevérdl, nyelvérdl, nemzetiségérél és valldsdrdl, s
emberi jogairdl lemondani nem akart. De soha a romdn nép a maga
ontudatdt, akaraterejét, s jogainak erélyes védelme koriili kitartdsdt,-
oly fényesen és meggyszbleg nem nyilvdnitotta, mint 1848-ban és a
kovetkez8 években. Annyi bizonyos, hogy a politikai katasztréfak
ezen évében, Eurdpdnak egyetlen egy dntudatos népe sem maradt
érintetlen, s tevékenység nélkiil, de a despotismusnak semmiféle
nyomdsa sem volt rettenetesebb, mint az, mely a romdnokra
nehezedett. A romdnok, addig, barbdr, embertelen és keresztény-
telen torvények nyomaszté igdja alatt sohajtoztak, s ezen tor-
~vények, nemcsak az egész Habsburg birodalom szuronyainak
hatalmdval, hanem sziikség esetében még .az Ausztria elndklete
alatt dlit frankfurti német szovetségnek  fegyveres kozbenjdrdsa
dltal is fenntartattak. S ennélfogva az 1848. évig, minden szabadabb
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mozgds, valamint a jogoknak sikeresebb védelme csak ‘ugy
tekintethetett, mint a tdvolba valé vdgyakodds, s mint az idegen

. fogsdgba jutottnak abbeli kisérlete, hogy egy hdromszoros falat

attorjon, vagy puszta kézzel egy szuronyokbdl dll6 erddn keresz-
tiithatoljon.

Végre az 1848. év mirczius havdban, a szabadsig ¢s jog-
egyenldségnek az eurdpai dllamokban hirdetett evangeliuma, a
_romdn néphez is eljutott. Az egész nép, minden felszdlitds vagy
kiilsé befolyds nélkiil, mindjdrt azon volt, hogy linczait, melyek
terhelték, lerdzza. Még ekkor ezen orszdgban, sem a tdvirda, sem
a vasutak, sem a naponkénti postai forgalom, nem voltak is-
meretesek, s mégis a pdrizsi, bécsi és pesti, politikai és socialis
fordulatok hire, a legszerényebb emberi lakdsokhoz is elhatolt.
April havdban, a kiilénféle vidékekrdl &sszesereglett rominok,
Baldzsfalvdn gyiilést rogtonoztek, s felkérték a piispckoket, hogy
az orszdgos kormdnyszéknek jelentse be a romdn népnek azon
kivinsdgdt, miszerint koveteléseit, egy az orszdg minden részének
képvisel6ibdl 4ll6 egyetemes gyiilésen elGadhassa. A kormdidnyszék
beleegyezését  adta, s a_gyiilés . napjdul .mdjus 15-¢t, s helydiil
Baldzsfalvdt kitizve, egyuttal meghatarozta, hogy a gyiilésen két
praelatus, két kormdnyszéki tandcsos ellen6rkodése alatt
elnokoljon. De milyen jelenet! A legfljebb 400 vilasztott tag
helyett, egyszerre, a legtdvolabbi, romdnok dltal lakott vidékekrdl,
tobb mint 40,000 egyént lehetett egyiitt litni, kik 6nelhatdrozdsuk-
bdl jottek el, mert hiszen senki dltal meghiva nem voltak, sét ellen-
kez6leg a politikai hatésigok és a nemes foldbirtokosok vissza-
“tartéztattdk 8ket, s megjelenésok miatt sokan testi és fogsdgi
. biintetésekkel sujtattak. A gyiilés hdrom napi vitatkozdsainak
eredményei, ezen nép nemzeti ontudata s életereje felébredésérdl,
a legfényesebb bizonyitékot szolgdltatta, annyival is inkdbb, mert
a gyillés, maguknak a kormdnyszéki tandcsosoknak az illeté
jelentésben foglalt vallomdsa szerint, példds rendben és szabaly-
szeriien folyt le. A gyiilés kovetelései, 16 pontban egybefoglalva,
a myriddnyi -jelenvoltaknak a szabad ég alatt letett iinnepélyes
eskiijével megpecsételve, s a jegyz6konyvi 1848. évi mdrczius 17-iki
kelettel elldtva, egy 20 tagbdl dll6 kildottség dltal, melyet
Schaguna Andrds megyés plispdk vezérelt, Ferdinand csdszdr
elé, s egy 120 tagbdl dll6 mdsik kiildottség dltal, Lemeny
Jdnos megyés piispok vezérlete alatt, a Kolozsvarra egybehivott
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orszdggyiilés elé terjesztettek.*) A romdn nép eskiije és a kove-
telések szovege a kovetkez8k voltak:

Azon kivetelések, melyeket a rom‘ﬁn nemzet
az 1848. évi mijus 15 —17. iki balizsfalvi gyulesen
megallapitott.

1. A romdn nemzet a szabadsdg, egyenl6ség és testverlseg
elvei alapjdn, politikai tekintetben nemzet1 fiiggetlenséget . kovetel,
hagy sajdt neve alatt mint romdn nemzet létezhessék, képvisel6it
létszdminak ardnydhoz mérve az orszdggyiilésre kiildhesse, a
kozigazgatds, igazsdgszolgdltatds és katonai igazgatds - Gsszes
dgaiban, ugyanazon ardny szerint, korébdl vett hivatalnokok is
alkalmaztassanak, s minden magit illeté iigyeiben, a torvény-
hozds és a kozigazgatds terén, a maga nyelvét haszndlhassa.
Tovibbd egy évenként tartandé egyetemes nemzeti gyiilést kivdn.
S végre azt kivdnja, hogy a torvényekben s a tobbi erdélyi nem-
zetek nyelvében, a romdnok ezentul ,oldh¢, ,Walach* ,Bloch¢
helyett romdnoknak neveztessenek.

2. A romdn nemzet kivdnja, hogy a romdn egyhdz fele-.
kezeti kiilonbség nclkiil, szabad legyen és maradjon, s a tobbi
cgyhdzak egyikétdl sem fiiggvén, jogok és elényckre nézve a
tobbi erdélyi egyhdzakkal egyenl6 helyzetben legyen. Kivinja
a romdn metropolitai intézmény visszadllittatdsdt, s a régi jog
szerint az évenkénti egyetemes zsinatot, mely viligi és egyhdzi
képvisel6kbdl dlljon. Ezen zsinaton a romdn piispokdk, szabadon,
kijelolés nélkul, szétobbséggel vidlasztassanak. (Midén a romd-
noknak a régi metropolitai intézményre és az évenkénti, egyetemes
zsinatra vonatkozd joga folemlittetett, a nép egyhangu helyes-
léssel, az erdélyi romdn metropolitasigot azonnal proklamadlta is.)
Ha a jovében a tobbi nemzetek és felekezeteknek piispoke,
mint egyhdzaik képviseld, az orszdggyiilésen iilési és szavazati joggal
birndnak, ez esetben a romdn nemzet a maga piispskei és ezek
kdptalanjai szimdra is ugyanazon jogokat kivdnja.**)

3. Miutdn a romdn nemzet az egyéni jogok oOntudatdra.
jutott, ennélfogva a jobbdgyi szolgasdgnak, a jobbdgyok részérél

¥) Ldsd: Die Romanen der osterreichischen Monarchie, Wien; a 7—12,
lapokon. Foia pentru minte, anima si hteratura, szerk. Baritin G. 1848. évi
30. sz. stb.

*¥) Lésd: Gazeta, 1848. évi 39. sz.
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‘minden kdrtérités nélkiil, ugy a megyékben, mint a keriiletekben,
székekben s a hatdr6rvidéken, haladéktalanul eszkézlendd meg-
sziintetését koveteli. Egyuttal kivdnja, hogy a tized, ezen a mezei
gazddlkoddsra sulyosodd kdros kotelezettség eltoroltessék.

4. A romdn nemzet kivinja az ipar és kereskedelem szabad-
sdgdt, tehat a czéhek, kivdltsigok, s a szomszéd orszdgokkal valé
forgalom Osszes akaddlyai és békdinak megsziintetését, s azonfeliil
" a hatdrvdmok eltorlését.

5. A romdn nemzet kivinja, hogy a legutébbi idSkben
azon marhdk utdn kivetett ad6, melyek belfsldi legel8k hidnydban,
nagy koltséggel, kimondhatatlan firadsdggal, gyakran életveszélylyel
is, a szomszéd orszdgokban tartatnak, mint az iparnak és az aktiv
kereskedelemnek szembetiing akadilya, azonnal eltorsltessék, s a
felséges osztrdk hdz, a torsk porta és a romin fejedelemségek
kozott, a marhdkkal valé gazddlkoddsra vonatkozdlag kotott
~ szerz8dések, a legpontosabban megtartassanak.

6. A romdn nemzet a haza hatdrain beliil nyert érczek
utdn jdré tizednek megsziintetését kivdnja, mert ezen tized a
bdnydszatra ‘nézve wal6sigos 'békénak tekinthet6) S minden
bdnyabirtokos, a bdnya hatdrai tekintetében, egyenlo jogokban
részesiiljon.

7. A romdn nemzet kivinja a sz6lldsi, irdsi és sajtdszabad-
sdagot, minden censura nélkiil, tehdt a sajté szabadsdgit, kionyvek,
folydiratok stb. kozrebocsdtdsdra, a biztositék sulyos terhe nélkiil,
ugy a hirlapirdkra, mint a k6nyvnyomdiszokra nézve.

- 8. A romdn nemzet a személyi szabadsdg biztositdsdt ki-
vdnja, hogy senki politikai lriigy alatt letartéztathaté ne legyen.
S kapcsolatban kivdnja a gyiilekezési szabadsdgot is, hogy a
polgdrok ne gyanusittassanak, mikor békés megbeszélés és tandcs-
kozds végett Gsszejének.

9. A romdn nemzet nyilvdnos eskiidtszékeket (Jury) kivdn,
s ugyanezeknél szébeli eljdrdst.

10 A romdn nemzet a népnek felfegyverzését kivdnja,
vagyis nemzetSrséget, mely az orszigot be- és kifelé megvédje.
A romdnok fegyveres csapatainak, sajit romdn tisztjei legyenek.*)

11. A romdn nemzet kivdnja, hogy egy romdnokbdl és a
tobbi erdélyi nemzetekbdl osszedllitott vegyes bizottsdg kiildessék

*) Ezen pontndl igen sokat beszéltek a romdn hatdrérok javira.



— 109 —

ki, mely a fold és erdSbirtokok, a kozségi birtok, a gyarmatos
telkek hatdrait, s az idetartozé viszonyokat megvizsgdlja.

12. A romdn nemzet klvanja hogy az Gsszes romdn klerus,
mint a tobbi nemzeteké, az dllami kincstdrbdl Javadalmazassal
ellattassék.

13. A romdn nemzet kivdnja, hogy mindeniitt, a falukban
és a vdrosokban, romdn iskoldk létesittessenek, s egyuttal. dllit-
tassanak fel romdn gymnasiumok, katonai és mfiszaki intézetek,
valamint papi seminariumok, s egy az adézék ardnydhoz képest
az dllami kincstarbdl javadalmazandé romdn egyetem, melynek
teljes joga legyen az igazgatékat és tandrokat megvdlasztani, s
a tantdrgyakat egy meghatdrozott tanterv szerint beosztani, s a
teljes tanszabadsdg jogdt élvezze. ‘

14. A romin nemzet kivdnja, hogy a kozterheket min-
denki, rangja és vagyona szerint egyforman viselje, tehdt a kivdlt-
sigok eltoriltessenek.

15. A romdn nemzet kivdnja, hogy Erdély szdmdra, az
orszig nemzeteinek gyiilése utjdn, az igazsdg, szabadsdg, egyenl§-
ség és testvériség elvei alapiin) ! uj lallkotmdny j6jjon létre, s ugyan-
azon elvek szemmeltartdsdval, uj polgari, biintetéjogi, kereskedelm{
stb. térvénykonyvek alkottassanak, '

16. A romdn nemzet kivdnja, hogy a vele egyiitt laké
nemzetek, a Magyarorszdiggal valé unié kérdését, mindaddig
tirgyalds ald ne vegyék, mig a romdn nemzet a térvényhozé
kamardban tandcskozds és hatdrozati szavazattal felruhdzva és
szervezve nem lesz; hogyha pedig az erdélyi orsziggyiilés ennek
daczdra az unié tirgyaldsiba de nobis sine nobis belebocsitkozni
akarna, a romdn nemzet ez ellen tinnepélyes dvdsit jelenti ki.

A romdn nemzet egyetemes gyiilése altal Baldzsfalvin
a szabadsdg mezején 1848, évi mijus 15-én letett eskii
formaja. _ ’

,En N. N. eskiiszom az atya fiu és szentlélek nevében,. az

egy él6 Istenre, hogy I Ferdinand, Ausztria csdszdrja s Erdély

nagyfejedelméhez és a felséges ausztriai hdzhoz mindenkor hj,
valamint & felsége s a haza baratjamak baritja és ellenségeinek
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.ellensége leszek; hogy mint romdn, a mi romdn nemzetiinket,
mindenkor a - helyes és torvényes uton megtartani, s minden
ellene intézend$ tamadds és erészak ellen, teljes erémbél védeni
fogom; hogy soha a romdn nemzet jogai és érdekei ellen csele-
kedni: nem fogok, hanem a mi romdn vallisunkat és nyelviinket,
s a szabadsdgot, egyenléséget és testvériséget, fenntartom s meg-
_védelmezem. Ezen elvek alapjin, a tobbi erdélyi nemzeteket
tisztelni és becsiilni akarom, s egyszersmind résziikr6l ugyanazon
tiszteletet és becsiilést kivanom; soha sem fogok arra torekedni,
hogy valaki ellen igazsdgtalansigot kovessek el, de ép oly kevéssé
tiirom, hogy minket mdsok elnyomjanak; a jobbagyi szolgasdg
megsziintetéséért, az ipar. és kereskedelem felszabaditdsidrt, a
‘jog és igazsig védelméért, s. az emberiség, a romdn nemzet dés
hazdnk jolétének el6mozditisdért, minden tchetségembdl koz-
remikddni fogok. Isten és lelkem iidvossége ugy segéljen.
Amen.* ¥) '

Nemecsak a polgdrhdboru alatt, hanem késébb is, mikor a
béke ezen orszdgokban helyredllott s az ostromillapot uralkodott,
a romdnok tigydkhez hivek maradtak, migy 1851 évijjanudr 16-ikdtol
fogva,~az absolutistikus reactio, a politikai és nemzeti kérdésekre
nézve, mindenkit elnémitott. A romdn kildottség, mely Erdély,
Magyarorszdg ¢és Bdndtnak kivdlasztott legelSkeldbb férfiaibdl
allott, hdrom évig dllandéan Bécsben maradt, s ezen idS alatt
részint kozvetleniil az uralkodd, részint pedig a ministerium elé
is, 27 (huszonhét) kérvényt, emlékiratot, dvdst, értesitést terjesztett,
melyek nemcsak az Osszes romdnok kozos koveteléseire, hanem
sok mds kiilonleges iigyekre is, példdul a verseczi, az aradi, a
nagyvdradi piispoki megyékre stb. vonatkoztak.

De a romdnok még a tiz évig tartott szigoru absolutismus
alatt sem hagytak fel azzal, hogy a kindlkozd kedvezd alkalmakat
felhaszndlva, jogigényeiket ujra meg ujra érvényesitsék, mirél
“bdrki a kormdny és néhdny piispoki megye levéltdraibél meg-
gy6z8dhetik; s valéban a leglényegesebb jogok kozil néhdnyat
el is értek, de ezeket kés6bb és azdta a pseudo-alkatmdnyos idSk
és emberek, minden lehetd uton és mddon, visszavenni, elragadni,
felforgatni és megsemmisiteni iparkodnak, hogy még nyomuk is
“eltiinjék. ‘

» *) Féia pentru minte, anima si literatura; 1848. évi 29. sz.
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Az 1860. évtél a dualismus bealltdig.

Mihelyt az 1860. évi oktéber 20-iki csdszdri diploma,. a
megbd&vitett birodalmi tandcsban ’folytatott vitdknak ezen ered-
ménye, mely az absolutistikus rendszeren tdg rést iit6tt, kihir-
dettetett, a romdnok is azonnal helydkén dllottak, melyet-az
orszdg, a nemzet, s6t az Osszbirodalom érdekei kijeloltek. Ismételt
kiildottségek s a tron elé terjesztett kérvények, valamint a kor-
miny részér8l megengedett 1861. évi janudri s 1863. évi aprilisi
nemzeti értekezletek, legelsé eredményei voltak a tekintélyes
szimban fellépett, nemzeti érziiletii romdn férfiak firadozdsainak,
kik Siulutiu Sdndor és biré Schaguna Andrds metro-
politdikhoz csatlakozva, minden térvényes eszkozt megkisérlettek
a tekintetben, hogy minden polgdri, politikai és nemzeti jogot
visszaszerezzenek, s egyuttal a romdnok érdekeit, a tobbi torténeti
s a kozos hazdban egyiitt laké népek érdekeivel, kibékitsék
és osszhangzatba hozzdk. Persze ez csak is a kozjog alapjin
torténhetett meg, de el6bb ennek kellett némely lényeges, a
korona részérdl is sziikségesnek tartott.s proklamadlt. reformokon
keresztiilmennie. Magadtol érthets, hogy ‘ezen 1860—1866-iki id8-
szakban is, megint ugyanazok voltak a legfébb ‘kérdések s a
legbehatébb vitdk ald keriilt iigyek, melyeket a jelen emlékirat
folyamdban, Erdély aytonomidjdrdl, s aromdn nyelv hasz-
nailatdrdl sz6l6 részleteinkben, fennebb tdrgyaltunk.

A rominokat, abbeli forrd vdgyuk kozben, hogy végre a
becsiiletes és dllandé béke, kiilonésen a magyar elemmel, hely-
redllittassék, kellemesen érintette az, hogy a csdszdri kormdny
1861. évi februirban, Kdroly-Fejérvdrra ,regnikolaris értekezlet®
czime alatt gyiilést- hivott egybe, mely minden egyes nemzetiség
8 tekintélyes tagjdbdl dllvdn, feladatdvd kellett volna lennie, hogy
testvéri egyetértéssel megdllapitsa azon elveket, melyek. szerint
az orszdg kozjoga, az egész lakossig valédi érdekei, s nem csupdn
a kivdltsigolt kasztok dltal kovetelt reformoknak aldvettessék.
Soha semmiféle gyiilésben, sem a féktelen vdgy, mely a magdhoz
hasonlék folotti uralomra torekszik, sem pedig a kivdltsdgolt

feudalismus, fel nem mert 1épni olyan sophismdkkal, mint a milye-

neket. az 1861-iki regnikolaris értekezleten el6hoztak. A magyar
dllamférfiak még csak hallani sem akartak mds Jogokrol mint a
magukéirél. S a romdnok sem akartak, s ezeknek nem is sza-
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.. badott, az &ket illet6 jogoktdl, csak egy hajszdlnyira is eltérni;

az értekezlet szétoszlott, a nélkiil, hogy mds eredménye lett volna,
mint az, hogy az orszdg torténetét még egy fekete lappal gaz-
dagitotta. - A .

. Ekként dllottak a dolgok Erdélyben. Kozben ugyanazon
1361. évben a magyar orszdggyiilés is megnyilt, de a legzivata-
rosabb iilések hosszu sora utin, minden iidvis eredmény nélkiil
szétoszlott, s Magyarorszig megint egy sokkal inkibb katonai,
mint polgdri igazgatdsnak lett dtszolgdltatva. Ilyen korilmények
kozott, Magyarorszdgnak minden rominja, ki viligosan szokott
" litni, bizony a nélkill, hogy préfétinak higyje magdt, jé eldre
megjovenddlhette, hogy mindazon fényes igéretek, melyek a
magyar politikusok részérél nekik, csak is azért tétettck, hogy
segélycket még a dynastia megbuktatdsdra is, tehdt a konspirilé
emigransok pdrtjihoz leendd csatlakozdsra megnyerjék, végiil
ismét semmivé leendenek, s6t ugyanezen politikosok a legelsd
kedvezd alkalommal vissza fognak térni azon tirvényekhez,
melyek az 1836. és 1848. években, a nemzetiségek megsemmisi-
tésére alkottattak. luDe @gyl dolgotsia legélescbbilitisuak s a
legjobban értesiiltek sem ldthattak elére, tudniilik azt: hogy a
magyarok, sajit nyelvok monopoliuma kedvéért, valamikor képe-
sek lesznek arra, hogy az Gsszes tobbi nemzeti elemeket, a legel-
keseredettebb harczra kihivjdk, s a gyiildlet és boszuvdgy magjait
tele kézzel szérva szét, a kozbékét veszélyeztessék.

Midén a bécsi kabinet 1863-ban belitta, hogy legalibb az
erdélyi iigyek rendezésére, valdéban elengedhetetlenil sziikséges,
hogy erélyesebben lépjen fel, végre elhatdrozta magidt, s az
erdélyi orszdggyiilést egy kiilonosen e czélra oktroyalt térvény
alapjdn hivta egybe, mert hiszen a romdnok az 1791. évi hiibéries
valasztdsi - torvényt, legfoljebb igen sulyos hdtrdanyuk s lealacso-
nyittatdsuk drdn fogadhattdk volna el. Fennebb koézoltiink ugyan
egyetmdst ezen vdlasztdsi torvénybdl, de ha valaki kozelebbrdl
kivdnja megismerni, rendelkezésére ill, a legkiilonfélébb kiadasok-
ban, s magdban az orszdggyiilési iratok sorozatiban.,K Az erdélyi
magyarok az 1863-iki erdélyi orszdggyiilésre vonatkozd valasztd-
sokban dltaldnosan részvettek, de képviselSik koriilbeliil nyolcznak
kivetelével, a magyarorszdgiak 4ltal felbiztatva, s6t terrorizdlva, a .

22

gyiilésterem kiisz0bér8! visszatértek.
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Hogy az elfogulatlan olvasé, mindazon jététeményekre
nézve, - melyekkel az 1863-iki orszdggyfilés Erdélyt elhalmozni
akarta, komolyan és igazsigosan mondhasson itéletet, erre foltét-
leniil sziikséges, hogy legaldbb is a megnyitdsira vonatkozé -
legfels6bb leiratokat, s egyszersmind néhdny tovdbbi iigyiratdt
és nyilatkozatdt ismerje; tehdt a jelen emlékirathoz fiiggelék-
képen csatolt kozokiratgytjteményben, némelyeket ezek koziil is
folvettiink.

De ldssuk az 1865. évet. Igen messzire vezetne, ha magun-
kat arra elcsibittatnink, hogy a Kolozsvdr, Pest és-Bécs kozott _
sz6tt Osszes drminyokat felsoroljuk, melyek az 1863. és 1864. évi
erdélyi orsziggyiilés végzéseinek megakaddlyozdsdt, megbénitdsdt
s végre megsemmisitését czéloztdik; legyen elég, a kés6bbi nemze-
dékek szdamara, egyetlen egy politikai eseményt feljegyezni, mely
az dllamok torténetében majdnem példdtlanul 4ll. Az erdélyi
orszaggyiilés a két nagy politikai cselekvényt, tudniillik az 1860.
évi oktdber 20-iki diplomdt és az 1861. évi februdr 26-iki csdszdri
patenst elfogadta, tehdt ezzel a birodalom integritdsdt a pragma-
tica sanctio értelmében, elismerte; de ugyanezen 1865-iki orszdg-
gyiilés, csupdan azon idére, mig 26 képviseldje, 'a bécsi kozponti
parlament tagjaiként, a birodalmi févdrosban idézott, elnapoltatott.
Ugyanezen évi juniusban a Schmerling ministerium, s vele gréf
Nddasdy Ferencz erdélyi kanczelldr (minister), ki kiilénben
is azon veszélyben forgott, hogy szeme vildgdt elveszitse, vissza-
léptek. Schmerlinggel egyiitt, ennek rendszere is megbukott, mely
alkotmdnyos formdkban, tulsigosan a kozpontositas- felé¢ tore-
kedett. Grof Nadasdy helyett, Erdély kanczellirjavd lesz gréf
Haller Ferencz lovassdgi tabornok, egy minden tekintetben
tiszteletremélté és loyalis férfiy, de katona. Schmerling utéd-
jivd gréf Belcredi lesz, a legtésgybkeresebb aristokratdk
koziil vals, s mellette Magyarorszdg kanczelldrjai, a véghetetlen
dolyférdl ismeretes grof Eszterhdzy és Majldth. Beleredi az
alkotmdny felfiiggesztésének politikdjdt proklamilta, s a
parlamentet haza kiildotte. Ugyanekkor az Ausztria és Porosz-
‘orszdag kozotti viszonyok igen fesziiltek lettek. A magyar ‘emi-
gransok, Kossuthtal éhikon, a kiilfoldon minden ervel a monarchia
tonkretételére iparkodtak. = A csdszdri udvar beldtta  annak sziik-
ségét, hogy Magyarorszdgnak legaldbb egyik politikai pdrtjaval
kibékiiljon, s kiszemelte erre Dedk Ferencz pdrtjit, mely az

- 8
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: orszdggyiilésnek isméti megnyitdsa esetében el8relithatélag a
tobbséget birhatta, a mint ez csakugyan ugy is lett.

A kizonséges emberek természetes logikidja szerint, Erdélyre
vonatkozélag, az ujabban elfogadott politikihoz képest, rigton
be kellett volna kévetkeznie annak, hogy az 1863-ban Nagy-
szebenbe mdr Osszehivott erdélyi orsziggyiilés is feloszlattasscék.
De egészen mds tortént; a régi orszdggyiilés, kiilondsen a romin
elem javira oktroydlt torvény alapjin, akkori alakja szerint meg-
hagyatott miikodésében, hanem az Ischlben 1865. évi oktéber G-in
kelt ‘legfels6bb leirattal,” a nagyszebeni orsziggyiilés
mellett Kolozsvdrra 1865. évi november 19-ére, egy-
idejileg, egy mdsik orszdggyiilés is hivatott 0ssze,
Tehdt Erdély minden tobbi dllamok és orszigok elétt, egyszerre
két orszdggyiiléssel ldtta magdt kitiintetve! De a két egy-
idejli, s ha tetszik, a paritas szerinti két orszaggyiilés kozott nagy
kiilonbség volt. A nagyszebeni orsziggyiilés tobb demokratikus
elemb8! dllott s az eléje terjesztett torvényjavaslatok a legiid-
vosebbekhez tartoztak; mig a kolozsviri versenyzd orszig-
gyiilésen, a census dltal esals keviéssé imddesitott hitbéries torvény
alapjdn, a magyar aristokratia bizonyosan tobbséggel birt, s mdég
hozzd tevékenysége a legfelsébb leirat szerint csupin: Erdély és
Magyarorszag unidjdnak revisidjira szorftkozott,
mely az 1863. évi juniusi leirat értelmdében soha teljes torvénye-
rére nem emelkedett. :

Semmiféle toll sem lehet képes leirni azt, hogy ezen régtoni
és csakugyan rendkiviili vdltozisok miatt, mily benséleg érzett
lelki fdjdalom lepte meg az Osszes igaz romdnokat, s egyszers-
mind sokakat a szdszok kozil is. Igen szimosan azon nézetben
voltak, hogy a mdsodik, a kolozsviri orszidggyiilésen, semmiképen
sem vehetnek részt, hanem a passiv ellentillds alkalmazdsdval,
meg kell maradni a mellett, hogy a nagyszebeni orszdggyiilés
munkdlatai folytattassanak. Ellenben mdsok, a két érsekkel éliikon,
hogy az uralkodd irdnti teljes loyalitdsukat és megaddsukat
ezuttal is bebizonyitsdk, ezen, s csak is ezen tekintetbdl, bementek
a kolozsvdri orszdggyiilésre is, még pedig majdnem valamennyien
‘ugyanazon egyének, kik egyuttal a nagyszebeni orszdggyiilésnek
is tagjai voltak. S megint mdsok otthonn maradtak. Tizenkilencz
romdn férfiu, a két metropolita vezérlete alatt, tobb napi élénk
. vitatkozds utdn elhatdrozta, hogy miutdin a majdnem nyolcz-
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szorosan tulnyomé tobbséggel szemben, sajit nézeteikkel- keresz-
tiillhatolniok lehetetlen, egyiittesen kiilénvéleményt nyujtanak
be, s az eclkészitett és aldirt ezen okmdnyban, néhdny torténeti B
¢s jogi visszapillantds el6rebocsitdsa utdn, egészen nyiltan ki-
jelentették: ,hogy ezen orszdggyiilés nem bir a kell§
erkdlcsi erdvel, hogy végzéseinek biztos tartés-
sigdért kezességet is vdllalhasson, s hogy ennél-
fogva 6k az ezen orszdggyiilés napirendjén 4ll¢,
nagyfontossdgu kérdés tdrgyaldsdba bele nem bo-
csitkozhatnak a nélkiil, hogy ezzel a hazdnak 41l
talinos ¢rdekeit, s kiilondsen a romdn nemzetéit,
melynek 6k is hi fiai, koczkdra ne tegyék. ¥

Ezen egyiittes ténye a romdnoknak, mely romdn nyelven
az orsziggyiilési ligyiratok kozé folvétetett, s a tobbség hatd-
rozatival és a szdszok kiilinvéleményével egyetemben a trén elé
terjesztetett, mint a nemzeti jogokra vonatkozé dllhatatos-
sdgnak egy ujabb bizonyitéka, a felragadott zdszl$ becsiiletének
megvédésére, kitiin eszkoz volt; de valami kedvezd eredményt
a romdnokra nézve;| még a legjobb hitben ringatédzé optimistdk
sem vdrhattak, ha az orszdggyiilés tagjainak névsoraira csak egy -
futo tekintetet is vetettek. Tudniillik ez 103 vdlasztott kép-
viseléb8l s 189 ugynevezett regalistdbél, vagy mint mds
orszigokban mondandk, a kormdny részérél kijelolt és ajdn-
lott, s az uralkodd dltal kinevezett tandcsosokbél dllott.
A képvisel6k kozott 89 magyar, 31 szdsz és csak 13 romdn volt,
s a 189 regalista kozott alig 26 romdn, beleérive a kétsége-
seket is. Semmiféle erdélyi torvény meg nem hatdrozza a
regalistik szdmadt, minélfogva az 1863—1864-iki orszdggyiilésre

csak 40 neveztetett ki. De senki se higyje, hogy a regalistdk

Erdélyben, talin Magyarorszdg f{6rendi hdzdnak, vagy Ausztria
felsGhdzanak példdjdra, egy kilon kamardt képeztek volna; tel-
jességgel nem; mindezen a magasabb aristokratia koreihez tar-
toz6 tagok is, ugyanazon teremben tandcskoztak s egy testiiletet
alkottak a vdlasztott képviselkkel, kik az orszdggyiilés tagjai
Osszes szdmdnak alig egy harmadrészére tehetSk; de a. képvi-
sel6k tulnyomé tobbsége is, megint csak az aristokratdk dltal s
az aristokratia soraibdl vdlasztattak. Igen r6viden mondva:

*) Ldsd az idevonatkozé okmdnyt a fiiggelék illetd helyén, Cl
g*
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ugyanitt valamely modern parlamentaris rendszerr§l nem, hanem
csak is elavult s megrozsdisodott hiibéri térvényhozisrdl lehetett
sz6, s a romdnok minden alkalommal épen ezért siirgették, hogy
ez a jogegyenlSség szellemében alaposan reformditassék.

"~ A kolozsvdri orszdggyiilésnek a trén elé terjesztett okmanyai
egyelére tudomdsul vétettek. Az orszdggyiilés, a ndlkiil, hogy a
tobbség dltal ujolag megszavazott unid jévihagyatott volna, az
1865. évi deczember 25-én kelt legfels6bb leirattal feloszlattatott,
s egyuttal Erdélyben is Magyarorszig korondzdsi orszdg-
gyiilése szdmdra elrendeltettek az uj vilasztisok, még pedig
ezuttal egy mdsik, tudniillik az 1848-ban rogtonzétt vilasztisi
- torvény alapjdn. Tehdt négy év alatt hdrom orsziggyiilés
hdrom rendbeli, egymdstél mind a szovegre, mind pedig a
szellemre nézve, lényegesen eltérd vilasztdsi torvény alapjin!

Kiilonben a Nagyszebenbe 1863. évi juliusra egybehivott
orszdggyiilést, még az 1866. év sem oszlatta fel, hanem a meg-
merevedéshez hasonlé dllapotban tartotta, miért is sokan a romdnok
koziil még mindig azt hitték, hogy a dolgok jobbra fognak for-
dulni, s ennélfogva 1493 romdn férfiu mdég egyszer megkisérlette
a trén elé kérvénynyel jdrulni. .

Még egy kis arasznyi id8, s a biradalom, két részre szakitva,
a dualismus rendszerét fogadta el.

Az 1881. évi majusi értekezlet fenntartotta magdnak a jogot,
hogy a dualismus rendszerével majd csak akkor foglalkozzék, ha
ez bdrmely részr6l a napirendre fogna jutni; ennélfogva ezen
kérdéssel a bizottsig sem foglalkozhatik, s legfoljebb még csak
azt kivdnja konstatdlni, hogy a romdnok azdta is dllhatatosan
megmaradtak az 6 jogaik restaurdlisit tdrgyazd torekvéseik
mellett, s ugyanezt minden vdlasztdsi idészakban tartott értekez-
leteik bizonyitjdk.

A romidn vdlaszték bizottsiga, melynek tagjai mind loyalis
dllampolgdrok, feljogositva érzi magdt arra, hogy a jelenleg ural-
kodé rendszer gyiimélcseire vonatkozdé nézeteit is kifejtse; de
folmentik &t ezen elszomorité és gyiiloletes munka aldl, egyrészt
" a magyar sajté, s mdsrészt a magyarorszdgi torvénmyhozd testiilet
mindkét hazdnak tébb tagja, még pedig tisztin magyar politiku-
sok 4ltal gyakran tett nyilatkozatok. Tudniillik ezek egész
- Eurépa elétt, hangosabban, mint a romdnok, beismerik, hogy
Magyarorszdgban nemcsak a pénziigyek, hanem a politikai k&z-
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igazgatds, s6t az igazsdgszolgdltatds is messze hdtramaradt mds -
dllamokhoz mérve, melyektdl a magyarok, ha igazdn akarnak,
tanulhattak, s ha nem is goo év alatt, legaldbb az utébbi 200.
évben, azokhoz kbzeledhettek volna. A dolgok ezen vigasztalan
alldsdt tekintve, az aldlirt bizottsdg nem térhet el abbeli véle-
ményétél, hogy mig a magyar politikusok megmaradnak azon -
dllispontjukon, mely szerint az dllam j6létét, st biztonsdgdt is,
a ,magyar nemzetiség®-nek nevezett bdlvdnynak feldldozzdk, s
a tobbi nemzetiségek szakadatlan és j6ltevs ellenérkodését semmi
dron s az dllami igazgatds egy dgdban sem akarjdk eltlirnf,
hanem e helyett a koziigyekt6l a kitiing és egyuttal becsiiletes
er6k nagy szdmdt a Dakoromanismus, Panszlavismus és Pan-
germanismus iiriigye alatt eltdvolitjdk, mindaddig a magyar dllam
a legveszedelmesebb bajok egyikében fog sinlédni, melynek leg-
inkibb szembetiind jelei: a kivdndorlds és egyuttal a
hizassigok szimdnak apaddsa. '

Kordntsem kividnunk a részletekbe belebocsdtkozni, melyeket .
mdsok, naponként, kimeritSen fejtegettek és fejtegetnek; de mégis
a bizottsig siifgds. kitelességéneki tartja, | hogy, legalabb a tor-
vényhozds és igazsigszolgdltatdsnak egyik dgdra felhivja a figyel-
met, tudniillik a telektorvényckre és ezeknek alkalmazdsdra
Magyarorszigon, de kivilt Erdélyben, mert ezek, kivetkezményeik
tckintetében, csak is az irhoni és boszniai allapotokkal hasonlit-
haték Gssze.

A telektirvények és az urbéri torvények.

Mir 34 éve mult, hogy maga a foldmiivel6 nép prokla-
mdlta a jobbdgyi szolgasdg aldli felszabadittatdsdt, mire azutdn
az orszdggyiilés kényszeritve litta magdt, hogy habdr foltételesen
és zdradékokkal elldtva, szintén proklamdlja. S mdr 28 éve mult,
hogy 6 felsége I. Ferencz Jézsef csdszdr, az 1854. évi
junius 21-én kelt legfelsébb patens dltal, a foldbirtokok Gssze-
vissza bonyolddott kérdéseinek végleges, még pedig a kordbbi
hibéruraknak jutott legfényesebb kdrpétlds melletti szabdlyozdsit
ugyszélvan kezeibe vette. S mdr 24 éve mult, hogy az uralkods,
egy mdsik, az 1858. évi september 15-én kelt patenssel, a tized
kérdését is szabdlyozta, mely alkalommal az dllam részérél megint
fényes kdrpétlds adatott urbéri kotelezvényekben. Mindezek
daczdra, egy mdsodik emberkorban, bdrminemi telektdrvényeink,
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a bekovetkezett ujabb pétlisok, valamint a végtelen szimi s a
furfangossdgban egymdssal vetekedd ministeri utasitdsok miatt,
sokkal szovevényesebbek, mint valaha voltak. A toérvényszékek
és ministeriumok levéltdrai tultomvék urbéri perekkel; sok mil-
lidonyi Osszeg koltetett el egy joé kataszter megillapitdsira, s
kés6bb a munkdlatokat megint félrevetették, hogy 16 milliényi
kiadds mellett, ujabbakhoz kezdjenek, s majdnem ugyanezen
sorsban részesiiltek az orszdg tobb vidékein a telekkényvek is.

A telektorvények ép oly igazsigtalanok, mint keresztiil-
vitelokben és kovetkezményeikben végzetteljesek.

A keresztiilvitel dltal a nép, mint el6bb soha, kivetkéztetik
jogaibdl és tulajdondbdl. A tulajdon szentsége tires phrasissd

- vélt, midén a foldmiives gyakran: a tagositds - vagy rendezés

czime alatt, az els6 esetben legtermékenyebb hatirbeli szinté-
foldjeit elveszti, s helyettok roszabbakat, terméketlen lejtSket és
hegyhditakat kap, a mdsodik esetben pedig verejtékével évtizedek
folyamdban erdébdl szdntéfoldekké és rétekké dtviltoztatott irtd-
sait veszti el, s az erdéteriilet, melyet cserében kap, -azok hasznit
és belsS értdleét) tdvolrél.sem| kirpdtolja.

A nép ellen hozott igazsigtalan itélet, a mesterkélt  forma-
szeriiségek s a hidnyos torvények erdltetett magyarizata mellett,
mindig lehetséges és konnyen igazolhaté. '

A jobbdgykozségek még az egykor megszerzett jogokat
is elvesztik, részint a faizdsi jog megtagaddsa, részint a legeltetési
jog korldtoldsa dltal, s ezzel bedugul a foldmiives jolétének
forrdsa, a marhatenyésztés, melyre a gazda az orszdg fekvésénél

fogva utalva van, s a lakossig a legnyomasztébb szegénységbe

jut, hogy a kordbban leggazdagabb kozségekben ma mdr alig

két hdrom gazda foghat be a szekér és az eke elé négy leso-

* vdnyodott vonds dllatot; a marhadllomdny ennyire siilyedt!

A foldmiives a legkedvezébb esetben hosszu évtizedekig
tartd kiizdelmek és per folytatdsa utdin juthat el oda, hogy a

 kozos erddre nézve jogait gyakorolhassa. A tomérdek kiilon-

féle perek, melyekbe a jobbdgyi kitelék megsziintetése dta bebonyo-

littatott, elbdtortalanitottdk és gystorték 6t, s végre azt hitették
" el vele, hogy e f6ldon mdr nem is lehet igazsigot taldlni.

A telektérvényekbe nagy szdmu olyan meghatdrozasok
csempésztettek be, -melyek nem a jobbdgyokra, hanem a nap-

szdmosokra, a cselédekre, a siculica haereditas, a subinquilini
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féle egyénekre, s a bérl6kre vonatkoznak, s az e fajta meg-
hatdrozdsok hamis magyardzat utjdin a sajdtképeni jobbdgyokra
alkalmaztatnak, hogy ezeket lakdsaikbdl s kis birtokaikbdl kifor-
gassik. Ldttuk, hogy ily uton s mddon egész faluk megfosz-
tattak birtokaiktdl, s szdz meg szdz csaldd vettetett ki az
utczdra, bdr ezek sziildik és nagysziildik utdn glebae adstrictae
voltak, s minden jobbdgyi szolgdlatot teljesitettek.

Az ugynevezett birtokrendezés valdsdgos szerencsetlenseor a
népre nézve; ebbeli dllitisunkat szdz meg szdz esettel képesek
lennénk bebizonyitani. - o

A lakosok kozil ezeren meg ezeren még. ma is azon .
veszélyben forognak, horry hdzi tuzhelyoktol és Dbirtokaikbdl
cliizessenck.

Némelyeket a gyarmatositdsi torvény, s masokat az igaz-
sigtalan birtokrendezés fenyeget. S az el6bbiek ugy, mint az
utébbiak, kénytelenek lesznek a hazdt elhagym s mds orszdgokba
véndorolni. : '

Az italmérési jog kivdltsiga még maig sincs megszuntetve,
s az erre vonatkozd gyakorlat | erkdlestelen, lett, -mert a népet
cgészségtelen, s6t gyakran valdsagosan megmérgezett italokkal
tonkre teszi. Innen ered a nép elfajuldsa és fogyatkozdsa.

A bortized kdrpétldsit tdrgyazé torvény valdsdgos guny.
A falusi nép koziil szdzan meg szdzan, sokkal inkdbb orokre le-
mondtak volna a sz6ll8birtokrdl, hogy elkeriiljék a redjok rétt, rop-
pant nagy s csakugyan mesés Osszegek kifizetési kotelezettségét.

Valljon ki fog csoddlkozhatni a folétt, hogy annyi igazsag-
talan és ellenséges indulatu térvény kovetkeztében, a népnek -
nagymérvii lehangoltsiga és elkeseredettsége, mintegy elérte a -
tetSpontot, s csak a j6 Isten tudja, hogy a népet még milyen
kétségbeesés foghatja el, annyival is inkdbb, mert a mostani-
rendszer, mely a legonzdbb. térvények alapjén 4ll, s oly sok ellen-
séges intézmény . biineivel van terhelve, teljességgel nem képes |
arra, hogy” meggydgyitsa a sebeket, s a bajt az iisz6gds or-
ganismusbdl eltdvolitsa!

Végszo ’
Hogyha a jelen emlékirat csupdn a romdn népnek és a

roman nemzetnek kivdnt szdlani, akkor megszerkesztése és kizzé-

tétele majdnem egészen elmaradhatott volna, azon ~egyszerii
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okbdl, mert hiszen a romdn nép, minden keserii szenvedéseit,
minden elnyomatdsait s az ellene elkdvetett ig gazsdgtalansigokat,
s minden szerencsétlenségét, mely egész létezése alatt nemze-
dékrdl nemzedékre rednehezedett, maga is érzi és ismeri, s valéban
nem sziikséges, ugyanazoknak folytonos el8soroldsdval, az & szivén,
mindig ujabb és ujabb sebeket iitni, maga is elmondja dés ismétli
naprdl napra, napkeltétsl fogva az ¢j bedlltiig. De a mi a romin
népet ezen birodalomban még nagyobb fijdalommal tolti el,
mint az Osszes csapdsok, melyek folyton folyvist ¢érik, az azon
kériilmény, hogy jogosult és alaposan igazolt kivetelései, kérelmei
- €és panaszai, 15 év 6ta, mdr sehol meg sem hallgattatnak, s mir
sehol tekintetbe sem vétetnek. A romdn nép, szimos esetben,
végképen ignordltatik, mintha itt sem lenne ezen orszigokban,
s madsrészt igen gyakran egészen kivételes intézkedésekkel, s
annyira ellenséges szellemben bdnnak vele, mint ha az illam a
romdnokban csupa ellenséget lditna, nem pedig olyan polgdrokat,
kik az orszdg tobbi lakosaival villvetve, egyformdn segitenek
‘annak terheit viselni. Sok ezerre mend példikkal, s kiilénisen
birtokperekkel; be lehetne  bizonyitani, hogy.a jelenlegi rendszer
dltal inaugurdlt ezen ellenséges politikinak befolydsa, még az
igazsdgszolgdltatds szentélyeibe is behatolt.

Ugyanennek természetes kovetkezménye az, hogy a ma-
gyardzd és részletezett, torténeti és jogi, nemzetkdzi és
politikai felvildgositdsoknak, miként ezeket az értekezlet felfogta,
egy mds kozonséghez kellett intéztetnick, mely, a mint
foltehet8, ezen birodalom rominjainak multja és jelene, s kozé-
letoknek osszes foltételei tekintetében, semmi tdjékozottsiggal
sem bir, vagy ha létezésiinkrél talin van is némi tudomdsa, ezt a
legzavarosabb kutforrdsbdl, s homdlyos és minden szempontbdl
hamisitott informatickbdl meritette.

Tehdt a jelen emlékiratnak az a hlvatasa van, hogy az
eurdpai kozvéleményt felvildgositsa. Persze erre vald tekintettel,
a jelen felviligositdsok, bdr ily sziik téren nagyon is terjedel-
 meseknek ldtszhatnak, sokkal kevésbé elégségesek, mint a hogyan
a kézvéleményre nézve kivdnatos lehetne. De mégistemélni akarjuk,
hogy a bizottsdgnak legaldbb a fennebb kézolt értekezleti
programm ama kilencz pontjdt illetéleg, az egyhangu
elfogadds sziikségességét indokolni, valamint ez dltal bebizonyitani
* sikeriilt, hogy a romdnok eddigi magatartisa, a jelenlegi szen-
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vedélyes, ©6nz6, roszakaratu és rovidlité rendszerrel szemben, -
melyet minden loyalis hazafi, bdrmelyik nemzetiséghez tartozzék
is, s6t sok elSitélet nélkilli magyar is: végzetteljesnek,
dzsiainak, s a népre és az dllamra nézve kdrosnak nevez, tokéle-
tesen igazolva van; tehdt a romdn nemzet, azzal, soha semmiféle
koriilmények kozott ki nem békiilhet, minélfogva szildrd férfiakhoz
és egyszersmind loyalis polgdrokhoz mélté dllhatatossiggal, a
programmjiban elGadott "kilencz pontnak szigoru, -becsiiletes és
mindenképen biztositott megvaldsitdsara fog torekedni.

Nagyszeben, 1881. évi mdjus 20-dn.-

"A roman viélasztok
egyetemes értekezletének bizottsaga.
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ama régi és uj koézokiratoknak, térvényeknek és torténeti ok-

ményoknak, melyek a romin valaszték 1881. évi bizottsiga
4ltal kiadott emlékirat egyes részeire vonatkoznak..
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IX. Gergely pdpa*) 1234-ben meghagyja IV. Béla kirdlynak,
hogy eskiijéhez képest, a romdn népnél gordg szertartdsu piis-
pokot meg netlirjon, hanem helyezzen foléjok -latin szertartdsu
plispokot.

Kelt 1234, évi november 14. én; Gréf Kemény Jé6zseft8l: Appendix Diplo-
matarii Trans. Tom. I. 4tvéve.

Gregorius ., . ¢+ .. : ».Belae Regi primogenito Regis Ungariae

e .In Cumanorum Episcopatu, quidam populi,
qul Walac h i vocantur existunt, qui etsi censeantur nomine Christiano,
sub una tamen fide varios ritus habentes, et mores, illa committunt,
quac huic nomini sunt inimica. Nam Romanam Ecclesiam con-
temnentes, 1t on a venerabili fratre nostro Episcopo Cumanorum,
qui loci Diaecesanus existit, sed a quibusdam pseudo-episcopis
Graecorum ritus tenentibus a) universa recipiunt Ecclesiae
Sacramenta, et nonnuli de regno Ungariae, tam Ungari, quam
Teutoni etc. b) et alii Orthodoxi morandi causa cum
ipsis transeunt ad eosdem c) et sic cum eis” quasi unus
populus factus, cum eisdem Walachis, eo contemto praemissa
recipiunt sacramenta, in grave Orthodoxorum scandalum, et dero-
gationem non modicam fidei Christianae. - Ne igitur a diversitate
rituum, pericula proveniant animarum, nos volentes hujusmodi pe-
riculis obviare, ne praefati Walachi materiam habeant pro defectu
Sacramentorum ad schismaticos Episcopos accedendi, eidem Epis-
copo nostris damus literis in mandatis, ut Catholicum eis

*) Igen heves kedélyii férfiu volt.
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Episcopum illi nationi conformem provida deliberatione
constituat sibi, juxta Generalis statuta Concilii Vicarium in pre-
dictis qui ei per omnia sit obediens et subjectus......... quum
autem tu, tamquam Princeps Catholicus ad commonitionem dilecti
fili nostri Iacobi Praenestini electi, tunc Apostolicae sedis
Legati praestito juramento d) promiseris: te omnes inobedientes
Romanae Ecclesiae, in terra tua ad obediendum ecidem Ecclesiae
. compulsurum, prout confectae super hac tuae literae continebant;
ac eidem electo viva voce promiseris, quod praefatos Walachos
compelleres ad recipiendum Episcopum, quem eis Ecclesia
ipsa concesserit, et asignatae sibi de reditibus tuis, quos ab eis
recipis ¢) suficientes reditus et honestos, sicut idem electus nobis
exposuit, regalem excellentiam rogamus, monemus, et hortamur
‘attente ac in remissionem tibi injungimus peccatorum, quatenus,
quum te non deceat in regno tuo huiusmodi Schismaticos
sustinere ac ea, quae promisisti, Deo grata et hominibus sint
accepta, ne facias irrita, quae de tuis labiis tam laudabiliter pro-
cesserunt, eaque studeas efficaciter adimplere: ita quod ex hoc
placeas regi regum; et Nos, sinceritatis.tuae;zelum possimus dignis
in Domino laudibus commendare.
Datum Perusii XVIII. Kal. Dec. Pontificatus Nostri anno VIIL.
a) Kemény Jozsef azt hiszi, hogy az erdélyi romdnoknak ezen
gorog-keleti piispokei, melyeket IX. Gergely pipa meg nem
tlirhetett, legelsék voltak ezen orszdgban, s I\onstantlmpoly-
bél kiildettek ide; de téved.
b) Hoc loco Saxones Tranni sunt intelligendi, nam Valachi,
de quibus literae hae sonant (teste etiam Pray in annalibus
Reg. Ung. ad. a. 1234) in Moldavia et partibus Tranniae
finitimis locandi sunt, nam in alios Walachos Bela IV Rex.
junior nullam certe exercere potuit jurisdictionem. Sub Walachis
< . his intelligendi sunt Walachi terrae Fogaras. Kemény.

¢) Ungaros, Siculos et Saxones non solum in vicinam Moldaviam,
sed etiam in terram Walachorum Fogarasiensem

" transmigrasse olim de super supersunt indicia diplomatica,

" namin terra Fogaras extitisse olim pagos germanicae
compelationis ex Diplomatibus constat. Kemény. |

d) Juramentum hoc vide apud Fejér c¢. D. T. VII vol. IL
p. 375. Idem.
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e) En argumentum ad id, quod Walachi hi nonin Moldavia
solum, sed et in Trannia quaerendi sint. Idem.
Edidit: Raynaldus annal. eccl. T. XIII p. 419. -
» Pray annal. Reg. Hung. ad a. 1234. .
» Katona T. V. p. 706. :
» Thomas Ripol ,Bullarium ordin. Predicat. Romae
1729.% in folio T. I. p. 70. ' '
., Batthyiny Leg. Eccl. T. II p. 356.
» Beunkd, Milcovia I p. 113.
» Fejér Cod. Dipl. T. I vol. 1L p. 399

IL, -

Miutin Dsingisz-Khdn Magyarorszdigot meghdditotta,
Jedzan tribusbeli Cattan nevii egyént, kormdnyzévd (Kaimakam,
helytartd) tette, s ugyanez 1242. ben egy latinul irt decretumban
akként intézkedik, hogy ugy a Flandriaiak (szdszok),” mint a
székelyek és a romdnok (Zycli et Blachy) a ,csdszdri kirdlyi®
nak nevezett tatdir pénzt ugy,fogadjdk.el, mint, a byzanczit.

1242. Appendix Dipl. Trans, Tom. I.

,Nos Cattan ex Styrpe Jedzan in Regno Ungariae Kaymakam
Solis et Ter-maximo Chano Syngu Babylonici invineibilis Regis
Regum Hulaku exercitus Kalka Zultan vel Supremus Dux. Iterum
hortamur et serio committimus wobis Rugas, Bylany, Korus, Cas-
tellani Comites in Castris Clusu, Dees, Busdoch?), quod
cum a nobis data potestate ordinare debeatis, ut quemadmodum
Flandry?) in initio Regni nostri aceceptabant nummos
nostros wulgo Keser-chunich Tatar Pensa ex dictis Zycly®)
et Blachy®) per omnia necessaria, quia ad nostram utilitatem
pertinent,- acceptarent tamquam Nummos Byzantinos, et cum
consortio et patientia nostra participare vultis. - Fidelem M..
et Zeracheen?) cum suis sotiis Iosyf Myzarus, Fyieer-
warry Tuillous et Zeracheen quorum Serwis vestros administrare
usq Zootmaar. Datum in Zuyo !’) anno Regni nostri II-do '?).

" 3) Bistricium? vix crediderim. 4) Fla ndrenses provincize Cibiniensis,
i.e Saxones. %) Siculi. ¢ Walachi 7) Szerecsen familiae nomen. .
1) Ssjo? %) 1242. B . Kemény,
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Has litteras edidit et comentatus est Dnus Jerney in ,Tudo-
ménytir 1842“ Decemberi Fiizet p. 324, ubi etiam p. 350 I‘acsxmlle
harum literarum videre est.

I11.

L Lajos kirdly 1365-iki adomdnya, moldvai Balcu, Marmatia
_vajddja részére, a Moldvaorszdgba dtment Bogdan voda vagyonibdl.
‘ 1365. Febr. 2. Appendix Dipl. Trans. Tom. IIL

oLudovicus........ strenuo viro Balk filio Zaaz Moldavo
Wayvodae Maramorosiensi, quod idem adhuc in terra
moldavana regi fideliter adhaeserit, ibique complura vulnera,
amissis servitoribus suis pro rege sustinendo terrasq proprias ct
jura ibidem relinquendo, regem in Hungariam secutus fuerit, ipsi
Balk et per eum Drag*). Dragomer et Stephano fratribus uterinis
possesionem K unya vocatam, cum appertinentiis Jood, Boeskou
Keétvisou, Moyze, Bors, Keettzerste, in comitatu Marmaros
existen: quae( per infidelitatemrset notam(Bogdan Way-
vodae ejusq filiorum, qui terram Regis Moldovanam occu-
pantes, clandestine in contumeliam regis moliuntur conservare ad
se devolutas, sollenni privilegio confert.......... Datum Budae
IV. non: Februarii anno MCCCLXV *)

Ab hoc descendit familia Dragfi.

Ex annal. Dipl. Jankovies T. I. p. 90.

Innuit Fejér C. D. T. IX vol. IIL. p. 469.%

IV.

~ Egy okmidny 1366-bdl arra nézve, hogy milyen régen laknak
a romdnok, Erdély éjszaki részében, a beszterczei kcrijletbcn

Sententza metalis inter villam Blachorum de St. Peter et Teutones
de Neudorf Distr. Bistricien.

- 1366. Supp. C. D. T, II. pag. 33—%5.
,Nos Ubaldus Tumels judex, Casparus Henel, Simon

de Franc, et Petrus de Rewel caeteriq Cives jurati Civitatis
de Bistricia memoriae damus per praesentes, quibus scitu necesse
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est Universis, quod inter Blachos de villa Petri a) et Teu-
tones ad presidium Husselseiff (Neudorf), 5) in circulo Villarum de
Bistricia habitum advenas grave discordium exortum fuerat, quod
dirimendum et pro justo componendum, a serenissimo Rege nostro
Domino Ludovico pro nunc inter felicissimos Lares
nostros commorante, nobis commissum est. — Teutones
advenae querelam ...... ponunt: Blachos de Villa Sti-Petri
sylvam alpestrem inter dorsum montis Ripau, in cujus culmine
rupes faciens praecipitii in vallem Lewdal¥) vulgo Kusma*¥)
vertens existit mietamque vallis istius meridionalem suplet et inter
aliud dorsum montis, super Willam Blachorum existentis
Regtitze dictum accipientem, hinc inter superiorem dicti montis
Ripau ad orientem vergentem pedem et dorsum montis Kaldu -
sursum versus usque ad culmen Bolcina protrahentem, .quam
Comes Bistriciensis, ex territorio Blachorum evulsam
praedio sibi pro extruenda villa assignato adjecisset, cedere non
velle, sibiq pinus quas pro erigendis domibus vexissent, dum per
villam eorum venissent ademisse. Blachi de villa Sti Petri
aegre ferunt, utternitoriwm suwm albnamille annos possessum
per se et majores suos, multis vicibus sanguine
redemtum dissipetur, ac pars illius pro meliori emolumento ad-
venarum Teutonum, praedio illis assignato, sylvis praecipue
quercinis, pratis item, et agris suis multo melioribus abundanti
adjiceretur, et incorporetur, praeterea Blacci id etiam aegre ferunt,
quod Teutones Villam non .illic ubi olim fuisse notorium- sit, ut
e ruderibus (seit dem Mongolen-Uiberfall) videre esset, prope villam
Solna, sed in continenti villae snae (.............oooiii))
locare velint, unde multas injurias, damna et praejudicia se de ipsis
passuros fore, facile pervidere sit, circa quod discordium maturo
inter nos mnacto consilio....... aequum esse invenimus.........
Sylva haec maneat penes villam Blachorum, cujus de
antiquo fuisse et situs et publica notitia demonstrat; Teu-
tonica vero seu germanica colonia haec, si se absque sylva
alpestri subsistere non posse putaret, conferat se ad praedium

\

a) Petersdorf Distr. Bistriciensis.

3) Ujfalu Dis. Bis. -

*) Forte hinc familia Loventhal.

**) Pagus Kusma hodie in com. Doboca.
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Woltera ibiq villam suam collocet. Quia vero Teutones declarant:
se cum praedio Husselseif et absque sylva alpestri contentari, id
solum expetere, ut villam suam non ad rudera prioris villae, sed
penes villam Blachorum locare permittantur...... (letzteres
wurde zugestanden). Datae Bistricia die 7 festi Corporis
Christi ao 1366. '

V.

Egy okmany 1435-b6l, mely a vallis végetti véres iildozte-
tésekrdl és OsszelitkvzésekrSl tanuskodik.

»Nos Ladislaus de Chaak Vaivoda Trans. et Comes de Zolnuk.
Memoriae commendamus cunctis Christicolis praesens — cernentibus,
pandimus his scriptis — — Kosztha, nec non Sthanchul et Volkul
,sa(_:érdos, alias Kenezii de Ryusor, Districtus IHatzak, simul cum
fratribus et filiis ipsorum contra sacrum regium diadema et D. n.
Imperatorem gloriosum, ac nostrum Vaivodatus honorem ipsorum
infidelitate proterviam ostendendo, depopulatis et devastatis pos-
sessionibus ipsius(Domini:nostri, » pen-dpsosihactenus pro Kencziatu
tentis et possessis, se ad partes Moldaviae nequiter et infideliter
transeundo et furtiva faciendo, nunc simul cum cunctis Regni hos-
tibus et inimicis in depraedationem et vastationem eiusdem Regni
~ machinantes, iidem plura spolia, furticinia et alia malorum genera

perpetrasse, perpetrareque perhiberentur. Et quia totum Kene-
- ziatum ipsorum, puta directa medietas totius Keneziatus possessionis
Ryusor praedictae, nec non liberac eorum villae Syerel vocatae in
 eodem districtu existentis ratione dictae‘eorum infidelitatis ad D. n.

Imperatorem manibusque nostris rite devolutum exstitit et redactum,
pro eo nos una cum Juratis et Universitate Nobilium ac Keneziorum
ipsius districtus Hatzak, sana exinde deliberatione, ac consilio et
voluntate eorundem. praefatos Kostha, Sthanchul et Volkul sa-
cerdotem cum ipsorum fratribus et heredibus mera auctoritate
in persona dicti Dni nostri Imperatoris et tota potes-
tatis Vaivodatus nostri plenitudine, dicto ipsorum Kene-
ziatu et dicta possessione Ryusor vocata, nec non jam dicta libera
villa Syerel nominata habito et exist: privamus et prorsus destitutos
et in aevum orbatos committimus, cunctisque uti dicti Domini nostri
et suae Serenitatis Regni infidelibus perpetuum silentium in per-
sona suae Majestatis imponimus de eisdem . . . . sic legitime per-
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actis ... .. nihilominus et signanter recensft_iS fidelitatibus et multi-
fariis fidelibus obsequiis Nobilium Michaelis et Bozorad ac Joannis
fl. quondam Joannis de dicta Ryusor . . . .. exhibitis et impensis,
et praesertim..... . Nic. de Chaak olim similiter Vaivoda Trans.
genitor noster — — Catholicae fidei nefandissimis emulis ad castrum
Hatzak vocatum proelium commisisset et certamen, tunc -dictus
Joannes pater jam fatorum Michaelis, Bozorad et Joannis in area
" ipsius certaminis uti Tyro, fortiter fidelitatis constantia suffultus,
diutius dimicando, atris ictibus ipsorum hostium . . . in conflictu
in eodem ipso genitore nostro ac aliis Nobilibus atque probis cer-
nentibus sauciatus et prostratus occubuisset, nonnullis etiam " aliis
fratribus et propinquis suis ibidem in acie prostratis et interfectis

<vv...n08. ... dictum Keneziatum . .. simul cum universis ipsius
Kenezmtus utxlltatlbus et pertmentns, terris arabilibus, cultis et
incultis, silvis, nemoribus, rubetis, pratis, foenetis, aquis aquarumque
decursibus, campis, montibus, alpibus et generaliter cunctis utilitatum
integritatibus et condependentiis ... .. praenominatis ... et per
ipsos filiis corum ipsorumque heredibus et posteritatibus universis
in persona praefati) D) n. dmperatoris, more et xituc liberae villae
ac novae donationis titulo etc. etc. Datum in Hatzak dom. proxima
‘post f. b. Elisab. regxme anno dom. 1435.

Collectan. Rosenfeld “

VI.

Az 1434-iki okmdny, nely magdban focrlalja a tervet, hogy a
fogarasi keriiletnek §sszes romdnjai megolessenek.

,Urk. in Kronst. Mag. Archiv. Adresse: Circumspectis.
viris, Judici et Juratis Civibus Civitatis Brassoviensis, amicis nostris.
Michael Jakch, Siculorum Comes. ’ ,

Circumspecti viri Amici nobis dilecti. Uti nobis nuntiastis,
quomodo saevissimi Turci in partibus transalpinis forent constituti,
et Valachi partes ejusdem in circumferentiis Castrorum assistent
subplantandi. ‘Quare vestras petimus Amicitias praesentibus quatenus
sitis constantes et vigiles, ne per eosdem nefandissimos Valachos
decipiemur. Jam enim dies sexta est transacta, cum familiaribus
nostris, nunciavimus ut ipsi sine mora more exercituali accedere
debeant, quos speramus in brevi adesse, et nisi ndem ad nos per-

Q *
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venerint, immediate totis nostris viribus auxilio vestri in succursum

~non lentibus passibus, (sic) sed celere equitatu progrediemur. Pro
eo, si quas novitates ulterius habueritis, sine tarditate aliquali nobis
scive detis, ut celerius vestrum in succursum insistere valeamus.
Seriptis in castro Gergiu, Sabbato proximo diei rogationis. Anno 1434,
— In folgenden Schreiben ist er noch biser iiber dic Walachen.
Adresse: Circumsecriptis Judici et Juratis Senatoribus Civitatis
Brassoviae, totiusque ejusdem Districtus, Amicis nobis dilectis.
Schreiben: Michael Jakeh, Siculorum Comes. Circumspeeti viri,
Amici nobis dilecti Vestris multum regratiamur Amicitiis, de servitio
Domino nostro Regi et huic regno fideliter per vos facto. Igitur
adhuc vestras rogamus Amicitias, quatenus cum tota vestra potentia

. gingulis diebus Alpes ascendatis et perfidos Valachos de Fogaras
penitus -interficiatis, demtis pueris et mulieribus, quos captos, si
apprehendere poteritis abducetis, nos autem abhine singulis diebus,
dante Domino, eosdem fugamus. Seriptis in descensu nostro cam-
pestri — — Seria quarta proxima post festum sacratissimi corpo-

. ris Christi 14384.¢ (Lucas.Jos. Marienburg, Klcine Sicbenbilrgische
Geschichte, pag. 193~+194))

T VII.

. A dicséret, melyben a nagy hés, Korvin Jdnosde Hunidd,
vajda €s kormdnyzo, Turécz, Eneas Silvius, Bonfinius ¢s Ranzanus
irataiban részesiil. _

a) Erat tunc in regno miles magnanimus, nobili ac claro Trans-
alpinae gentis de gremio natus, Jokannes de Hunyad, homo belli-

- cosus, et ad flectendum arma, dirigendasque res bellicas natus; et
sicut piscibus aqua, cervisque umbrosas lustrare silvas, sic illi,
armorum bellique expeditio, vita erat. Hunc hominem, ut dici
praesumitur, futura regni pro ‘tutela, rebus per ipsum gestis tes-
tantibus, fata ab alto elegerant, peregrinisque de partibus, regni
Hungariae deduxerant intra oras. Fertur enim, quod Rex Sigis-
mundus, virtutis nomine genitoris militis huius pulsatus, illum partibus
de Transalpinis, suum traduxisset in dominium, suique regni incolam
illum effecisset; et nihilominus digna perpetuaque eundem munitionis
Hunyad possessione, ubi nunc castrum nobile, adspectuque delectabile

- erectum. est, dotasset. Praefatus igitur Johannes de Hunyad semper
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sui superioris lateri adhaerendo, cum jam de virtute in virtutem'
crevisset, a minoribus regni officialibus, quorum usque ad tunc
factus fuisset honore, successivo incremento in tantum claruisset,
quod ad Wayvodatum partium Regni Transilvanarum, suum ex-
tulisset titulum. Thurotz, Chronica Hungarorum Partis VI, Cap. 30.

b) Hic Joannes natione Valachus fuit haud altis natalibus
ortus, sed ingenio dextero et animo sublimi et virtutis amator,’
multa cum Turcis secunda proelia fecit, et hostium spoliis hungarica
templa ditavit, primusque omnium apud Hungaros Turcarum acies
et frangi et vinci posse monstravit. — Joannes Huniades, cuius
nomen caeteros (viros Iungares in re militari claros) obnubilat,
non fam Hungaris, quam Valachis, e quibus natus erat, gloriam
auxit. Aeneas Sylvius, Historia de Europa. De Hungaria Capite
Iet 11

¢) Hic enim Valacho patre, matre vero Graeca natus industria
et virtute supra omnium opinionem suum genus illustravit; paren-
tibus nequaquam obscuris editum tradidere. Pater namque inter :
Valachos, qui Getarum Dacorumque loca nunc incolunt, et e romanis
superfuisse colonis, veluti dinguae similitudo testatur, sane c¢reduntur,
plurimum apud eam gentem potuisse dicitur. Quippe qui non con-
silio solum ac longa rerum experientia, sed opibus et fortunis multum
sibi auctoritatis comparaverat, assiduo bello exercitatus non plus
divitiarum, quam nominis e militaribus .studiis ipse contraxerat. In
Corvino vico natus, in Corvinam Romanorum familiam genus retulit,
Mater vero ¢ Graecis edita, e veteri et imperatorio sanguine pro-
manasse credita est. Nonnulli in Theodosii huius genus referre
audent. Servivit a principio cum duodecim equis Demetrio Episcopo
Zagrabiensi, et in Italia duos annos sub duce Philippo Mediolanensi
prima stipendia meruit: nam Sigismundum in Italiam secutus re-
mansit. Sigismundum enim affirmant fama paterni nominis excitatum,
Joannem adhuc ephebum ex Transalpinis oris in Transsylvaniam
transtulisse, Hunniadicis praediis, quae in extrema Transsylvaniae
ora, quae ad Valachiam attinet, sita sunt, ob rem bene ‘gestam
donasse. -Prima hunc stipendia sub Hungaro Halae Praefecto,
fecisse memorant. Nosque a Divo Mathia nonnunquam audivimus:
cum Praefecti cuiusdam filium in conspectum admitteret; quod de
patre conversus ad alios ingenue fatebatur: Hic est, inquit illius-
Optimatis gnatus, sub quo pater meus primum meruit, vocemque
centurionis expavit, mox propria _virtute, fortunaeque dexteritate
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fretus, munia quaeque militiae honorificentissime gessit, ex bono
tyrone miles fortissimus, ex milite Imperator optimus emersit. -~
Per singulos ordines miro laudis gloriaeque successu jam evectus,
provincias cum imperio sortiri coepit, cum praestantissima Ghere-
borum domo affinitatem inivit. Hinc Elisabetham, quae Ladislaum
Mathiamque genuit, uxorem duxit. Vir fuit, in quo magnam Cor-
vinorum virtutem, item magnanimitatem, sapientiam, fortitudinemque
Romanam recognoscere licebat. Adspectu perliberali fuit ac vene-
rando, militari robore-indomitus, cuius mite praestansque ingenium,
nihil praeter’ Romanae dignitatis imaginem referebat. Oculorum
ac oris venustate praepolluit. Mores omni ex parte nobilissimi,
ab omnique barbara feritate redemti. Religionis ac justitiae, item
liberalitatis et beneficentiae studiosissimus fuit. Neque deerat amor
honestatis et amicitine cultus, ad obligandos militum animos, et
promerendam caeterorum gratiam usque adeo promtus, ut aeque
- ab omnibus amaretur. Comitate, beneficentia, dissimulationeque
callida, sic inimicitias et odia declinavit, ut his officiorum artibus
ad eius dignitatis altitudinem sibi viam comparavit, quam ne sperare
quidem licuissetl. - Acer et excelsus viro .fuit animus, consilium
prudens callidumque, cui mos erat nil inconsulte, nil intempestive
agere. Nil' spes eius appetere videbatur, quod arte consilioque
assequi non auderet. Variante tamen in bello fortuna usus, ne
obnoxiam hanc sibi semper habuisse videretur; in agro Hunniadico,
quem a Sigismundo quondam dono acceperat, in edito monte
castellum erexit, quod placida circum flumina lambunt; item arte
ac natura usque adeo munitum, ut nullum hostium impetum re-
formidet. Joannes igitur Corvinus, post cactera, quae summa cum
laude munera gesserat, Transsylvaniam provinciam cum imperio,
ob rem optime gestam impetravit: atque hinc facile ad maxima
-quaeque subinde evectus est. Quare Vaivoda (ut aiunt) cognomi-
natus, multum posthac auctoritatis ac potentiae sibi vendicavit.
Antonius Bonfinius, Rerum Hungaricarum Decade 111. Lib. 4.

d) Ingenti ob tanti viri obitum dolore atque ‘moestitia affecti
sunt, non solum.universi Hungariae totius populi, sed omnes quoque
orbis Christiani nationes. Luxit eum Nicolaus V. Pontifex Maximus,
omnisque Romana Curia, quae tam fortem tamque fortunatum ac
pium’ Christianae Religionis defensorem amisit. Pontificis jussu

" Cardinalium senatus, ei magnifice persolvit inferias. Ei solemnitati ipse
interfui. Petrus Ranzanus, Epitome Rerum Hungaricarum, indice 27.

.
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e) Ipse etiam Caesar Mahumetes, quamvis per eundem Dominum
Comitem prope suam ante mortem, de sub castro Nandoralbensi’
praedicto fugatus sit: cum tamen per Georgium Rasciae Despotam,
cidem Cacsau pro consolatione, mors ipsius Domini nuntiata est;
Caesarem eundem defixo capite, longam per horam subticuisse,
seque, quamvis ei inimicus esset, sublationem eiusdem condolere;
et sacculorum ab initio, hominem sub principe nunquam talem
fuisse, ad nuntium dixisse perhibetur. Thurotz Chronica Hun-_
garorum, Partis IV, Cap. 56. '

VIII,

A dicséret, melyben I Ferdinand csdszdr, Miklés esztergami
érsekhez intézett 1548-¢vi november 23-iki dlplomajaban a romdn
torzsct részesiti.

»Iae vero sunt omnes propemodumdaudatissimarum gentium
origines, inter quas Valachi gentiles Tui, minime postremas habent,
utpote quos ab ipsa rerum Domina Urbe Romana oriundos constat :
unde nunc quoque sua lingua Romani voeantur, tua ista gens forti-
tudine pracpollens fuit; multorum praestantissimorum Ducum Genitrix .
inter quos & loannes unyades Inclyti Mathiae Regis Pater, et
illing aetati proximi majores Tui potissimum enituisse feruntur.®

IX.

Néhdny gyaldzatos magyar torvény sziévege, melyek arra
voltak irdnyozva, hogy a romdnok nemzetiségét és vallasat meg-
semmisits¢k, s Gket Erdélybél kiirtsdk.

Az Approbata Constitutiokbdl.

,Ide nem értvén az Olah, vagy Gordgok sectdjin lévoket,
kik pro tempore szenvedtetnek, usque beneplacitum Prin-
cipum et Regnicolarum. (Part. L tit. 1. art. 3). .

Noha az Olih Natio az Hazdban sem a Statusok kozzé
nem szamiditatott, sem vallisok nem a recepta religiok kozzil
valé; mind az &ltal propter regni emolumentum, miglen
patidltatnak, az Oldh egybdzi rendek ehez tartsik magokat.

I. Piispokot a fejedelemt6l kérjenek oljat, a kit egyenld
tetszésekbGl az Oldh papok alkalmatosnak esmérnek; kit ha a
Fejedelmek illendének itélnek lenni, ugy adgyanak confirmatiét red
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mind a .Fejedelmek hiiségére s mind az orszdg javdra, és egyéb
- sziikséges dolgokra nézend§ conditidék és modok szerint.

II. Az oldh piispskék, esperestel és papok a visitdlisnak
idején a kiils§ tiszteknek hivataljokba magokat ne elegyitsék, a
szegénységet ne sanczoltassik, kiilsé dolgokat ne igazgassanak,
exemtiokat a félékrGl ne tegyenek; hanem visitdljik csak a
magok papjait és dedkjait, beszerikdjokat, czimteremjeiket, temetd-
joket; hdzasulando személyeknek vagy copulatiojokat vagy
elvilasztdsokat, az 6 modgyok szerint valé egyhdzi szolgdlatjokat,
Ecclésia kovetéseket és tobb hasonld csak az 6 tiszteket ¢s illa-
potjokat illeté dolgokat; azokbanis mindaziltal az orszdgnak vége-
zéséhez alkalmaztatvdn magokat ; kiilsG biintetésekbe, birsdglisckba

- - magokat ne elegyitsék. (Part. I tit. VIIL art. 1.)

'Foldes Uroknak proprictissa hogy jivendire nézve anndl
inkdbb ne periclitdljon, az Olih papok annuatim bizonyos
honorariummal, de usak dllapotjokhoz és értékekhez illendivel
tartozzanak ; kiben ha a foldesurnak kdptelen kivinsdga lenne, a
varmegyét requirdlvan, conscicentiose limitdljdk el, eunck
-nem hasznit;;ugy, mint (Griksdgdnel. rendtantisit ponderdlvin,

Az olih papoknak pedig fiait, mihelyt meg hizasodnak, avagy
kiilon kenyéren laknak, ha nem papok, repetaltassik a szevént,
amint az egyéb jobbdgyokat: sit ha gyermekek, vagy ha egyéb
arant nételen legényekis, akdrhol taldltassanak Apjok mellet, meg
fogathassdk és kezesség ald vethessék, apjokon kiviil valokat pedig
. repetdlhassik akdr mi idds korokban. (Part. I. tit. VIII art. 3.)
' A mely oldh pap igaz ok nélkiil divortidlna valakit, vagy
mds valldson ‘valokat copuldlna, vagy tudva, két feleségii e:nbert
vagy pedig el ragadott s nem pedig rendesen meg kért személyeket
vagy ollyanokat, kik az orszig végezési szerént valé uton és modon
nem szabadittatnak egy mds mellé dllani, vagy elsoben a kiilsé
. biintetést véghez nem vitték, vagy ha kikkel Ecclesiit kellene
kovettetni s elmulatndk, mind az illyen papokat ha az esperestek
meg nem biintetnék érdemek szerént, meg értvén a tisztek, ad-
monedljik: ha mégis posthabealndk intra quindenam meg
nem biintetnék, az esperestek privdltassanak tisztektél; a papokra
pedig a kiils§ tisztek littassanak torvényt és biintessék magok
érdelme, és az orszag végzési szerént kiils6 biintetéssel 200 f. Az
oldh piispok pedig papsdgoktolis privdlja, ha ugy fogjak érdemleni.
(Part. 1. tit. VIII. art. 4.) '
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Az Olihokrél. Nobaaz Oldh nemzet propter bonum
publicum admittdltatott ez Haziban; mind az altal nem
vévén eszében dllapotjdnak alacson voltit, némely nemes Atyink-
fiait impedidltdk, hogy az ¢ innepeken ne legyen szabad munkal-
kodni. Végeztetett azért azok ellen, hogy a. magyar nationak ne
praescribdljanak, és ennek utinna senkitis a fellyebb - meg-irt
okbél meg' ne hdboritsanak. (Part. L. tit. IX. art. 1.)¥)

II-ik rész V. tit. I art.-bél, ,melyben valé kedvezést magok
viselésével nem hogy érdemlenének, de s6t naponként drad rosz
cselekedetek: s6t sok helyeken majd nyilvdn valé er6szakkal élnek
a tobb nemzetekben és azoknak hatdrin ete. ete. '

Kalugyerek felél. A mind hogy az Olah Nationak
vallisa-is nem a négy recepta Religiok kozzil vald, ugy az
a szerzet, melyben lévik Kalugyereknek neveztetnek, nem ac-
ceptdltatott, s6t inkibb meg tilalmaztatott. Hagyattatik annak-
okddrt mostanis az orszignak ¢s fejedelemnek szabados dispositio-
jokra, ugy, hogy valamikor illendének vagy sziikségesnek itélik,
tellyességgel excluddltassanak. (Part. IIL tit. VIIL art. 1.)

Hunyad“Vdrmegydében''feleségek " utdn fiemes funduson laké |
Muntyinok a Nemességnek szine allat lopast, gyilkessdgot és egyéb
czégéres vétkeket cselekedvén, hogy az 1624 esztenddben a lator
olih papoknak meg fogdsdrol irott Articulus szerént, ha kiknek
magoknak clegendd zdlagjok nem taldltatik; comperta rei veri-
tate avagy kezesség ald vettethessenek, végeztetet. = (Part. V.
Edictum XXXIX.) ,

Olih papokrdél. Holott még a residentidtlan nemes sze-
mélyeket-is sok dolgokban, s6t némely ca susokban nagyob rendeket- -

is arestilnak; anyival inkibb az oldh papokat, kiknek =

or-gazdasigok, vagy egyéb czégéres vétekben valg életek feldl
bizonyos suspicio vagyon, a Tisztek meg foghassik, és a dolog-.
nak mivoltihoz képest vagy drestomban tartsék, vagy jo kezes-
ség ald vessék inquirdltatvin felolok, torvény szerént igazitsik el
- dolgokat; de tirvény elott meg ne kdrositsdk. (Edictum XLIL)*¥)

A mely olihok az elGtti rosz szokdsok szerént, tolvaj modon
ragadnak el feleséget magoknak, magok halallal biintettessenek :

*) Az ol4h jobbdgysig t. i. kéntelen volt a maga tulajdon sitoros 1nnepe1ken
a magyar foldes urak szdmira urbéri szolgdlatot tenni. )
**) Tehdt az olh papokat még csak csupa-gyanubol'is el lehet fognil: - .
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ha & lednyzé vagy aszszony emberis nem consentidilt, a vagy
azoknak atyok vagy annyok, a kiknek incumbdlt; ha pedig
azoknak consensusok jirult, dijokon viltozzanak, mely dij a
foldes. urnak adassék, az hol a hatalmat cselekedték: a tisztekis
12 f. exigdljanak; a tobb complicesek pedig dijokon vil-
tozzanak a tisztektdl.

Ha mely nemes ember az a féle dolgokban patrocindlna
az oldh papoknak, a tisztek térvénnyel prosequdljdk, az ille-
gitimum divortiumok pediginvigurosumok legyen. (Edic-
~tum XLIII.)

Oléhokrdl . . . (kivonat). Tegezzel, kardal, pallossal, tsdkdnnyal,
dardaval és egyéb fegyverekkel jirni ne mérészeljen etc. ecte.
(Edict. XLIV, ex articulis annorum 1620. 1622, 1650.)

A Compilata constitutiokbol.

Az oldh papokis hoztak ollyan alkalmatlansigot, hogy némely
nemes Atyiankfiaink, kik kozziillok ugyan azon a sectdn vannak
vagy magokon vagy jobbigyokon tirvénytelen bilntetéscket csele-
kesznek, az Vitadioa: iscolyan) dologhau elegyiti-magit, mely nem
az o tisztit illeti; ha kit pedig kiizziillok efféle excesusért in
jus akarndnak attrahdlni, residentidtlan lévén, hol legyen
competens-foruma, nem tudjuk. Azért a meg bintodott félnek
arbitriumaban légyen, ha Virmegyén akarja e keresni, vagy Tdblin
az ollyan dolgokat patralé Vladicdt? a Virmegyérsl pedig
transmittdltassdk Tabldn, ha a causdnak meritumja ugy kivinya
és tartozzék két-szasz forintig kezest dllatni, hogy a torvényt végig
dllja, légyenis mibGl a triumphans félnek satisfactint im-
pendilni. (P. L tit. I art. 9 de a. 1655.)

Némely oldh esperestek és papok privata injuridbol,
vagy magok privatumoktol viseltetvén, maguk halgatojok kozziil
némellyekre neheztelvén, egész falukat tiltottanak el a templomtdl,
holt embereketis el nem temettenek, a kisdedeketis kereszteletlen
hagytdk meghalni. Concludaltuk azért, hogy az olih Vladica
sub amissione honoris et officii az illyeneknek igazin
végére menvén, a hol comperidltatni fognak az illyen exorbitalo
esperestek és papok, mind most s mind ennek utdnna érdemek -
szerént, semmiben nem kedvezvén nékiek, igaz t6rvény szerént
meg biintesse. (P. L tit. I. art. 10 de a. 1665.)
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A valldsos proselytismust illetSleg.

Az 1568-ban Januar 6-kdn tartott Tordai orszdg gyulesnek
XIIL, torvény czikkje:

,Felségednek aldzatosan jelentjiik: sokan vagynak az Felséged
orsziagdban, kik az olih piispoknek, kit Felséged kegyelmességébol
a piispokségnek tisztire vilasztott, nem engednek, hanem a régi
papoknak, és azok tévelygéseinek engedvén ellene dllanak, Gtet az
0 tisztiben el6 nem bocsdttydk; konyGrgiink Felségednek, hogy
Felséged orszigdval tett elobbi végzése szerént az Evangeliumnak
kegyelmesen engedjen elémenetelt, és az ellen valé vakmerd bétor-
kodokat biintesse meg.® :

Ugyan Tordin 1569-ben tartott diaetdirdl art. XVI.:

»Az oldhok a kik Istennck igéjét vették a plaedlcatoroknak
kik az Istennek igéjét igazdn hirdetik kozottok, egy kalangya buzit.
adjon minden hdzas ember.*) -

X.

Kivonat UldszI6 kirdly 1I decretumdbél:

»Et quia ipsae decimae in patrimonium Christi dedicate a
Christi fidelibus, et non aliis schismaticis hominibus exigi solent;
et ob hoc ordinatum et conclusum, quomodo de caetero, ab ipsis
Rascianis, Ruthenis, Valachis et aliis schismaticis in quibuscunque
" terris christianis residentibus nullae penitus decimae exigantur.®

*) LegelsG biztos nyomai annak, hogy a romdn népre kdlvinista pis-
pokiket erdltettek, feltaldlhaték az 1566: 37. az 1568: 13. s az 1569: 20.
torvényczikkekben. Ldsd bdvebben: Archiv pentru Filologia si Istoria, az 1868. évi
15. szdmban: Moldovan J. értekezésében: Libertatea consciintei.

Az 1584-iki emlékezetes orszdggyiilésen, hol a rémai kath. egyhdznak .is
megadatott a haldlos dofés, megdllapittatott a 13. t. cz. ben, hogy a gérog ritus
piispskei ne merészeljenek, a maguk. megyéiben, az urasig tudta nélkil, kdnoni
visitatiokat eszkozSlni. Az ok.nyilvdnvalé: hogy a nyd] végképen megfosztassék
pésztoraitél.
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XI.

Legfels6bb leirat s egyszersmind trénbeszéd, 1863. évi junius
15. ér8l, Erdély orszdggyiilésének ugyandzon évi juliusban Nagy-
szebenben tortént megnyitdsdra.

Mi Elso Ferencz lozsef,

Istennek kegyelmébl Ausztriai Csiszir, Magvar és Cschorszig

Apostoli Kirdlya, ngy Lombardia, Velencze, Galiczia, Lodomér és

Hlyria Kirdlya, Ausztria Fiherczege, Erdély Nagy-Fejedelme és
Székelyek Grofja s. a. t.

Kedvelt Erdély Nagyfejedelemségiink f. 6. Szent-Jakab hé 1-ére
Nagy-Szeben varosaba meghitt képviseldinek adjuk ezennel tudtira :

"Els6 Ferdinand Csdszar és Kirdly, Magyar ¢és Cschorszig e
néven otodik Kirdlya O cs. kir. Felségének a Mi folséges Nagy-
batya Urunk tronjaroli lelépte, és Ferencz Kdroly fGherczeg, finséges
Ur atyink 4) cs. kir. Fonségének tronutédi oroklott jogaroli le-
monddsa kovetk2ztében, a Pragmatica Sanctio alapjan Birodalmunk-
ban Uralkoddsra hivatva, Mi tronra’ Iéptiinket -1848' évi kardcson
Lé 2-dn Birodalmunk osszes Népeinek kihirdettiik.

_ Uralkod4dsunk kezdetén bedllott politikai zavarok és azok kivet-
kezményei dltal kényszeritve valink, az Alladalmat megmentenddik,
a korményzés teljhatalmdt nehdny éven at, -csisziri kezeinkben
dszpontositani.

A "Ezen id6 folyama alatt Blroda]munkban, alattvaléinknak tor-
veny elotti egyenlésége, minden hitfelekezetnek torvényes elesmerése,
‘rend és sziiletéstdl fiiggetlen hivatal képessége, kizis és egyenld
véd és adozdsi kotelessége, a robot és az ingatlan birtokon fekvd
egyéb terhek megsziintetése, és a kizbensé vimvonal eltorlése dltal,
a kozos szervezeti intézmények elemei meggyarapodtak és megerd-
sodtek és a legkiilonbozGbb kiz €s maginérdekek ezernyi uj szdlai,
Birodalmunk minden Orszdgainak és Népeinek természetszerii vald-
sagos és feloldhatatlan kapcsolatdt megszildrditottdk.

Mihelyt azonban atyai sziviinkre kellemesen haté oly helyzetbe
jottiink, -hogy uraikodéi hatalmunk korlitlan gyakorlata helyébe,
egy alattvaléivknak a térvényhozdsbani részvétét megillapité al-
kotmanyt léptetheténk, uralkoddi kotelességiinknek kelle elismerni
azt, miszerént Csdszari hdzunk, ugy Kirdlysigaink és Orszd-
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gaink érdekében, Birodalmunk hatalmi &llisit és egységét is biz-
tositsuk, és Kirdlysigaink és Orszdgaink mindenikének nyiltan és
kétségenkiviilileg meghatdrozott jogi dllapotok és az egyuttes kozre-
miikiodés kezességeit nyujtsuk.

Evégre bocsédtottunk Mi ki 1860 évi Mindszent hé 20-4n egy
csidszdri Diplomdt, és cbben dllandd és visszavonhatatlan dllam-alap-
torvénytll innepélyesen kihirdettilk, hogy a torvényhozdsi jog Biro-
dalmunk minden részében ezentul, az alkotmdnyszeriileg egybehltt
képviselo-testitletek kozremiikidésével gyakoroltassék.

Ezen jognak a torvényhozds minden oly targyaira terjeds
gyakorlata végett, melyek minden Kirdlysigainkat és Orszdgainkat
kiizosen illetd jogokra, kitelességekre és érdekekre vonatkoznak,
(és melyek az emlitett csdszdri Diplomdnk II-ik czikkében bivebben
meghatdroztattak,) Birodalmi Tandcsunk dllittatott fel, minek folytan
Mi, tekintetbe vévén miként a végre, hogy ezen jog fogonasittat-
]mssck, gyakorlatba vételének bizonyos rendjét és alakjit sziikséges
mégallapitani, Birodalmi Tandcsunk alkotdsa, és annak az 1860
évi Mindszenthé 20-an kelt csdszdri Diplomdval a tdérvényhozdsban
fontartott komvem(kiddsi joga ivdnt, 1861 évibdjteléhava 26-dn
kelt csdsziri Nyiltparancsunkkal a birodalmi képviseletet tirgyazé -
alaptorvényt helybe hagytuk, és.azt Kirdlysigaink és Orszdgaink -
egyetemére nézve dllami alaptorvény ‘erejével felrubdztuk.

Ezen az 1860 évi Mindszenthé 20-an kelt csdszari Diplomanak
II-ik czikkében kijelelt kozos torvényhozdsi targyakon kiviil, melyek
felett kedvelt Erdély Nagyvfejedelemségiink képviselSi is, oszbiro-
dalmunk tobbi képviselSivel kozosen tandcskozandnak, a torvény-
hozds minden mds tdrgyai alkotmdnyszeriileg az egyes Kirdlysdgok
¢s Orszigok torvényhozé gyiléseiben és ezekkel, Erdély Nagy-
fejedelemségiinket illetéleg pedig, korabbi alkotmanya értelmében '
lesznek elintézenddk. :

De tobb mds pontokat nem érintve, Erdély NagyfeJedelem—
ségiink kordbbi alkotmdnydnak épen azon része, mely az orszig-
gyiilés Osszealkotdsat illeti, a nemesség kivdltsdgos allisa, a robot
és jobbdgyi tartozdsok eltorlése, egyenld polgari jogok és koteles-
ségek az Orszdg lakossiga minden osztdlyaira valé kiterjesztése

dltal, oly lényegesen megvdltozott, hogy egy, az 1790-1 évi XI-ik .

torvényczikk alapjin egybehitt orszdggyiilés, mely 4ltal a Népnek
legnagyobb része politikai jogok gyakorlatatdl kirekesztetett volna,
az orszdg valddi érdekei ellenére, nem tekintetett és nem tekintet-
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: hete_tt volna, az orszig Osszes lakossdga, sziiletés, rend, nemzeti-
ség és vallds kiilonbség nélkiili oly igazi l\cpvxseletcnek mely azon
mellzhetetlen erkolesi tekintélylyel birt volna, hogy Erdély orszig
beliigyeit, minden abba laké néptirzsokik megelégedésére rendezze,
és az Osszbirodalomhozi dllamjogi viszonydt illetileg ismételve ki-
nyilatkoztatott atyai szindékunknak keresztiilvitelét eszkizolje.

Miutdn Erdélynek Magyarorszdggali 1848 évben meghatirozott
egyesitése, teljes torvényerjvel soha sem jott létre, ¢s tettleg
azonnal szétvalt, mir az 1860 évi Mindszenthé 20-dn kiadott ki-
bocsitvanyainkban arra taliltuk Magunkat indittatva, hogy azt
érintetlen hagyjuk, és csak Erdély orszig képviseletének viszadliitd-
sdt rendeljiik el. -

Mas tiorvényes és alk tlm‘whaté alap hidnyaban mellozhetet-
len uralkodéi kitelesség volt, a. f. é. Szent-Jakab h¢ 1-ére Nagy-
Szeben kirdlyi vdrosunkba eg)belntt orsaw"yulcsl alapszabdlyt ki-
bocsdtani, és az orszaggyiilési kovetek vilasatdsit, czen orszig-
gylilési alapszabaly hatirozatai szerént eszkozoltetni.

Bizodalmat ; helyezye,, azon , dszintén kinyilatkoztatott szin-
dékunkban, -miszerént a Birodalom dllamjogi alakitisa, az Orszigok
gondosan megdvott Ondllésiga, egyszersmind azon egység alapjin
fog véghezvitetni, melynek érvényesitését a Birodalom szitkséges
hatalmi 4lldsa igényel, és hogy ezen mii, egy nyilt és szabadszellemii
politika elvei szerént, Birodalmunk minden részeiben egyarinyu
kifejlddésre fog vezettetni, és pedig jog és méltiny szerént, tekin-
tetbe véve az egyes Kirdlysigok és Orszdgok multjit és hasonld
szeretettel és gondoskoddssal dtkarolvdn azon sok nemes Nemzeteket,
‘melyek- évszdzadokon 4t testvérileg élnek egyesitve Idzunk kor-
ménya alatt, — és :

4thatva azon sziikség érzetétdl, hogy a szdmos fiiggGben 16vG
fontos, és minden egyes érdekeinek sulyos megsértése nélkiil tovabbi
halasztdst nem szenved$ orszdgos beliigyek, a lakossig minden
osztdlyait nemzetiség és vallds kiilonbség nélkiil kiegyenlité mddon
- megoldassanak, és ismételve kimondott szindékunk, Erdélyorszdg-
nak ‘a birodalomhozi dllamjogi viszonyaira nézve alkotményszeriileg
keresztiilvitessék, az Altalunk az orszaggyiilési kovetek vilasztisi-
.bani részvétre meghitt lakossig osztilyai ezen meghivisnak meg-
feleltek, és polgartarsaitoknak teljes és megtisztel§ bizodalma 4ltal
kxemelve T1 Kedvelt Hiveink, mint kedvelt Erdély Nagyfejedelem-
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ségiink Gsszes lakossdginak valddi képviseldi megjelentetek azon
férfiakkal egyiitt, kiket Mi bizodalmunkndl fogva ide meghittunk.

* Sziviinkben kedvelt Erdély Nagyfejedelemségiink egybengyiilt
torvényhozo testiiletét, Kedvelt Hiveinket, Mi atyai csdszdri kirdlyi
és nagyfejedelmi kegyelemmel idvezeljiik.

Nagyok ¢s nchezek azon feladatok, melyek megoldast 1genye1-
nek, havem kolestngs méltanyossig, kibékité hangulat, minden
feleknek iidvis egyetértése mellett bizodalom, igazsig és erélyesség
dltal sikeriilend Nékiink a Mindenhaté segelyevel egy szép és oOr-
vendeztetd jovendGt elGidézni. S

Felhatalmazott kirdlyi orszdggyiilési Biztosunk dtadandja Nektek
Kedvelt Hiveink, felséges Nagybdtya Urunk Elsé Ferdinand csdszir
¢s kirdly, e néven Magyar ¢és Csehorszdg otodik kirdlya O Felségé-
nek tronleléptérgl, nemkiilonben fonséges Ur Atyink Ferencz
Kiroly ecs. kir. Fonség trénutédi oroklott jogaréli lemondasirodl
sz0ll6 okmdnyt liteles mdsolatban, szabadsigtokban dllvin, a Mi
¢s. kir. titkos hdzi-udvari- és dllamlevéltarunkban letett eredeti ok--
manyt, a legfelsGbb udvari lakhelyiinkben megjelend kiildottség altal
megtekintetni:

Eljtokbe terjesztendi azutdn felhatalmazott kiralyi Blztosunk
mind hdrom orszigos nyelven iinnepélyesen kiadvinyozott 1860 évi
Mindszenthé 20-an kelt csdszdri Diploménkat és hasonlé mddon
Diploma alakjiban elkészitett, a Birodalmi képviseletrsl széllé 1861
évi Bdjtelé hé 26-4n kelt alaptirvényt, és Mi felszolitunk Titeket
Kedvelt Iliveink, hogy azokat az orszdgos torvények kozzé hiteles
szovegben, és mind a hdarom orszdgos nyelven beiktassitok..

Miutin kormanyra léptiink 6ta kedvelt Erdély Nagyfejedelem-
ségiink képviselGit most hittuk meg legelGszor orszdggyiilésre, a
bevett szokdsnak megfelelve, hogy dicsGemlékii Eldédeink példajat -
kiovetve, Mindnydjokat és az Kgyeseket, Altaldban és. kiilonosen .
ogaik, torvényeik, kivdltsigaik, mentességeik és szabadalmaikban,
melyek t. i. kedvelt Erdély Nagyfejedelemségiinknek O Felsége
Istenben boldogult I. Leopold Csdszdr altal, 1égyen az Diplomaban,
vagy ezen Diplomdt kovetett hatdrozatok és helybenhagydsokban
nyujtattak és adomdnyoztattak, és dics6 emlékii Utddai a Mi Elds--
deink &ltal megerdsittettek, ugyan azon moidon, mint ez utéljara
felséges Nagy Bitya Urunk I Ferdinand csdszir O Felsége mint
Magyar -és Csehorszig e néven 6todik kirdlya dltal egy iinnepélyes
Diplomaval, melyben a Leopoldi Diploma szdszerént beiktattatott,
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tortént, nem csak kegyesen meger{sitsitk, hanem cgyszersmind
biztositsuk; hogy azokat viltozatlanul fentartjuk és a kegyesen
‘megigérteket a valésigban is teljesitsiik. '

De miutdn minden anyagi térvény az Allodalmak és Népek-
nek a kor folyamdaval viltozé politikai és nemzeti drdekeik kivi-
nalmai szerént, természetszeriileg némi fokozatos eléhaladé vilto-
zasoknak van aldvetve, ugy Erdély Nagyfejedelemségiinkben is minden
lakossdgi osztdlyoknak nemzetiség ds vallds kitlinbség nélkitl Altalunk
- ismételve megerdsitett és érvényre hozott polgiri és politikai egyen-
jogisdga, ugy szinte az dltalinos véd ds adozdsi kitelezettsdg oly
nagybecsii tények, melyek feljogositott valé érdekeket alkottak, és
melyek az éppen érintett Leopoldi Diploma és azt kivetett hati-
rozatok és helybenhagydsok tobb részleteit jelenleg mir kivehet-
" leneknek tiintették ki. :

Ehez jirul még az is, hegy miutin Eurdpa minden Orszi-
gaiban az Allamhatalom a Iegfelsobb feladatokra nézve Gszpontosit-
tatott, miért is a kozos tirgyalds a Birodalom hatalmi dllasa fen-
tartisira mell6zhetetlen szilkség kivinalma lett, Mi az egyes
Orszigok jogigényeihez ezen politikai szitkség kivdnahndvali iisz-
hangzatba hozatala végett, 4 kozos dgyek irduti torvényhozdisbani

részvét jogat Orszdgunk és Népeink egyetemére ruhdztuk dt.

| Nem tarthatjuk meg tehit a Leopoldi Diploma irdnti bevett
szokdst, miutin oly sok pontjainak foganatositisa tettleg lehetet-
lenné vilt, és az igazsiggal ugy lelkiesméretiinkkel Gssze nem
“férne, azt, mi tettleg lehetetlenné vilt, megerdsiteni.

. Azonban vezettetve azon vonzalomtdl, mellyel Irintatok ked-
- velt Hiveink éz az egész kedvelt Erdély Nagyfejedelemsdgiink irint
viseltetiink, az Orszig ohajtott megnyugtatdisdra nyiltan elismerjik
- . és ezennel iinnepélyesen kinyilatkoztatjuk, miként azon esetben, hogy
‘ha kedvelt Erdély Nagyfejedelemségiink bel-dllamjogi szerkezete, és
annak osszes birodalmunkhozi viszonya az Erdélyi kiveteknek a
birodalmi tandcsba kiildetése mddja irdnt véglegesen, az alkotmdny
értelmében Kedvelt Hiveinkkel egyetértve létre jovend, atyai sziviink
megelégedésére szolgdland, e tekintetben netalini kérelmetek és kivdn-
sdgotok folytan egy tinnepélyes Diplomat kiadni, mely Utédaink &ltal s,
minden idében a hédolati eskii letétele elitt megerdsitendd leend.

Hogy pedig ezen kozosen kitizott magas czélt hamarabb
elérhessiik, és a fiiggGben 1év6 sok fontos kérdések alkotmdnyszerii
targyaldsit konnyebbitsiik és eldmozditsuk, Néktek Kedvelt Hiveink

e
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felhatalmazott kir. orszdggyiilési Biztosunk dltal, erre  vonatkozé
torvényjavaslatok sorozatit fogunk elGterjesztetni, és pedig:

1. A romin nemzet és anmk vallisai egyenjogusdgdnak
keresztiilvitelérdl.

2, A hérom orszigos nyelveknek, a kozhivatali kozlekedesben
valé hasznilatdrol.

3. Az orszdggyiilés osszealkotasarol és annak rendjérgl.

4. Azon moddnak végleges rendezésérdl, melyszerént Erdély
Nagyfejedelemségiink kivetjei a birodalmi tandcsba kiildenddk. -

5. Az orszig politikai felosztisinak egy rendezett kozigaz-
gatis ¢s igazsigkiszolgdltatds tekintetébdl sziikséges valtozasarol

6. A kizigazgatis és

7. az igazsig kiszolgdltatis rendezésérdl.

8. A tirvényszékek szervezése és kiilonosen egy harmad
birdsigi torvényszék feldllitasarol.

9 Az 1854-ik évi Szent Ivan hé 21-en kelt, a foldtehermen-
tesités keresztiilvitelét illetG csdszari Nyiltparancs egyes hatdroza-
tainak szitkséges kiegészitdsérdl és magyardzdsirdl,

10. A telekkiényvek behozatalirgl.

11. Egy hitelbank felallitasarol.

Felszélitunk tehit ezennel Titeket Kedvelt Hiveink, hogy e
tirgyak irdnt az orszdggyiilés szdmdra kiboesitott tigyrendtartds
értelmében tanicskozzatok, és az Altalatok kedvelt Hiveink, haté-
rozatra emelt tirvényjavaslatokat legfelsébb megerosxtemnk ald -
terjeszszétek.

Ezen kiviil fenntartjuk Magunknak “hogy az orszdggyiilési
tirgyalisok folyama alatt Nektek kedvelt Hiveink, még mds fontos
tigyekre vonatkozélag is megfeleld tﬁrvényjavaslatokat eld ter-
jeszthessiink.

A gondviselés végzete dltal arra vagyunk hivatva, hogy ked-
velt Erdély Nag)fejedelemsefrunk sorsat a fordulati pontok legne-
hezebbikén vezessiik &t.

Ily feladatokat nem-lehet a valé helyzetnek, a szerencsés
megoldds sziikségességének és nagy eldnyeinek helyes megértése,
erdmegfeszités, és férfias kitartds nélkiil megoldani, de a megol-
disnak meg kell lenni. '

Mi az iigy igazsdgdra, Kedvelt Hiveink érett belatasara, haza-
fiui buzgalmira és azon onmérsékletre epltunk mely a turelem
elveinek megfelel.

10
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. Ti Kedvelt Hiveink a Mi bizodalmunkat tettleg igazolandjitok.

"Egyesiilt erénk kozremitkodését Isten segélye timogassa.

Kikhez egyébirdnt Csdszari Kirdlyi és Nagyfejedelmi kegyel-
miink és kegyelmességiinkkel dllandéan hajlandék maradunk.

Kelt birodalmi f6- és szék-viarosunkban, Bécsben Szent-Ivin
hé 15-ik napjén, Urunk ezer nyolezsziz hatvan harmadik, uralkodd-
sunk pedig tizentddik évében.

Ferencz Jozsef s. k.
Grof Nadasdy Ferencz s. k.
E6 csdszdri, kirdlyi Apostoli Felségének sajit parancs:im:l
Moldovin Demefer s, k.

XIIL

Legfelsébb leirat 1863-évi oktéber 26 idrél, melylyel a romdn
nemzet jogegyenléségének keresztiilvitelére s hitvallisukra vonat-
kozé torvény szentesittetik.¥)

Mi Elso Ferencz lozsef,

Isten kegyelmébil Ausztriai Csiszar; Magyarorszag, Cschorszig,
Dalmat-, Horvat-, Tétorsziag, Galiczia és Lodoméria, Apostoli
Kirilya, Lombardia, Velencze és lllyria s. a. t.; Ausziria foher-
" czege, Toskana és Krakké nagyherczege; Lotharingia, Salzburg,
Stijer, Karantin, Krajna és Bukovina lmwo ¢; Erdély nagy-
fejedelme; Morvaorszag hatirgrifja, Felso- és Also -Slézia, Nodena,
Parma, Piacenza és Guastalla, Osvieczin és Zitor, Teschen, Friaul,
Ragusa és Zara herczege; Habsburg, Tirol, Kyburg, Girez és
Gradiska herczegesitett grofja; székelyek gréfja; Trient és Brixen
fejedelme; Felsi- és Alsé-Lausitz, és Isztria drgrofja; Hohenembsz,
Feldkirch, Bregenz, Sonnenberg s. a. t. grofja; Trieszt, Cattaro és
a szliv hatdrgréfsig ura; a Szerb Vajdasig nagyvajdija s. a. t.
ezennel tudtul adjuk mindenkinek:

Kedvelt Erdély Nagyfejedelemségiinknek 1863 évi Szent-Gyorgy

hava 21-kén kelt kirdlyi leiratunkkal ugyanezen év Szent-Jakab hé
- 1-jére Nagy-Szeben szabad kirdlyi vdrosunkba egybehivott és ott

*) Ldsd az orszdggyillési iratok hivatalos gyiijteményében: 1863-—64: 81 sz,
198—200 1.
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orszdggyiilésileg egybegyiilt képviseldi alkotmdnyos uton a romdn
nemzet 6s annak vallisai egyenjogusiginak keresztiilvitelét illets
torvényczikket 1863 évi October 7-r6l kelt felterjesztésokbe letett
azon legalizatosabb kéréssel terjesztették {6l Hozzink, hogy Mi
ezen torvényezikket legkegyelmesebben helybenhagy juk, megerssitsiik
¢és szentesitsilk.

Ezen torvényezikk tartalma a kivetkezd:

Torvényczikk
aromdn nemzet és annak vallisai egyenjogusdgéinak
keresztilvitelérdl.

L §

A romin nemzet, a gorog-katholika vallis mint olyan, és a
girig-keleti vallds, az exdc]yx alkotmany é€rtelmében az elismert
tobbi hirom nemzet és négy valldssal, szintén torvenyszeruleg elis-
mertetnek. :

2. §

A girg-katholika szentegyhdz, mint olyan és a goroar keleti
szentegyhiz, Erdély 'Nagyfejedelemségében éppen azon ondllé jogil-
lissal és onrendelkezési szabadsdggal birnak, mellyel az orszdg tor-
vényszerilleg elismert és dllamjogilag folvett tobbi szentegyhdzai
ugymint: a romai katholika, a helvéthitvallisu evangelika, az dgostai
hitvalldsi evangelika és az unitiria szentegyhdzak a teljes vallas és
lelkiesméret szabadsdgot biztosité hazai torvények alapjin birnak.

Tontartva a korondnak Erdély Nagyfejedelemsége torvényeiben
meghatirozott alkotmanyszeriileg gyakorlandé feliigyelGi jogdt, mind -
ezen szentegybdzak jogositva vannak egyhdzi iigyeiket kanonjaik
és egyhazi szabvéinyaik értelmében, szintugy mint oskolai iigyeiket,
kegyes alapitvdnyaikat, pénzalapjaikat és intézeteiket, barmely mds
szentegyhdz minden befolydsitél fiiggetleniil o©ndlldlag rendezni,
kezelni és igazgatni.

3. § ‘

A toérvényszeriileg elismert négy nemzet, ugymmt a magyar,
a székely, a szisz és a romdn nemzet egymis iranyiban teljesleg’
egyenjogu és mint olyanok az erdélyi hazai alkotmdny értelmében
egyenld politikai jogokkal birnak. Az orszig Osszes lakéi szabad
vallds gyakorlata szintugy mint polgari és politikai jogegyenldsége
nemzetlseg és hitvallds kiilonbség nélkiil ez 4ltal meg nem szorittatik.

10 *
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A 4. §.
Az egyes orszigrészek kiilonboz elnevezései az egyes nem-
zetiségek szdmara politikai jogokat se nem alapitanak, se nem adnak.

: 5. §.
Erdély Nagyfejedelemség czimerébe, a romdn nemzet részére
kiilon jelvény vétetik fol.

6. §
Ezen elhatdrozdsokkal ellenkezd minden orszdgos tiorvények
megsziintetnek és jogerdn kiviiliekké tétetnek,

7. §

Ezen torvény kotelezd ereje haladék nélkiil hatdlyba 16p.

Midén kedvelt Erdély Nagyfejedelemségiink orsziggyiilésileg
egybegyiilt képvisel6i ezen legaldzatosabb kdérését tetszdssel fogad-
nék, a fenntebbi torvényczikket ecgész kiterjeddésében csdszari,
kirdlyi és nagyfejedelmi helybenhagydsunkkal megerdsitjitk és szen-
tesitjiik, és az orszdg emlitett hiv képviselGit biztositjuk, hogy
Erdély Nagyfejedelemsdg. torvénykinyvébe, iktatott ezen torvény-
czikket mind Magunk megtartandjuk, mind minden hiveink dltal meg-
tartatandjuk, valamint azt jelen okleveliink crejénél fogva elfogadjuk
. jévdhagyjuk, helyeseljiik és megerdsitjiik.

Kelt Schonbrunn kéjkastélyunkban, Mindszenthé 26-ik napjin,
Urunk ezer nyolez szdz hatvan harmadik, Uralkoddsunk pedig
tizenotodik évében.

- Ferencz Jé6zsef s. k.
Gr. Nadasdy F. s. k.

Br. Friedenfels Jené s. k.

» XIII.
Torvényczikk Erdély hirom nemzeti nyelvének a kézéletben
-valé haszndlatdra nézve, mely 1864. évi junius hé 23. dn az orszdg-
- gyiilés részér8l legfelsébb jévdhagyds és szentesités végett fol-
terjesztetett.*)

*) Ldsd az orszdggyillési iratok hivatalos gyiijteményében: 101, sz
142 —264. 1. s az orszdggyiilés elSterjesztését 120. sz. a.
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Mi Elso Ferencz lozsef

Isten kegyelmébol Ausztriai Csiszar; Magyarorszag, Csehorszig,
Dalmat-, Horvit-, Totorszag, Galiczia és Lodoméria Apostoli Kiralya,
Lombardia, Veleneze és llyria Kirdlya, Jeruzsilem Kiralya s. a. t.;
Ausztria foherczege, Toskana és Krakké nagyherczege ; Lotharingia
Salzburg, Stajer, Karantin, Krajna és Bukovina herczege; Erdély
nagylejedelme; Morvaorsziag hatirgrofja, Felss- és Alsé-Slézia,
Modena, Parma, Piacenza és Guastalla, Osvieczin és Zator, Teschen
Friaul, Ragusa és Zira herczege ; Habsburg, Tirel, Kyburg, Girez
¢s Gradiska herczegesitett grifjn; székelyek gréfja; Trient és
Brixen fejedelme; Felst- és Also-Lausitz, és Isztria orgrofja; Ho- .
henembsz, Feldkirch, Bregenz, Sonnenberg s. a. t. grofja; Trieszt,
Cattaro ¢és a szlav hatirgrifsig ura; a Szerb Vajdasig nagy-
vajdaja s. a. t. ‘

czennel tudtul adjuk mindenkinek: ‘

Kedvelt Erdély Nagyfejedelemségiinknek 1863 évi Szent-Gyorgy-
hava 21-r6l kelt, kirdlyi Jeiratunkkal vgyanezen év Szent-Jakab hé
1-jére Nagy-Szeben szabad kiralyt virosunkba “egybehivott és ott
orsziggyiilésileg egybegyiilt képviseldi, alkotminyos uton a hirom
orszigos nyelvnek a kozhivatali kozlekedésben hasznilatit illetd
torvényczikket 1864 évi Junius hé 23-kardli folterjesztéstkbe letett
azon legaldzatosabb kéréssel terjesztették fol Hozzank, hogy Mi
ezen torvényczikket legkegyelmesebben helybenhagyjuk, megerdsit-
silk ¢s szentesitsiik. o

Ezen tiorvényczikk tartalma a kovetkez6:

Torvényczikk

a hirom orszdgos nyelv haszndlatdrdl a kozhivatali
kozleked ésben.
1. § -
A birom orszdgos nyelv ugymint: a magyar, német és roman
nyelv, a kozhivatali kozlekedésben egyenjogu.
2. §.
A felek szabadsdgdban 4ll minden birminemii beadvdnyokban,
valamint minden hivatalos tdrgyalasban, a hirom orszigos hyelvv
akdrmelyikével élni.
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3. 8
A felek szobeli kérelmeik, valamint azok, tanuk és szakértik
kiballgatdsa feletti jegyz6konyvek, a hirom orszdgos nyelv vala-
melyikén és pedig azon a nyelven veendék fel, melyet a kihallga-
tandé tanu vagy szakérté kijelol.

4. §.
Peres vagy peres iigyeken kiviili biroi targyalisokndl, melyek-
ben tobb fél vesz részt, szabadsigiban dll mindenik félnek, a
hdrom orszdgos nyelv valamelyikével élni.

- 5. §.
A felek beadvinyaira vagy jegyzdkonyvileg felvett kéréseire,
az elintézés ugyanazon nyelven adandé ki, a melyen a headviny
-vagy jegyzokonyvileg felvett kérds szerkesztetett.

6. §.

A biréi hatirozatok, valamint az indokok, oly esetekben, hol
tobb. fél vesz részt, azon a nyelven adanddk ki, melyben a kérelem-
levél vagy keresetlevél, illetileg az elsé beadviny vagy as elsé
szébeli kérelem szerkesztetett.

A tobbi felekkel, ha kivinjik, a hatdrozat forditdsai is azon
nyelven kozlenddk, melyen 6k a tdrgyalisndl résatvettek.

7. &

A szébeli végtirgyalisnak az itélet kihirdetésének ¢s kiad-
‘vanyozdsinak a hidrom orszigos nyelv kioziil azon kell térténni,
mely a vadlott anyanyelve. Azonban szabadsdgiban dll w vidlott-
- nak, egy mdst is a hdrom orszigos n)elv kiziil, a melyet neki
" érteni kell, e végett vilasztani..

8. §
A felsobb hatésdgok vagy torvényszékek hatdrozatai hasonlé-
képen azon nyelven adanddk ki, melyekben ezen hatdrozatok az
elgbbi 5., 6. és 7. § szabilyai szerint a feleknek kiadanddk.

‘ 9.8
Mindenkinek szabadsigiban &l nyilvinos tdrgyaldsokndl a
~ hérom orszdgos nyelv akdrmelyikét haszndlni.
' 10. §
A vérosi és.vidéki kozségekben a kozségi iigyek belkezelesx
nyelvét a kozség képviselete hatdrozza meg.
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11.°§.
A tirvényhat6sdigban az illetd hatésdg képviselete hatarozza
meg a tocvényhatésig tigykezelési nyelvét. :

12. §.
A 10. és 11. §§-okban foglalt hatarozatok a torvényhatdsig
vagy kizség képvisclete hivatalos miikidése idejéig érvényesek.
Ezen hivatalos miikidés megsziinése utin a kizség vagy tor-
vényhatésdg iigykezelési nyelvének meghatdrozdsa irdnt uj hatdro-
zat hozathatik. .
13. §.
Mindennemit kizlések, kiadvdanyozdsok, rendeletek, meghagydsok
s. a. t., melyek ezen torvényhatosigokhoz, kozségekhez, ezek hi-
vatalaihoz és torvényszékeihez, egyhizi vagy mds testiiletekhez és
intézetekhez intéztetnek, az eldljaré hatdsdgok dltal a hdrom orszdgos
nyelv koziil azon adanddk ki, mely az illetd torvényhatésig vagy
kozség beliigykezelési nyelve, vagy pedig melyet az egyhdzi, vagy
mds testitllet, vagy intézet hasznal. .

14 §.

A kizségek és torvényhatdsigok, ezek hivatalai és torvény-
sz¢kel, valamint az egyhdzi és mds testiiletek, nemkiilénben az
cgyhdzi torvényszcékek is a kolesonos és az eldljaré hatésigaikkal
valg érintkezésben sajit beliigykezelési nyelvoket hasznaljdk.

15. §.
A cs. kir. katonai hatésigokkal valé érintkezésben a kozségek
sajit nyelvoket, a torvényhatésigok és ezek hwatalal lehetGségig
a német nyelvet haszndlandjik.

16. §.

A tirvényhatdsdigok és torvényszékek belsd hlvatalos nyelve
az, mely az illet6 térvényhatésdg nyelve. : _

A hatésigok és hivatalok elntkei hivatalos- kozlekedeseben a
hdrom orszdgos nyelv akdrmelyikének hasznilata minden megszoritds
nélkiil megengedtetik.’ .

17. §.

A tobbi hatdsdgok €s térvényszékek belsé hivatalos nyelve,
nemkiilonben ezen hatdsigok és torvényszékek egymaskozti és
Erdély Nagyfejedelemségen kiviili hatdsdgokkal valé érintkezési
nyelve rendeletileg fog meghatdroztatni. « .




— 152 —

18. §

A nép- és kozéposkoldkban, valamint a felsébb tanintézetekben

az oktatdsi nyelv meghatirozdsa azok hatdskirébe tartozik, kiket
az illetd oskola és felsGbb tanintézet irdnti gondoskodis illet.
: 19. §.

- Az egyhdzi anyakionyvek az els§ §-ban egyenjogunak nyil-
_vanitott nyelvek egyikén vezetendGk. Szabadsdigiban dll kiilonben
az egyes hitfelekezeteknek, a fokormdnyszékkel egyetirtve, erre
" egy mas nyelvet is meghatirozni.
' 20. §.

Ezen hatarozatokkal ellenkez§ minden orszdgos tirvény meg-
szuntettetlk és érvényen kiviil tétetik.

21. §.

Ezen torvényczikk kitelezé ereje haladék ndlkitl érvénybe lép.

Midon kedvelt Erdély Nagyfejedelemségiink orsziggyillésileg
egybegyiilt képviselGi ezen legalizatosabb kdérését tetszéssel fogad-
ndk, a fentebbi torvényczikket egész terjedelmében csdsziri, kirdlyi
és nagyfejedelmi helybenhagydsunkkal megerdsitjitk és szentecitjiik,
és az orszag 'emlitett hiv képviseldit biztositjult; hogy Krdély Nagy-
fejedelemség torvénykonyvébe iktatott ezen tirvényczikket mind
Magunk megtartandjuk, mind minden hiveink dltal megtartatandjuk,
-valamint azt jelen okleveliink erejénél fogva clfogadjuk, jovdhagyjuk,
helyeseljiik és megertsitjiik.

‘Kelt. . ...

XIV.

Az orsziggylilésnek & felségéhez intézett elSterjesztése, a
fenn emlitett torvény szévegének Jovahacryas és szentesités végetti
felkiildése alkalmabdl.

Szentséges csiszarl és apostoll kirilyl Felség!
Legkegyelmesebb Urunk!

Erdely Nagyfejedelemsége orsziggyiilésileg egybegyiilt drikre -
hii képviseldi a Felséged orsziggy ulesn teljhatalmu kir. biztosa utjin
leérkezett f. é. Piinkdsdhava 23-in tartott nyilvdnos iilésben lega-
lazatosabb tisztelettel kihirdetett 1863 évi november hd.21-6rél 5474.
1863 sz. a. kelt legfels6bb leiratdbdl a legmélyebb hila érzelmével
megértették, mikép cs. és apostoli kir. Felséged az orszdggyiilésileg
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megdllapitott €s 1863 évi Szt.-Mihdlyhd 29-iki legaldzatosabb elGter-
jesztéssel legfelsGbb megerdsités ald folterjesztett azon torvényczikket,
mely a hirom orszigos nyelvnek a kizhivatali kizlekedésben hasznila-
tarol sz6l, — teljes tartalmdban legkegyelmesebben megerdsiteni
€és ezen leghivebb orszdggyiilést folszélitani méltéztatott, hogy ezen
torvényezikket szokasos médon legfels6bb szentesités ald terjessze fGl.
Engedelmeskedve ezen legfelsébb folszdlitdsnak, a torvény-
czikket bévett forma szerint szerkesztettilk és sietiink azt °/. ide
zirva cs. ¢s apostoli kir. Felséged elébe azon legmélyebb alattvaldi
tisztelettel parosult legalizatosabb kéréssel folterjeszteni, mikép
Felséged ezen torvényczikket legkegyelmesebben helybenhagyni,
megerdsiteni €s szentesiteni kegyeskedjék. '
Szentséges csdszdri és apostoli kirdlyi
Felségednek
legaldzatosabb szolgdi és orokre hii alattvaldi
Erdély Nagyfejedelemsége orszédggyiilésileg
egybegyiilt képviseldi.
N.-Nzeben Szentivdan hé 23, 1864.

| XV.
Kiilonvéleménye és egyuttal évdsa, a Kolozsvirott 1865. évi
novemberben megnyitott orszdggyiilés 19 romdn tagjanak az
unidt illetbleg.

Sacratissima Cesareo Regia <‘5i~Apost\olicci Mujestate!

Prea indurate Démne!

Natiunea romépd din Transilvania, de gi de seculi cea mai
apiisatd, a fost totdeuna credincidsa aperatorla a Tronului, a Patriei
i a interesselor Monarchiei.

Abia a trecut un deceniu si jumétate, de cand s’a deldturat
si in Téra acésta apesdtoriul jug al feudalismului, si de cind se
pirea a se ivi §i pentru ea diorile unei libertiti constitutionale.

fnse cu bucuria de a se vedé ridicati la demnitatea de
Natiune politici de mult meritati, si de a intra §i ea ca atare in
sistema politici-nationale de Stat a Transilvaniei, tot-odati se
apropie ca un torente, cel mai mare pericul, care sub forme con-
stitutionali fi amenin{d stingerea vietei nationale.
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Acel pericul devenl amenintitoriu chiar si pentru esistenta
Monarchiei §i.a Tronului Majestitei Vostre.

In acele grele timpuri Natiunea romind a fost resolutd gi
-constantd intru aperarea Tronului Majestitei Vistre §i a esistentei
sale nationale.

Décid dupd restituirea picei publice dorintele §i asteptirile ei
temeinice, de a se vedé in usuarea drepturilor constitutionali, nu
s’au fmplinit, s’a consolat cel putin in cunoscin{a curati cu aceea,
cumci dénsa nu a causat acea asprime fmpusi de giurstiri si
aplicatd preste tot intru guvernarea Monarchiei fntregi.

Cu ct a fost mai termuriti libertatea si viéta nationale sub
acei ani ai Regimului absolutistic, cu atita a fost bucuria mai
generale, cand a fost Natiunea romidnd fericiti a saluta Diploma
din 20 Octobre 1860, pe care Majestatea Vdstrd V’ati fndurat a
o emite i & o dechiara de lege fundamentale de stat nerevocabild.

De odati cu emiterea acelel Diplome V’afi indurat Majestatea
Véstrd pré gratios a recundsce necesitatea fntroducerci unor schim-
biri afund tdietére fn constitutiunea Transilvaniei, ordindud prin
pré inaltele Bilete (de mand, din 20, Octomyre si,21c Decemvre (860
finerea umei consultiri cu birbati din diferitele Nationalititi si
Confesiuni ale Terei, pentru asternerea projectelor ei fn privinta
statorirei §i organisirei representantei Terei.

- Cu parintésca Majestitei Vostre ingrigire prin Biletul de
ménd din 21 Decembre 1860 tot odati V’ati fndurat a statorf prin-
cipiul, ca compunerea Dietei transilvane astfeliu se se fntémple, in
cit aceea intru asemenea mésurd se mulfumésci pretensiunile
Natiunilor §i Confesiunilor mai nainte -indreptitite, pre cum si
dorintele i asteptirile Nationalititilor si ale Confesiunilor mai nainte
neindreptétite.

In urma pirerilor respicate in acésti conferentd, si lipsind o
basi dréptd si corespundétére intereselor tuturor locuitorilor Patriei,
s’a emis pentru Dieta convocatd la Sibiiu prin fnaltul Rescript din
21 Aprilie 1863 un nou regulament de alegere.

Nafiunea roménd a salutat cu adevérati bucurie diua des-

chiderei Dietei, diua de 1 Iuliu 1863, ca una di, carea in analele
Patriei Néstre a facut epochid, si a prins radecini afunde in animele
locuitorilor Teréi, §i in specie in &nimele tuturor fillor Natiunei
romane, cici acestei Diete ’i-a fost reservati ondérea de a primi
cu consensul preagratios al Majestitei Vistre c. r. Apostolice pe
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Natiunea romind fn sistema de Stat politico-nationale a- Marelui
Principat al Transilvaniei, ca egal indreptititdi cu Natiunea magiara,
secuid si sasd. : ‘

Pré 'naltul Rescript salutitoriu din 15 Iuniu 1863 indreptat
citrd Dieta Transilvaniei a dat tot odati una garantia tare, cum- -
ci una compunere a representantei Terei dupd principiile evului
de mijloc, pre basa institutiunilor vechi, nu mai e cu putintd.

Prin pré’naltul Rescript regesc din l-a Septembre a. c. s’a
conchiimat Dieta presentd in trisurile ei generali; pre basa Art.
XI din anul 1791, prin urmare pe basa unei institutiuni, care fiind
intemeiatd pe sistema politico-nationale numai de trei Natiuni, nu
recunésce pe Natiunea romind de factore politic al Terei

Majestate!

Pétrungi de cele mai adinci simtéminte de reverintd si su-
punere omagiale citri prénalta vointd a Majestitei Vostre, s’au
infiiogat §i préumilit subscrigii in acésti Dietd. Ne tinem fnsé de
cea mai strinsd datorintd de supusi credinciogi ai Majestitei Vostre,
de a ne esprima; pré, umilita ndstrd; convingere,. cumed: Dieta acésta
in compusefiunea sa presenti, nu e capace §i competentd de a
aduce concluse cu putere de drept, de ére-ce nu péte da espresiune
pe deplin dorintelor celei mai mari §i mai numérose pirti a
impoporatiunei terci, prin urmare nu pdte deslega momentudsa
cestiune privitdre la uniunea Transilvaniei cu Ungaria, cici com-
punerea ei nu corespunde nici principiului de egala indreptitire
politico-nationale garantat prin Art. I. de lege din anul 1863, nici
principiului de egalitatea de drepturi individuale; celui de &ntiiu
nu, pentrucd e basati pe Art. XI. din anul 1791, care pe Natiunea
romind ca atare o ignorézi cu totul, recunoscénd acest articul
numai pre ,Status et Ordines trium Nationum, nationis nempe
hungaricae, siculicae et saxonicae;* cel al doilea nu, cici pre cind
nobilii fsi esercézi dreptul de alegere in t6td Téra, fard nici
una termurire, dela locuitorii nenobili se cere un cens de 8 fl.
v. a. dare dréptd, fird darea capului §i fird adause, pentru usuarea
acelui drept. :

Acéstd dispositiune cu privire la impregiurarea, cumeci starea
esceptionale a nobilimei s’a desfiintat incd in 1848; cu privre la
fmpregiurarea, cumcd principiul egalei indreptitiri de 18 ani incéce ’
a avat vdlére pind astidi in t6td monarchia austriacd, e mai asupri-
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tdre pentru toti cetdtenii §i locuitorii Ardeleni, de cAt censul introdus
~in celelalte provincie austriace, care e cu mult mai mic, de si
starea lor materiale e mai favoritére dect tn Transilvania.

Afari de acésta, dupi Art. XI din 1791 nu sunt Indlcpt.xgm
la alegere si aleﬂwentate Preotii, Profesorii, Advoca(l, Doctorii si
‘Invétdtorii, cari fac classa honoratiorilor tn popor si cari fn calitatea
acésta in téte celelalte provincie ale Monarchiei se bucuri de
acel drept. ‘

Pre cind dari comune numérése §i deci de mii de fii ai
Patriei, cetiteni gi terani, cari nu se tin de clasa nobililor, cari
fnsé plitesc 7 fl. 99 cr. §i respective computind si tacsa capului
si feliuritele adause, preste 16 fl. v. a. dare dréptd, suat eschisi
- dela dreptul de alegere si alegiveritate; pre cind Preotii, Capelanii,
Doctorii, Profesorii, Advocatii st cu un cuvént clasa honoratiorilor
. asemenea este eschisi dela folosirca accluiasi drept: toti nobilii
~ majoreni, fird privire la cens, si fird deoscbire dacd se {in séu
nu, de clasa honoratxonlor, esercézi per capita dreptul de clegere
si alegwentate

Numai 1de ajci,ja (putut,| urmacacea| tispropor{iune mare in
compunerea Dietei, in care elementul magiaro-secuiu, constatoriu
abia din 600 mii locuitori, este representat in ea prin 59 deputati,
pre cind Rominii preste un milion la numér, cari afari de negotul
si industria, cu care se ocupd, afari de intcligenfa pe carea o au,
posed la olaltd luati cel putin atita pimént ca i acela, abia poturd
reesi cu 13 deputati, si daci se afli tn mijlocul nostru gi Regalisti
de nationalitate romind, acésta nu in acea lege din 1791, ¢i numai
in actul de gratid al Majestiitei Vdstre c. r. apostolice manifestat
prenratlos in pré ’naltul Rescnpt din 1-ma Septembre 1863 fsi
are isvorul seu.

‘Fatd insé cu acest numér de regalisti, cari si altmintrea nu
~vin a se privi de trimigii §i alegii poporului, se afli din partea
ceealalti 92 Regalisti, cari cu totii, cu pré pufine excepgiuni, se
‘tin de clasa noblhlor

Pentru aceea nu ne putem retiné, a nu da acelei convingeri
espresiune sincerii, cumcd unei Diete ‘compuse pe o astfeliu de
basi, dupd pré-umilita néstrd pirere, i lipsesce poterea morale
‘neapérat .de lipsd, de a asigura decisiunilor sale viéta duritére.

Momentuositatea obiectului pus la desbatere prin pré ’naltul
Rescript din 1 Septemvre 1865, care atinge aga de aprépe inde-
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pendenta Patriei, pretinde compunerea unei representante, despre
carea se se piéta presupune cu Animd liniscitd, ca ea e eflucsul -
increderei publice a Terei intregi, §i intru adevér e aptd de a
representa dorinta ,(‘exex

De aici uxméza, ci o revisiune a Uniunei conchisi de Dieta
presenti, ar sustiné opiniunea publicd, cumcd precum in anul 1848
sa adus Articulul despre Uniunea Transilvaniei cu Ungaria fird
concursul §i invoirea Natiunei romfne, aga §i astidi revisiunea lui
g’ar privi de urmati firi participarea Natiunei roméne, carea ca
atare nu este chiimatd gi representatd in Dieta presentd.

Fata cu astfel de giurstiri, si voind a reméiné credinciosi
convingerilor ndstre, ce este una din cele mai morali datorinte a le
Membrilor dietali citrd Tron si Patrid, precum si citri sine insusi,
nu ne putem lisa in pertractarea asupra momentuosului obiect
aflitoriu Ia ordinea dilei in Dieta presentd, fird periclitarea
intereselor Patriei in genere, si in specie a pururea credincidsel
Natiuni roméne, ai cirei fii suntem, ci ne vedem siliti de indemnul
celei mai curate convingeri a ne intérce citri Majestatea Vistri
c. r. apostolici cu ineredere fiiésca si cea mai omagiale supunere
cu acea pré-umilita propunere, ca se Vé indurafi pré-gratios Maje-
statea Vostrd, a relega cestiunea privitére la Uniunea Transilvaniei
cu Ungaria la o Dieti Ardeléni conchiimindi pre o basd cores-
pundétére de o potrivi atat diferitelor interese ale Terei, cat si
dreptului public Ardelén restituit prin pré’nalta Diplomd impé-
ritésci din 20 Octobre 1860, amplificat §i recunoscut din nou prin
Art. I de lege din anul 1863.

in fine cutezim cu cea mai aduncd reverenti a trage atengl-
unea pirin{éscd a Majestitei Vostre c. r. apostolice asupra articulului
de lege privitoriu la o lege electorale, §i substernut spre pré-nalta
sanctionare cu préumilita representatiune a Dietei ardelene con-
vocate in anul 1863 in libera regia cetate Sibiiu, care Articul de
lege stabilit de Dieta amintitd este — luénd afard vre-o cteva
modificiri neesentiali — in téte consonit cu proiectul respectiv. de -
lege impirtisit acelei Diete de Regimul Majestatel Véstre in tip
de propositiune regésca.

fndurandu-Vé Majestatea Vistri a sanctiona pre-gra;xos acel
Articulu de lege, s'ar cistiga prin aceea, dupd pré-umilita ndstri.
pirere, una base legale, constitutionale, corespundétére atat dife-
ritelor interese ale Patriei, cat i principiului egalitdtei de drepturi
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pentru téte naflonahtatlle si locuitorii ei, fird privire la nascere §i
confesiune, depus prégratios de Majestatea Véstri c. r. apostohca
" in pré'nalta Diplomd fmpéritésed din 20 Octobre 1860.

Ai Majestitel Vistre c. r. Apostolice
Clug, in 9 Decemvre 1865.

Cei mai umiliti gi cel mal credinclosi supugi si sevvi:

Alexandru St. Sulut, AEppul §i metropolitul de Alba-
Tulia §i Regalist.

‘Andreiu Bar. de §aguna, Archiepiscop si Metropolit al
Romanilor de rel. gr. or. din Ungaria si Transilvania, si
Regalist.

Joane Cavaler de Aldulianu, Vice-pres. al Tablei reg.
gi Regalist.

Alexandru Lazar, consilariu guberniale.

Ladislau Vasilie Buteanu, consil. gubern.

Elia Macellariu, cons. reg. gub.

AllessandrulBolatel] l¢ipitan tsupremal | Distr. Niseud,
Regalist.

Ioane Cavaler de Pugcariu, cipitan suprem al Districtului
Figiras, Regalist.

Demetriu Moga, asesor la tabla r. Transilvand, Regalist.

Antoniu Stoica de A. Venetia, asesor la Tabla r. Tran-
silvand, Regalist.

Georgiu Romanu, Assessor la Tabla r. Trancilvand, Regalist.

Mateiu Pop de Gridu, asesor de tabla regéscd jud. si
Regalist.

Nicolau Gaetanu, asesor de tabla regia Judlcxam §i

‘ Regalist.

Dr. Paul Vasiciu, cons. de scéle si Regalist.

Dr. Toan Major, consilariu de scéle §i Regalist.

Servian Popoviciu, secretariu r. gubernial §i Regalist.

Nicolau Barb, secretariu Guberniale.

Samuele Porutu, Secret. Gub. si Regalist.

‘Ladislau Vajda, Secretariu Gubl. Reg. si Deputat al Co-

~ mitatului Doboca.

, Toane Antonelli, Vicariu foraneu eppesc. gr. cat. al Fi-
girasului §i deputat.
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Toan Metian, Protopop si Deputatul Figirasului.

Ioane Florian, Deputat din Districtul Niséudului.

Dr. Ioane Rat, Deputat din Scaunul Mercurei.

Ioan Balomiri, Senator magistratual §i deputat din scaunul
Oristiei.

Ioane Balag, deputat opidului Hateg.

Ioane Tulbag, c. r. concipist financial si deputat al Scau-
nului Oristiei.

Dr. Lazar Petco, Deputat.

Ioachim Muregan, Deputat din Distr. Niséud.

Joan Macelariu, Deputat.

XVI.

Kiilonvéleménye az orszdggyiilés 28 szdsz tagjdnak, ugyan-
csak az unidt illetSleg.

Sondermeinung.

Es sindygewichtige; din:jeder, Bezichung, heachtenswerthe Be-
denken und DBesorgnisse, welche sowohl vom Standpunkte des
Verfassungsrechtes, als auch im Hinblicke auf die bereits einmal
in  Anwendung gekommene Wahlordnung vom 21. April 1863
gegen die Einberufung und Zusammensetzung des gegenwirtigen
Landtages sich erheben lassen, und die in der allerunterthinigsten
Repriisentation der siichsischen Nations-Universitit vom 6. No-
vember 1865 auch wirklich geltend gemacht wurden. -

Wenn dessen ungeachtet auch Vertreter der sichsischen
Bevilkerung in dem Landtage erschienen sind, hat zu diesem °
Entschlusse bei ihren Sendern vor Allem der Wille des Monarchen
den bestimmenden Ausschlag gegeben, dessen Rufe unter allen
Verhiiltnissen zu folgen fiir die Sohne des siichsischen Biirger-
volkes zu jeder Zeit eine heilige Pflicht war, und es auch 1mmerda1
bleiben wird.

Indem nun aber die Mehrheit der landtaﬂhchen Versammlung
den Beschluss gefasst hat, den Artikel vom Jahre 1848 iiber die
Vereinigung Siebenbiirgens mit Ungarn als ein vollkommen rechts-
kriiftiges Gesetz anzuerkennen, sich demmach in eine Revision .
desselben nicht weiter einzulassen, sondern vielmehr um die Ein-
berufung der Vertreter Siebenbiirgens auf den gemeinschaftlichen
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Reichstag nach Pest zu bitten, fiihlen sich die gefertigten siich-
sischen Mitglieder dieses Landtages in dem Bewusstsein ihrer Pflicht
gedriingt, gegen den Beschluss der Mehrheit Sondermeinung ein-
zulegen. '

Von dem Gebote "tiefinnerster Ueberzeugung geleitet und
ganz erfiillt von dem Ernste und der unermesslichen Tragweite
der hier obschwebenden Fragen kinnen wir dic volle Rechts-
giltigkeit des siebenbiirgischen Unionsartikels nicht anerkennen
und glauben daher, im Sinne des an den Landtag gerichteten
k. Begriissungs-Rescriptes vom 6. Oktober 1865, ecine Revision
dieses Artikels nicht nur fiir gesetzlich zulissig, sondern auch
im Interesse des Landes und des Reiches filr unerliisslich noth-
wendig halten zu miissen, und zwar aus folgenden Griinden:

weil der hier in Rede stehende I. Artikel vom Jahre 1848
nicht auf dem, in der Repriisentation der siebenbilrgischen Landes-
stinde vom 7. Mirz 1791, vom 30, Miirz 1838, vom 22. Miirz 1842
und vom 3. November 1847 gerade beziiglich der Einleitung von
Verhandlungen “iiber die Unionsfrage beharrlich festgehaltenen
Wege und aiteh nicht/ incrder! durchreden! XEarArtikel vom Jahre
1791 fiir Verhandlungsgegenstiinde von grisserer Bedeutung klar

". vorgeschriebenen und sonst auch immer strenge befolgten Weise,

nimlich auf der Gruundlage eines nach allen Richtungen hin er-
schopfenden und simmtlichen Jurisdictionen des Landes zur Vor-
berathung mitgetheilten Operates einer systematischen Deputation
verfassungsmiissig zu Stande gekommen, sondern sogar ohne Be-
achtung des allerhichsten k. Einberufungs-Rescriptes vom 5. Mai
1848 in einer einzigen Landtagssitzung entworfen, berathen, an-
‘genommen und der landesfiirstlichen Bestiitigung unterbreitet
worden ist;
weil derselbe nicht in der duvch den IX. Artikel vom Jahre
. 1744 als ein fiir die Rechtsgiltigkeit eines Gesetzes geradezu un-
. umgingliches Erforderniss vorgezeichneten Form mit der aller-
hochst eigenhiindigen Unterschrift und dem Siegel des Landesfiirsten
auf den zur Kundmachung im -Lande, zur Vertheilung an die Be-
horden und zur Hinterlegung in die Archive der glaubwiirdigen
Orte bestimmten Abdriicken des Gesetzartikels ausgefertigt, noch
weniger aber nach Vorschrift des I. Artikels vom Jahre 1847 den
Municipalvertretungen der sidchsischen Stithle und Distrikte in
einer -dmtlich beglaubigten deutschen Uebersetzung jemals mit-
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~ getheilt worden ist, ja sogar die mit dem allerhdchsten k. Sanctio-
nirungs-Rescripte vom 14. Juli 1848 behufs der nochmaligen
Unterbreitung zur landesfiirstlichen Authentication herabgelangte
Urschrift des Unions-Artikels bisher nicht \Vleder aufgefunden
werden konnte;
weil derselbe das nach dem fritheren Systeme auf dem Be-
stande von drei Nationen und vier Religionen, nunmehr aber, in
Folge des Gesetzartikels vom 26. October 1863 auf der voll-
kommenen Gleichberechtigung von vier Nationen und sechs Reli-
gionen beruhende Staatsrecht Siebenbiirgens in seinen Grundlagen
- erschiittert, auf den durch das Leopoldinische Diplom vom 4.
December 1691 abgeschlossenen, die Rechte und Selbststéindigkeit
des Grossfiirstentums Siebenbiirgen feierlichst verbiirgendeén, Staats-
vertrages gar keine Riicksicht nimmt, und in seiner thatsiichlichen
Ausfiihrung das - durch die pragmatische Sanction gekniipfte Band der
unauflgslichen und untheilbaren Vereinigung aller Linder der
osterreichischen Erbmonarchie zu lockern und zu geféihrden
geeignet ist;
weil derselbe dic. Wirksamkeit. des 111, Artikels des Komgrelchs
Ungarn vom Jahre 1848 auch bezuglich Siebenbiirgens ausdriicklich
ancrkennt, der Inhalt dieses letzteren Gesetzes aber nicht nur die
Einheit, Kraft und Machtstellung des Gesammtreiches bedroht,
sondern auch mit den Grundbestimmungen des siebenbiirgischen
Staatsrechtes im Widerspruche steht, indem nach dem.V. Artikel
vom Jahre 1744 die oberste Staatsgewalt und die Majestiitsrechte
als lediglich den Erbfiirsten zukommend, einzig und allein bei- der
Krone zu verbleiben haben, daher auch nicht an den Palatin von .
Ungarn iibertragen und noch weniger durch das in dem obigen
Artikel mit allzuweitreichenden Befugnissen bekleidete ungarische
Ministerium ausgeiibt werden kénnen;

weil die Unionsartikel die sowohl nach der Volkszahl, als - -

auch nach der Steuerleistung und Militérpflicht weit iiberwiegende
_ Mehrheit der Bevilkerung des Landes in die grdsste Unruhe .ver-
setzt, indem dieselbe in einer, ohne die vorherige Biirgschaft fester
Bedingungen durchzufithrenden, Vereinigung Siebenbiirgens - mit
Ungarn ernste Gefahren. fiir die’ Bewahrung und Pflege ihrer
theuersten Lebensinteressen, Nation, Sprache und Religion erblickt ;

weil endlich auch die Krone selbst zu wiederholten Malen,
insbesondere aber in dem k. Rescripte vom 21. Juli 1861, der k.

11
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,Bo'tschaft‘ an den Reichsrath vom 23. August 1861 und dem k.
Rescripte an den siebenbiirgischen Landtag vom 15. Juni 1863
die im Jahre 1848 beschlossene Union des Grossfiirstentums Sieben-
_biirgen” mit Ungarn mit voller Gesetzeskraft niemals zu Stande
gekommen betrachtet und daher mit dem allerhiichsten k. Rescripte
vom 6. October 1865 die Revision des Unionsartikels dem gegen-
wiirtigen Landtage als alleinigen Berathungsgegenstand mit der
Aufforderung vorgelegt hat, die Bestimmungen dieses Artikels mit
Riicksicht auf die den beiden Liindern gemeinsamen Interessen neuer-
dings einer eingehenden Berathung zu dem Zwecke zu unterzichen,
‘damit die Frage der Regelung der staatsrechtlichen Verhiiltnisse des
Grossfiirstentums Siebenbiirgen, welche noch in reifliche Erwiigung
gezogen werden soll, bei dem innigen Verbande in dem Sicbenbiirgen
zu der ungarischen Krone steht, im richtig verstandenen Interesse
beider dieser Liinder einer endgiltigen Lisung zugefiihrt werde.

Es versteht sich, nach allen Begriffen iiber die Bedingungen
‘eines verfassungsmiissigen Staatslebens wohl von selbst, dass ein
auf einem siebenbiirgischen Landtage zu Stande gekommener Artikel
doch nur von,den Vertretern dieses Landes selbst, rechtsgiltig ciner
Revision unterzogen werden kann; cben darum sind wir daher auch
durchaus nicht in der Lage, der Bitte umn Einberufung der Vertreter
Siebenbiirgens auf einen gemeinschaftlichen Landtag nach Pest uns
anschliessen zu konnen und wollen nur noch bemerken, dass ein
Gesetz, nach welchem Wahlen zu einem solchen Landtage vorzu-
nehmen wiren, nicht besteht, indem der II. Artikel des sieben-
biirgischen Landtages vom Jahre 1848 blos von dem Palatin von
Ungarn und ausdriicklich nur fiir den damaligen Fall, ohne alle Rechts-
vérbindlichkeit fiir die Zukunft bestiitiget worden ist.

Aus allen diesen Griinden halten es die gefertigten siichsischen
Mitglieder des Landtages fiir ihre ernste Pflicht in vollster Ueber-
- ginstimmung mit den in der allerunterthiinigsten Repriisentation der
siichsischen Nations-Universitiit vom 6. November 1865 niedergelegten
Anschauungen iiber eine neuerliche Verhandlung der Unionsfrage,
bei ihrem dem Landtage empfohlenen Antrage, nunmehr aber bei
der, der allerhochsten Schlussfassung Seiner k. k. apostolischen
Majestéit zu unterbreitenden allerunterthiinigsten Bitte zu beharren:

es moge, der in dem allerhgchsten k. Rescripte vom 6. October
1865 enthaltenen Aufforderung gemiss, die Revision des I. Artikels
des siebenbiirgischen Landtages vom Jahre 1848 von der Vereinigung



Ungarns und Siebenbiirgens zu dem Zwecke vorgenommen werden,
damit die Bedingungen dieser Vereinigung nach allen Richtungen -

hin, besonders aber auch zur Sicherung der Rechtslage der ver-
schicdenen Nationen und Kirchen in Siebenbiirgen niiher festgestellt,
und durch einen, unter Sanction der Krone, gegenseitig abzu-
schliessenden Staatsvertrag zw1schen den beiden Landern blelbend
verbiirgt werden.
Klausenburg, am 12. December 1865.
J. Rannicher, Abgeordneter von Hermannstadt.
Eduard Herbert, Abgeordneter fiir den Hermannstadter Stuhl.
Iriedrich Haupt, Regalist.
Gustav Kapp, Abgeordneter des Hermannstiidter ‘Stuhles.
Friedrich Thiemann, Abgeordneter des Bistritzer Districtes.
Joseph Bedeus, Abgeordneter des Schissburger Stuhles.
Michael Georg Binder, Abgeordneter der Stadt Miihlbach.
Stephan Carl Gebbel, k. Gubern.-Secretiir, Regalist.
Friedrich Birthler, Abgeordneter fir S.-Reen.
Jos. Schuller, Abgeordneter von Broos.
Josef Sch neider, AbgeédrdneteriivoniHermannstadt.
Dr. KEugen von Trauschenfels, Abg. des Miihlbéicher Stuhles.
Friedrich Schreiber, k. Gub.-Sekr. als Regalist.
Carl Decani, Abgeordneter der Stadt Bistritz.
Wilhelm Drotleff, Abgeordneter des Leschkircher Stuhles.
. Carl Mangesius, Abgeordneter des Stuhles Leschkirch.
Carl Fluger, Abgeordneter der k. Fr.-Stadt Bistritz.
Heinrich Hiner, Abgeordneter des Schenker -Stuhles.
Carl Morscher, Abgeordneter des Reussmiérkter Stuhles.
Dr. Johann Schwarz, Abgeordneter des Schenker Stuhles.
Johann Kraus, Abgeordneter des Schissburger Stuhles.
Friedrich Wagner, Abgeordneter der Stadt Schiissburg.
Jos. Gull, Abgeordneter der Stadt Schiissburg.
Carl Leonhard, Miihlbicher Stuhls-Deputirter.
Dr. Ludwig Binder, Abgeordneter der Stadt Mediasch.
Samuel Meltzl, Abgeordneter fiir S.-Reen.
Wilh. Melas, Abgeordneter von Reps. ‘
Carl Graffius, Abgeordneter des Medlascher Stuhles
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