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A nevelés theoriai és theoristai.

(Vége.)

Rousscautol egészen eltéré ember volt Pesta-.

lozzi, ki a 18-ik szdz végén és a 19-ik elején élt.
Benneakomoly és buzgé taniténak, szemben a theo-
ristival, egy uyxbb jeles mmh_]at latjuk. O menten min-
den onzcstol és érdektdl rdszdnta magdt az iskolames-
teri hivatalra.

Stang vmoqt, a Luzern t6 mellett a franczidk le-
dgették s az, egész Kanton puszhvu tétetett. B pusz-
(titds kovotkeztcben roppant szdmu hajléktalan és el-
hagyott drva maradt. Pestalozzi ezeket dsszegyiijtotte
éz elhelyezte cgy hdzban, s ott sajit maga lett fel-
iigyelgjik ¢s tanitojok. A gyermekek nagyon tudatla-
nok voltak, kikbol ahg egy ismefte az abct Neki te-
hat legeldl "kellett kezdenie s ezért rendszere tisztdn
az elemi noveléssel foglalkozik. O a Bell- ¢és Lancas-
ter-féle momtor-wndszert alkalmazta, vagyis a nagyobb
tanalékat a kissebbek oktatdjdvd tette. Lnnek folytan
arra a meggy6zédésre jutott, hogy a nevelésnek eld-
szér is az érzékekre kell mmyulru s csak azutdn ko-
vetkezik az értelem. Alapvetd tdrgyaknak tartotta a
szdmot, alakot és beszédet. Nines idonk arra, hogy
rendszerét kellden megismertessiik, annyit azonban mond-
hatunk, hogy ez volt alapja a Froebel rendszerének. A
Pestalozzi vezérelve az volt, hogy a nevelés két dolog-
" b6l All, u. m. szemlélésbél és felfogashdl, melyek kozul
amaz az elézmény, ez pedig a kﬁvetkezmény.

Példaaddsa mind kortdrsain, mind pedig utédain
nagyon tanulsdgos volt. Figyelemre mélté tény hogy
-tanltvanymval szemben tanusitott firadhatlan odaadésa
és szivessége mellett sem tudott tisztin erkédlesi rabe-
szélésre timaszkodni, hanem kénytelen volt a testi biin-
tetést is 1genybevenn1. E helyen nem lehet nem idéz-
niink sajat tanitéi életének leirdsdt. ,Minden segitséget
-— mondja — és mindent, a mire sziikségdk volt, va-
lamint minden tanitist kozvetleniil tlem nyertek az
én kezem fogta kezdket, az én szemem talalkozott

szemdkkél, konnyeim hullottak konnyelkkel és nevettem, -

ha 6knevettek Nekem nem volt semmim, sem haztarta-
som sem baratom, semszolgém az enyém csupén 6k vol-
tak. Velok aludtam ; estve én fekiidtem lo utoljara és reg-

gelén keltem fel el6szér; imadkoztam veldk, és tanitot-
tamaz. 4gyban miel6tt elaludtak volna.

A nemes tettek hosszu listdjin és a philantropia
diesé évkényveiben nincsen tin egyetlen fejezet sem, a

" mely szebb; nines egyetlen kép sem, mely nemesitébb-

volna, mint a Pestalozzié.

E Lelyen megjegyezhetjiik, hogy a legjézanabb és
a leggyakorlatibb theoridk a mdr emlitettek kozil azok
voltak, a melyeket oly emberek irtak, a kik maguk is
neveldi voltak az ifjusdgnak, :

Kozelebb jove sajit idonkhez, Ruskinben egy
oly reformatort ismerink meg, a kiben az idealis ¢s
és naturalis elemek néiiileg egyesitve vannak. O ,kény-
szeritni akarja a gyermckeket arra, hogy ha foldmivels
vidéken laknak, akkor [féldmivels, ha pedig o tenger
mellett, akkor a hajézdst tanité iskoldba j"uj‘malx,mint-
hogy, szerinte, a fGczél az, hogy a fiuk tanuljanak meg
vagy lovagolni, vagy uszni; a lednyok fonni, sz0ni,
varrni és annak idejében fézni: mindkét nembeliek is-
merjenck valamely hangszert; tanuljik meg, hogy az
dllatok irdnt kimélettel, e"’Vm’m irdnt pedig e]ozcl\eny-
séggel tartoznak; szigora kotelességik legyen igazat
sz6lni, s a parancsolatokat oly pontosan teljesnsek
mintha rabszolgdk volndnak. Azutdn, a mint nénck,
tanuljdk meg sziiléfoldjiiknek természetrajzit, tanulja-
nak latint, — fiuk és lednyok egyarint — s ismerjék
ot viros u. m. Athen, Réma, Velencze, Flovencz és Lon-
donnak térténelmét.”

Bain tanir — ellenkezéleg — egy terjedelmes
miiben dolgozta fel a nevelés elveit, mint tudoményt.
O miivében részletesen kimutatja, hogy a physiologia
és psychologia mily szerepet visznek a mnevelésben és
bogy mily szerepe van az indulatnak, emlékezésnek,
itéletnek, képzeletnek stb.; a felveendd tdrg yak, azok-
nak fontossarra, a nevelési rendszerek, miivészet, er-
kéles, mind részletesen meg vamnak birflva. A mi
alapja materialisticus s f6 czélja, és tendentidja: harez.
»,Nem annyira a hiba, mint a zavar [(confusio) ellen*
és erdsen hano‘su]yozza, hogy ,arra nézve, hogy a ta-
nitéi miivészet j alakba Ontessék, sziikséges a mun-
kafelosztds, oly formén, hogy az ossze nem ill6 foglal-
kozésok kiilon valasztassanak ; a mi f6osszege az. hogy
allittassék ,egy 1j_ tantolyam » mely ‘magiba foglalja
a tudomanyt (Smence), historiat, soclolomat és lite-
raturét.

& B szamunkhoz l/2 iv melléklet van csatolva. ‘m



Korunk nevelési theoristdi kozétt tin a legfigye-
lemreméltébb a sociologia 1j tudomdnyinak nagy apos-
tola: Spencer Herbert. ,Nevelés® czimii midve mdr
szdmos kiaddst ért és valami hat vagy hét curdpai
nyelvre van leforditva. Spencer nagyon elégedetlen a
nevelés mai rendszereivel. Mi, mondja Spencer, a tu-
hét kicseréltiik az ékességgel. E tekintetben nagyon ha-
sonlitunk a vad népekhez, melyek egy kis ékszert sok-
kal tobbre becsiilnek, mint egy &ltozetet. Humbolds
szerint az orinocoi asszony minden habozds nélkil ki-
megy kunyhéjabél, dgy hogy egyetlen daraboeska ruba
ne legyen testén, de mdr a szépitésnek azt a szabdlydt
a4t nem hagna, hogy festetleniil 1épjék ki.¢ Lpen igy
uralkodik a mi nevelésiinkben a diszes a hasznos
felett.

Ez az egész mil kulesa. ,Az az dltaldnos szabily,
— mondja Spencer
ba &lel, az, hogy az ember minden irdnyban és min-
den Lkérilmények kozott jél viselje magdt.“ Kovetke-
zbleg a mnevelés feladata, hogy minket el8készitsen
egy teijes ¢letre. Izt a feladatot a mi jelenlegi rend-
szeriink nem oldja meg. Mi clbanyagoljuk a lélek ter-
mészetes processusat, a tényeket esak masodrendiileg
tanitjuk; a tudomdny helyett annak esak symbolutaait
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a mely minden részletest maga-

haszniljuk; a tirgyakat forditott rendben veszsziik el§,

minthogy a concret helyett abstracton kezdjitk, mely
médszer pedig felaldozza a szcllemet a betiiért. A je-
lenlegi tirgyak koziil némelyik csak arra valé hogy az
életnek virité képet kolesondzzén; mi a novényt elha-
- nyagoljuk a virdgért. Iovetkezésképpen a jelenlegi
mddszercket el kell vetni és f5l kell venni helydkbe
azt a naturalis rendszert, a mely psychologiai elvekre
van alapitva; arra a kérdésre pedig, hogy mind isme-
ret ér legtébbet?* dltalinos felelet ez: a tudoményos
(science). Ebbeun foglaltatik az egésznek Osszesége —
smert barminG tdrgy is vonatkozzdk, az, akdr magdra
az életre, akdr az életmddra, akdr az élet kormdnyzdsira
és Oromére, csak kulesnak tekintheté az élet megisme-
réschez.®

Megengedve, hogy van sok hasznos a Spencer
theoridi kozitt, konnyli volna mégis érveket taldlni né-
mely vezérelvei ellen. F'§ hibdja, — nézetiink szerint,
hogy a hatdrvonalakat igen hamar és igen er§sen huz-
za meg. Ugyanaz az étel, a mely egyik embernek tip-
14)ék, a mdsiknak testileg tdgy, mint lelkileg valhatik
méreggé, s kivetkezdleg a lehetbleg b valasztélkot kell
megengedni a tdpldlékokban. Azok, a miket Spencer
a mivel6dés ,kinévéseinek® és a nevelés ,virdgainak®
nevez, sok értelmes ember el6tt lehetnek éppen a mi-
vel§dés valédi ndvényei. Mashol ismét felette nagy silyt
fektet Spencer az emberi nem hajdani fejlédésének és
jelenlegi dllapotinak ,elfogultsigaira“. Pedig épen oly
jogosan lehetne mondani azt is, hogy Spencer a maga
nevelési theoridiban felette mnagy ,elfogultsiggal“ van
kedvencz 1j tudomdnya, a ,Sociologia® irdnt.

Ha mér ezek utin azt kérdeznSk, hogy e sokféle
theorizildsnak miféle gyakorlati befolydsa volta nevelés je-
lenlegi dllapotira: a felelet, meglehet, egy kissé lehan-
gol6 lenne. Mir bizonynyal a nevelés mesterségének,
ha nem is éppen tokéletesnek, de legaldbb ahoz kozel-
dllénak kellene lenni. Hogy azonban a dolog nem igy
all, azt szdmtalan példdval be lehetne bizonyitani.

Midén 1861-ben Lowe Robert nyilvinossigra
hozta igen is  hires rendszerét ,az eredmény szerinti
fizetésrol“, a dolgok természetes reundje megfordult és

azéta a uevelési dolgok rendje nem evolutio, hanem
revolutio lett. Azéta a torvények épen oly gyorsan ko-
vették egymdst, mint a bolygé esillagok az egen, és
csaknem mindenik feliillmulta az el§djét, ha nem is za-
vartsig, de legaldbb is bonyolultsig tekintetében. T4n
nem: mondunk sokat, ha azt &llitjuk, hogy a legutolsé
torvény sokkal nagyobb reményeket Gbresztett fel, a
tanitok és e torvény végrehajtéi figyelmében, de sokkal
inkdbb meg is. csalta mindazokat, mint barmelyik el8d-
je. Sokféle névré keresztelték el mdr ezt, de tin leg-
talalébb neve, mert anndl jobbat bizonynyal nem érde-
mel: ,a jé szdndéku torvény«.

A mi mai rendszeriink jellemvondsai: a teher és
bonyolultsdg. Ho.y terhes e rendszer, abban az ahoz
érték egyhangulag megegyeznek Szerencse, hogy a ko-
z6nség az ligyet felkarolta, mert igy remélni lehet,
hogy a fokozddd ellentiintetésck és tiltakozdsok jobb
eredményre vezetnek. Az is bizonyos, hogy bonvolult-
sdg van benne, st tényleg Gsszes torvényeink ezt bizo-
nyitjak. Spencer IHerbert ,Alap elvek“ (Tiret Princip-
les) czimit miivében azt mondja, hogy ,a haladis a
homogén szervezettél d heterogénhez jutdsban 4ll. A
haladds torvénye egy és ugyanaz, t. i. az egyszeriinek
Osszetetté novekedése fokozatos valtozdsok tjan.“ A mi
»torvényeink® csakugyan épen ez elv mellett bizonyit-
nak, mert egész torténelmiket gy lehet tekinteni, ming
az egyszerlirl Osszetettre, a homogénrdl a heterogénre
haladést, még pedig oly sujitsdgos dés bsszeiitkdzd ,fo-
kozatos vdltozdsok® 1tjin, a melyek még a legértelme-
sebb embert is zavarba hozzdk.

Vajjon mennyiben segitnek e bajon azok az iskolafelii-
gyel6féle nevelési theoristdl ? IIa évi zdrkonyvekben koz-
rebocsatott jelentéseiket tekintjiik, azt litjuk, hogy oly
tudésokkal van dolgunk, a kik ninesenek egy értelem-
ben. A mi azonban az eredmények iigyét illeti, mint & mi
ez urakat legszorosabban érdekli, egy lényeges pont-
ban 4ltaldnosan megegyeznek, és ez, hogy a tanu-
16k munkdja — azt, mint egészet tekintve — igen gép-
szerii és hidnyzik beldle az értelmesség. Helyesen mond-
ja Alderson, hogy ezek ,oly olvasdst tanitnak, a mely
nem néveli az értelmet; oly grammatikdt, a ‘mely nem
javitja sem a beszédet, sem az irdst; oly szdmtant, a
mely nem szoktat hatirozott gondolkozdshoz; oly f5ld- .
rajzot, a mely nem érdekli a képzelddést; oly irodal-
mat, a mely nem javitja az izlést; oly physiologiit, a
mely nem tanitja meg az egészség egyszerii torvényeit
és oly gazdasszonysigot, a mely az otthon kényelmét
semmivel _sem mozditja eldbb.¢ Ez rettenetes egy ité-
let. S feltéve, hogy mind igaz is, az a kérdés, hogy ki
a felelés érte? Es a kozvetlen és hatdrozott felelet,
hogy nem annyira a taniték, mint a térvény. Mert jol
meg kell jegyezni, hogy a felhozoitak mind az értelem-
re vonatkoznak.

Az értelem, helyesen értelmezve, nem az oktatas,
hanem a nevelés - tirgya, az nem concret, hanem ab-
stract tulajdonsdgu. Es kérdem, hogy ha mind az id6t
és munkat, a mit a. ,térvény* megkovetel, az oktatdsra
forditjuk,.hol van az, a mit arra forditunk, hogy csen-
desen és nyugodtan dtgondoljuk és -elsajititsuk a fel-
olelt tirgyakat ? Ezeldtt egy nehdny évvel Arnold M4té
komolyan felszflalt volt a jelen rendszer egyszeriisité-
seért. Sajnilni lehet, hogy ‘e felszélaldst altaliban fi-
gyelmen kiviil hagytik, mert az vildgos, hogy jelenlegi
nehézségek eloszlatisa és a terhek megkdnnyitése csak-
is a rendszer egyszeriisitése 4ltal érhetl el.
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Zéaradékul Spencer ,Faerie Queene“-jének ama
szakasza jut eszembe, a mikor Britomart bebocsdtdst
* mnyert a szeretet templomaba és fénye és t1tkal eltt
zavarodottan 4ll s:

Koriil tekmtett és a mint felnéz:

¥ipp’ azon ajtén, épp’ az az iris:

Légy merész, merész, mind csak: gy mezesz’
De akarbogy bamul és magyariz,

Csak titkosnak marad a titkos iras.

Végre, a templom miasik oldalan,

Uj vasajtét l4t, s rajt im ez irds:

Ne gy tilmerész! ... mit bar jobbnak lat,
Csak titkosnak maradt, a titkos irds.

A tanulds templomdnak sok ajtéja vam, melyekre
ez a rejtvény van irva: ,nevclj*; vajjon nem volna-e
ideje mdr megtekinteni azt az egyediil belsd ajtét, a
mely kizdr minnen veszélyt és koczkdztatdst, s a mely-
nek kapuin félreismerhetlen betiikkel ez az intés van
vésve: ,til ne terhelj!“?

Tattersall H. utdn
' Boros Gydrgy.

Mikeént folyhat be a tanité a kozegész-
segiligy javitasara?
(Vége)

Hogy kell az egészségtant az iskoliban dpolni?

Toérekedjiink arra, hogy az iskola tanitdsa utdn
nepunknck legyen focra]ma arrél, hogy az egészség
dpoldsa szilkséges ¢s a kozjdra jotékony befolydsu.

Jzen czélnak megfelel§leg a tanitdst. bdr nem mint
kiilon tantdrgyat, hanem a telmeszettudomanyokkal
l\apcsolatosan mindkét nembeli gyermekeknél mir 6—8
éves korukban megkezdhetni. Meglehet, hogy ezen 4l-
litdsomra azon ellenvetest teszik, hogy ezen kor még
igen ifju, mert cgészségtant telmeszet- és éleftani is-
meretek nélkiil megérteni nagyon bajos. De erre azt mon-
dom, hogy az alkalmazva tamtas, ha jé1 kezeltetik, taldl
ezen kornak is megfeleld tananyagot, mely a gyermeki
értelemnek meﬂfeleloen adhato eld.

Az egészségtan tanitisdt mindjart kezdetben Hsz-
sze lehetne kapesolni & vallas tanitdsival. A levegé és
viz hatdsdt igen j6l meg lehetne tanitni 8 éves gyer-
meknek is, sok dolog érthetvé ds konnyen . felfoghat4-
va vélna ezaltal s a babonasignak is eleje vétetnék,
A késobbi években a természetrajz oktatdsdval kap-
csolatosan megismerkedik a tanulé az drtalmas és hasz-

2s természeti productumokkal. A fertGtlenités, a hul-
ladékok gazdasagi felhaszndldsa, a természet cserebom-
ldsainak ismerete, 4 vildgot tir a gyermek szemei elé,
mely lerombolva, az elSitéleteket, tiszta, jézan felfogést
terem. Ne felodkezziink meg az ismétl oktatdsrl sem,
itt mir egyes specialis esetekre is kitérhet a tanité,
. megtanithatja példiul, hogy egyes véletlen eseteknél,
hogyan lehet rogton segélyt alkalmazni. E tanitds az
itélo ert képzése mellett, a kézi ligyesség fejlesztésére
is_jotékonyan hat.-

Most mar az a kérdés meril fel, hogy kdnyvet
adjunk-e a tanulé kezébe? A mi irodalmunkban ugyan

nines, de kiilondsen a német irodalomban szdmos ca-'
thechismus alaku népszerii egészségtan van. Ezek ko-
zill felemlitem Dr. Faust B. Chr. Gesundheit cathekis-
musat, mely konyvecske még a mult szdzadban megje-
lent és azéta a németeknél kozhasznélatu; de azért ko-
réntsem ajanlom ezen kényvnek leforditasét. Redm az
egész kényv a mult szdzad moral philosophus benyo-
mdsdt tette. A mi igényink mas, mi egy eroteljesebb
és élénkebben fest6 hasonnemii munkdt ohajtunk. Leg-

kevésbé sem irtézom attdl, hogy egy ilyen kényv a
gyermek kezébe adassék. Ha a valldst lehet katheki-
salva tanitani, pedig lehet,”miért ne lehetne egy népies
egészségtant a gyermek kezébe adni? E konyv beosz-
tasa a kovetkezd lehetne: I. A tisztasdgrol. 1I. A test
tartdsdrél és az érzékekrsl. III. A tdplalékrél. IV. A
ruhdzatrdl. V. Az alvdsrél. VI. A mozgisrél és a mun-
kdrél. VII. A levegbrdl és lakdsrél. — Végiil nagyob-
bak szdmdra toldalékul még hozzi lehetne csatolni a
gyermek-apoldst. Az itt eldsorolt anyag a gyermek &l
tal kénnyen elsajdtithaté, ha fogalomkdéréhez mérten
adjuk elG; tagadhatatlan tovdbbd, hogy alig van oly
tananyag, mely az értelemre és itélS-tehetség fejlesaté-
sére jobban hatna. mint ez. Nem ismerek oly tantir-
gyat, mely az cmberre nézve ennél fontosabb lenne;
hiszen egész életiink ezen dolgokkal valé bajlédas és
kiizdelemhen foly le. Arra vonatkozdlag, hogy ezen
anyag cathekismus alakban irassék-e meg, vagy mds
modorban: dontsenek azok, kik magukat erre hivatot-
taknak érzik.

A harmadik kérdés az volna, hogy mi torténjék
legkozelebbr§l az egészségtan tanitdsa koril? beveen-
d6-¢ a tantervbe vagy nem? A magyar cultusministe-
rium elvbon a bevételnek nem ellensége, esak a tul-
halmozdéddst sem a miniszterium, sem mi, azt hiszem,
nem kivdnjuk, ha a hasznost elismerjiik, terjeszteni ko-
telességiink ; czen anyagot maga a tanitd tanithatja, és
pedig a tobbi tantdrgyakkal kapesolatban. Most mdr az:
a kérdés, hogy hdtha a tanité sem tudja, hogy tanit-
hatja ? Erre észrovételeim a kévetkezdk; A legtobb ne-
veléstani tankényv igen hosszu fejezeteket Szentel a
phisiologiai és biologiai résznek, s minthogy ezeket sem
biologus, physiologus nem irta, azon ben)onmst teszik
a szakemberre, hogy a lényegtelcn ¢s konnyen érthetd
dolgok halmozva vanunak felsorolva, a lényegesek ésaz
irétél is nem érthet6k mellézve vannak. Ily konyvek-
bol kell a taniténak psychologidt, physiologidt és bio-
logidt tanulnia. Az ketseget sem szenved, hogy a tani-
t6knak egészségtant is keil tanulniok, ez ktolezd tan-
targy; de kitél tanuljdka képezdékben e tirgyat ? Leg-
tobb helgt a paedagougia tanaratsl.

Az egészségtan sok természettudomanyi ismeretet
igényel, a p’tedafrorrusok pedig nem természettuddsok,
— 65 igy az egészségtan csak verbalis ismeretre szo-
rittatik. Nézetem szerint a tanltokepezdekben csakis
szal\kepzett orvosok tanithatjdk e tantdrgyat, ezek is-
merik a tdrgyat részleteiben, csak Ok adhatnak felvild-
gositdst az egyes blzonytalansaﬂokban Tovibbd azt se
feledjiik el, hogy az egészségtan uj tudominy, mely
mint minden tudomdny, eléhalad, hogy ahaladastapae—
dagogia professora figyelemmel klserJe nem kivanhat- -

‘juk, ezt csak a szak-ember teheti, Tehdt minden tani-
‘tokepezdeben bizassék ez egy értelmes szakképzett or-

vosra. Az iskolai tanitdson kiviill nézetem szerint, ezen

disciplina terjesztésére azzal folyhatnak be leginkdbb a

tanitok, ha koronként a felndttek ésa nép szaméira eld-
: *



adésokat rendeznek; az egészségtelen, karos hatdsokra
figyelmeztetik a népet, de nem a giny, vagy korholds
hangjén.. '

- A tobbi tételre nézve nincsen semmi megjegyzé-
sem, mert azt, hogy az orvosok az iskoldkat Jatogassék,
a torvény ugy is rendeli.

Dr. Barték Istvdn.’

.Politika* a foldrajzban.

Kdr a politikai szempontot a féldrajz lényegébe
annyira belezavarni.

Legelszor is kifogdisolaunk kell, hogy (az ele-

-mi iskola III. osztdlydban) o megyét jdrdsi beosztds sze-
rént tagolva tirgyaljil. A folozatossig elvének megfe-
lelden Lezdeni a f5ldrajz tanitisit, a esalddbdl és is-
koldbé! kiindulva, az illetd helységen, kozségen, aztin
konezentrikus haladdsban kiterjeszkedni a helység ha-

tdrdara = tovibb annak kornyékére, és mindezekkel kap- -

csolatban megalkotni a foldrajz legsziikeégesebb alapfo-
galmait: helyes; hanem, hogy aztin a kirnyékrsl to-
vibb menve, a megye jirdsi beosztds szerént tagolva
tanittassék, s tanitassék mindenik jards igy mintha fold-
rajzi tekintetben is 6ndllé éskikeritett testele volndnak:
Lelytelen.

Valahdny u. n. ,8ziléfold- s megyeleirast® isme-
rek. még a moidszertani. konyveket sem véve ki, egytél-
egylg mindenik benne van ezen ,jdrésos® (mondhat-
nék jdarvinyos!) hibiaban. Ks a taniték a ,dijnyertes©
sziil6fold- leirdsokban ,megpdlyakoszorizott s a méd-
szertani konyvekben  bureaukratikus paedagogiai auc-
toritdssal* szentesitett elvet, hogy: a kdérnyék utdan
a jards! — hiven kévetik.

Pedig sem nem dllandd, sem nem lényeges az atu-
das, mit a féldrajzbdl {gy, a politikai szempontnak any-
nyira clétérbe helyezésével nyujtanak.

Nem Allandé. mert a torvényhatdsagi bizottsdg
a megye. jirdsi beosztdsit koronként (és elég gyakran)
viltoztatni szokta: ezeket a helységeket elszakitja ettol
a jardstél s odakapesolja cgy mési}{hoz;’ majd magit a
jaras székhelyét cserdli meg, mi dltal a ma ,bikali¢-
nak nevezett jards holnap mér a ,banffy-hunyadi® ne-
vet veszi fel; két jarasbél esindl hirmat, stb. — mert

a kozigazgatisnak mindegyre modosulé helyi érdekei

mindezt igy kivinjik. Nos, ezzel a tisatdn ,politikai
helycserével“ fenekestiil fel lesz forgatva azon foldrajzi
ismeret, a mit az ekkora. mdr hdzasemberré lett régi
névendék, megyéjének helyrajzardl, tanuld kordban szer-
zett volt; — mert{ azt tanulta, hogy a Sebes-Kords ere-
dete a bikali jirds délkeleti sarkdban van, holott a Se-
bes Korss ma banffy-hunyadi jards keleti szélén ered;

akkor Magyar-Gyerdmonostor a valkéi jardshoz tarto--

zott, ma azonban, a banffy-bunyadi jdras teriiletén fek-
szik; a Vlegyisza havas.vidéke akkor a valkéi jaras dél-
nyugati részének égaljit tette zorddd, ma pedig a bén-
fiy-hunyadi jérds kliméjit modositja ; akkor az Almds-
vize-menti bor a bikali jirds északi részében termett,
ma a hid almdsi jirds terliletén sziiretelik ; stb. -.Te-
hét“ -a helységek, a hegyek és vizek, a talaji és égal-
ji viszonyok az éllatok, nivények és dsvinyok ,megin-
dulnak“, — s a kozigazgatdsi érdekek szeszélyes ,tdncz-
nétéjara® eljarjak a ,foldrajzi quadrille* mind a négy-
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kedveért. Helyes ez?!...

l

hat figurdjat?!... Az ilyen foldrajz nem féldrajz! Ki
fogja az ekkorra mir hdzasemberré lett régi novendék-:
nek mindezen véltozdsokat kiigazitani? H4t az ilyen tu--
dés dllandé tudds-e? :

De a mellett, hogy nem 4llands, még lényeg-
telen is a jdrisi beosztés keretében adott foldrajzi is- .

‘meret. Mert hdt az e a lényeges, hogy ez ahegy, ez a

folyd, a hegynek és folyénak ez a része, cz a vidék, ez
a helység melyik jérdsba tartozik; vagy inkdbb nem
az-e. hogy a hegy melyik folyé mellett, a folyé miféle
hegy mellett, az illetd vidék miféle folyék és hegyek
kozott, a helység milyen és melyik vidéken, s minde-
nik t6link merrefelé fekszik?... A jards szerénti be-
osztdssal egyik-mdsik hegynek innens§ oldalit, a fo-
lydnak vagy sajit természetii vidéknek errefelé esé ré-
szét ma ebben a jirdsban kell tdrgyalni, — t6bbi ré-
szeit pedig majd csak akkor, a mikor az az illetd ma-
sik jdrds is elkovetkezik; s igy orarél-érira darabolni
kell a lényegest a lényegtelen, a természelit az emberi
... Az Osszelasonlité foldrajz —
s a foldrajzot ma csak 1l1yen értelemben vehetjiik —
sajat lényegét, a mely a termdszeti 6rék tényezbk val-
tozhatatlan kolesdnhatdsainak kutatdsiban s felderitésé-
ben all, nem &ldozhatja fel a térképre hatdrvonalakat
huzé kormdnyzati veres-plajbdsz kedveért. A foldrajz-
ban a Féldnek nem emberi beczirkalmazdsival, hanem
a természet dltal rarajzolt képekkel s e képek részle-
teinek egymishoz valé viszonyaival kell foglalkoznunk.

IIa a jards onkormdnyzati test volna, mint a hogy
a kozség vagy a megye, no akkor tin még lehet érte -
ni a szerinte valé {Gldrajzi tagoldst; de a jards csak
cszkdze a megyei autonomidnak, s a szolgabird tugyszél-
van csak ,szées6“ be a kozponthoz s onnan ki a koz-
ségekhez, a kirGl, hatdskorérfl s az aldja tartozé jards
kikerekitésérdl beszélni majd csak akkor lesz helyén,
a mikor a novendék a megye fogalmdt ismeri, — ez
pedig esak az év vigefelé kovetkezik Dbe,amikor a me-
gye tulajdoaképpeni foldrajza eltdrgyaltatvin,jon a meg-
ismertetett fold lakdinak kozigazgatasa. Mert ne tessék
hinni, hogy a jirds fogalma azért, a miért térben a né-
vendékhez kozelebb 4ll, a nivendék felfogdsihoz egy-
szersmind értelmi tekintetben is kozelebb esik ; ne tes-
sék hinni pedig azért, mert 16vén a szolgabiré s az &

-hatiskdre a megyei Gnkormanyzat tetejének csak eg

kidgazdsa: a jardsrol szolgabirérél bszélni a nélkil, hogy
a megyét s annak korményzdsit is széba ne hozzuk,’
lehetetlen, -— mar pedig miféle definiczié az olyan de-
finiczié, a melyben egy, térbelileg ugyan kozelebb esd
ismeretlen alapfogalmat (,jirds“) egy, értelmileg szin-
tén tivol esd, ismeretlen fGfogalom (,megye«) folytdn .
akarndnk meghatdrozni ?- ' ' R

Tessék clobb ezt a féfogalmat ismeretessé tennis
csak azutdn hasznilni az alapfogalom meghatérozdsa-
sahoz! — Allitani, mint a hogy még a ,dijnyertes“ és
»megpalyakoszoruzott ,sziil§fold-leirdsok“ s , kornyék-is-
mék® is 4llitjak, hogy t. i. ,a szolgabir6 a jiris tigyeit
éppeun tgy igazgatja, mint a biré a kozség ligyeit“ s hogy
»2 jards igazgatdsa nagyban éppen olyan, mint kicsiben
a kdzség igazgatdsa® illitdsnak 4llitds ugyan, de olyan,
a mely hatirozott ellentétben 4ll a helyi korméiny
alkotmanytani fogalmaval. ' ‘

Az Gsszehasonlité foldrajz 1ényegével s a gyerme-
ki értelem fejlédésének fokozatossigival csakis azt az
eljardst tartjuk Osszeegyeztethetének, a mely az égti-
jak szerénti alapos tdjékozds, az iskola, csalid, helység,
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kozség, ennek hatira s kornyéke, s a foldrajz legsziik-
ségesebb alapfogalmai utin a megyét nem jarasi,
hanem tisztan fermészeti tagolas szerént targyalja,
~.és pedig: folyd- vagy hegyvidékek, ké- vagy vasitak
. vagy nevezetesebb virosok szerénti beosztdsban. Ameg—
ismertetett kornyékrél a legkozelebbi folyé mentén,
avagy k6- vagy vasiton utaztatva 4dtmegyiink azon,
foldrajzilag is tobbé-kevésbé Lkikerekitett folyd-, hegy-,
-vagy viros-vidékre, a mely hozzdnk a legkdzelebb fek-
szik, — errdl, szintén Ttaztatva, dtmegyiink a korben
mellettiink és a mdr ismertetett vidék mellett fekvd
masik vidékre, — s igy vidékrol-vidékre dtaztatva, koz-
ben az ismertetés alatti vidék kell§ foldrajzi megisme-
rése végett mellékfolydkon, vélgyeken, utakon, tavirék
mentén -kitéréseket téve, bedtazzuk és megismertetjik
ar egész megyét, réla fobb attekintésben drikre
vdltozhatatlan  és lényeges foldrajzi ismeretet
adva. Ks a mikor igy a megye tulajdonképpeni fold-
raya eltargyaltatott, jon a Jnegye kozigazgatasa s ben-
ne és csakis benne a . ..jdras. A fin4l is az dagak
az életnedvet a gyiikerekt('il nem kozvetlenill, hanem a
torzs dltal kézvetitve nyerik; a vitatott kérdés eseté-
ben a tudds ,dletnedvei a gydkérzetben (helység, koz-
ség) megindulva a torzsén (megye),

- atjutnak az dghoz .

(jards). De, a meo'ye foldrajzi eltargyalasa utén, meg-
beszélve és tanitva a megye igazgatasit s annak koz-
igazgatdsi jarisokra valé felosztdsit, helytelen volna
mindenik kozségrdl betanitani, hogy egytol egyig me-
lyik jardsba tartoznak; elég csak annyxt tanitani meg,
hogy a megye osszesen hény jérdsra oszlik s minden
egyes jardsnak melyik kozség a székhelye.

Fgyéltatiban kér a politikai szempontot a fold-
rajz lényegébe annyira belezavarni. Mondjuk ezt nem-

‘csak a megye foldrajzdnak jirdsi beosztds szerénti tér-

gyaldsira vonatkomlag, hanem egyaltalaban az- Ossze-
hasonlité foldrajz egész teriiletére nézve. A foldrajz bi-
rodalmaban nincsenek ,diplomécziai saklhizdsok*, hogy
a hatdrvonalak oly gyakran véltozzanak, mint az embe-
rek orszégaiban, benne minden természetes és orok tor-
vények szerénti: azért, mikor foldrajzot tanitunk, a f51d-
nek csakis természetes és orék torvények szerénti raj-
z4t kell tanitanunk, — s csak mdsodsorban az emberi
beezirkalmazdsokat. Nem a természeticket az emberick
keretében, hanem megforditva: az emberieketater:
mészetiek keretében! -

‘ Boga Kidroly.

TARCGCA.,

Azéletkorok.

(Vége.)
Aférfi

A férfiuban megvalésulaz, a mireaz ifjd torekedett. A kora-
bi évek tervei, habdr csak részben, valdsultak ; a czél, ha nem is
egészen, de legaldbb megkozelitoleg el van érve. A ifjukort
eszményinek nevezik, és eszményi is a fent irt értelemben.
De a valgsigban a férfikor sokkal eszményibb mert redli-
sabb. Lehullott ugyan ezer meg ezer virdg; az ifjukor ter-
".vei mind egybeolvadtak; a szélsdségek kizpontosultak, az
dbrindok tindérviliga eltint, az élet hatirozott lett winden
tekintetben. A. czéinélkiili kalandozdsok elmultak; mindennek
meg van jellemzé alakja, biztos jardsa és jelleme. A férfin-
nak hatirozott hivatdsa van; e szerint irdnyulnak tettei. Az
ifin- csak kisérletet tesz a bardtsiggal, ennek eszménye a
leblében €1, de a valfsigban nincsenek bardtai. A férfi ba-
ritedgaban allandébb, bensfbb nyugodtabb s ezért tisztibb.
3zereti nejét, nem a szerelemért, hanem a ndért, a szemé-
Iyért Igy weg van a férfi hwatah tizlets, neje gyexmekex
“hdzkire, s ezekkel egészen hatdr: »zott _]ogd és kotelességei.
-Hivatasaban tarsadalmi 4lldsa, virosa, népe haya]aelt, kiizd,
. végre az emberiség legmagacabb gyakonlatl és erkolesi czel-

jaiért — és egyszersmind elSmozditia sajit kilsn szemé-
Jyes érdekeit, a mint azt tennie kell, mivel kotelességeket
kell teljesitenie a nd és gyermekkel szemben

Ezen személyes kitelességek, a melvek a férfidt cse-
lekedeteiben valtozatlanul egy hatirozott irdnyba terelik, a
zirkozottsdg jellegével rubdzzik ot fel.

Kiilon kore 1évén, bizonyos mértékig egyoldald, sét sn-
28 és onds — s mindez teljes joggal. Xépviselnie kell hi-
vatalinak, csaladjanak egészen hatavozott erdekelt Ezeket
kell megvedJe, s elsGknek tekintse, .

A férfi mindenben hatdrozott, az ifji hatdrozatlan, A
jellemerds férfid, az abrindozé ifji ezért nem igen rokon-
szenveznek, A férfid elftt az ifji Abrindozdisa nevetségos,
az ifji elétt a férfi hatdrozott lénye, modora pedans.

A ki az életkorok lélektani jelentGségét ismeri; a ki
tudja, hogy mindeniknek fermészetszerd és jogos sajitossd-

gai vannak, az egyiket sem fogja elitélni, avagy magitél
ellokni — az az emberekkel mint igaz neveld fog elbinni,
szerotettel, szelidséggel.

De magibana férfikorban sincsen az életfeladat a mely-
rél sz6 van, megoldva. Az élet feladata egyrészt az egyéni
személyiséy teljes kiképzése volt — masrészt az altalinos
cmberi természet elérése, A személyiség most mar igenis
hatdrozott, de hogy a tOkéletes emberi lény eszménye a be-
végzett ember eléressék, a feladat e mdsodik részének aka-
daly van dtjaban az onzés. A férfi a tdrsadalommal, az em-
beriséggel még egészen nem békiithet ki érdekei kizdenek
ellene. A kibékiilésnek be kell kovetkeznie. Jén egy idd, mi-
‘ddn .az 6nzés hatalmat elvessziti. . ,

Az életfeladatok meg vannak oldva, feleség és gyer-
mekekré] gondoskodva van, az ellenséges vetélytirsak eltfn-
nek, a harcznak vége, a  korlatok lebullanak, és awz igazi

Aggkor

fenséges idejében jelentkeszik a kibékiilés. A férfiu kizd a
tlizhelyért, harczol a tirsadalmi elemekkel — az sz férfi
mir ezt nem teheti, dicséség, vagyon nem kabitja. A vigy
tize lingol ugyan, de o ling wmdr nem emészt. Kedé-
lye az emlékezet, a megtett -kitelesség érzetében djul fel.
A viliggal valé viszily ellenségeskedés megsaiinik ; béke,
nyugalom koszont be, az agg férfil — most csak visszate-
kint 65 ebben szabad emberré lesz. Az ifjuban az eszmény,
a férfidban a tett — az aggban mmdketto koltészete va-
14stl.
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Egész - hosszu életben wmegtanulta a vildgot ismerni, |

keresztil lat minden esztelenségen, hitisigon s épen ezért
nem koveteli téle azt, a mit nem adhat. Az aggban a kész,
kifejlett egyén a hevégzett emberi természettel egyesil.

A gyermokben kezdddott a fejlédés korfolyama — az |

aggban bezdrul; itt a vég -ismét a kezdd ponthoz kozele-
dik. Ezért rokonszenveznek az aggok a gyermekekkel, Innen
magyarizhatjuk meg a szigoru atyikmellstt a gyongéd nagy-
atydkat. Az 6letnek rinézve nincsenek korldtai tobbé, Mint-
hogy ez életben tobbé mir semmit sem remélhet ésigy nem
is félhet, valéban szabad. Lelkét nemes tliz hatja At. Az
aggban megvannak a gyermek, fiu, ifju; férfi vondsai; s ezért
tud velsk kinlodni. Megérti agyermeket, mint azifjut és férfit,
egyiket sem taszitja el mindnydjokat magihoz vonza. Boldog, ki
ily valédi aggkort elérbet ! Nyugodtan halhat meg, elnyerte az

élet korondjit. Az aggban tehat a kifejlddott egyén a nemes,:
sz6p emberiességgel egyesiilt. Ez egység elérésében dllott az -

iltalinos emberi életfeladat; ez az egység volt a fejlddés
czélja. Ezen czélba vald bepillantisunk megviligitotta eldt-
tink az életkorok minden sajitossigait, a melyeket ezen
szempont alatt érteni és tdrgyalni akartunk.

De hogy ez a szempont a helyes, kiderisl a kovetke-
20kbol: Az igazi gyermek drtatlan volt, a mitél csak ak-
kor tért el, middn neveletlennd lett —~ nincs utilatosabb
mint koraeszd, leczkéztetd gyermek! A fii az engedelmes-
ség fegyelme alatt A&llott és ellenzékieskedett a noveletlen-
ségben — nines természetellenesebb mint egy nyalt, falt,
felpiperézett kotnyelesked§ fiueska! Az ifjut az eszmény, az

dbrandozds jellemzé — megvetik, megsajndljik, ha annak

ellentétét, a fisultsigot, csapodirsigot képviseli! A férfi
igaz disze pdlyaszeretete és munkaképessége -— mily visz-
szataszité 6, ha lump. Mily vigasztalhatatlan I2tvinyt nyujt
2z agg, ha a helyett, hogy az élet tisztultabb - légkorébe
emelkedett volna fol, valamely szenvedély és kapzsisdg szeny-
nyében vonszolja  tovibb elhibdzott élete nyomorusigos
napjait !

A mi a férfirgl 4all, igen természetesen 4ll a maga ne-
mében a nérdl is. Ezzel befejoztem az életkorokrél irt raj-
zot; most pedig kiszéndm szives figyelmdket.

Czivjdk Albert,

Mi szikségiirk volt ¢ jo mil mellett egy jabb elemi népis-
kolai konyvre? - :

A jelen tanév elején egy rendeletet bocsitott kézre minister
6 excellentidja, melyben a népiskolai tanitas féczéljat tirja a nép-
taniték, valamint és fGleg az ezeket hivatdsszeriien képz8 intézetek-
hez, mely czél abbél 4ll: hozy a nép gyermeke gondolatait €l6szé-
val és irdsban kell§en ki tudja fejezni, misoknak igykifejezett gon-
dolatait megérteni; a koznapi életben sziikséges szdmtani ismere-
teknek kell &t birtokdba juttatni s ezek mellett és csak ezek utdn
annyi ismeretre vezetni, & mennyire a koznapi életben okvetlen és
nélkfilozhetetlen szitksége van a megélhetésre; s arra, hogy a hazi-
nak hil és értelmes polgira legyen. :

Mert az iskoldk eddigi sikere azt bizonyitd, hogy a gyermek
agyat, lelkét tulsdgos anyaghalmazzal tolték el, melynek nagyrésze
ott nem érlelddvén, értéktelenné vilt, s igy a népoktatis czéljit té-
vesztette, -

A feladat tehdt az volna, hogy ez anyaghalmazbél a lénye-
ges kerestessék ki, a mi természetesen szilk és kis kirére az isme-
reteknek szoritsa a tanitast.

De a tirgy sok és sokféle: s ha mindenre killon tankényvet.
adunk a tanulé kezébe, a tanitét is inkdbb fogja buzgisiga oda ra-
gadni, hogy a régi hibdba esve, nagyobb terjedelemben részletesel-
1ben fogja a népiskola tantdrgyait feldolgozni, mint a hogy aztkel- '
ene. -

. Szerzék: Gyertyanffy Istvin dr. Kiss Aron és Radé Vilmos
tehdt oly olvasékionyvet akartak a népisk-nak teremteni, mely rég
pengetett, de eddig keresztiil nem hatolhaté elv szerint nemesak -
kézéppontja, hanem egyetlen kinyve legyen az elemi isk. tanitdsnak.
Leg’aléﬂib nem véliink csalédni, ha &llitjuk, hogy e czélt tarthattik
szem elGtt. i ’

Beosztisa ez olvasékonyveknek is erre vall. Mert hit miért
rendezték volna ily kevés viltozatossiggal be az egy tantargy
keretébe vigé olvasminyokat egymdsutidnban véve
fel, hanem ismétlésre szdmitva, mit ez egymdsutin tanité- és ta-
nuléra nézve megkdnnyit ?

De nézzitk hdt e beosztast ! -

A II-odik osztdlynak szint kényv szakaszai: I. elbeszélések
czim alatt egy két sesopusi-mese mellett vagy 20 népmesét ad, s a
biblia egy részletét ; nevezetesen Jézsef torténctét csaknem sziileté-
sétdl halalaig 12 olvasményban; egy pir oly mondattal, melyek ér-
telme a 7 éves gyermeknek épen nem magyardzhaté meg.

A II-dik szakasz a népélet mozzanatait adja, kozte a 4 év-
szak leirdsit, a mi nem tartézik e keretbe.

II1. szakasza természeti képeket vesz fel vagyis természet-
rajziakat ezek kozott a névények kozil csak a sz6I6t, buzat, bur-
gonyat; az dsvinyok kozil a vasat és a konyhasét; az all:tvildg-
bél az ily koru gyermek szemléleti kirébe estket. B leivisok mind
mintaképei az ismertetés médjinak.

E szakaszt versek kovetik ; ezeket imddsigok s végiil talilos
mesék vannak. )

A II-ik osztilynak szdnt 1l-ik kitet elején az elbeszéléseket
mir a maguk nevén népmeséknek mondjik; ilyen 6 van; — ezt
kovetik ,népmonddk.” 7 olvasmdny; a IIl-dik szakasz a biblia egy
részletét adja Mozes. torténetében sziiletésétdl haldliig. Torténelmi
részlet gyandnt a hin, az Almos mondakort, a magyar hésmondak- '
b6l is nehdnyat vosznck fel. A foldrajzbol bsszesen 7 czikk van; a
hazai természetvilagh6l 13, a magyar nép foglalkozisai kozill is em-
lit fg%(a konyv nehdnyat; mig a zdradék versek imddsigok, taldlds-
mesék.

A 3-ik kotet, mely a IV-dik osztdlynak van szinva, a szent-
irds par példabeszédjét adja; utdna a hazai torténelem f6bb mozza-
natait 40 olvasmdnyban, igen jél vdlogatva ki a szitkséges tudniva- -
16t ;- ezek utdn par hazai foldrajzi képet; az dllat s ndvényvildgbdl,
idegen orszdgok példinyait; az dsvinyok kozil az ezitstot és ko-
szenet. A Lovetkezl szakaszok : hazal népélet, vegyes tartalmu ol-
vasminyok, melyck ujra mind gyakorlati irdnytak; s végzik a kony-
vet mint 2 misik kettét. Az olvasminyok szama ez utolséban 242

| lapon 115.

Mar ezen beosztisdért is az idegenszeriiség jellegét viseli-
el6ttiink e mfi magén; nem kovetkezés, hogy ez hiba. Minden a mi
1j, egyszersmind idegenszerii. Mds kérdés, hogy e viltozatossdg hi-
dnya az olvasminyok cgymasutinjdban nem jteszi-e unottd a gyer-
mok eltt a kényvet? Nemecsak azért, mert mindegyik kotet a leg-
sziikségesebben kiviil légfeljebb annyit vesz még fel, hogy ne kell-
jen pl. egy ugyanazon olvasminyt, értve ide az elbeszéléseket,
meséket, mondikat, verseket, minden évben a taniténak a gyerme-
kekkel felvenni. :

8 ezzel mir — nézetiink szerint — egyik hidnyat jeleztiik;
t: i. a nép gyermekének nem oly bizalmas olvasékényve, mely al-
tal az iskolan kivill is ismereteit Dbivitse, mi .altal erkoleseiben
épiilne.

Megengedem tovabbd, mint a népiskola tananyagit szolgdld
tan-" vagyis segédkdnyv jol volna e munka osszeallitva, hanem csak
pusztin a népélet viszonyait venné szdmba. Valamivel esak tilkell
szlik korén a nép gyermekének is 14tni ; honnan tanulja ezt, ha ol-
vas6konyve nem segiti r4 ? A népiskolai konyvtirakbél ? Megtortén-
hetik, hogy oly sokféle valtozatit az életnek ebbdl sem tanulja is-
merni, mert ezek hosszabb olvasmdnyockat nyujtvin kevesebbfélét ta-
nil beldliik. . .

A biblidbél kiszakitott egyes kerek egészek ismertetése lohet
helyes, bar nem ily minden tanusdgot nélkiilézé mddon elfadva mint
Jozsef torténete. Vannak hivei azon elvnek, hogy a felvett tantdr-
gyak egyes szakaszait részletesen kell eltanitani, s a tanuléra bizni
a tovabbi tanulminyozist azokban. A népiskolaban talin csak is a

" szentirdssal lehet ezt tenni; mds ismeretekbdl tobbfélét kell adni.
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Megérteni véltem szerzék minden oljirasit; csak a népme- | mdn Mor. dr. Kerékgyirts Elek, Komdromy Lajos, Kurz Simuel,

3¢k s egyik-masik népmonda alkalmazdsit nem.

Ez olvasminyok nagyrésze oly hosszd, hogy az elemi iskola
~ 8-ik osztalydban alig talilkozhatnék gyermek, ki egyszerii elolvasés-
ra azok tartalmat el tudnd mondani. S maga az olvasds, mily hosz-
szantarté mily unalmas az ily kis gyermekre nézve. Talan a phan-
tasia 6lénkitésére szolgdljanak? Legtobbszor helyes erkolesi nézleb
rovasara. Mert emesck fohibdja, hogy erkélesi tanusignem épen vagy
alig észrevehetfen rejlik bennok. Es ezért nem valok, ha csalk nem
egy-egy s nagyon jol megvilogatva — a népiskola olvasékényvébe.
Babonara,, szenvelgd emberszerctetre, vagy tunyasdgra tétlenségre
adnak példat; mind megannyi dtkai s akadalyai a nép ])oldogxllégé.-
nak. Azt mondhatja — s jogosan — a helyes életnézetekkel biré
apa, hogy ¢ haszontalansig megtanuldsira nem kel iskoliba mennie

" gyermekének ; anndl okosabbat is tanulhatna ott.

Nem akarom én e népmesék értékét tortévetbuvarra, az
erkoles-biréra eltagadni; de csakis ezekrc nézve. A nép nagy része
mint lshetd vagy épen valamikor megtortént tényeket veszi azok
-tartalmat, melyck furfangra, de léleknemességre ritkén tanitjik.

BEgy nagy érdemdk van ugyan: az az eredeti, zamatos nem-
zeti nyelv; de arra a nép fiit ncwm kell tanitani, killondsen az egész-
séges gondolkozdsmdd révdsira nmem.

S igy ha clfogadnék is azon elvet, hogy a népiskola}i olyasé-
kényv egyedilli tankdnyve legyen a tanulénak, hibajaul rébatd fel
a szoban forgé miinek, hogy mig a tirgyismeretelnek a tantervhez
mért anyagit j6 megvilasztdssal adja, az embert nem segiti er-
kolesi onillosdgra jutni; csak a taniténal, s nem egyszersmind a
neveldnek is segdédeszkoze mar pedig az oktatds nevelés nélkil ér-
téktelen, mert:

Minden orszig timasza talpkdve a tiszta erkoles,
Mely ha megvész, Réma led§l és rabigiba gorbed.®

Kozxma-Gesztessy.

EGYESULETI ELET.

A pzdagogial térsasdg kizgylilése.

A padagogiai tirsasdg f. hé 20-kdn d. e. 10 érakor tartotta
meg ujbol alakulé kozgyllését. Az elndkséget Péterfly Sindor vitte,
megnyité beszédében egy visszapillantist tett a pedagogial tarsasd-
gok multjira, az 1840-es és 1848-as idGk peedag. torekvésére s a
mostani tivsasig alakuldsira. Vézolta a tirsasdg javdra s kdrdra ha-
t6 ellentétes koriillményeket s kiemelte azon 6hajtdsit, vajha a pee-
dagogiai-tarsasdg csakugyan taldlkozé helye lehetne akiilonbdzé fo-
kozatu iskolikndl miikods tanférfiaknak s melegigya a peedagogiai
tudoményossdgnak! Péterfly utdn dr. Kiss Aron olvasta fel atdrsa-
sig utolsé évkonyvének kiaddsa 6ta tortént eseményeket.

Majd Zilahy Samuel pénztirnoki s Kélnai Nindor kényvtdr-
noki jelentése utdn az elndk Lederer Abrahim, Ferenczy Jézsef és
Csengery Jinos urakbél egy szavazatszedd-bizottsigot killdott ki s
a szavazds idejére az (lést felfiggesatette.

Az tlés folytatélagos megkezdése utdn Gyorgy A. olvasta fel mes-
teri tollal irt emlékbeszédét Molnar Aladér felett, jellemezve eldszdr
Eotvost a nagy idealistit, kinek Molnar tanitvdnya volt, s azutin
Molndr miiksdését egészen odaig, mikor mér élete utolsé éveiben a
partember nagyon is élesen elftérbe lépett nila. Az emlékbeszédet
zajosan megéljenezték,

Az emlékbeszéd végeztével a szavazatokat szed§ kiildsttség ad-
ta be jelentését, e szerint a pmdagogiai térsasig tisztviselSi- s va-
lasztményi kara igy alakult meg:

Elntk Klamarik Jénos, alelntk Gyertyinffy Istvén, Zsilinsz-
ky Mih4ly, titkdr dr. Alexander Bernit, dr. Gyulay Béla, jegyzd dr.
Csengeri J4nos, Berecz Gyula, pénztirnok Zilahy Simuel; ellenér
Molnsr L4szl6, konyvtaros Kalnay Nandor. Vilasztményitagok : Bi-
hari Péter, Falvay Antal, Ferenczy Jézsef, TFodor Jézsef, Gyvrgy
Aladér, dr. Gyulay Béla, Heinrich Gusztév, Hunfalvy Jénos, dr. K4r-
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Lederer Abrahim, Mayer Miksa, Paszlavszky Jézsef. Péterfy Sdn-
dor, Radé Vilmos, Révész Béla, Riedl Frigyes, Sebestyén Gyula,
Suppdn Vilmos, Tanos Imre, Téth Jézsef, Torsk Aurél, Vajdaffy
Gusztdy, Weisz B. F., Volf Gyérgy, Zirzen Janka, Zsengeri Samu.

A tiszteletbeli tagok (Tisza Kilmanné, Trefort Agoston, Génczy
Pal, Szisz Kiroly, Ney Ferencz, Schwartz Gyula és Zichy Antal) s
az alapiték (dr. Szathmédry Kéroly, dr. Kiss Aron, Zilahy Samuel)
az alapszabdlyok értelmében tagjai a- vilasztmanynak.

Vidéki valagztmdnyi tagok : Adorjin Miklés (Csurgé) Ember -
Gybrgy, Emericzy Géza (Igls) Erdsdy Janos (Kassa) Dezsd Lajos
(Sarospatak) Felméri Lajos (Kolozsvir) Hegediis Istvin (Kolozsvar)
Kozma F. (Székely-Keresztur-, dr. Oreg Janos (Nagy-Koros), dr. Pauer
Imre (Pozsony), Rieger Imre (Kolozsvdr), Virady Karoly (Kolozs-
vér), dr. Verédy Kiroly (Kassa), Talapkovits Emil (Ungvdr).

Ezatin kimondatott, hogy a régi tagok a kozelebb lefolyt 3
évril esetleges hatralékailk fizetését6l felmentetnek, a mennyiben pe«
dig kotelezettségeitnek eleget tettek, a konyvkiadd vilalatnak saj-
té alatt levd kotetével fognak karpétoltatni méltdnyos potfizetés mel-
lett. Elhatarozta a kézgy(ilés, hogy hivatalos kozlonyévé a ,Magyar
taniigy“-et vilasztja. ’

Al 2 o

A gyalui taniféi-kir megalakuldsdrél, -

Régi ohaja volt a gyaluf dllami iskolai tanits-testiiletnek, hogy
ott cgy kort alakitson, a kornyékén lev§ dllami, kozségids felekeze-
ti tanitékkal. Bocz Istvan gyalui 4llami isk. v. tanité ez iigyben a
mult év deczemberében egy aldirdsi ivet kordztetett, s ennck ered-
ménye folytin e f. évi dprilis 19-re meghivét is bocsitott ki ,gya-
lui tanitéi kor® alakitisa végett és intézkedett, hogy mér ez alaku-
16 gytilésen is legyen nyilvdnos tanitis s cgy felolvasis.

A gy(ilésre megjelentek a gyalui és szuesiki All. iskolaf tani-
ték és taniténdk, a szent-ldszléi (a torda-aranyosmegyei tanté-tes-
tillethez tartéznak, de ide is beiratkoztak), szdsz-lénai, mérai és b.
o.-budai iskolik tanitéi.

Az bsszegyiiltek 9—10 6rdig Bocz Istvanné 4&ll. isk. taniténg
tanitdsdt hallgattdk meg az I. II. lednyosztdlyban; tananyaga volt
a beszéd- és értelemgyakorlatok alapjdn az emberi test kiils§ ré-
szeinek ismertetése. A tanitds utdn, mely a birdlat alapjin teljesen
sikertiltnele nyilvdnittatott, a jelenlevfk gyiléssé alakultak s DBocz
Istvin itdvozl6 beszéde utdn kimondtdk a gyalui tanité kér megala-

‘leuldsdt. A korelndkévé egyhangulag Bocz I. All isk. tanitét, s jegy-

zGjévé Sélyom Janos szucsaki all, isk. tanitét valasztotta meg.

Ezek utin a ,tirsadalom tulkdvetelése a taniték és gyerek-
sereggel szemben® czimii értekezését olvasta fel Binder Jinos gya-
lof 4ll. isk. tanité. A koéri gyllés kioszonetét fejezi felolvasénak ta-
nulsigos és érdekes dolgozatiért, melyben a tirsadalom tdlkovete-
1ését a népiskoldnak tananyaggal valé tulhalmozisiban ldtja, de e
targy bévebb megbeszélése végett Jozsa Daniel mérai kozségi tani-
tonak a jovl gyllésen tirgyalandé biralat-s vitatételek kidolgozdsira
adja ki, )

Jézsa Déniel azon inditvdnya, hogya kozponti vdlasztminy
kizvetitésével kéressék fil a kir. tanfeliigyeld tir, hivatalos 4llasd-
nal fogva oda hatnf, hogy a felekezeti taniték részére 1itikoltség és
napidij eszkizbltessék ki, mert ennck sikeriiltével reményli a kor,
hogy a fel. taniték koziil szdmosakat nyerhet meg tagjaiul
Kimondatott egy aldirdsi fv kibocsitdsa is, a tagok gyiijtése
végett. v .
Elnok koszonetet mond a tagoknak megjelenésokért, ossze-
tartdsra s munkdlkoddsra kérve mindnydjukat, a gyilést bezarta.

. Vajha a kolozsmegyei tant6 testfiletnek ez 4j kire megfelel-
ne hivatisinak, s a maga elébe kitiizstt czélt valésithatna.

88,
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| Nyilvdnos nyugtatvinyok.

A ,Csalad és Iskola® 4rdban az1884-ik évre 3 forintjaval el-
fizettek : Allami iskola, B.-Gyarmat. Kilyéni Endre, Brassé. Tarcsa-
falvi Albert, Vargyas. Budai tanitd-testiilet, Budapest Tanit6 testii-
let konyvtdra, N.-Szeben. Allami iskola, Mez§-Bind. Koleszdr La-
. jos, B.-Hunyad. (az 1883-ik évre is 3 frtot) Vécsei* Samu XKolozs-
var. Butka Jozsef, Dézsakna, Tanitoképezde ,Onképzokore, Zilah.
Kolossa Ferencz, Tessanécz. Erb Frigyes, Fazakas Jézsef, ,Kolozs-
vari kor¢ ,Kisegits takarékpérntar® Paal Ferencz és Paal Sandor
Kolozsvir.

Az 1884-ik év I-s§ felére 1 frt 50 krral: Eszényi Szindor,
N.-Vérad. £llami iskola, Gorgény-Szt.-Imre. Faluvégi Andrds, Arkos.
Békési Lila, Ev. luth. iskola, Graf Jakab, Kozma Jézsef, Sirdi Jé-
zsef, Szigethi Kata, Salamon Kl3ri, Unitarius theologiai-kdr, és Va-
das Zsuzsa, Kolozsvar.

1883-ik évyre 3 forintjival: Allami iskola, Titrkss., (az 1881.
és 82-ik éwre is 3—3 forintot) Faluvégi Andras, Arkos. Bouindz Jé-
nos, Kolozsvdr. Csiszér Aron, Csjk-Csomortin. Esztegir Autal, B.-
Viralja. Benedek Avon, Kolozsvir.

Ugyanezen év Il-ik felére 1 frt 50 kvral: Schmotzer Lajos,

Tov's. Alawi iskoia, V.-Hunyad.

Dézsy Ldszld.

pénztiros.

VEGYESEK.

— A vallas- és kizoktatdsitgyi miniszter 1r 6 nagymél-
tosaga — értesiilésiink szerint — kozelebbrgl varosunkba érkezik,
Ekkor lesz az 1ij egyeetmi vegytani intézet innepélyes megnyitdsa s

valdsziniileg az egyetem kérboncztani-intézet alapkovének tétele. Re-

méljiik, hogy ez alkalommal a minister 1r & nagyméltésiga véro-
sunl t6bbi tanintézeteit is nagybeesit litogatdsival szerencsélteti.

— Varosunk ipariskolaiban a folyé tanévet Lefejezs zdr-
vizsgilatok mijus hé 4-én tartatnak meg. Felemlitjiik, hogy ez isko-
1lak most mir 10 év dta mitkédnek ; nagy szolgdlatokat téve a jovd
iparos nemzedck kiképzése érdekében.

— Az ipartanmiihelyek kozelebbrol szintén megnyitak.

Az dllam e czélra 4000 frt segélyt ttalvinyozott, Egyelire 27 ta-

nulét vesznek be. Tervben van, hogy ez iskoldk novendékei az el-
méleti tantirgyakat a vérosi polgéri iskola felsébb osztdlyaiban ta-
nuljdk, wi mindkét intézetre nézve csak elényds lehet.

— Az iskolai takarékpénztarak az Akadémia elott. Weisz

B. Ferencz kir. tandcsos az isk. takarékpénztdri intézménynek ha-
zénkban kezdeményezdje és kivalé buzgé apostola f év dprilis hé
24-én 3 Magyar tndomdnyos Alkadémia nemzetgazdasigi bizottsigi-
ban felolvasast tartott, melynek eredménye, hogy hazank e legels§
tudoményos egyesilete ezen intézményrél szintén nyilatkozni fog. E
nyilatkozatot annak idején olvaséinkkal kﬁzﬁlvi fogjuk.

— Kolozsvar népiskolai kozil a jové tanévre ismét tobb-
nek kibGvitése van tervbe véve. Ugymint a kékerti rém. kath. nép-
iskoldé, tovabba az I-s§ kozségi iskoldé.

— A kizoktatdsi miniszter terve. Trefort Agoston vallds-
és kozoktatasi miniszter, maga melé vett tdrsaival tervet myujtott
be a m. tud. akadémiihoz, melyben azt inditvinyozza, hogy a ko-
zelebbi t'z év alatt, vagyis az ezredéves innepély megtartisa évéig,
Allitsak Ossze tuddsaink és iroirk Magyarorszdg miiveltség-torténe-
tét; hadd lissa a kii'fsld, hogy zaklatott nemszeti életiink daczéra
is, tettitnk valamit az emberi mivelédés érdekében; hadd lassik

maguk e haza fiai is, dsszefoglalva mindazt, egy méltéan kiaDitandé
muben a mit nemzetiink e haza. foldén alkotott.

— A magyar iskola-egyesiiletb§l m. hé 16-4n dr Gerlo—
czy Gyula tandr clnoklete alatt a feliigyeld bizottsdg altal kikiildott -

szakbizottsdg lést tartott, melyen az elndk felolvasta javaslatat,
melyet a bizottsdg nagy tetszéssel fogadott. A javaslat f6bb pontjai

ezek : Minden magyar iskola-egyestilet tiszteletbeli, alapité s rendes -

tag részére, mint a magyar nyelv valédi apostoldnak, oklevél adan-
@6, mely igazolvinyinak el6mutatisa mellett, minden a fGvdros 4l-
tal rendezend§ tinnepélyeken, vagy dltala fentartott intézeteknél fol-

tétlentil, mds kozlekedési, kozmiiveldési, jétékonysagi vagy egyéb -

czélu intézeteknél pedig a lehetéleg kieszkézlend elényskben s anya-
gi kedvezményekben részesiil. Az év végén tartandd kézgyiilés al-
kalmdval, a tiszteleti, alapité, rendes tagcknak czélszeriien szerkesz-
tett, jovO évre sz6l6, tircza-naptir adandd, melyben még roviden:
eldsorolandéx a tagok szabalyszerii s erkolesi kotelességei, jogai,
tovibba az évi jelentésnek az egyesiilet anyagi allapotira, terjedé-
sére s nagyobb fontossdgn érdekeire vonatkozé statistikai adatai s
egyéb naptirba valé kozsziikségletet képezd dolgok. A tagok e jo-
gainak felsoroldsa utdn kovetkezik a tagok erkolesi kotelességeinek
elfaddsa, melyekben mindig ¥ magyarsig szempontja a £§ és mely-

ben a tagok féfeladatiul a magyarnyelv és nemzetiség elgbbrevitele-

és fejlesatése tiizetik ki,

— Megyei menhdzat alapitanak Nyitramegyében, az elziil-

Jott gyermekek részére, a mely foldmives- és iparszaktanoddval

lesz Gsszekotve. Tervben van egy 90 ezer forintos birtoknak meg-

vétele e czélra a megye részér§l, miutin nevezett menhdz a meayex
vagyonbdl és alapitvanyokbol lesz felillitva.

— Az orsz. katholikus tanitoi segélyalap tGkéjének gya-
rapitisdra legkdzelebb az esztergomi fSkdptalan 1500 frtot adoma-
nyozott. A fGkaptalan e jotéteményén kivill a testiilet egyes tagjai

is kiilén tckintélyes oOsszegekkel fogjak e kozhasznu segélyalapot -

gyarapitani. Igy Szdjbély Henrik cz. piispsk mdr is letett a maga
részérdl kiilon 1000 frtot, és Bubla Kdroly cz. piispsk szintén 1000
forintot.

— A mi nilunk is elkelne. Az osztrik kbzoktatdsiigyl mi-
niszterium valamennyi gymnasiumi és realiskolai tankényv revided-
lasdt rendelte el, meghagyva az igazgatésigoknak, hogy minden
egyes tanlkonyvben és taneszkdzben észlelt hiinyokat vele kozol-
jenek, —

— Mayer Miksa, hazink egyik jelesebb paedagogiai iré-
-ja,.OQ csdszdri és kirdlyi apostoli Felsége 4ltal valésdgos miniszteri

titkdrrd neveztetett ki. Oszinte rommel regisztrdljuk a titkdr dr meg--

érdemlett eldléptetését.

— A Dbéesi egyetemnek az utolsé téli félevrsl kiadott ér-
tesitGje szerint 1164 magyar szilletésit hallgatéja volt. Ezek koztt
volt orvosnévendék: 791, jogdsz: 196, boélesész: 112, A theologusok
kozott, kik 189-en vannak, a Pizméneum 65 noévendéke is szdmit-

“tatik. Magyarorszdg egyes tarfomdnyaira e szdmok a kivetkezbkép

oszlanak meg: Magyarorszagra esil: 931, Erdélyre :

105, Horvator-
szdgra: 64, Szlavoridra: 59, a Végvidékre: 3. -

TARTALOM. A nevelés theoridi és theoristdi, Boros Gyirgy-
t6l. — DMiként folyhat be "a tanité a kozegészségiigy javitdsdra ?
Dr. Barték Istedantdl. — ,Politika® a foldrajzban. Boge Kdroly. —
Tarcza: Az életkorokrdl. Crirjdk Alberttél. — Trodalom : Népisko-
lai olvagokonyvek. Ismerteti: Koema-Gesetessy — Egyesiileti -élet.
A p=dagogiai-tirsasig kozgytilése. A gyalui tanitéi-kir megalakuld-
sdrél. — Nyilvinos nyugtatvinyok. — Vegyesek. — Melléklet :
Pzdagogiai Fiizetek, I. sz Rousseau élete és neveléstana; Irta: Rze-

ger Imre kilenczedik kozlemény. —

Nyomatott Stein J. az ev. ref. fotanoda betitivel Kolozsvdrt, °



