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CSALÁD és ISKOLA.
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T arta lom : A közoktatási költségvetés megvitatásának iőbh mozzanatai. Figyelő. — A szülői felügyelet s az idő beosztásának fontossága 
"■ a tanulónál. Kozma Gesztessy. — Az olvasásról. Ferenczi Zoltán. ■— A természetrajz tanítása a népiskolában, l'feiffer János. — 
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táshoz. írták  dr. Kiss Áron és Mayer Miksa. Ismerteti: Boga Károly. — Egyesületi Közlemények, ldy. — Vegyes.

A közoktatási költségvetés megvitatásá­
nak főbb mozzanatai.

Négy nap p la tt (decz. 14-től 47-éig) tá rgyalták  le 
honatyáink a m últ hó derekán a közoktatási költségve­
tést. Ú j nézetek; nagy eszmék nem  igen kerü ltek  fel­
színre s annál kevésbbé v ita tta ttak ; de azért m eddőnek 
még sem m ondhatni a tárgyalást, m ár csak annálfogva 
sem, m ert kevés leszámítással, elm ondhatni róla, hogy 
gyakorlatias irányban : mozgott.

Szem ünk e lő tt tartva lapunk czólját s a rende l­
kezésünkre álló té r korlátoltságát, mi e tá rgyalásnak  
csak is a szoros értelem ben vett népoktatást illető főbb 
m ozzanataira m utathatunk vissza, nehány alkalom szerű 
megjegyzés kíséretében.

M indenekelőtt örömmel gondolunk vissza arra , hogy 
habár legtöbbnyire csak ellenzéki képviselők vettek  is 
részt a v itában , közoktatásunk haladását ők is sokban 
elism erték s ennek vezetőjét, T refort Ágoston m iniszter 
árat, 10 éves m inisztersége ala tt k ife jte tt búzgóságá art, 
sok oldalú üdvös m űködéséért, többnyire őszintén ü d ­
vözölték. De ném elyek — meg nem  érdem lett gúnynyal 
— sürü  és m erész kezdem ényezéseket s rendszertelen 
kapkodást is ve te ttek  szem ére; pedig nálunk a közokta­
tási m iniszternek valóban sok a t s nagyot kelle m ennie, 
hiszen elm aradottságunk helyre pótlására s jövőnk b iz ­
tosítására tőle vártunk  s várunk  legtöbbet. S Trefort 
10 év a la tt te tt és alkotott is sokat; de teljesen elhibá- 
zottat, vagy czél- és időszerűtlent egyet is alig.

Hogy pedig  alkotásaiban, az á lta la  létesített in téz­
ményekben s ezek összefüggésében s egym ásra h a tá ­
sukban az egy czélra törekvő, egységes rendszer még 
nem is dom borult ki teljesen : / ezt egyfelől az idő rö ­
vidségének, de másfelől annak is tulajdonithatni, hogy 
közoktatási m iniszterünket a m aga intentióiban s alko­

tásaiban — különösen a felekezotek s nem zetiségek részé­
ről —  annyi különböző felfogás, ellen tétes é rdek  s tör­
téne ti hagyom ány korlátozza, hogy ezek közt, m ég ha 
több rendelkezési joga  volna is, akkor sem m ozoghatna 
teljesen  szabadon.

Csóda-e, ha ily körülm ények közt tapogatódznia 
s kisérleteznie is k e l l ; s egyenes rendelkezés helyett 
igen gyakran csak kér, tanácsol, óva int s ébreszteni és 
előre búzditani igyekezik?  . . .  Az pedig, hogy korlá­
to lt és kén y es 'h e ly ze téb en , s a még eléggé k i nem 
forrott líj idő és új szellem  annyi egym ásra tóduló  k ö ­
vetelésével szemben, m égis legfőképp a te ttek  em beré­
nek  bizonyította m a g á t : nem csak noki érdem e, hanem  
nem zetünknek is elv itázhatatlan  szerencséje.

M agát az ügyet is sértő gúny helyett tisztelet t e ­
h á t közoktatási m iniszterünknek nem csak a m ú ltért, 
hanem  a jövőben is m indaddig, mig nem zeti közmive- 
lődésünk m inden ágát, m inden érdekét ak k én t k aro lja  
fel, hogy nyom ról-nyom ra m indeniken lendit, s egyiket 
sem hanyagolja e l !

De tisztelet és tisztelettel párosult há lás köszönet 
g r ó f  Z i c h y  J e n ő n e k  is, k i m időn kevéslé az t az 
összeget (14000 frt), m elyet az iparos tanu lók  ok tatása 
nagyobb m érvű szervezése s gyám olitására a korm ány a 
jövő évre jav asla tb a  hozott: a költségvetés, tá rgyalása  
rendjén, az ország ezen szükséglete pótlására, s a já tjá ­
ból ajánlott fel 1883-ra 12000 frto t; s ez a ján la táv al 
igazolta, hogy a neki adott „ipar-gróf44 nevet nem  gúny­
ból, de te tte l érdem li meg.

S mégis ak ad tak  nem csak hum orisztikus, de ko­
m oly hivatásu politikai lapok  is, a  m elyek élezet fa­
rag tak  e nagyjelentőségű, nemes adom ányra ; vagy leg ­
alább  úgy igyekeztek  feltün te tn i a dolgot, m in tha  sé r­
ten é  az ország m éltóságát s becsületét az, hogy egyik 
fontos szükségét részben m agán adományból kell fedez­



nie. Pedig bizony nagy idő óta vagyunk m ár oly hely­
zetben, h o g y : társadalm i, közmiveló'dési és em beriségi 
szükségleteink tetem es részét társu lási vállalkozás és 
közadakozás ú tján  kelle fedeznünk. D e a m iket igy lé te­
sítettünk, mégis h asznunkra  vannak, sőt büszkeségeink ; 
m ert m agunk te rem te ttü k  m agunknak.

Hogy az adom ány az országgyűlés szinén s nem 
m agán ú ton té te te tt :  az t csak a form aság em berei bi- 
rá lg a th a tjá k ; s különös, hogy most azok ad ták  e szere­
pet, kik ennek h írében  éppen nem szeretnének állani.

Ám mi az ő tré fá ik  s gúnyjaik  u tán  sem képzel­
h e tjü k : m iféle tek in te t követelhetné, hogy a m ikor m u­
tatkozik  jó te ttre  az alkalom  s m egszállja az em bert a 
lelkesedés, jó tékonyságát ott és azonnal ne gyakorol­
hassa.

H át nagyobb ta p in ta t lett volna gr, Z ichy Jenő 
részéről, hogy előbb v árja  el, m ig a hazai politikai s 
lium orisztikus lapok n agy  része rendre szid ják  s végig 
piszkolják a m in isz tert, hogy az ország je len  helyzeté­
b e n ' egyik fontos k u ltú rá i - szükségünkön legjobb akara­
ta  m ellett sem  seg íthet kellő m értékben, s csak azu­
tán  küldje el nagy sajnálkozások m ellett s egy szép 
levél k íséretében  — azt a  12000 írtró l szóló u talványt, 
m elyet m ár a  következő ülésen azonnal á tad o tt a mi- . 
niszternek.

De ne elem ezzük tovább a nem es te tte t s annak 
szerencsétlen b írá la tá t, hanem  örvendjünk szívvel, lé le k ­
kel annak, hogy a jövő évben m ár m egint számos oly 
helyen lesznek szervezve és beállítva az ipariskolák, 
m elyekben erre  csak 8 — 1 0 'évvel ezelőtt is még csak 
gondolni sem  m ertek  a legjobbak vscm.

A kik  pedig most azért nem  őrü lhetnek  teljesen 
s őszintén, m ert attól ta rtanak , hogy jövendőben nem 
ak ad  m egint egy. gr. Zichy Jenő, azok legalább  nyu­
godjanak  m eg abban, hogy ha a te rv eze tt intézetek 
egyszer b eá llitta tnak  s hasznukat és s ik erü k e t i.s meg­
m uta tják , m ajd  csak m egkapják  a fennállhatásuk  s to ­
vábbi fejlődhetésük eszközeit is. H isz odáig még nem \ 
ju to ttu n k  s em berségünk m ellett nem  is ju th a tu n k , hogy 
életrevaló institu tio ink  pártolás h iánya m ia tt szűnje­
nek  meg ! -

Hanem  azt igenis m egértük, hogy a m agyarositás, 
v isszam agyaritás s á lta lában  nem zeti létfenntartásunk 
érdekeit m ind sűrűbben hangoztatják , s m in t közoktatási 
politikánk legfőbb fe lad a tá t hangsúlyozzák, m agában a 
törvényhozó testü letben  is. S ha  valaho l: az országházá­
ban  bizonnyára helyén is van ezek érdekei ápolásáról 
nem  csak szólani, hanem  gondoskodni is. M ert azok az 
állapotok, m elyekről a M uraközt illető leg  U rváry  Lajos 
és Bessenyei E rnő  képviselők te ttek  a költségvetés tá r­
gyalása rendjén  közfelháborodást keltő  le lep lezések e t: 
valóban tű rhete tlenek . S fájdalom, ilyeneket vagy ezek­
hez hasonlókat,, a D u n a  és Tisza, m entét kivéve, az or­
szágnak csaknem m inden részében ta lá lha tunk . így  va­
gyunk m i E rdélyben  a Mezőségen, hol tisz ta  magyar

községek m ár ésaknem teljesen eloláhosodtak, s a hol 
szintén m eg van a szerencsétlen viszony, melyről Helfi 
Ignácz képviselő a stá jer határszélen  végig nyúló vidékre 
vonatkozólag emlité, hogy 60 — 80 községre sem esik 
egyetlen állam i iskola sem. Sőt nálunk a baj annyival 
nagyobb, m ert a Mezőségen levő felekezeti iskolák csak­
nem  kivétel nélkül nyomorúak s a legnyomorultabbak 
éppen a m agyar tannyelvüek.

Igen  fo.ntos és ha laszthatatlanúl szükséges tehát, 
hogy a m egkivántató állam i iskolákkal éppen ezen tek in ­
te tek  figyelemmel tartásával háloztassék be mielőbb az 
ország. Az, hogy ennek keresztülvitele, a beruházásokon 
kivül 4 —5 százezer frtba  kerü l év en k én t: a remélhető 
haszonhoz s bizton elérhető sikerhez képest nem nagy 
áldozat. N em  csak a szélső baloldal nézetét, hanem a 
M agyarország jövőjén aggodók közérzületét tolmácsolta 
azért Mezev Ernő, midőn erre vonatkozólag igy szólott: 
„Teljesen tűrhetetlen teh á t az, hogy ily követeléssel 
szemben a pénzügyi helyzetre hivatkozzanak.* S — 
k ivált a m aga álláspon tján ,— tökéletes igaza volt e t. 
képviselő u rnák , m ikor okoskodása további folyamán 
ezeket m onda: „H a nem  terem thetünk valódi m agyar 
állam ot, legalább neveljünk m agyar po lg áro k a t; ha nem 
terem thetünk  nemzeti hadsereget, terem tsünk nemzeti 
nevelést . . . 'H a  semmi más politikát nem csinálhatunk: 
legyen ez a mi egyetlen nem zeti politikánk.

• ' (Vége követ.)
Figyelő.

A szülői felügyelet s az idő beosztásának 
fontossága a tanulónál.

H a a tanító azon tényezőket veszi számba, m é­
lyek  a h ivatása  által kötelességévé te tt m unkásság si­
k e ré t előmozdítják, első sorba a családot fogja he­
lyezn i; m ert ez adja m űködéséhez a tá rgya t; de m ely­
nek  azonkívül észszerű kötelessége még befolyása ér­
vényesítésével e tá rg y ra : a gyerm ekre, az iskola fára­
dozásait tám ogatni.

\  A család és iskola együ tt vetik  meg a lap já t az 
cinbe™ ok a gyerm ek nevelése és oktatása á lta l; egyik 
a másfik nélkül nem sokra m egy ; m ert mig az iskola 
vagyis a1 tanító  élesíti értelm ét, gyarapítja ism eretkö­
ré t a csávád kötelességei pontos teljesítésére szorítja.

E leg e t' tesz-e m indegyik kötelm einek ?
Az egyi k  néha n e m ; a m ásik csak nagyon ritkán .
R ég i panA szi kogy a szülők a tanitó  eljárását, 

főleg h a  utóbbin ak  szigort kell gyakorolnia, sokszor 
a gyerm ek füle h a lla tá ra  gáncsolják; vagy ha  m űvel­
tebbek , beérik  azzaÁ  kogy a panaszt némán ugyan, de 
oly képpel fogadják, m ely a szüle a rcv o n ása ib ó l — 
kivált ha  sa já t érdeke, k  illeti, nagyon is jól olvasni 
tudó gyerm eket nem  ha’Syja kétségben a  fölött, mint 
gondolkozik szülője tan it ójáról.

S ez különösen az anyák  bűne, k iknek tiszte
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leányaik, kisebb korukban még fiaiknak nevelésére is 
felügyelni.

Pedig, h a  tudnák, m ennyit á r tan ak  ezzel legked­
vesebbjüknek, óvakodnának érzelm eik ilyféle ny ila t­
kozatától ; ha meggondolnák, m int bátorítják  a  ta n ít­
ványt továbbra is oly viseletre, mely a m egróvás vagy 
épen büntetés oka volt, ha azt ad ják  értésére, hogy 
nem ő volt a hibás, — jobban ügyelnének m ag u k ra .

Tartós ily viselet, vagy m ulasztása a kötelességek­
nek a  hiba fokozott m érve; s. igy m indig erősebb és 
erősebb büntetést igényel; mi a gyerm eket daczossá, 
a ta n ító t a gyerm ek szorgalmában vagy jó indulatában  
kétkedővé s a szülőt, ki gyerm ekét otthon jó, szorgal­
mas és — ezt sokaktól hallá  ■— tehetségesnek ismeri, 
a tan itó  ellenségévé teszi, m ert — tisz ta  dolog —  „a 
tanító tap in ta tlan  t ú l k ö v e t e l ő . E  szerint gyerm ekét 
védenie kötelessége.

Feled i, hogy a tanítvány előtt a  tanitó nem le ­
het h ib á s ; m ég ha oly' szerencsétlen lenne is, azzá 
lenni. S vele szem ben a gyerm eknek igazat adni, n a ­
gyobb tap in ta tlanság , mint a tanitó bárm ily e l já rá sa ; 
mi különben a mai rendszeres képeztetés és az iskola 
fölötti szigorú, sokoldalú felügyelet m ellett, a leg rit­
kább esetek közé tartozik. . '

A  gyerm ek büntetésének az isk o lá b a n . ké t oka 
lehet: helytelen m agaviselet vagy hanyagság kiszabott 
kötelességei te ljesítés ében.

Jó  iskolában az elsőért ritkán  bün te tik  meg több­
ször, m ert rossz gyerm ek n in cs ; van kényesztetett, 
rosszul szoktato tt gyerm ek; de az ilyenen az igazsá­
gos, következetes és méltányos tan itó  rövid időn oly 
fölényt nyer, m elyet bárm ily tap in ta tlansága  a szülők­
nek le nem  ront, m ert belátta tja  a gyerm ekkel, hogy 
engedelmeskednie k e l l .

I ly  tanitó  a hanyagságot is tu d ja  orvosolni. M iért 
kénytelen m égis a hibáért a különben jó  m agaviseletü 
gyermeket többször büntetni ?

E gy ik  oka ennek —  de a legcsekélyebb —  az 
iskola túltöm öttsége, mi lehetetlenné teszi a gyerm ek 
többszöri feleltotését s ez á ltal az ellenőrzést. De ez 
eset csak a legalsó elemi osztályokban m erül fel.

A  m ásik ok a szülők hiúsága, k ik  gyerm ekü­
ket tan ítta tá su k  első éveiben otthon o k ta tta tják ; de a 
tananyagot nem  a  nyilvános iskolák tanterve szerint 
osztatják be, hanem  az egyik tantárgyból többet, a m á­
sikból kevesebbet vétetnek fel velük. P á r  év múlva 
nyilvános iskolába adják, m egkívánván, hogy a koruk­
nak [megfelelő osztályba vétessenek fel. A gyerm ek 
nem birja  az együttes haladást társnőivel s kész a baj.
A. p a n a sz : Az iskola, azaz a tan itó  sokat követel. ,

Y an  aztán még egy harm adik  oka is annak, hogy 
M anuló leczkéjével nem készül el, a midőn m egbirná 
a tananyagot s szorgalm as, tehetséges ; a tanitó tap in ­
tatos, ügyes; a szüle áldozatkész, igazságos és m égis 
táj van. Mi lehet há t ennek oka ?

V izsgáljuk a gyerm ek  életét a szülei háznál.
A  falusi gyerm ek soha sem lesz készen já té k á ­

val, ta lá l ő m indenütt, m indenben já tékszert, s ha nem 
figyelm eztetik a tan u lásra , noba ez külö-iösen az a l­
sóbb osztályok tanu ló jáná l legfölebb egy-eg'y kisebb 
versecske em lézéséből áll, nem  készül el leczkéjével, 
m egfeledkezik róla. H a  nagyobb a gyerm ek, egyre- 
m ásra  használják a háznál, a gazdaságban, s füle h a l­
la ttá ra  m ondogatják : „E lég  baj, hogy a törvény paran-' 
csolja iskolába já ra tá sá t."  '

I t t  a szüle ok talansága, amott gondatlansága oka 
a tanuló hanyagságának . , •

U gyanezeu körülm ények folynak be a szegényebb 
sorsú városi gyerm ek iskoláztatására; és száz ily gyer­
m ek közül 99-re van rontó hatással a szülők e h i­
bája.

Jobb módú szülők gyerm ekeinél ism ét m ások a
bajok.

A  családnál sok em ber, sok ismerős já r  k i s he , 
k ik  előtt a kis és k isebb gyerm ekek iczi-piczi tudo­
m ányát örökösen fitogtatják  ; de ez csak  vacsora u tán  
lehetséges, a m ely jó későre e s ik ; igy a gyerm eknek 
is szabad későig fennm aradnia, nagyon későig, a nél­
kül, hogy leczkéjével m ásnapra  elkészült volna. K orán 
csak nem  kelhet, ha későn feküdt l e ; tehát vagy félig 
vagy  épen egészen készületlenül m egy az isko lába ; és 
bágyad tan , kedvetlenül jö n  onnan vissza, m ert „baj 
volt." Könyvét veszi, t anul ni  akar :  a szüle elszörnvtií- 
ködik  ra jta  ; alig  jö tt az iskolából, ú jra  tanu ln i ak a r. 
Szegény gyerm ek! megöli m agát a tanu lással. Sétálni 
viszik. D élután ism ét nem  sikerü lt semmi az iskolában. 
K edvetlen. Tanuláshoz fog; nem m egy; késő estig 
folyton tanul, ez k im eríti, beteggé teszi. Ism ét kezdőd­
n ek  a séták, a  felm entés egy időre a  tanulástól. S ez 
többször ismétlődik évközben. Év végén vajm i kevés* a 

I siker. A kifogás: az iskola túl követelő ; a  tan itó  nem  
ügyes. .

A nagy leány, k i m anap még az iskolát já r ja , 
nem csak  a rra  való, hogy folyton tanuljon, m o n d já k ; 
élete főczélja, hogy ügyes háziasszonynyá v á ljé k ; m u­
tassa  meg, m it tud , ha vendég van a h ázn á l; és sok 
vagy kevés — de vendég sokszor „és sokáig van a ház­
nál ; a m agyar asztal pedig  nagyon sok ügyességet igé­
nyel ; s a nagy leány, ha  nem  éjszakázik, iskolai fel­
ad a táva l, leczkéjével nem  készül el. Az éjszakázás, a 
sok egyéb teendő m elle tt őt is elbágyasztja, m i végre 
m inden m unkáján m eg lá tsz ik ; s jó igyekezetének  k e l­
lő sikeré t nem  látván, e lkedv etlen ed ik ; m inek oka még 
az is, hogy a sok ismerőst, k ik  annyira szeretik , viszont 
kell látogatni, irányukban  előzékenynek, figyelm esnek 
lenni. Mindenki csodálkozik ra jta , hogyan ju t ideje ta ­
nulm ányai m ellett annyi m in d en re ; de az anyagi h iúság 
az t feleli e rre : könnyen b ir ja  meg. H anem  a  tan év  
vége, a  bizonyítvány az tán  azt m u ta tja : hogy nem  
b ír ta  meg.
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Ilyenkor m inden inkább hibás, m int a család ; hi- 
'bás főleg a tanító  gyönge tanitása.

Es ezek m indennapi je lenségek : szám ba sem véve 
a sok tánczm ulatságot, mi ú jra nem  pihenés a  sok mun­
ka  után. *

M indennek okát a  rend hiányában  vélem  látni. 
Nem. ta rtu n k  rende t az életm ódban, nem  az idő beosz­
tásában.

Egy nagy férfiú az t mondta, hogy a nap  három­
szor 8 órából állván, az t úgy kell beosztani, hogy 8 
óra jússon a m unkára, 8 szórakozásra, 8 p ihenésre.

H a a szegény napjából 16 óra jú t  m unkára  s 8 
p ih en ésre ; szórakozásra csak néha napján  lehet szó ; 
a gazdag ta lán  16 órá t tölt szórakozással, s nyolczat 
pihenéssel, röviden, ha  m eglett em ber úgy osztja be 
napját, a hogy körülm ényei engedik, k ívánják, vagy a 
hogy kedve ta rtja , a t a n u l ó é t  ú g y  k e l l  b e o s z t a ­
n i ,  h o g y  i s k o l a i  k ö t e l e s s é g e i t  n e  e g é s z s é g e  
r o v á s á r a ,  d e  m i n d e n e s e t r e  m i n t  l e g e l s ő  é s  
f ő t e e n d ő i t v é g e z h e s s e .

Észszerű beosztásával a napnak, jú t szo'rakozásra 
és pihenésre is elég id e je ; kell hogy jusson.

L ássuk, hogyan?
Az iskolai tanó rák  száma rendesen  és legfölebb 

délelőtt 3, délután  2, a hol több lenne, ott valóban túl- 
terhelte tés áll elő. Azonfelül a délutáni tanórák  inkább 
gyakorlati ügyességet igénylők. T ehát 8 elm életi órára 
kell. a tanulónak  körülbelül naponta készülnie. E ké­
szülődésre naponta  3 óra elég, vegyünk m ég egy órát 
rajz, zene vagy egyéb gyakorlati tárgyra való  előké­
születre, s igy 4 órát összesen és a gyöngébb tehotsé- 
güeknek is elég időt adtunk arra , hogy soha készület- 
lenül ne m enjenek az iskolába.

E z soknak fog tetszeni. Sok is, ha  a tanuló nap­
közben is folyton a könyvet fo rg a tja ; de, h a  az iskola­
órákon kivül a reggeli felkelés u táni 2 órát leszámítva, 
melyből egy megy reggelizésre s egy a leczke u jra-át- 
ism étlésére, a nap többi részét m ozgássa l: járás-kelés­
sel, tornázással, já té k k a l, — nagyobb leány a ház kö­
rü li foglalatoskodással vagy itt-o tt egy kis sétával tö lt­
hette, akkor az esti, és csak is ax csendes, erre legal­
kalm asabb esti ó rák a la tt egy folytában — mintegy 6- 
tól 9-ig, teh á t 3 órai foglalatoskodás-, s ebből is 2 ko­
moly tanulm ányra, egy inkább gyakorla tiasra , nem fog 
az egészségre károsan  hatni, főleg n a g y o b b  t a n u l ó ­
n á l .  K isebbnek kevesebb a tanuln i v a ló ja ; több p ihe­
nésre is van szüksége, tehát korábban fekszik le. Meg 
jegyzendő, hogy a  nagyoknak könyvei s egyéb tansze­
rei, taneszközei e ltev ésé re ; az ágyba készülődéssel együtt 
ú jra  egy ó rá ja  te lik , tehát ,10-kor ju t  ágyba. Es 10 
éves koron tú l esti 10 órától reggeli 6 óráig elég a te s t­
nek piheni e.

D e ism étlem , csak  akkor vihető k i ez esti készü­
lődés a következő nap  tanóráira  az egészségre káros 
következm ények nélkül, ha a  tan u ló t nappalon át, a

reggeli 2 ó r á t : 6-tól 8-ig kivéve, nem csak nem kény­
szerítjük ülő, vagy komoly szellemi foglalkozásra, hanem 
attó l oly határozottan visszatartjuk, mint a mily hatá­
rozottan és szigorúan k ö v e te ljü k ' tőle az esti 2, illetve 
3 órát készülődéssel a következő napra tölteni.

H a  azonban ez nem  venné minden kitűzött idejét 
igénybe, kívánjuk meg, hogy további n a p o k . leczkéit 
vegye e lő ; pl. sokszor szó szerin ti emlézni valója van 
felhagyva; azt úgy sem lehet egyszerré úgy megtanulni, 
hogy azonnal m egérjen a tanulóban, tehá t több napon 
á t kell e tárgygyal foglalkoznia. Vagy egy írásbeli dol­
gozat van fe lad v a ; e m unka is több időt igényel más 
leczkénél, aztán még p ihen te tést és újra átnézést, dol­
gozzék ezen ; vagy olvasson valam i tanulságos olvasm ányt; 
de foglalkozzék ez idő a la tt m indenesetre szellemileg. 
S ez szükséges is. M ert egy bizonyos koron, sőt az első 
tanulói éveken túl nem  fejleszti eléggé az elm ét egye­
dül a tanóráknak  hallgatása  vagy  a kiszabott leczkének 

-ha m ind járt pontos m egtanulása. A tanító tan itása  köz­
ben sok mindenre u tal, mi a gyermek tudvágyát éb­
reszti f e l ; ezt csak m agánszorgalom  útján elég ítheti ki, 
s ezért kell a tankönyveken kivül egyebet is olvasnia.

íg y  nevelhetjük a tanu ló t igazán tanulóvá.
De, hogy a gyerm ek ezt tehesse, nem szabad őt 

ez idő a la tt háborgatni. Oly helyet kell nek ik  adni, hol 
semmi látogatás vagy bárm i más nem vonja el figyel? 
m ét m u n k á já tó l; ha pedig a lakás nem lenne oly nagy, 
hogy e csend máskép eszközölhető, tudjanak a szülők 
esti társaságokról lem ondani, úgy is az ő tisztök lévén, 
felügyeletet gyakorolni a fölött, vájjon a gyerm ek csak­
ugyan a szükségeset végzi-e, s vógzi-e jól a k e l l  e m e s  
e l ő t t .  H a  ők ennek bárm i oknál fogva nem tehetnének 
eleget, egy m agán-tanitó vagy m agán-tanitónő végez­
hetné, legalább a gyerm ek első iskolai évei a la tt e fel­
ügyeletet, m ig  a g y e r m e k  m e g t a n u l  t a n u l n i ,  d o l ­
g a i t  k e l l ő  r e n d b e n  é s  p o n t o s a n  v é g e z n i ,  k ö ­
t e l e s s é g e i t  m i n d e n  m u l a t s á g  e l é  h e l y e z n i  s 
j ó - o l v a s m á n y o k b a n  g y ö n y ö r é t  l e ln i .

Ily  eljárás m ellett a család  m egkönnyíti az iskola 
feladatát, miből ism ét reá  háram lik vissza a haszon. 
M ert a tanuló mindig jó l elkészültén jővén az iskolába, 
tapasztalhatta, hogy tan ító ja igazságosan osztja érdem ­
jegyeit, méltányolja igyekezetét. Ez vonzalmat és nagy­
rabecsülést kelt benne irán ta  s azon fog törekedni, hogy 
m agaviseleté ellen se tehessen kifogást. íg y  egyszer- 
másszor megtisztelő m egbízatásokban fog részesülni, me­
lyek önérzetét nevelik (az ügyes tanítónak tudnia  kell, 
hol ez önérzetre serkentésnek határa); de jó  vezetés, 
m ellett vigvázóvá is teszik, nehogy nevelője bizalm át 
e ljá tsz a , m it csak folytonos nem es m agatartás á lta l ér 
el. Ez idővel term észetévé válik  s igy növekedik a gyer­
m ek lassan-lassan szívben és lélekben gazdag, müveit 
em berré.

Kozma Gesztessy.



A z  o l v a s á s r ó l .
E  sorok iró ja  sok éven keresztül foglalkozott kis 

gyerm ekeknek olvasni-tanitásával, utóbb közép-iskolában 
a m agyar nyelv és nyelvtan s m ajd a középiskolai leg­
felső fokon az irodalom tanításával <is. Mindezen idő 
alatt volt alkalm a tapasztalatokat tenn i azon tárgyban, 
hogy az olvasás a legnehezebb dolgok közé tartozik. 
Tapasztalta pedig  ezt magán és másokon. E  tap aszta la­
tának vagy m ondjam  tapasztalatom nak újabban jól se­
gítségére jö tt p á r rövidebb és hosszabb franczia é rtek e ­
zés, m ely  épen e tárgyról szól, Legouvé Ernőtől, m e­
lyekben nézeteim et megerősítve látom.

A zonban legkivált e pár sor m egírására tan itó - 
lársaim  panaszai adnak okot, t. i. sokszor m ondták és 
mondják, hogy a  tanulók nagy része fölötte hibásan ol­
vas. E bbő l kifolyólag mondom el észrevételeim et:

1. A beszélés m egtanulása u tán  kétségen kívül 
semmi nehezebbet az olvasásnál nem tanul a gyerm ek 
egész életében. Nézzük csak közelebbről, mit is kell 
m egtanulni? Először megismerni külön a hangokat s ez 
még könnyű, m ert itt egy betii 'alak ismerete s hozzá 
egy h ang  kapcsolása, habár egészen érthetetlen viszony­
ban, csak  az, mi szükséges. Ez há t két momentum. — 
Azután meg kell tanulni az elszigetelt hangokat bizo 
nyos m ódszer szerint egyszerre kiolvasni tudni, mi a 
hangoztató módszer szerint m a m ár fölötte könynyitve 
van. E hhez m ár három, sőt négy • m ozzanat egyszerre 
megtevése szükséges. Ehhoz já ru l m ég az, hogy a hang- 
csoport m ár m aga értelmes szó s így annak jelentése 
van. Könnyű belátni, hogy a legrövidebb szó k io lvasá­
sánál legalább  is hat különféle m ozzanat felfogásáról s 
hozzá a képzelődés ama működéséről van szó, hogy a 
gyermek a  kiolvasott szónak, megfelelő tárgyat a zsi­
bongó benyom ások közt, a többi szemléleteitől elkülö­
nítve szem lélhesse.

. 2. Mig az olvasás eme kezdeten van, addig hát 
nem lehe t olvastatn i a gyerm ekkel oly szókat, a m e­
lyeknek megfelelő tárgyat könnyen nem  m utathatunk, 
vagy legalább  ő m aga nem lá to tt; nem  olvastathatunk 
elvont neveket, sőt nem kötőszókat, névm ásokat, röv i­
den a tisztán  alak i lé te t élő nyelvkincset sem.

3. A legegyszerűbb m ondat olvastatása pedig csak 
azután kövctkezhetik , m iután a gyerm ek hosszasan gya­
koroltatott . abban, hogy a m ár em lített m ozzanatokat 
egyszerre s nehézség nélkül felfogja; először is azért, 
mert a legegyszerűbb mondat is (a m agyarban) leg ­
alább k é t szóból állván, itt m ár a két szónál külön fel­
fogandó 12 mozzanaton kivül egy, az alany  és állitm ány 
közt létező lá th a ta tlan  viszony felfogása s azonkívül a 
mondat ta rta lm ának , mint Ítéletnek elgondolása szüksé­
ges, m i legalább is 14 mozzanat. H ová bonyolódik az­
tán ez a nehézség bővített, összetett m ondatoknál, egy- 
egy egész elbeszélésnél, az előbbiekből könnyen e lgon ­
dolható ; s nem  lesz csodálható, ha  oly íróknál is, k ik  
gyermek koruktól fogva e biztos fegyelem ben nem gya­
koroltattak, tem éntelen számú m ondatokat olvasunk, 
melyek se jól kezdve, se jól befejezve nincsenek s ha 
egészben styljok elég következetes is, részleteiben nem 
látszik tudni, hogy egy nagyobb gondolat-tömb m ekko­
ra s m ilyen része alkothat egy teljes mondatot vagy 
mondatsort.. U gyancsak nem lesz csodálható az sem, 
hogy felső osztályú gyerm ekek közt is számos akad  
°lyan, ki a felolvasott mondat tervezetét, összefüggő ér- 
kimét kivenni nem  tudja s ezt, k ivált a körm ondatok 
tanításánál, naponként tapasztalom".

Azonban, hogy-ne  siessek nagyon elé, m ég egy 
p á r észrevételt teszek.

4. Az olvasni, kezdő gyerm ek a betűkkel épén úgy 
van, m int a tá rg y a k k a l a csecsemő. N agy haladás az, 
m ikor a gyerm ek m i n d e n  kalapról észreveszi, hogy 
k a lap  s így tovább. íg y  a  kezdő-olvasó gyerm ek is m eg­
ta n u lja  sa já t a —b — c7jéh en  a hangokat kiolvasni, de 
gyakorla t kell, hogy m ás könyvben könnyen felism erje. 
In n en  van az, hogy m ég felnőtt gyerm ek is, k i m eg­
lehetősen jól és szabatosan olvas megszokott olvasó 
könyvéből, h ibásan és b ak ta tva  olvas más könyvből, 
m elylyel nincs szeme megszokva s gondoljuk el, hogy 
pl. csak egy 1-ső osztálya közép- v. polgári isko la i 
növendéknek minő nehézségbe kerül szem eit hozzászok­
ta tn i legalább 8 — 9 legkülönféle k iadású tankönyvnek  
legalább is 30 - 35 fa jta  betűjéhez. Csak inechanice 
véve is, a szem nek m ekkora alkalm azkodása szükséges 
e h h e z !

5. Minden gyerm ek s m indenki könnyebben olvas 
prózát, m int verset s igy, kivált a gyerm ekről, m ert 
verset rosszul olvas fel, még nem lehet azt m ondani, 
hogy nem tud olvasni, legfőlebb azt, hogy nem  tud 
verset olvasni.

6. M inden gyerm ek jobban olvas sa já t olvasó­
könyvéből mint akárm inő más könyvből a világon, m ert 
azonkívül, hogy betűivel m eg van szokva, ebben rend ­
szerin t az olvasmányok ném i fokozattal s a legkiválóbb 
nem zeti Íróktól véve, vannak  összeválogatva. E lgondol­
ható  hát, hogy ugyanazon 8 —9 tankönyvvel bajlódó 
gyerm ek minő nehezen szokik hozzá 8 —9 különböző 
iró styljához és, a mi gyakrabbi eset, sty ltelenségeiliez, 
nyak a tek ert m ondataihoz, tömött, rövid érte lm i- és 
m ondatösszevonásaihoz, a tárgynak  zsúfolt össze sk a tu ­
lyázásához egy p ár so rb a ; mivel a tankönyvek rövidben 
s gyerm eknek m indazt adni akarják , m it a szakkönyvek 
bőven s rétletezvo ad n ak  a felnőtt, olykor szaktudó­
soknak. A részletes kidolgozást jobban m egérti a  g y e r­
m ek, m int a tankönyvkom pendium ot, m ely tá rgyró l 
tá rg y ra  rohan, m intha izgatnák. P l. én a ’ tö rténelem  . 
tan ításában  tapasztalta in , hogy a 3—4-ik  osztályú polg. 
isk. növendékek jobban m egértik  H orváth M ihály nagy  
históriájának  egy egy szakaszát, m int a R ibáry  F .-fé le  
compendiumot s P lu ta rchust jobban s nagyobb kedvvel 
élvezzük együtt, m int akárm iféle kis vázla ttankönyvet. 
(1. Felm éri. Az iskolázás je lene A ngliában.)

7. Nem lehet gyerm ektől kívánni, hogy első lá ­
tá sra  valam it szabatosan olvasson fel; sőt ily  követe­
léssel felnőtt és gyakorlott olvasónál sem igen  lehe t 
eléállani. M agam e m lé k sz e m /e g y sze r E ö tvösnek  „A 
dalnok és k irá ly" ez. különben általam  ism ert, nagyon 
egyszerű románczát, egy társaság  á lta l felszólítva, felette  
rosszul olvastam fel s pedig  nem  elfogultság m ia tt. Is ­
m erek  s hallottam  felnőtteket szintén, k iknek  az olvasás 
naponkénti gyakorlatuk, hogy saját írá sa ik a t igen-igen  
rosszul olvasták fel s pedig  egy rossz felolvasónál nincs 
élvezhetetlenebb valam i, csak még a  rosszul beszélő 
színész. ■

M ár most tessék kívánni aztán, hogy am a 8 — 9 ; 
tankönyvet tanuló m inden könyvéből, m elyek m indeni- 
kében  rá  nézve új tudom ányok (!) kezdetei vannak  b e ­
zsúfolva, olvasson jó l s értsen  világosan első lá tá s ra . 
Y együk  még hozzá, hogy m ennyi új fogalom, új szak - 
kifejezés, egészen ta rta lm ilag  és a lak ilag  új sz é te s te k  
vannak  m indenikben s akkor- nem leszünk túlkövetelők. 
m ég legkitűnőbb tanulóink irán t sem az olvasás dol­
gában.

5
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M indezekből, a  m it elm ondtam , világosan • követ­
kezik , hogy én az olvasást, csak az ism erte te tt oldalról 
is, a legnehezebb dolgok közül valónak tartom  s ebben 
m egerősít az a tapasztalatom , hogy jó  beszélői többet 
hallottam , m int jó  és szép felolvasást. .

De ugyanebből következik az is, hogy intézetek­
ben, a m ennyiben tankönyvet tan ítunk , a .tá rgy  meg­
értetésén kivül nem  tehetünk a gyerm eknek  nagyobb 
szolgálatot, m intha m egtanítjuk, hogy m ikén t tanulja 
m eg ugyanazt a tankönyvből is, m ikép vegye ki a 
szók helyett a m ondatokat s a m ondatok á lta l kifejezett 
értelm et. S e tek in te tben  először is két u ta s ítá sra  uta-; 
lók. Az első u talásom  az, mit a franczia módszertani 
utasításokban olvastam  a középiskolai tan tervben , a hol 

' P ascal gondolatainak  olvastatásáról szólva, az t mondja, 
hogy meg kell m agyarázn i a gyerm eknek m inden szót 
s m inden m ondatot, hogy az a gyerm ek fejében ne 
m int szó vagy m ondat, hanem  m int gondolat, tartalom  
m aradjon meg.

A m ásik u talásom  az, a  m it m agam  évek óta 
gyakoriok s a m it közben L adányi Gedeon egyet, tanár 
urtól hallottam , hogy Debreczenben h istó riá t tanítván, 
az illető fejezetet elébb felolvastatta s azu tán  megma­
gyarázta gyakran  e kifejezések értékéig  menve. Ez a 
módszer, m elyet én a  históriában és irá ly tan  tanításánál 
alkalm azok s m ely szerin t senki úgy ki nem  megy az 
osztályból, hogy feladatával tisztába ne legyen s az el­
m ondottakat no értse:

E lőször is nem  új módszer, hanem  ugyanaz, a 
m it az angol az olvasókönyvekre a lap íto tt tan ítás a la tt 

- ért, csakhogy itt az eszköz m á s ; é s : .
Másodszor ineg fogja kevesbíteni s én látom, hogy 

m egkevesbitette tanítványaim  közt, az értelm etlen ma- 
golókat, egy egész elbeszélést á ttek in ten i nem  tudó 
szómolyokat s meg .term észetesen a secundák adásának 
szükségeit is.

E nnek  a m ódszernek van azonban k é t baja. Az 
egyik óz, hogy csupán a leiró és elbeszélő tárgyaknál 

•lehet alkalm azni, azonban a tankönyv tüzetes megis­
m ertetése sehol sem felesleges, ha  m ár egyszer hasz­
náljuk.

M ásodszor az, hogy a m agam utató tan ítóknak  k e ­
vesebb alkalm a akad  Szeut-István alkotm ányáról, K i- 
chelieu politikájáról, a világirodalom  eposzairól gyer­
m eknek p raelec tiokat tartan i. S ez m ár kedves k a rtá r­
sak, komoly b a j ! Azonban kim ondom  m ár hát azt is, 
hogy m iután  a tan ítás és előadás közt m egvan ama 
köztudom ású különbség, én nem tudok a közép és a l­
sóbb iskolákban oly viszonyokat, m elyekben a t a n i t á s  
többet ne érjen s a ki az u. n. iskolai szónoklatos elő­
adásokat sajnálná, csak azt mondom, hogy én római 
classicusnak szó és tárgyi fejtegetése közben hallottam  
oly szép m agyarázatokat, m int akárm ely  előadás.

M óradok h á t a m ellett, hogy jól olvasni és jól 
olvastatni annyi, m int jó l tanulni és jó l tan itn i.

U gyancsak mondom  azt .is, hogy az olvasni tanitás 
s evvel kapcsolatban a nyelv s a  kifejezések kincsének 
tan ítása  nem  csupán a m agyar nyelv tanitó jának köte­
lessége (nem értve it t  nyelvtanítás he lye tt nyelvtantani- 
tá s tj; hanem  m inden tanítóé a  m aga tá rg y a  körében.

Ferenczi Zoltán.

A természetrajz tanítása a népiskolában.
Testi s szellemi erőink összhangzatos nevelésének 

elve, a n e v e lé s , eszközeinek összhangzóságát követeli; 
j más szav ak k al: az összhangzatos nevelést ezélzó eszkö­

zök, a nevelés keretén  belől esnek. Ily  eszköznek te ­
kin thető a term észetrajz is, m ely, mint a szemlélő te- 

I hetségnek különösen; az em lékezetnek, kedélynek, érte ­
lemnek, szóval összes tehetségeinknek általánosan képző 
eszköze ép oly joggal foglal helyet a népiskola tanter- 

e vében, m int bármely más tantárgy. ' ,
H ogy a term észetrajz tan ítá sa  a szemlélő tehet­

ségnek egyik leghathatósabb eszköze, azt Commenius 
óta, valamennyien hisszük és valljuk ; hogy pedig  a  
szemlélő tehetség a tiszta képzetek, fogalmak alko tásá­
nak, szóval a szellemi haladásnak  alapfeltétele, azon 
többé kétkednünk nem  lehet. Látnunk, észlelnünk, ha­
sonlítanunk kell, s csak akkor lehet tiszta s m aradandó 
képzetünk. Szabatos ítéletről ott szó sem lehet, a hol 
a következtetést nem  a tényekből vonjuk; a term észet­
rajz tan ítása  pedig ezt m integy reánk erőszakolja. A 
szép érzete, mely bennünk- a term észet arányossága s 
szinpom pája által felébred, s mely kedélyünkre, szi-‘ 
vünkre s egész lényünkre o ly  kellemes benyom ást gya­
korol, m ind e tárgy hatalm as alak i képző erejé t növelik, 
m elyről jelen  alkalom m al bővebben szólani igen fölös­
leges dolog volna.

Pestalozzi h ibájába esnénk, ha e tan tá rg y a t csu­
pán alak i képző erejénél fogva vélnők jogosu ltnak  a 
népiskola tantervében am a helyet elfoglalni, m elyet ne­
ki k ijelöltünk. É rték é t anyagi haszon is tám ogatja. Az 
által, hogy m egtanuljuk a hasznost az árta lm astó l, a 
hasznavehetőt a hasznavehetetlentől megkülönböztetni,, 
a lap ját vetjük meg az iparnak , földművelésnek, egész­
ség tannak . Jól jegyzi meg Diesterweg, hogy az em ber 
jó léte a term észeti testek  ism eretétől s felhasználásától 
függ. Ú gy egyesek, m int nem zetek jóléte m enthetetlenül 
sülyedni fog, ha az anyagok kiválasztásában s feldol­
gozásában hátra v an n ak ; m ég pedig annál ijesztőbb 
módon közeleg anyagi bukásuk, minél élelm esebbek s 
iparosabbak szomszédjaik. Ez állítás igazságáról m in­
denki m eggyőződhetik, ha  E urópa állam ainak jelenlegi 
szellemi, s anyagi állását csak egy futó p illan tásra  ér­
demesíti.

H ab á r a népiskola által nyújtott term észetrajzi ok­
ta tás anyagi haszna nagy horderejűvé válhatik , m ind­
am ellett annak közvetlen anyagi haszna igen csekély; 
s igen korlátolt gondolkozásunkról adnánk bizonyítványt, 
mondja Curtm an,— ha közvetlen eredményeihez vérmes 
rem ényeket kötnénk. — Ez nem  is lehet a népiskolában 
czélja;- főczélját, m ely az általános képzésben határozó* 
dik, semminemű m ellék czélokért fel nem  adha tja . — 
Szakképzést csak egy szakiskola nyújthat.

E  m egdönhetlen érvek alapján ju to tt a term észet­
rajz a népiskolai tan te rv  azon helyére, mely őt megil­
lette . E leinte a tan ítása  á lta l elért eredmény, részin t hiá-
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nyo3 tárgy ism eret, részint ■ helyes paedagogiai elvek 
mellőzése m iatt, nem  felelt meg a k ivánalm aknak. Csak 
i Harnisch, Lüben, D iestenveg által h irde te tt metho- 
áus*) nem különben az ujabb tanitóképzés szelleme á lta l 
vált lehetővé a k itűzö tt czél elérése. M indezek daczára 
csigaléptekkel haladunk  e téren  előre, s nem nagyot 
Tétünk, h a  kim ondjuk, hogy a népiskola term észetrajzi 
tanításával most is m ajdnem ott vagyunk, a h o l  — tan-; 
ügyi á llapo ta inka t javító  1868. közoktatási törvény k i­
hirdetése előtt — voltunk.— Luznak ezen szavai: „a te r ­
mészetrajz, habár annak nagy fontosságát elismerjük, —  
a népiskola tan tervének  mostoha gyerm eke, “ m elye­
ket ezelőtt jóval, az akkori ném et viszonyokra mondott 
vala, népiskoláink je len  állapotára igen találnak. S hogy 
Spenzer szavaival éljek '.holmi dalt még most is tudomá­

nyos b írá la tra  m éltatunk, ellenben a  föld kérgére Isten, 
u jjával iro tt nagyszerű hősköltem ényre alig  hederitünk.—  

Gyöngédtelenség volna, h a  e h á tram aradásért nép­
tan ító in k a t okolnám; s ném i részben igazságtalan  vol­
nék, h a  néptanító ink am a ügybuzgóságát, — m elylyel e 
ta n tá rg y a t a tudom ány s m ethodika követelm ényeihez 
k ép est azon n iveaura  em eln i törekszenek, m elyen an­
nak , czéljait elérendő, á llan ia  kell, — m egtám adnám , s 
egyú tta l nem  konstatálnám  azon örvendetes haladást, 
m elylyel e té ren  itt-o tt ta lá lk o zu n k .— H átram aradásunk  
okai m ás körülm ényekhen gyökereznek, m elyekkel je len  
alkalom m al bővebben foglalkozni nem vala czélom. —

Pfeiffer János.
(folyt, követ.

TÁRCA
S z e m e l v é n y e k .

— Közli Padi Ferencz. —

1. Az affoktáczió ügyetlen és erő lte te tt utánzása 
annak, a  m inek eredetileg valódinak és könnyűnek k e l­
lene lenni, s h iányzik  belőle a  szépség, mely a te rm é­
szetesben m egvan, m ert folytonosan o tt van az ellent­
mondás a  külső cselekvés s a. belső gondolkozásmód 
tázött. Az affektáczió nem valami korai hibája a gyer­
mekkornak, sem valam ely term énye az iskolázatlan te r­
mészetnek ; ahoz a burjánfajHoz tartozik , a mely nem 
a miveletlen vadonban, hanem  a k e rti v irágágyban nő 
a kertész hanyag  keze és ügyetlen gondozása alatt.

Locke.
2. A  gyerm ekkel nem szükséges mind gyerekes- 

kedned ;
H ogy legyen majd férfi, ha csak gyereket lá t benned ?!
M int neked a gyerm ek kedves, úgy neki a férfi;
C sak az neveli, ki magához tu d ja  őt emelni.

Bückert.
3. A  sors előkelő, de nagyon drága nevelő.

Göíhe.
4. A  ki gyerm ekkorában nem já tszo tt sokat gyerm e­

kekkel, nem  egy könnyen fog későbbi éveiben szert ten­
ni ügyességre és tapintatosságra.

Lauckhard.
5. He sajnáld  a fiútól a já ték o t; hadd  tom bolja k i 

szilaj k ed v é t; csak a jó llak tato tt erő té r  vissza k e lle ­
mes nyugodtságába.

Schiller.
6. B árm ely oktatás sikere a tanító  egyéniségétől 

függ. H iábavaló  rem ény m arad : nyilvános iskolákat tö r­
vények á lta l ju tta tn i virágzó állapotra.
-------------- 1 Zachariae.

*) Harnisch: Yolksschullehre. 1825.' L üben: Leitfaden zu 
finom meth. Unterrieht in d. naturgescbichte. 1832, Diesterweg: 
begweiser.

7. Igaz, hogy a gyerm ekeket, a míg gyerm ekek , 
tek in té ly  által kell vezetni, de szükséges őket o k ta tn i 
is, hogy ne m arad janak  örökké gyerm ekek.

Wiéland.
8. Gyerm ekeink gagyogásaiban, tipogéseiben enyel- 

gésében és je len ték te len  tré fá ib an  rendszerént tö b b .ö rö ­
m ünket találjuk, m int később i cselekvényeiben, m időn 
m ár k im ive lte tto k ; épen m in tha  csak a m agunk időtöl­
té séé rt szerettük volna őket, nem  m int em bereket, h a ­
nem  m int m ajm okat.

Montaigne.
9. Megvetendő az a nő, a ki unalm at ism er, ha  

gyerm ekei vannak.
Jean Paul B .

10. Egy em bernek, a  k i olyan világba szü le te tt; 
a  m ely m ár el van foglalva, s a kinek a család ja nem  
képes őt eltartani, vagy a társadalom nak az ő m unká­
já ra  nincsen szüksége, a legkisebb joga  sincs az é le l­
mi szerek valam elyik részét igénybe venni. 0  h aszn a­
vehetetlen  és igy  felesleges a földön. Szám ára n incsen 
terítve  a  term észet nagy  asztalán. A  term észet rá  p a ­
rancsol, hogy hord ja  el m agát, és nem  fogja elm ulasz­
tan i parancsát végrehajtani.

M althus.
11. Az élő nem zedékben m egvan az a le lk iism e­

retlenség , hogy zálogba teszi a jövő nem zedék m u n k á­
já t , 'és — fájdalom  — a. szó teljes értelm ében elpocsé­
kolja.

B . Hellenbach.

12. Y alahára  szám űzni kellene a  paedagogiából 
m inden frázist, s akkor lá tnók  meg, hogy tu la jd o n k é p ­
pen  mennyi m aradandóval és m egdőnthetlennel re n ­
delkezünk.

Prof. Körner.



S Z E M LE .
Az iskolázás eredménye Ausztriában.

Az utolsó népsz.ámlásás adatai alapján Ausztriában a 
6 éves kort meghaladottak közül 58 .44  százalék tu d ' í rn i  és 
olvasni, e legelemibb ismereteket nélkülözi 34 .36 .%, 7.20 
%  pedig csak olvasni tud. E tekintetben a legkedvezőbb az 
arány B e c s b e n  hol a férfiak közül 9 5 .1 6 % ,  a nők közül 
91 .26%  tud írni és olvasni; csak olvasni tudó férfi:0.91 % 
nő: 2 .34%  ; sem írni, sem olvasni nem t ud:  férfi 3 .9 3 % , 
nő 6 .4 0 % .  A l s ó  A u s z t r i á b a n :  olvasni és irni tud: 
férfi 8 9 .3 1 % ,  nő 85,41,% ; egyiket sem tudja a férfiak kö­
zül: 8 . 8 2 %  a nők közül 1 1 .2 9 % ;  csak olvasni tudó: fér­
fi 1 .8 7 % , no 3 .3 0 % .  Hogy Becsben aránylag nem kedve­
zőbbek a viszonyok, annak okát abban kell keresnünk, hogy 
ide nagyon sokan vándorolnak be mint felnőttek még pedig 
olyanok, a kik megelőzőleg szülőföldükön a kellő oktatásban 
nem részesültek, ezeket az anyagi nyomor ösztönzi a fővá­
rosba, liol a gyárakban mint munkások alkalmazást találnak.

Az iskolai takarékpénztárak ellen .
A z  a n . v e r s i - i  „V o 1 k s b e 1 a n  g “ t á  r  s u 1 a t  egy ok­

iratot nyújtott be a közoktatási ministorhez, melyben az is­
kolai takarékpénztárak eltörlését kéri. A számos indokok 
között különösen azt hangsúlyozza, hogy ez által csak agy 
u jabb 'teher  nehezedik a szegény szülőkre ; mert vagy nincs 
miből, vagy el hanyagolják a gyermekek takarékoskodni, 
bármelyik esetben —  félve a rósz következménytől—  zsa­
rolják e czélra az élettel küzdő szülőket. Továbbá kimutatja 
mennyi fáradtságot okoz ez az intézmény a tanítónak s vé­
gül azzal zárja be az iratot, hogy „alapjában az iskolai 
takarékoskodás legcsekélyebb hasznot sem hajt,  ellenben igen 
nagy munkát és fáradtságot okoz, és minden gazdálkodási 
leczkéztotés eredménytelen a gyermedd gondtalansággal szem­
ben. Nem kell, nem lehet egy | gyermektől többet követelni, 
mint mennyit a kor megenged ; a gazdálkodás szép erény, 
mely önként életre kel egy jól nevelt népesség között, mi­
helyt helyzetek e boldogságot elérhetővé teszi. “

A ném et írásmódról.
N é m e t o r s z á g b a n  folyton növekszik azok száma, 

kik a régi, hagyományos-nemzeti Írásmódot mellőzni akar­
ják, azonban a vaskanczellár újabban kinyillatkoztatta, hogy 
ezt kárhoztatja. Carl és Adolf Müller-hez —  kik egy latin 
betűkkel nyomtatott művöket neki ajánlák —  levelet inté­
zett, melyben dicsérőieg nyilatkozik a tartalomról, de kikéi 
„a hagyományos ortographiánkba újabban önkényesen be­
hozott változtatások ellenu mint ő nevezi a latin betűkkel 
való nyomtatást és írást. [Erre egy berlini lap azt a meg­
jegyzést teszi, hogy -a Bismark által védelmezett úgyneve­
zett német írásmód korántsem nemzeti, hanem csak elrontott 
latin, mert egyáltalában nincs más germán eredetű, mint a 
pogánykori rúnák, ez azonban a német nemzet civílísatiója 
során kiment divatból.

Budapestről.

A R e  v .ue  P  ed a g o g i  ue  legújabb száma dicsérő- 
leg emlékezik meg Körösi József :  „Budapest az 1881-ik

évben0 czimü statisztikai tanulmányáról. Közli belőle a fő­
városi közoktatásokra vonatkozó jellemzőbb adatokat: az e 
czélra 1880. évben fordított kiadásokat, melyek szerint Bu­
dapest a nyolezadik helyet foglalja el e tekintetben az euró­
pai nagy városok között; továbbá közli az iini-olvasni nem tudók 
arányát, s ennek nyomán arra a végeredményre jut, hogy a.
főváros különböző nemzetiségű lakó sai közül a magyar áll a
műveltség legmagasabb fokán, mert

. 10.000 Magyarra esik 1.275
10.000 Németre „ 1.847
10.000 Szlávra „ 4 .144

irni-olvasni nem tudó egyén.

I R O D A L O M .
Vezérköni/D a népiskolai történettanításhoz, egyszers­

mind b e ve  z e t é s  a t ö r t é n e t t u d o m á n y b a .  Tanitók és 
tanítójelöltek számára ir ta dr. K i  s s  Áron és M a y e r  Miksa. 
Budapest, nyomatott a , magy. kir. egyetemi könyvnyomdá­
ban, 1882. — 415 old. Ár a ?

A m a g y a r o k  t ö r t é n e t e  kapcsolatban a világtör­
ténet nevezetesebb eseményeivel. Az elemi népiskola V. oszt. 
számára. Stb. 112 old. Ára?

Az eddigi, történelem-tanitás a száraz tények száraz 
felsorolásában/ statisztikai ridegségü. vázlatozása- és kivona- 
tozásában állott; inkább és mindig a királyok és hadvezé­
rek története, gyalázása avagy dicsőítése volt tárgya a ta­
nításnak, de soha az illető nemzetnek avagy az egész em­
beriségnek hű, tanulságos, felfogható és tájékozó történelme. 
Országot alapítottak ekkor, .az ország alapításában megöltek 
ennyi meg ennyi embert (kicsinyt, nagyot, ifjat, öreget) 
aztán elpusztították ezt meg ezt a várost, ekkor meg ek­
kor, felkonczoltak ennyi meg ennyi ezer embert, raboltak, 
hadakoztak, gyilkoltak, s mind e dicsőség illeti ezt meg ezt 
a vezért, adtak neki ezért ilyen meg ilyen koszorút: ime, 
ez volt a történelem ta n í tá sa ! S az ilyen történelem ta­
nítás vezette aztán az ifjúságot a haza múltjának ismereté­
re s  hazájának szeretetére, a jó, igaz és szép iránti ragasz­
kodásra ! ? . . . Más a történelem s más a tanítási módja.

Szerzők, kik a történelem tanításához a tanító kezébe 
vezérkönyvet s a növendékek számára kézi-könyvet adtak: 
nehéz, de érdemes munkát végeztek. Bátran merem állítana 
hogy nem összeállították, hanem valóban megteremtették a 
tört. tanításának módszerét. Es a mi érdemeket még emeli, 
bevezetést is adtak a tört. tudományba. — Az Orbán József 
hasonló czimü, de csak kísérletnek tekinthető munkájától 
el tekintve: a történelmi oktatás módszere (ellenkezőleg péld 
a  szám- és nyelvtanításéval) hazai paed. irodalmunkban még 
apróbb önálló dolgozattal sem volt ez ideig képviselve. Tan­
ügyi lapjainkban jelentek meg ugyan időnként egyes közle­
mények, czikkek, de ezek a dolog természetéből kifolyólag 
csak hozzászólhattak a kérdéshez, kinem fejthették, részle­
tesen nem tárgyalhatták. Odaadásra, szakértelemre és búvár-' 
lásra volt szükség, hogy a történelem tanítása is végre- 
valahára megkapja a maga —  vezórkönyvél.

12 számunkhoz 1/ 2 iv melléklet van csatolva.
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Melléklet a „Család és Iskola“ 1-ső számához.

Öt évi közös kutatás és munkálkodás eredménye e 
könyv, meJyet szerzők (az anyag feldolgozásának természe­
téhez képest) két részre: elméleti- és gyakorlatira osztot­
tak. A mű anyagi részének kiegészítésére s a tanítás na­
gyobb alapossága és könnyebbsége érdekében végül függe­
lék czim alatt (szám szerint) 94 fontosabb találmány t ö r ­
ténete  s betűrendes névjegyzéke, á  legfontosabb világtört. 
s külön czikkben a.hazai események időrendi átnézető, a m a­
gyar uralkodók időrendi táblája, s végül a művészetek, ma­
radványok, tört. emlékek, a lelhelyek és várromok névjegy­
zékével együtt vannak bemutatva.

Az e l m é l e t i  rész 16 lapon kifejti a t ö r t .  f o g a l ­
m á t  („azon g o n d o s  b í r á l a t  által t á r g y i  i s m e r e t t é  
átalakított j e l e n s é g e k  összege, melyek inkább az  i d ő ­
b e n  e g y m á s u t á n ,  mint a térben egymás mellett fordul­
tak  elő, ismétlésök folytán n ö v e k e d t e k ,  fokozódtak és az 
e m b e r i  t u d a t b a n  fennmaradtak*); 3 lapon a t ö r t é ­
n e l e m  t a n í t á s á n a k  c z é l j á t  ismerteti („a. fejtse meg 
a tanulók előtt a nemzetek, az emberiség jelenét a m últbó l; 
b. ébresszen fel bennök erős tört. tudatot s c. szolgáltasson 
utánzásra méltó példákat mindennemű polgári és emberi 
erényekre"); 52 lapon a történelem s e g é d t u d o m á n y a i ­
r ó l  értekezik. Kiválóan érdekes és tanulságos ebből az a 
rész, mely a tört. lélektannal foglalkozik. „Kétségtelen, hogy 
az eszmék befolyással vannak a történelemre: az egyedek, 
a nemzetek, sőt az egész emberiség fejlődése lényegileg esz­
méktől függ, “ ,,a melyek az emberek tudatában élnek s őket 
cselekvésre késztik.11 Az eszmék pedig, az egyéni és össz- 
szellem állása szerint keletkezvén s'formálódván, és az egyes 
jelenségek (tehát maga a történelem), mint okozat, az okot 
az egyéni és össz-szellemben, azoknak egymásra való köl­
csönös hatásaiban bízván: a lélektan (az eszmék és szelle­
mek tana), mint a történelem megfejtő segédtudománya, a 
történelem megértéséhez és megértetéséhez múlhatatlanul 
feltételeztetik. „ T ö r t é n e t i  b i r á l a t "  czim alatt a tör té­
nelem forrásait fejtegeti; azután jön „a t ö r t é n e t í r á s  
t ö r t é n e t e . "  A tört. oktatás m ó d s z e r e i t ,  m e n e t é t ,  
t a n e s z k ö z e i t ,  a l a k j á t ,  t ö r t é n e l m é t  (külön czik- 
kekben) 68 oldalon fejti ki, ismerteti meg. Az é l e t r a j z i ,  
o k o z a t i  (pragmatikus) és k o r s z a k o s  módszereknek be­
ható bonczolgatása és ismertetése után, szerzők megfelelő 
bizonyítékokkal azon eredményre jutnak, hogy (kivált az ele­
mi fokon) „a t ö r t é n e l m i  o k t a t á s n a k  l e g i n k á b b  a l ­
k a l m a z h a t ó  m ó d s z e r e  a kor- és jellemrajzok mó d -  
s z e r e . "  „Mindig csak egy bizonyos" ( a z  e g y é n i  é s  ős sz-  
s z e l l e m  á l l á s á t ,  e g y m á s r a  v a l ó  h a t á s a i t ,  az á l ­
l a p o t o k a t  és f e j l ő d é s t  a l e g i n k á b b  f e l t ü n t e t ő )  
„korszakot ölel fel, szemléltet és más korszakok eseményeit 
csak annyiban veszi figyelembe, a mennyiben, mint okok 
vagy okozatok, okvetlenül reá tartoznak." így aztán időrendi 
egymásutánban ( b o r s z a k o k k é n t )  bemutatja az illető nem­
zet vagy az egész emberiség történelmét, megfejti a múltból 
a jelent, erős tört. tudatot ébreszt s lelkesítő példákat ad a 
korszakokban feltűnt vagy a korszakot képviselő egyének

által a polgári és emberi erények követésére. A korszakos 
módszer azonban (épen lényegénél fogva) nem zárja ki az
u. n. életrajzi s legkevésbé a pragmatikus módszert; az 
egyéni és össz-szellem nyilatkozásainak, egymásra való ha­
tásainak nyomozásánál, kutatásánál igenis igénybe veszi, sőt 
ép>n feltételezi őket, mint e s z k ö z ö k e t .  A , korszakos 
módszer szerint tehát az Endre, Béla, Salamon és Géza 
uralkodását nem egyenként és külön (életrajzi modorban), 
hanem együttesen, mint „a f e j e d e l m i  r o k o n o k  vi -  
s z á l y k o d á » a “ korszakát tárgyaljuk: e korszakot e g y  
szellem, a v i s z á 1 k o d á  s őssz-szolleme jellemezvén; a 
Péter és Aba-Samu idejét szintén együtt tárgyaljuk, mint 
„a n e m z e t i  ö n á l l ó s á g n a k  a n é m e t  c s á s z á r  e l l e ­
n i  v é d e l m e "  korszakát; szintigy a II. Géza, III .  István,
II .  László és IV. István uralkodásait is, az ezen időket és 
eseményeket „a g ö r ö g  c s á s z á r  b e f o l y á s a "  egy 
korszakká egyesítvén; az Imre és II.  Endre uralkodását is 
bátran foglalhatjuk egy korszakba, az „ a r a n y - b u l l a "  alá, 
mert azon jelenségek, melyek az arany-bullát,  mint okoza­
tot, előidézték, Imre a la tt  a pártoskodásokban s Endre alatt 
a Bánk-tán tragédiájában már jelentkezni kezdtek; a két 
Jagelló uralkodása pedig „ a z  o r.s z á g r o m l á s a "  kor­
szakát alkotja, II. Ulászló alatt már mutatkozni kezdtek az 
okok, a mik II. Lajos alatt  Mohácsot előidézték. S igy to­
vább, az uralkodó össz-szellem hatásai folytán behálózott és 
ogygyé foglalt időket, azon szempontból, hogy ettől az időtől 
eddig az ideig miféle szeljem és eszmék uralkodtak: könnyű 
szerrel lehet és kell önálló, de mindazáltal az okozati viszony 
folytán egybekapcsolódó korszakokká egyesíteni. Ez a kor­
szakos módszer azonban nem azt teszi, hogy péld. Szent 
I s tván t is, Szent Lászlót is. Nagy Lajost is és I Mátyást 
is, csupán a korszakozás alakiságáért oda kapcsoljuk az előt­
tük vagy utánuk uralkodott fejedelmek idejéhez. Ok maguk, 
önmagukban, egyéni szelleműknek ált. hatásainál fogva, egy- 
magukra is korszakot képeznek. S z e n t  I s t v á n  a keresz­
ténység megalapítása s az ország egyh. és politikai rende­
zésének, S z e n t  L á s z l ó  a kereszteseknek, az ország 
határa kiszélesítésének s az ált- jóllét emelésének, N a g y  
L a j o s  az ország újabbi rendezésének, új tartományokkal 
gyarapításának, a hazai ipar és miveHség emelésének, stb. 
egymagukra, egyéni jellemöknél fogva, önmagukban is ön­
álló korszakát képviselik; < ők tehát (az életrajzi modor da­
czára) a korszakos módszer szerint is, mint j e l l e m r a j ­
z o k ,  külön tárgyalandók.

A g y a k o r l a t i  r é s z ,  az elméleti részben kifejtett 
elveknek és módszernek megfelelően, az V. oszt. tananya­
gát, XLV minta leczkébpn feldolgozva adja elő. Valóban 
minta-leczkék ezek ! Minden egyes .leczke az illető tananya­
got (korszakot, jellemrajzot) u. n. e g y s é g e k r e  osztja fel, 
s minden ilyen egységet előbb e l b e s z é l é s e ,  azután pe­
dig a netán szükséges (a földrajzi és kapcsolatosan világtőrt. 
mozzanatokat, állapotokat illető, kitá rő) m e g m a g y a r á z á s  
és az eibeszélteknek és megmagyarázottaknak k i k é r d e z é ­
s e  által m egtan ítja ; végül jön az illető egységnek s legvé­
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gü l mindenik (eltárgyalt) egységnek összefüggő e l b e s z  é l ­
t e t ő  se. Az egyes leczkék mindenekelőtt az előzővel ösz-  
s ze kö t t e t  é s  b e  hozatnak; az előző beszédből azon vészek, 
a  melyek a tárgyalandóval főként okozati viszonyban van­
nak, a tárgyalást és egységre-oktatást megelőzőleg e l i s r n é -  
t e l t e t n e k  (kérdések által). Például „a g ö r ö g  c s á s z á r  
■be f o l y á s á é n a k  korszakát tárgyazó leczke ezen egységek­
re oszlik fe l :  1.' A keletrómai császárság és Mánuel tervei,
2. Borics, Mánuel ármányai, 3. III. Béla. A . . H u n y a d i  J á ­
n o s "  jellemrajzát és korát tárgyazó leczke pedig: 1, Hu­
nyadi az Albert s ennek özvegye idejében, 2. Hunyadi' I. 
Ulászló uralkodása alatt ,  3. Hunyadi, mint kormányzó, 4. 
Y. László, 5. Kaplsztrán János, 6. Hunyadi László meg- 
öletése. (Összekötés az előző leczkével, ismétlés; az egyes 
egységek elbeszélése, kitérő megmagyarázások, kikérdezés, 
az egység elbeszélése; mindenik egység összefoglalása: ez 
a tárgyalás menete.).

Az eddigi tört. oktatásnak az a hiánya is meg volt, 
hogy csaknem teljesen mellőzte a mivelődés-tört. r é sz t ;  szer­
zők erre is kiváló és megfelelő gondot fordítottak, a mi ér­
demüket csak emoli.

Nyelvezetük magyaros, . t is z ta ; stiljök értelmes, egy­
szerű és könnyed, épen a növendékek felfogásához s fejlő­
déséhez mért.

CLak az anyag túlbősége ellen lehetne érdemleges ki­
fogásunk, 108 oldalra terjedvén a kézi-könyvbe felvett s 
éles belátással és tapinta tos . paed. érzékkel csoportosított, 
korszakozott s jellemrajzokba osztott tananyag; de- azon 
törekvésük, hogy hazánk történelmét az elemi f ' kon is le­
hetőleg megfejtő és megértető módon kivánják és óhajtják 
tárgyalta tni: ama kifogásunkat nagyban redukálja. Városi 
iskolákban, a hol az iskoláztatás, rendes tanítás és haladás 
a falusi iskolák ezerféle akadályaival nem küzd: o tt lelki* 
ismeretes igyekezettel el lehet végezni a felvett anyagot; 
falusi iskolákban azonban aligha.

A kézi-könyvet illetőleg egy másik megjegyzésünk is 
van. A miniszteriális tanterv, a konczentricus anyag-beosz­
tás elvének megfelelően, az V. oszt. számára a magyar nem­
zet történelméből válogatott életrajzi képek elbeszélését, el- 
beszéltetését Írja elő; a bevezetést az ó-kori népekről, s 
Magyarország összefüggő történelmét (kapcsolatban a vele 
érintkezésben élt s élő s a világtört. színpadán kiváló sze­
repet játszó nemzetek történelmével) a VI. osztályban ta­
níttatja.  Ezen helyes beosztás szerént szerzők kézi-könyve 
határozottan a VI. oszt. számára és nem az V. osztály ré­
szére való.

A jelen iskolai körülmények között szerzők kézi-köny­
vét bátran és sikerrel használhatónak tart juk  a felső nép­
es polgári fiu-iskolák I I I .  osztályaiban is, és sokkal inkább, 
mint akár a Horváth Mihály-félét. A vezérkönyv pedig nem­
csak az elemi isk. tanítóknak szolgáland nélkülözhetetlen 
vezérül, útmutatóul, de még a tanitókép., polgári- és felső 
népisk. tanitók is kiváló hasznát fogják venni.

Ezek után a legjobb hittel ajánljuk ezen, i t t  csak vázlato­
san ismertetett s a tört. oktatás történelmében valóban új 
ae rá t  jelölő müvet olvasóink, tanitó- és szaktársaink figyel­
mébe. Boga K ároly.

EGYESÜLETI KÖZLEMÉNYEK.
B á n ffy -H u n y  ad, decz. 23.'

A kolozsmegyei tanitó-egylet bánffy-hunyadi köre a 
jelen egyl. évben I. gyűlését e hó 18-án tartá  meg Bánffy- 
Iíunyadon, az állami iskolák helyiségében.

A R a v a s z  György lelkes elnöki m e g n y i t ó j á b a n  
a tanítói páiya társadalmi feladatait s küzdelmeit hallottuk 
fejtegetni.

V a 11 a y Róza kisasszony is osztatlan figyelem és 
érdeklődés között tartotta  meg felolvasását „A n ő n e v e ­
l é s r ő l . "  Az előadás tartalmassága, könnyedsége, szabatos­
sága valóban meglepett m in k e t! A kellemes benyomásnak 
körünk jegyzőkönyvi köszönetben adott kifejezést.

B o g a  Károly a felső fiúiskola III. osztályában a ma­
gyar történelemből, F e k e t e  János az elemi fiúiskola II. 
osztályában a beszéd- és értelem-gyakorlatok köréből ta r to t­
tak sikerültnek Ítélt t  a n f t  á s o k a t.

E l n ö k k é  Ravasz György, j e g y z ő v é  Szentgyörgyi 
Lajos választattak meg újból.

A központi választmánytól kiküldött v i t a t é t e l e k  
feldolgozás s megvitatásra előkészítés végett ekként osztat­
tak k i : a n ő i k é z i m u n k á r ó l  szóló F e k e t e  Luiza s 
Ga a l  Iréné kisasszonyoknak, a k ö z n é p n é l  a n n y i r a  e l ­
h a r a p ó d z o t t  p a l i n k  a - i v á s  e l l e n i  t e n n i -  és t u d ­
n i v a l ó k r ó l  szóló R a v a s z  Györgynek, a h u m o r  j o g a  és 
h a t á r a  a z  i s k o l á b a n  czimű B o g a  Károlynak, s végül 
za i s m é t l ő - i s k o l á r ó l  szóló B á c s  Györgynek.

Gyűlésünknek kétségen kívül a legérdekesebb s a 
legtanulságosabb iesze a P á l  Károly által előadott v i t a ­
t é t e l  v o l t : M i é r t  f o n t o s  a t a n i t ó  t e k i n t é l y e  a z  
i s k o l á b a n  s m i n  a l a p u l j o n  a z ?  Érdekessé és tanul­
ságossá tette e tétolt egyrészt előadó előkészülése; másrészt 
a hosszas és tartalmas vitatkozás. Első tekintetre-annyira 
világosnak, könnyűnek, természetesnek és megfejtettnek lát­
szik a kérdés, hogy vitatkozás tárgyává tenni nemcsak hogy 
feleslegesnek, de szinte lehetetlennek is mutatkozik; azon­
ban csak első tekintetre, mert ime, a mint kiderült, ugyan­
csak leiiete vitatkozni felette.

Mi teljesen osztjuk (énius)-nak e becses lapok utóbbi 
számaiban kifejtett n éz e te i t ; éppen azért, a kérdést mé­
lyebbre hatolva és logicze magyarázván, előadónak abbeli 
felfogását, hogy a tanitó tekintélye a növendékek szeretetén 
és tiszteletén alapuljon, nem fogadhatjuk el kielégítő fe­
leletül.

Hiszen tisztelet és szeretet nem képezhetik alapját 
csak e r e d m é n y é t  a tanitó tekintélyének! . . . Mert mi 
a tanítói tekintély? A tekintély fogalma bizonyos f e l s ő b b -  
s é g e t  tételez fel; s felelve a kérdésre: a tanítói tekintély 
a tanítónak k é p z e t t s é g - ;  e r é n y e s s é g - ,  é r t e l e m -  és 
k e d v e s s é g b e l i  felsőbbségében állhat, mindehhez véve 
a t a p i n t a t o s s á g o t  s a jutalmazás és .fenyítés körüli 
„ h a t a l m a t . "  Tanitóvá valakit tisztánj c s a k i s  e z e k  te­
hetnek. S a mely tanítóban mindezen alap-kellékek meg 
vannak, azt növendékei szeretni és tisztelni fogják; a mely
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tanítónak tehát tekintélye van, az a tanító a szeretetet és 
tiszteletet birni fog ja ; a kiben a- tekintélyhez szükséges 
ezen alap kellékek megvannak, annak ezzel együtt biztosítva 
ran tekintélye, s tekintélye által biztosítva van növendékei sze­
retető és tisztelete.

Nagyon világos és érthető a dolog! . . . A ki a te- 
lintély alapjául a tiszteletet és szeretetet ismeri el, ö s s z e ­
t é ves z t i  az  o k  és o k o z a t  k ö z ö t t i  e g y m á s u t á n t .  
Mielőtt valakit tisztelnénk és szeretnénk, kell, hogy. az előbb 
tiszteletünkre és szeretetünkre méltó tulajdonságokkal birjon, 
teli, hogy tiszteletűnket és szeretetünket kiérdemelje ; csak 
az u t á n szerethetjük s tisztelhetjük. A tanítónál is tehát 
előbb meg kell lenni mind ama tulajdonságoknak, a mik 
neki tekintélyt adva, a szeretetet és tiszteletet megszerzik; 
előbb tekintélylyel kell bírnia s csak azután igényelhet ma­
jának szeretetet,  tiszteletet.

O k o z a t i  a v i s z o n y !  . . . A tekintély, mint ok, 
a szeretet és tisztelet, mint okozat. S a tanitó tekintélye 
szülvén a növendékek szeretelét és t isz te le té t ; világos, hogy 
a tekintélynek meg kell előznie a szeretetet és tisz te le te t; 
egy későbbi dolog pedig (mint okozat) nen; képezheti alap­
ját a megelőzőnek (mint oknak): s z e r e t e t  é s  t i s z t e l e t  
nem k é p e z h e t i k  a l a p j á t  a t e k i n t é l y n e k ,  csak 
e r e d mé n y é t .

Különben is: a tekintély a t a n í t ó b a n ,  a szeretet 
sstisztelet a n ö v e n d é k e k b e n  létezik; k é l  k ü l ö n b ö z ő  
helyen létező dolog pedig nem képezheti egyik a másiknak 
alapját. A T. helységben épített ház nem alapulóat egy N. 
helységben lerakott fundamentumon; a ki a tanítói tekintély 
alapjául a növendékekben létező szeretetet és tiszteletet is­
meri el, az a T. helységben létező ház fundamentumát N. 
ielységben keresi . . .

A tekintély a tanítóban létezvén, a tekintély alapjai­
nak is a tanítóban kell létezniük: k é p z e t t s é g ,  e r é ­
nyes s ég ,  é r t o l m e s s ó g ,  k e d v e s s é g ,  párosulva t a ­
p i n t a t t a l  s jutalmazás és fenyitésbeli „h a t a lo m “-mal. 
Hás felelet nem létezhetik!*)

Több-kevesebb eltéréssel ilyen értelemben szólottak a 
kérdéshez: Bács György, Boga Károly, Szentgyörgyi Lajos; 
előadó nézeteit vitatták: Czucza János, Kese József, Bavasz 
György, Fekete János.

A jövő gyűlés programújának megállapitásn után ér­
dekes gyűlésünk véget ért.

Boldog újévet, kitartást, munkakedvet, ügybuzgalmat 
s sok jó t kivan —

(bhj.)

V E G Y E S E K .
—  L a p u n k  üg y e .  A  „Család és Iskola11 kilenczedik 

évfolyamának első számát mutatváuyul cz im ednek is 
ffiegküldöttük. A  k iadó  te s tü le t  nem  lévén  azon he ly ­
zetben, hogy feles számú pé ld án y o k a t  nyom tattasson , a 
második számot — az állandó előfizetőkön kivül — má r

*) A mi nézetünk szerint sem. Szerk.

c sak  azo k n ak  k ü ld h e t i  m e g ,  a  k ik  e la p ra  január  hó 
15-ig előfizetnek vagy legalább ha tá rozo tt  megrendelést 
tesznek. Előfizetési d í j : egész évre 3  f r t ,  félévre I f r t
5 0  kr. A z előfizetési p é n z e k  és m e g re n d e lé se k  Dézsi 
László p énz tá rnok  cz im én  —  a  kiadó hivatalba (Uj u t -  
cza 36 sz. a.) k ü ld e n d ő k .  —  H e ly b e l ie k tő l  az előfize­
t é s e k  e lfogad ta tnak  S t e i n  J á n o s  u r  k ö n y v k e re sk ed é ­
sében  is.

— F olh ivás .  M iu tán  t . (előfizetőink közül m é g  tö b ­
b en  nem  kü ld ö t ték  be  a  m ú l t  évi fo lyam  előfizetési di­
já t ,  t iszte let tel  k é r jü k ,  s z ív esk e d je n ek  az t  an n á l  is in ­
k á b b  m ih a m a rá b b  b e k ü ld e n i ,  hogy m i is a lap  an y a g i  
o ld a lá t  illető k ö te le z e t ts é g e in k n e k  e leg e t  tehessünk .  A  
„ C sa lád  és I s k o la 1' k iadó h iv a ta la .

—  K ö sz ö n e tn y i lv á n í tá s .  Br. Józsiba Sámuel ur Z e n ­
telkéről 8 frt 10 kr. adományt küldött az „Eotvös-alap" 
kolozsvári gyűjtő bizottságának. E szives adományért fogadja 
a tanitó-testület hálás köszönetét.  Kolozsvárt, 188$. decz. 
hó. Benedek József, elnök.

—• De G e ra n d o  A n to n in a  a kolozsvári felsőbb leány­
iskola igazgatójától (Budapesten a Légrádi testvérek kiadá­
sában) „ H á z t a r t á s t a n 1' czimmel a nő legszükségesebb 
é etismereteit tárgyaló munka jelent meg. E hézagpótló 
munkát lapunkban közelebbről ismertetni fogjuk, addig is 
t. olvasóink becses figyelmébe ajánljuk.

—  Dr. S a la m o n  J ó z s e f  kolozsvári gyakorló orvos és 
Kolozsmogye tiszt,  főorvosa Dr. Oidtmann hasontárgyu és 
22 kiadást .ért művének felhasználásával egy röpiratot irt, 
melynek czime a következő: „Milyen levegőben alszunk és 
milyenben kellene aludni, hogy egészségünkre nem pedig 
betegségünkre szolgáljon." A hálószobák levegőjének t isz ta ­
ságát közegészségügyi szempontból a legfontosabbnak tartja, 
a tisztátalan levegőjű szobában való alvás nagyobb halan­
dóságot okoz mint bármely járványos betegség. Az érdekes 
kis füzet Kolozsvárt Stein János könyvkereskedésében kap­
ható 1 példány ára 8 kr.

—  K o lozsm ogye  S z ' u c s á g  nevű községében ú j  
állami iskola lé tesittetett,  melynek tanítójává S ó l y o m  J á ­
nos a kolozsvári tan'.tóképezde végzett növendéke nevez­
te te t t  ki.

—  K i t ü n t e t e t t  t a n í t ó k .  A volt marosszéki székely 
havasók nemes birtokossága 200  frtot adott á t  a maros- 
tordamegyei gazdasági egyesületnek, oly czéllal, hogy abból 
a gyümölcsfanemesités tevén kitűnt néptanítók jutalmaztas­
sanak. Jutalmat nyertek F e l m é r i  M.  és T o l v a  l y  J .  
makfalvi tanítók 3 0 — 30 f r to t ;  Osváth M. m.-madaras), Csi- 
nádi J .  nyárádszeredai, Kis L .  gegesi és Keresztesi F. ha- 
rasztkereki tanítók 25— 25 f r t o t ; Czegő F. csibai és Sza­
badi L. m.-szentgyörgyi tanítók  20— '20 frtot.

—  Az e rd é ly i  m a g y a r  eg y le t  megalakításán fára- . 
doznak városunkban, a szükséges előintézkedések már folya­
matban vannak. Egy ilyen egyesületnek culturális missioját 
fejtegetnünk felesleges; valóban hazafias szolgálatot tesz, ki
e czélra áldozatot hoz, s mint ilyet említhetjük fel Rafaj

*
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Károly új székelyi-birtokos urat,  ki 300  f r t  felajánlásával 
az alakulandó egyesületnek első alapitó tagjául jelentkezett. 
Ha többen követik e nemes példát az ige csakhamar testté 
válik.

— A „N é p n ev e lő k  L a p ja "  szerkesztője S z ő k e  I s t ­
ván lemondott, helyébe a budapesti népnevelők egylete, mint 
e lap kiadója, T a n o s  I m r e  főv. igazgató-tanitót választotta 
meg, kit új hivatalában üdvözlünk.

—  B e k ü l d e t e t t :  T p r ó c z  m e g y e  n é p i s k o l á i ­
n a k  n é v t á r a .  K iadta Szüllő Géza megyei kir. tanfelügyelő. 
A tanügyi statistika érdekében nagyon óhajtandó volna, hogy 
minden tanfelügyelő tankerülotéről ily névtárt  adna ki. E 
névtár adatai: A község neve, adója; a tankötelesek száma, 
az iskolák neve és tanulóinak száma; az iskolaszék elnöke; 
az iskola tanítója s fizetése, az iskola évi jövedelme és k i­
adásai, felszerelése taneszközei; mily eredménnyel tanítta t­
tak a törvény által kiszabott tantárgyak, különösen a ma­
gyarnyelv. A fennebbiekbú'l látjuk, hogy sok éidekes és az 
összehasonlításokra kiválóan alkalmas adatot találunk e név­

tárban.

—  A ta n k ö te le z e t t s é g  N é m e to rsz á g b a n .  B a j o r ­
o r s z á g b a n  az iskolába járás kötelessége a befejezett G-ik 
évvel kezdődik s a mindennapi oktatásra vonatkozólag a 
befejezett 13 évig, a vasárnapi iskolára vonatkozólag a be­
fejezett 1 G-ik évig tart. P o r o s z o r s z á g b a n  6— 14 éves 
korig kötelező az iskolába járás. B a d e n b e n  a tanköteles 
kor a G — 14 életévig tart. A n h a l t b a n .  a tankötelesség 
fiuknál: 6-tól a 15-ig. leányoknál: G-tól a befejezett 14-ik 
évig tart. S zá  sz o r s z á g b a  n a tankötelesség 8 évig tart . 
W iir  t e n  b e r  g b  e n a 7-ik évben kezdődik s a 14-ben ér 
véget.

—  N é m e to rsz á g .  A drezdai tankerületben nz utóbbi 
nyolcz óv alatt az iskolába járó gyermekek száma 22779- 
ről 2G850-ro, az osztályok száma 318-ról 564-re, a tanítók 
száma 127-ró'l 212-re a segédtanítóké pedig 38-ról 96-ra 
emelkedett s o mellett számos új iskolaház épült, mi a nép­
oktatásügy fokozatos fejlődését tanúsítja.

— A  m i r e  n á l u n k  sz ükség  n in cs .  A hamburg-al- 
tonai tanítónő egylet közelebbiül feloszlott, mert az ugyan­
ott működő tanitó-egylet határozatilag kimondotta, hogy a 
tanítónők szintén felvehetők rendes tagokul. Egy német 
tanügyi lap e tényt mint a haladás egyik jelét említi fel. 
Nálunk az egyesületi élet ujabb szervezkedése óta a nő és 
férfi tanítók teljesen egyenlő jogokat élveznek; ép ezért a 
tanítónők külön egyesülése hazánkban teljesen felesleges.

—  S o p h iában .  A „Eabota" czimü bulgár lap tudósí­
tása szerint német tannyelvű iskola alapittatott.

—  M il l io m o s  isk o la m e s te r .  G a l l i e r a  herczegének 
három millió frank vagyona volt, a mely minden módon 
egyetlen fiát illette. Az örökös azonban, még atyja életében 
kijelentette, hogy ő lemond a világról. De, a helyett hogy 
mint a középkorban szokás volt valamely kolostorba vonult 
volna, életének 20-ik évében elment Nizza környékére és egy 
iskolamesteri állomást foglalt el. A tyja ezt csak ifjúi sze­

szélynek tartotta s minden évben küldött neki háromszáz- 
j  ezer frankot. Az ifjú azonban ezt mindannyiszor Parisba 
, küldötte azzal az óhajtással, hogy a szegények között osz- 
| tassék ki. Három év múlva midőn a közoktatásügyi minisz- 
I tér  rájött,  hogy ki ez a nizzai tanító egy magas rendű hi- 
| vatallal kinálta m e g ; ugyanez időben meghalt atyja és rá­

hagyta roppant vagyonát. Ő a miniszter ajánlatát ^nem fo­
gadta e), a vagyont feltétlenül anyjának hagyta és megelé­
gedett a nizzai tarrítói állomás jövedelmével.

— N ew -Y o rk b an  körül-belöl ezer fiú és leány tanul 
valamely ipart, kiket mind tisztán kegyes adományoktól 
tartanak.

— A lo n d o n i  r o n g y o s  g y e r m e k e k e t  sególyző egy­
l e t  elnöke Dr. Bernardo közelebbről 15 ,000 font sterlinget 
(150.000 frt.) kapott egy nőtől, éppen midőn a segély-alap 
jövedelme kezdett csökkenni, s az elnök a legnagyobb meg­
próbáltatásnak volt kitéve.

—  Uj lapok .  S e p s i-S z e n t-G y ö r g y  ö n megjelenő 
„Nemere" helyett ugyanott M á l i k  József szerkesztése alatt 
„ S z é k e l y  N e m z e t "  czimmel politikai, társadalmi és 
közgazdászai lap  indúlt meg. Megjelenik hetenként négyszer 
előfizetési ára egész évre 10 frt.  A mutatványszáma érde­
kes és változatos. —  N y í r e g y h á z á n  „ É b r e d j ü n k "  
czimü keresztény társadalmi hetilap indult meg, mely mint 
a mutatványszámból látjuk antisemita jelleggel bir . Megje­
lenik hetenként kétszer, előfizetési ára egy évre 8 frt. — 
Mindkettőt az érdeklődők figyelmébe ajánljuk.

— M ellék le t .  Mai számunkhoz mellékelve veszik t. 
olvasóink Stampfel K. pozsonyi kir. akad. könyvkereskedő 
kiadásában megjelent szemléleti taneszközökre vonatkozó 
hirdetést, melyet szives figyelmekbe ajánlunk.

—  Mai sz á m u n k h o z  m e llé k e lv e  veszik olvasóink 
a Franklin-Társulat kiadásában megjelenő hírlapok előfize­
tési felhívását. Ez utóbbiak között a legrégibb az immár 
harminczadik évfolyamát élő „ V a s á r n a p i  Ú j s á g " ,  
mely nagy képes hetilapnak, az olvasó közönség e kipróbált 
házi barátjának, jövőre legjobb ajánlása, képeinek évről- 
évre szaporodó száma és szebb kivitele mellett, kiváló iro­
dalmi erők által kiállí to tt , . folyvást növekedő változatos tar­
talma, meiy teljesen fölöslegessé teszi a magyar közön­
ségnek hasonló külföldi lapok já ra tá s á t ; mig társlapja, 
a „ P o l i t i k a i  Ú j d o n s á g o k "  a politikai heti 
események gondos és hű Öszszeállitását adja s képes gazda­
sági melléklappal van bővítve. — A „ K é p e s  N é p l a p 11 
a legolcsóbb hetilap, a kevésbbé vagyonosok vasárnapi új­
sága, tanulságos és mulattató tartalommal, s a politikát 
tárgyaló rendes rovattal; ezek kiegészítője a „ V i l á g k r ó ­
n i k a "  czimű képes mellék’ap, mely eddigi rovatai meilett 
újévtől kezdve nagyobb elbeszéléseket és regényeket is fog 
közölni, s a mely hetiközlönynek ép úgy, mint a „Ke'pes 
Néplap“ -nak ára félévre csak 1 frt.  Ugyanez iv tartalmazza 
a „ J o g t u d o m á n y i  K ö z l ö n y "  szaklapnak előfizetési 
fölhívását, továbbá a P r  a u k 1 in-T á r  s u 1 a t  k ö n y  v k i- 
a d v á n y a i n a k  jegyzékét.

Nyomatott Stein J. az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.


