Vil. évfolyam.

9. szim.

Kolozsvart, 188l. méjus 1.

~ CSALAD ¢ ISKOLA.

NEVELES-OKTATASUGYI SZAKKOZLONY,

szill8k, kisdednevel8k, taniték és a nevelésiigy baratal szamara.

Kiapia & KOLOZSMEGYEI TANITé-TESTULET.

fELELOS SZERKESZTO: Hegedus Istvé,n.

Rovatvezetdlk : PR. ﬁARTOK )s‘rvAN, PR. f ERENCZI ’ZOLTAN, }:{IEGER ]/\ARE.

Megjelenik: — julins és augustus havukat kivéve — havonként
kétszer, legaldébd egy ivnyi tartalommal.

IC18fizetlsi Ara: egész évre 3 frt, félévre 1 frt SO kr.

Pilydzatok s egyéb hirdetések petit soromként 5 krral szimittatnak,

E kozlony beltartalmit illeték s szmerkesztShez (lakisa bel-
farkasutea 15, szim); az elbfizetési pénzek, hirdetések és reklamdcidk
pedig — Propper TFerencz egyleti pénztirnok cimén ~ a ki'\,dé
hivatalba (csillagitea, 7. sz. a.) killdenddk.

Hasznos -tanulsé,gok.

Arrél 1épten nyomon beszéliink és irunk, hogy mi-
n$ fontos tényezé a néptaniték befolyisa a nemzeti koz-
miivelddésre és e befolyds hatalmas nyilvénithatisdnak
tere is nyilt a néptaniték orszdgos gyiilésének torvé-
nyes tton biztositott valésitdsa 4ltal; de a felelGsséggel,
mely a néptanitéi palydval annyira Gsszefiigg, hogy ez
adjo meg annek erkolesi jelentOségét, értékét: keve-
schbet foglalkozunk. Nem hidnyzanak egyes: komoly,
lelkes felszélaldsok, elhangzik egy-egy igazdn jé kivin-
sig ; folemelkedik nem egy buzdité sz6; sbt a jéindu-
latu figyelmeztetés is meg-megszélal itt vagy ott oly-
kor-olykor; de mégis vajmi kevés az egyOntetiiség a
palya felfogisiban. Kevés az egyetertés a teendfk gya-
korldsdban, sok zavar és bizonytalansdg az eljdrds mi-
kéntje koriil, .

Tudjuk kévetelni és mélté joggal az egyesiileti
szabadsigot, de huzalkodunk az egyletekben cselekvd
részt venni, s6t a felekezeti vagy tisztdn kozségi isko-
Iik tanitéi elétt még mai nap is az egyletbe 4lldst sok
mindenféle tekintet gitolja; mi a csatlakozdst t8liik ko-
veteljiitk, de vajmi keveset gondolunk azzal, hogy az
illeté helyen és a j6l megvalasztott iddben hassunk is
oda, hogy a nem az dllam egyenes befolydsa alatt 4116
oskoldk tanitéi a belépést ne tekintsék folosleges, sot
nem egyszer magukra nézve hdtrinyos 1épésnek. Jel-
lemz6 és bizony nem elnyéseu jellemzd tiinemény az,
hogy a szivetség kérdése el6bb keltett meglehetdsen
élénk izgalmat, mintsem a tanitétestiiletek szervezete
szélesen kiterjedt hdlozatban szdmos tag csatlakozdsa
dltal izmosodott volna oly erfssé, hogy a tanitétestiile-
tek szovetsége onként, nem siettetve és lizas hamar-
kodédssal, mintegy az egyes testiiletek Gszpontositott ha-
talma jott volna létre. A kozpontositds ereje abban 4ll,

hogy bizonyos 4ltalinos elvek alapjén eszményi alak-

zatot tud teremteni, -de gyengéje abban 4ll, hogy a koz-
ponti Osszmiikédésen kivill esd, a mindennapi élet 4l-

tal kovetelt teenddkre figyelmét nem képes kiterjesz-
teni, de azok buzgd tevékenységét, kiken az ily teen-
dok elvégzése 4ll, lankasztja azon konnyen labra kap-
haté tévedés felkoltése 4ltal, hogy hiszen majd elhati-
roznak mindent a kdzpontban, aztin mi végrehajtjuk.
De ha a nép erkdlesi és értelmi nevelése elé gordiild
akadélyokat csak nem lehet elhdritani o szép hatdro-
zatokkal: a felel8sség legesekdlyebb részét sem vagyunk
hajlandék elvallalni. Felelos a kormédnyzé hatalom, hi-
bis a kozonyds tdrsadalom és helytelen a szervezkedds.
Akkor aztdn djra kezdjik a tévkorben taposdst.

Mindazon nemes czélzatu javaslatok, melyck clg-
re lathatban a végrehajté bizottsdg 4ltal elkészitve az
Osszelilendd tanitdi orszdgos gyiilés elé lesznek terjesz-
tend6k java részében, ha nemteljesen medddk lesz-
nek, ha a tirsadalom befolydsos tényezdivel szorosabb
szovetkezést létrehozni nem vagyunk képesek. "

Ha a tanfeliigyel6 a tankeriiletében 1étezé kizok-
tatdsi viszonyokrdl hii képet terjeszt a kormany eclé; a
hivatalos testiilet, mely elsd sorban ez elSterjesztést
meghallgatja: a kozigazgatdsi bizottsdg tébbnyire arra
kénytelen szoritkozni, hogy az drvendetes tények felett
oromét fejezze ki, a sajnos tapasztalatokra jéindulatu -
tehetetlenségét kénytelen csak takargatni.

Ha valamelyik tamtotestulet gyiilésén egy ]ora
valé inditvdny elfogaddsa és igaz 8szinte végrehajtdsa,
utb6l elgorditene egy kicsinek 14tsz6, de sokszor jelen-
tékeny akaddlyt: hidnyzik az 0Osszekotd hid, mely az
ilynemii dramlatokat a tdrsadalommal kozvetitné; a leg-
tobbszor sziikségelt dldozatkészség f6lébresztésére hidny- -
zik az it és mdd. Szaporodnak a népnevelési kozlonyok,
de ezeknek kozvetetlen hatisa oly csekély, hogy leg-
felebb az egyes kérdések irdnti tdjékozé fejtegetéssel
lenditnek a koziigyen-valamit. Hol van az 6sszmiikodés
az oktatdssal szakszeriien foglalkozé taniték,a gyakor-
lati végrehajtis hatalméval megbxzott kozegek és a tar-

sadalom kozott ?

Itt a bokkend! Alkothatunk hatalmas testiiletet,
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csindlhatunk az eddigieknél fényesebb eredményii gyii-

18seket, megteremthetiink egy kozponti hatésigot, de

S

azért azért az egymdstl eltérd irinyban miik6do egyes
tényezSk széthuzdsa a régi marad. S

Nem az orszagos gyiilés létrejotte folott dltaldno-
san mindnydjunk szivében élénken érzett 6rom pessi-
mistikus megfanyaritisira czélozvdk e sorok ; de egyik
hasznos tanulsiag levondsira. A hasznos tanulsig, melyet
torekvéseink eddigi sikerébdl, a kiilonboz6 irdnyok ed-
digi hatdsibol levonhatunk: a népnevelési egyletek va-
lamelyes alakban leend§ 1létesitésének sziiksége. Az oly
nagyszabdsu propaganda, melyet gréf Zichy Jend, az
éldozatkész buzgd féur inditott meg: nagyot lendithet
a kozsziikség folébresztése, a kozérdekeltség felrazdsa
érdekében; de azért a néptaniték kételessége
els6 sorban ez ligyet szolgdlni; még pedig a helyi vi-
szonyok és tényezék szdmbavételével; a kedvezd alkal-
mak megragaddsa éltal. ‘Bz irdnyban csak a legnagyobb
odaaddssal lehet valami kis eredményt kifejleszteni,
mert a nemes gréf javaslata altal kivint szervezet csak
gyonge oltovinyként novelheté még az egyes vidékek
szegény thrsadalmi talajan; csak birjon az oltoviny élet-
képességgel, majd terebélyessé nb fel a jové nemze-
dékek éaldasara.

Ha a mult alkalommal bitorkodtam nemes pélya-
tdrsaimat figyelmeztetni arra, hogy ne 1épjenek ki a
szerény hatdskorb8l, hanem a nép erkdlesi és értelmi
novelésén tisztdn erkolesi és szellemi eszhozokkel dol-
gozzanak, a csekély eredmény miait nem csabittatva el a
nagy szavak és nagy reformok csengl bongé lirméja
4ltal : jelen alkalommal egész hévvel kérem palyatir-
saimat: hdnyjdk vessék meg maguk kozt, hogy a nép-
nevelési egyletek min6 alakban valésithatok ; vagy leg-
aldbb az ez egyletek altal kitiizott czél elérésére mi-
ként lehet az tdtat megtorni, hogy majd a kedvezobb
viszonyok a nagyobb szabdsu és teljes erdvel dolgozd
egyletet is valdsithassa. De épen ezért elsd sorban ért-
siik meg egymast.

: " Hegediis Istvdn.

Neologia és orthologia.
Dr. Ferenczi Zoltén.

A ,Tapiték kényvtira“ cz. véllalat 2-ik fiizete
van keziinkben, mely ,nyelvtudoményi értekezéseket®
tartalmaz. Jobbdra lenyomatok ezek mds munkakhbél s
hagyjuk is Gket, neves emberek miivei, kiknek nézeteit
elfogadhatjuk kritika nélkiil. A kivdld emberek irdnti
elismerésiink legnagyobb foka, ha nézeteiket bizalom-
mal fogadjuk. Ide soroljuk kiilonosen a Hunfalvy és
Miiller utdn kozldtteket. Kozelrdl érdekls s legérdek-
16bb azonban a Komdromi Lajos czikke Egy torténel-
mi 4ttekintés ez, mely nyelviink fejlddésére vet vili-
got s kiilondsen érdekli amaz irdnyokat, melyek nyel-
viink mivel6i kozt felmeriiltek. Megmagyardzza kiilong-

sen, hogy mi az az orthologia és neologia. Az é4ttekin-
tés, a magyardzat viligos s a czikkben minden a ma-
ga helyén van. Megvan benne a helyes rend és igaz-
_sagérzet. Erdeklii.olvasmény még a kérdés érdekldi eldtt
is s szivesen eclfogadjuk 4lldspontjdt oly kérdés vizsgd-
latdban, melyben ma nem pértszempontbél itélni majd-
nem lehetetlen. Czikkiré a ,,Nyelvdr hivei koziil valg,
de nem tulzé. Mindenkinek megadja a magdét, tudja
mirdl ir s akar igazsdgos lenni. Nekiink megvalljuk,
j6l esett e czikket olvasnunk s litjuk a kibékits szel-
lemet benne azon emberek egyesitése koriil, kiket egyiitt
szeretnénk litni a nyelv munkasai nemes gyiilekezeté-
ben s kik a lényegesebb dolgokban ugy sem mondanak
mést. Mar-mér oda jutottunk, hogy a nugykozonség nem
tudja kinek higyjen a nyelv dolgdban. Egyfelsl merev
tartézkodds, mésfel6l kovetel6 arrogantia, egyfell a his-
toriai mult, mdasfel6l a csalhatatlansdg kovetelése; amott
a kegyelet és érzés vallomdsai, emitt az ujsdg ingere
s a kritika gunyos élességé_ vonzott és ijesztett, meg-
gyozott és kiabrdnditott egyszerre; innen van az, hogy
a ,,NyelvGr még nem tudott minden kérben olvasék-
ra se taldlni, anndl kevésbé hiveket szerezni. Tébben
megprébaltdk a kazvetit§ 4lldspontot, a békitd, magya-
réz6 szerepet, kik ugyszélva a partok felett alltak. A
baj azonban még nagyobb lett. Szerepiket a neologu-
suk elfogadtik, az orthologusok megvetették s hogy a
partok felett Allandnak, azt éppen nem hitték el. Va-
16sdgos dardzsfészek 16n a nyelv koriili vita. A ki be-
leszdlalt, sokat merészelt; hogy nemesak elveit fogjik
izekre szedni, hanem azon mondatszerkezet, széhaszni-
lat, vonzat, melylyel ket kifejezte, szintén bonczold kés
ald keriil s kisiil, hogy magyarul se tud, s mégis hoz-
zi sz6l a nyelvhez s még kritizilni is mer. A vita elébb
az eivek koril folyt, utébb rdment az egyes szavakra
is és itt 4llunk jéformin ma is. Nem részletezve:a dol-
got a sziikségtelenig, kiilonosen a nyelvujitds felett folyt
és foly a vita untalan. Ennek jogossiga, jogos vol-
tinak elismerése volt a legfontosabb béstya, honnan a
neologusok magokat kiveretni nem engedték. S nem is
verettek ki, legalibb ugy latjuk. Ott 4ll az, mint egy
elvitdzhatlan tény, mely megitélhetd és elitélhetd em-
beri természetlink hajlamai szerint, de tegyiik bar re-
kedté magunkat a gunyoldsban és kidbdldsban, szdmol-
nunk kell vele s el kell ismerniink 1ételét. Valéban cso-

dalatos el6ttiink mindig az a firadozds sisyphusi mun-
kéija, melylyel a vizsgilat helyett elitélink valamit a

a historiai multbél. Milyen j6 volna, ha mér megtor-
tént is, de legaldbb ne ment volna tulzdsokba! Igen,
de tulzdsokba ment. Vagy létezett-e valaha oly elv, -
oly irdny, mely egy egész nemzedék lelkét, torekvését
elfoglalta, hogy tulzdsokba ne ment volna? Az emberi-
ség haladdsinak ereje és biztossiga a végleteken 4ll.
Igy mehotett és kellett végletekbe mennie a neologis-
musnak is. JOl értsiik meg, a dolgok még az ortholo-
gidval nagyon is a kezdetokén 4llanak; de hiszem, hogy
a tulzds el nem marad, habdr hogy épen melyik irdny-




ban fog -bekdvetkezni, meg nem mondhatom., Valamint
azt sem mondhatom meg, hogy e tulsdgos haladds foly-
t4n mi minden fog, avagy foghat 4ldozatul esni. A mint-
hogy a nyelvujitisban is sok oly minden esett 4ldoza-
tul a nyelvbdl, s a ,,Nyelvor® ki is kutatta ez dldoza-
tokat eléggé. Nem elegyedem a dolgok részleteibe, azok
mér is nagyon szem eldtt dllanak s mindenki nézheti
ket annyira, hogy 4ttekintést mem is tud majd nyer-
ni folottok, de ennyit lehetetlen mégis be nem lifni,
- Miér is a véglet felé visz hajénk. Gondoljunk esakuté-
"na jél, hogy a nyelvujitds annyira csupin eszkoznek
nek nézte a nyelvet, hogy a legtilzébbak a javitds és
igazitds vagy faragds médjait végteleneknek és kime-
rithetetleneknek gondoltdk, legaldbb tetteikbdl ez tiint
~ ki s nem tudtdk megérteni, hogy s nyelvnek oly or-
ganismusa van, mely kapecsolatban 41l a nemzet szelle-
mi és érzés{ mivel§désével. Meg mésfel6l ma mar azon
elvnek hédol nyelvészetiink, hogy a nyelv oly t6rvé-
nyeken alapuld természeti tirgy, mely fejlodhetik
ugyan onmagibol, vagy Nyelvériesen ,,csinalédhatik®,
de azért ez amolyan ,ne nyulj hozzém.“ Pedig jo lesz
egy par dolgot figyelembe venni. A mennyiben a nyelv-
ujitdst egy némelyck vezették, az annyiban csindlminy
volt; de a mennyiben egyes eredményei kozkinesé let-
tek, az annyiban fejlddésnck, vagy csindléddsnak vehetd.
Legylink megnyugodva. A rossznak vége Onmagiban
van. De kérdés; elhulloti-e. vajon mindaz mdr a nyelv-
ujitdsbdl, mi rosz volt benne? Akirmilyen éltalinos is
ez a kérdés, merem azt felelni, hogy nem. A , Nyelv-
Or¢ hivatdsa tehdt szép és nemzeti érdekil hivatds e
legféltettebb kinesiink megérzésében, de nem diktator-
kodds a végletek szolgilatdban,

Manapsig kissé divatba jott a multat gyaldzni.
A tulsigra ment buzgalmat lehetetlen észre nem venni.
A régi balvinyok inganak vagy porban hevernek s ij
balvanyok A4llittatnak nagy buzgalommal. Irodalmunlk
" térténeti vizsgdlisiban is lehetetlen nem létni ezt. Va-
16sdgos inasi buzgalommal kerestetnek a multban a hi-
bak, min lehetetlen ne latni a felfedezés-csindlds haj-
hészdsit. Tiz év alatt t6bb minden meglepd fedeztetett
fel irodalmunk mult kordban, mint a mennyi meglepd
iratott. Ks ezen épen nem esodélkozunk. Eldre mozdul-
- nak az id8k s 1] jelenségek meriilnek fel, melyeket el
nem itéliink, de j6 akarattal megérteni akarunk. Le-
hetetlen el nem ismerniink, s meg nem vallanunk, hogy
a ,,Nyelvdr is beléesett a mohdsig tulzdsaiba s ezt

Komdromi dr is igaznak tartja. De elismerem azt is, a .

mit tovibb mond, hogy a mérsékld modor oft is kezd
labrakapni. Igaz, a mérséklet meg van a modorban, de
nem az elvekben Kzt igy Ilatjuk .s azt tapasztaljuk,
hogy mésok is litjak ezt. Egy kissé igen sok torténik
ma ndlunk Altaldban is a litszatért, a tomegért s ke-
vesebb a minfségért. A dolgozds termékenysége nem
41l ardnyban a gondossiggal és Kkoriiltekints dvatossége
gal. A hirteleni és_sokoldalu #ltalinositds szdmtalan
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példakbél volna felmutathat, mely irdny vonzévd lett
egész a stylszeriiségig ugy a tudomdnyban, mint a szép-
irodalomban. 8 az ilyen 4ltalinositds példdi nem hid~
nyoznak a nyelv koriil tett Gjabb vizegélatokban sem.
Ugy tetszik nekiink, igen konnyen éllanak elé ndlunk
a nyelvtudésok, kiknek tanai és fejtegetései elfogadd-
shban ép annyi Ovatossigra van sziiksége az olvasénak,
mint sok régibb nyelvésziinknél, hogy a jéhiszemiiséget
ne is emlitsem. A részletekben térténnek szdmos hi-
bék, ismételjiik, a mi megjavitott médszeriink és gon-
dossigunk daczéra is.

De van még egy nagyfontossigu dolog, mit az
orthologusok honositottak meg. Ez mir nem a nyelvé-
szetre, mint tudoményra vonatkozik, hanem a stylra s
igy aesthetikai észrevétel. Ugyanis a ,Nyelvér® gyiijti
a nép hagyoményait, szavait, a tdjnyelvek kiilonossé-
geit sat. Miikodésének egyik legfontosabb része ez, s
nagy szolgilat nem csak atudomany szempontjibél, ha-
nem a nyelv irdnti érdeklédés folkeltése miatt is. Igy
torténhetett, hogy a ,Nyelvér“ munkatirsai és kovet6i
beleszerettek a népies, eredeti, zamatos kifejezésekbe.
Ez is a maga helyén van, Arany Jéanos csudaszépen
haszndlja Oket s ugy litjuk, hogy nagyon a magok he-
lyén, Hozzédsimulnak ott a gondolathoz s mint a kife-
jezés egy médja, némileg bensdséggé valnak, Azonban
a ,Nyelvér“ altal divatba hozott stylndl nem.épen ugy
van. E lap dolgozd térsai kozt sok van nem sziiletett
magyar, olyan, ki a magyart késobb tanulta meg. Ez
ellen j6 elére mondom, semmi kifogdsom. De ezeknél
torténik meg aztin, hogy az ily zamatos, vagy nem za-
matos kifejezéseket a kifejezéseknek kiilonben nem e
monddsokhoz ill6 kornyezetébe czifrdzatként haszndljdk ;
hasonléan a Horatius-féle bibor poszté foltokhoz, fede-
zik a nyelvhasznilat s dltaldn a styl egészének idege-
nességét és kiilondsségét. Ezt a modort vagy jobban
modorossigot aztdn megkedvelték sokan fiatal magyar
iréink kozill, az ujsdg vonzé 16n s nem egynél lehet
rétaldlni.

Ezt én igy legkitiindbb prézairdinkndl nem tald-
lom, vagy ha igen, nem ilyen hatdst keresé médon.
Mindig kételkedni lehet az oly styl jésdgdban, melynek
olvasdséndl a tartalom, a gondolatok mélysége helyett
a kifejezés kiilonossége lep meg. Ez mondom, a dolog
aesthetikai oldaldra tartozik és ortholog-divat, az nem
tagadhaté. Meglehet, hogy ez a magyar prézai styl egyik
fejleszté médja s ezt megengedem, habdr némi aggo-
dalmaim vannak. Tudoményt tanulhatunk akdrkitél, de
stylt mdr nem. Mindenesetre érdekes a népies kifeje-
zésnek ez Atvitele a prézéba, ugy se tortént meg eddig,
a koltésb0l meg mér ki is kezd veszni. Azonban ugy
latezik, ez Atvitel még nem mint elv " szerepel; nem
mint éltetd elemnek, a népiességnek beolvasztisa a
préza tudomdnyos nyelvébe a czél, csupin csak a czif-
rizésnak egy médja, kiilonosség keresés, Prézai stylunk
nem oly fejlett, mint a koltés nyelve. Rzt tartjak 4l-

, : *
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taliban legjobb  gondolkozdink e téren s ez -igaz is.
Meglehet e kisérlet, melyet. épen jelzénk, a prézai styl-
nak az idegenességtl valé teljes kivetkozését és oly
onmagsibél eredd fejlodését fogja eldidézni, mi végtele-
niil dhajtott dolog volna. Ha prézink ez dltal oda fej-
16dnék, hogy a gondolatok kifejezésére a magyar ész-
jirasnak nyelvében nyilatkozé szokotéseit, képeit, ha-
sonlatait, metaphorait tudnék alkalmazni, mint olyakat,
melyek & gondolkozds formdiként jelennének meg az
ir6 agyiban és tolla alatt: akkor iidvozlom ez iranyt
8 kezdetnek elfogadom s figyelni mindenesetre j6 lesz red.
: A prézai styl fejlesztése nagyon nehéz és kényes
dolog. Sokkal nehezebb, mint a kiltészet styljinak fej-
lesztése. Egy-egy nagy szellem hatédsa kevésbbé hagy
nyomot a préza irkon, mint a nagy kolték stylja a
koltészeten. Az elkovethet hibik is tobbtélék lehet-
nek s az olyanok is, kiknek koltéi styljok jeles, nem
mindig irnak hasonlé jé prozit, Arany Jdnos nagysze-
rii kivétel ndlunk s r4 lchetne ugyan hivatkozni, de
csakis mint kivételre. Maga Lessing is bizonysdgot adott
onmagdn tett tapasztalatai nyomdin a préza-irds nehéz-
ségeirfl. Sziikségtelen is e bizonyitds, de ez észrevéte-
link megjegyzése az orthologusok styljit, vagy styljd-
nak e sajitsdgdt illetbleg tegyen bizonysdgot arrdl, hogy
miikjdésiiket figyelemmel kisérjiik sok felé. Nagyon he-
lyesnek taldljuk, hogy elveik terjesatetnek lefelé s hogy
kamatoztatni akarjik Gket egész a népiskoldkig minden
fokin az oktatdsnak; de masfeldl dhajtandk, hogy ké-
zlilok csak épen azok terjesztessenek el, melyek a-va-

l6disdg, az igazsig, az 4llanddsdg minden jelével bo-
volkédnek.

Az iskola levegdje.
Breiffer Janos.
(Folytatés.)

Hogy mennyi iddbe keriil a gyermeki tiidének e
58 kobméter levegGt belehelni, azt igen egyszerii széd-
mitdssal igen konnyen kiszédmithatjuk; esak tudnunk
kell, milyen térfogatu azon levegd, melyet a gyermek
egyszeri lélekzet vételnél felhaszndl, s mennyi a 1élek-
zetvételek perczenkénti szdma. A gyermek egyszeri lé-
legzetvétel alkalméval 500 kobezentiméter leveglt le-
hel be. A lélegzetvétel perczenként Vierort élettani bu-
var észlelése szerint, 5==15 éves kor kozott 4116 egyén-
nél 26, mis élettani buvirok szerint kisebb; s igy ha
egy 6—12 éves gyermck lélegzetvételét 20-ra teszem,
szamitdsom igazsigdban kételkedni nem igen lehet.

: E szerint egy 6—12 évés gyermek perczenkéut
20-szor lélegzik, s minden lélegzetvételnél 500 kibezen-
timéter levegdt sziv be; az perczenként Y,,, kobméter
== 10 liter, éranként pedig 600 liter leveglt lehel be.
Ha e levegd mennyiségét osszevetjik azon 55 kobmé-
ter (5300 liter) levegdvel, mely idedlis iskoldkban egy
gyermekre esik, kijd, hogy a gyermek a maga levegd-

jutalékdt 6rdk alatt sem leheli- be; hogy lehet tehdt
mégis, hogy a leveg alig egy fél 6rai hasznilat utén,
kellemetlen, biizés szagd ?- :

Ugy hiszem nem felesleges munkét végzek akkor,
midén ‘ama helyiség levegtjébe kotdttem bele, mely he-
lyiségben minden ember, 4tlagos szdmitds szerint 27
ezer kobméter, az az 27 millié liter leveglt kiteles el-
hasznélni.'): Csaknem megdobben az ember e nagy to-
meg felett, s bizonyosjiérdekkel kezdi a dolgot a legaprobb
részletektg firkészni; anndl inkdbb mi taniték, kik meg
vagyunk gy6zddve, hogy - a gyermek testi egészsége a
szerint fejlodik, milyen az iskola levegGje, hol napon-
ként t6bb érat tolt.

Ha ellehet mondani, hogy a gyermek arczrdl le-
olvashatni, milyen a szobdja: ugy hiszem nem nagy hi-
bat kovetek el akkor, ha mondom: a gyermek arczirdl
leolvashatni, milyen levegbjii az iskoldja.

Az iskola levegfjének fertdzésére, tisztdtalanitisd-
ra, szamtalan korilmény foly be, melycket kiilondsen
két dologra vihetlink vissza: 1. Szénsav  tilszaporodi-
sdra, 2. idegen anyagok hozzavegyulesere Mindkettd
elkeriilhetlen, de értelmes utdnld‘ds 4ltal a levegdnek,
az egészséget komolyan veszélyeztetd clromldsit, fertd-
zetét megakadilyozhatjuk. b

A gyermek minden egyes 1égz0 mozdulattal fer-
tozteti a levegit. Elenyfelhaszmlasa, s a tomegesen ki-
lehelt szénsav éltal fert8zteti azt. De nem . csupin a
szénsav az, a mi a leveglt befertdzi, az taldn a leg-
kevésbbé, de ¢ mellett a testbdl sok vizgbz, s szerves
anyag tdvolodik el, melyck a levegd befertézteté-
sére hathatésan befolynak.

A kilehelt levegd szénsav ¢ tartalmarél meggydzdd-
hejiink, ha lcheletiinket sziintelen mészvizbe vezetjiik.
Ez a belehelés utdn fehéresen megzavarodik, jeléiil an-
nak, hogy a kilehelt 18g szénsava, s a mészviz ,mesze
vegyi egyesiilésre 1épett. A kilélegzett szensavtmtalom
dtlag 15—20 literre tehetd.

A viz jelenlétér8l kénnyen meggydzddhetiink, ha
egy hideg tveglapra leheliink, az ott szirmaz6 vizesdp-
pek megdénthetlen bizonyitékai annak, hogy a kilehelt
levegben viz is van. E tetemesen képz§dd viz®) tobb
korillménynél fogva rontja az iskola levegdjét. A mel-
lett, hogy az iskola hideg falaira rakodvin a falnak lyi-
kacsait, melyck a természetes szelldzddés koavetitdi,
betomi, s igy a légeserét akaddlyozza, a szerves testek
rothaddsit segiti el§, melyek Artalmas terményeik 4ltal’
még jobban fert8ztetik a levegbt: tovdbbd a nedves fa-
lakon igen kinnyen gomba tenyészet is fejlidhetik, mely
az 4ltal lehet 4rtalmas, hogy részecskéi levilva a le-
veglbe elegyedhetnek. A vizglz fontos jelentdsége to-
vibb4 az, hogy a test meleg szabilyozdsa és a testbl
eltdvozé gdzdk és gdzok szoros kapcesolatban vannak

) E szdmitds alapjiul a 6—12 évig terjedd iskola koteles
kort, 8 havi szorgalmi idGt, s. heti 24 6érit vettem fel.
) Egy gyermek érinként 35—40 gr. vizet lehel ki.
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vele; a levegl ugyanis esak agy bizonyos mennyiségi

vizgbzt képes felvenni, s ha ezzel telitve van, nagyobb

mennyiség felvételére képtelen, s igy a bdron 4t torté-
nd vizgbz kivilasztisit igen megneheziti, s6t nem rit-
kén megsziinteti, mi 4ltal a 1égzés lassubb lesz, az ét-
vigy s szomj eltiinik, az ‘érzékiség ernyed, s 4ltaldnos

- lankadtsig 411 be. Feltéve, hogy egy gyermekre egy éra

alatt 6 kobméter levegd esik, ligy e 6 kobméter leve-
g6 —18° C.-nél — 172 gr. vizet tartalmaz?) E levegd
egy 6ra mulva a telités hatirit 3 grammal haladja til ;
az az: egy kobméter levegh 18 gr. vizet tartalmaz. Ez
_ esetben a bor oly sziikséges parolgdsa megakad s igy
a testhdl eltivolitandd anyagok a testben rekednek.

- Létjuk. tehdt, hogy a levegl vizgbze, ha magéban
véve azaz kozvetlenill nem is 4rtalmas, kozvetve kér-
tékony lehet.

Arrdl, hogy mennyire fertézitt a levegd szerves
anyagokkal, a mindennapi tapasztalat is meggySzhet
mindenkit; ha ugyanis valaki kozvetleniil orrunk ald
1élegzik, ezt a leveglt tobbnyire kellemetlen szaginak
taldljuk. ‘

A gyerniek bore folytonosan izzadvén, vizgdzt, va-
lamint kellemetlen szagi szerves anyagokat parologtat,
mi 4ltal nem kis mértékben rontja az iskola levegdjét,
A rosz légvonatd kdlyhdk, a beldlik kiszabadulé fiist
altal kisebb nagyobb mértékben rontjdk az iskola leve-

gbjét. Ambir az ilynemii fertdzés, taldn a leghrtal-
talmasabb fert6zések kozé tartozik, nem kell elha-

nyagolni, mert az ily esetekben 'szénoxid is képz8dhe- -

tik, mely szerfolott veszélyes, s nem ritkdn haldlt okoz.
A kozeli drnyékszékek, szemét- és trigyadombok talaj
16g®) stb. mindmegannyi fertsz8 tényezéje az iskola le-
vegbjének. Mindeme 1légfertsz8 forrdsokra figyelniink
kell, mert ha azok kizill bir egyet is figyelmen kiviil
hagyunk, bérmenynyire is tisztitjuk és szelloztetjiik a

tantermet, levégbje még is tlsztatalan és egészségtelen
fog maradni.

Latjuk tehdt, hogy az iskolai leveg$ alkatrészei-
nek arinyidt mi magunk, illet6leg tanitvdnyaink valtoz-
tatjdk, s ez d4ltal tisztitalanitjdk. A levegbnek eme
tisztdtalanitisa elkeriilhetetlen, mert ha a bér és a tii-
donk }4ltali fertdzést elkeriilni akarnék, akkor &l-
tiinkt8l kellene megvilnunk, marpedig az enyészet gon-
dolata irtéztaté! A légzés és kigozdlgés ellen a tiszta-
sdg mit sem tehet, ez ellen egyediil a szellbztetés. kiizdhet.

- Ezeken kiviil tetemesen fertdztetik a levegdt azon

?) Nélunk az étlagos vi-zonyos nedvesség 80 szavalekb Atel .

liltség hatdra 18° C-ndl 15 gr. s igy 80 szézalékaak 15 gr. fe-
lel meg.

%) A f51d belsd rétegében nem messze a talaj feltiletétdl, ren-
desen allati s novényi hulladékok taldltatnak, a melyek folytonos

korhad4sa, rothaddsa dltal tetemesen képz&6dd szénsav a talaj felii- .

letére emelkedik, s innen a lakisokba. Szimos betegség, pl. a val-
télaz, a talajbap végbemen®. bomlési folyamattal dsszefiiggésben all,

poralaku anyagok, melyeket czipSinken behordunk, &
bér bitor folytonos hdmldsa &ltal a levegl kézé keve--
rink. Ki ne l4tott volna azon szdmtalan por alaku tes-.
tecskéket az iskola leveg8jében, melyek atanterem vala-
mely részén behatolt egyenes irdnyu napsugdr megvi-.
lagitdsa mellett a levegGben iszkilnak!? Hogy meny-
nyire kdrosak ezek, azt mindenki tudhatja, ha elgon-
dolja, hogy e végtelen finom porszemek tiidonk legbel-
s6bb részeibe hatolvdn, ott larakodnak, s azok folyto-:
nos izgatdsa 4ltal betegitik a testet. Az idegen anya-
gok altal tisztitalanitott levegl ellen egyediil a tiszta-
ség védhet meg, }

Ezek utdn komolyan kérdhetjik milyen az az
egészséges levegl P Kétségtelen, hogy azon ‘iskolai le-
vegd volna a legegészségesebb, mely ép oly tiszta vol-
na, mint a kiil 1ég, miutén azonban ez eszményi élla-
potot iskoldinkban elérni teljes lehetetlen, egy megko-
zelité hatdrt kell keresniink, hogy tudhassuk, hogy mi-
kor lehet a leveglt drtalom nélkill hasznédlni, s mikor
nem?

A légromlottsdgnak megkozelité megmérésére rég-
t6l fogva annak szagit vették igénybe.

Tapasztalds szerint tudjuk, hogy azon lég tiszla,
mely szagtalan, s kellemes benyomést tesz a belépire;
g mind oly levegd, mely kellemetlen benyomdst tesz a
szabad leveg6rdl belépdre, egészségteien; az az: min-
den levegl, mely érzékeinkre vagy dllapotunkra mdsként
hat mint a szabad 1ég, jogosan tisztitalannak tarthaté.
A levegb josiginak eme meghatdrozdsiben dltalinosan
megelégedhetiink ugyan, de nem nyﬁgodhatunk meg.
Nem azért, mert a szaglds cgészen egyéni érzés, s igy
a jo és rosz levegd folotti eldontés egészen egyémi né-
zetekt6l fog figgeni. A levegd minGségének meghatd-
rozdsira egy més moédot kellett keresni, mely egyéri
felfogdsunktdl egészen fiiggetlen, s ez nem lehet egyéh,
mint annak chemiai tton valé megvizsgildsa.t)

(Folytatisa kovetkezik,)

A végrehajto bizottsag felirata.

A harmadik egyetemes tauité-gyiilés végrehajtoé bi-
zettsiga behaté s hét hosszu iilésen folytatott vitatko-
zds utdn lényegileg befejezte annak a feliratnak meg-
allapitdsat, melyet a vallis- és kozoktatdsligyi minisze
ternek az orszdgos tanité-gyiilésre vonatkozé s hozzd
véleményadds végett bekiildott rendeletére vilaszul fel-
kiildeni akar. A tandcskozds folyama, a felmeriilt vita-
kérdések alapos megbeszélése elég tanusdgot nyujtanak,
hogy a fGvarost taniték vezérférfiai teljes mértékben

4) Mihelyt Pristley angol vegyész s vele egyidejiileg Schecle
svéd gyogyszerész (1774) a levegiben az élenyt folismerték és mi-
helyt tisztdba voltak azzal, hogy az éleny a testben felhasznalédik
8 helyette szénsav képzidik, a levegs egészséges vagy egészségtelen
voltat az élenyhez kototték.
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felfogjik az uj tervezet nagyfontossigét s nem igyekez-
nek egy eszméhez mereven ragaszkodva  az wuj irdny
eldtt egészen elzarkozni, ellenkezbleg buzgban s anagy
feladatok kell§’ tudatdban igyekemmek a kézoktatdsiigy
reformjit eldmozditani abban az 1ranyban, melyet a min-
iszteri leirat kijelsl.

A felirat igy hangzik:
Nagymeltosagu miniszter, kegyelmes urunk!

Foly6 évi médrez 9-én kelt s a fOvdrosi Lir, tan-
feliigyel6ség utjin hozzédnk érkezett kegyelmes minisz-
teri rendeletet, mely az orszégos tanitétestiilet képvise-
leti kozgyiilésrdl intézkedik, hilds kiszonettel fogadtuk
annyival is inkdbb, mivel a magyarorszdgi néptaniték
a korszellem s a nemzeti élet djra ébredésének megfe-
leldleg, a negyvenes évek éta folytonosan 4poltik az
orszigos tanitéi testiilet eszméjét, azonban mindez ideig
abbél — 2 mdr 1843-ban megalkotott orszdgos népneve-
Iési tdrsasdg alapszabdlyain, az 1848-ban tartott elsd
orszdgos tanitéi gyiilésen s a hetvenes években tartott
elsé orszdgos tanitéi gyiilésen s a hetvenes években tar-
tott egyetemes néptanitéi gyiiléseken és az Gnsegély el-
vét megvaldsité Edtvis-alap intézményén kivill — a ked-
vezdtlen viszonyok miatt, semmxt sem tudtak megteste-

siteni.
Az 1868. XXXVIIL tez., melynek megalkotdsa

kozoktatasiigylink torténelmében 6rokké emlékezetes ese-
mény marad, rést trt ugyan azon a gitakon, a melyek
a népoktatdsiigynek egységessé vélhatisdt, s ‘az orsz-
gos tanitéi testilletnek megalakuldsit régebben lehetet-
lenné tették, a mennyiben megjellvén a népoktatdsiigy-
nek azon részeit, a melyekre nézve minden egyes isko-
lafentarté hatésdg az orszdgos torvény megallapoddsait
tartozik kovetni, — biztos alapot teremtett arra nézve,
hogy a néptaniték, barmily iskolai hatésdg alalt is mf-
kodjenek azok, egy oly orszdgos testiiletté alakulhassa-
nak, a mely minden egyes hazai népiskolat egyirint
érint8 népoktatdsi kérdések folott tandeskozhassék. Azon-
ban a nevezett népoktatdsi torvény — az orszdg Osszes
néptanitéit egy nagy orszigos tanitéi testiiletté egyesitd
médozatrél nem gondoskodott, A 147. szakasz ugyanis
csak a kozségi tanitéknak egyesiiletekké, illetbleg tan-
keriileti testiiletekké valé egyesitését rendelte el; mi-
nek folytin az 1872-dik évi szept. 2-dikédn kiadott mi-
niszteri szabalyrendelet is csak a kozségi és dltami ta-
niték testiileti szervezkedésérdl s azoknak egy orszdgos
tanitéi testiiletté valé alakitdsarél intézkedett. Ezt 14t-
vén az orszdg néptanitésiginak nagy tdbbsége, legujab-
ban az orszdgban létezd néptanitdi egyesiileteknek sza-
bad szovetkezése 4ltal kisérlették meg azon eszmének
keresztiilvitelét, mely az 1872-diki miniszteri szabdly-
rendelet utjin is csak elvileg lett volna megkdzelithets ;
de szindékukat nem valésithattdk meg, mivel ez iigy-
nek elintézését kegyelmes urunk més uton Ghajtd el-
végezni, 8 erre nézve a sziikséges elsd
is tevé a veliink kozolt kegyelmes leiratnak kibocsati-
sa altal.

Iépéseket meg .

A magyarorszdgi néptanitésdg dltal évtizedeken:
keresztiil szem el6l nem tévesztett czélnak, egy orszd-
gos tanitoi testiiletnek dllami elismerését litvin mi a
a hozzdnk leérkezett rendeletben, e szempontbél 6rom- -
mel @dvozoljiilk nagyméltdsdgod hazafias tervét, mint
oly 1épést, mely 20 ezer tanitot egyardnt érdekel s mely
a néptanité 4llisit s ezzel egyiitt a népiskola tekinté-
lyét jovben megszilirditja s emeli. Mivel azonban nagy-
méltésigod jelen rendelete s 4ltaldban az orszigos ta--
nitéi testiilet jelen alakja az 1868. XXXVIIL. t. cz.
147, §-dnak kibévitése, s ez végérvényesvn csak  tor-
vény 4ltal torténhetik, 6hajtjuk, hogy nagyméltésigod
e reank nézve oly fontos iigynek torvényhozas utjin va--
16 elintézésérdl minél. elébb gondoskodni kegyeskedjék.

Ity é4llamilag elismert, a kormdny 4&ltal egybehi--
vott orszdgos gyiilekezet mindenesetre els§ s hatalmas.
tényezd arra, hogy a magyarhoni népnevelésiigy egysé-
ges és a nemszeti érdeknek megfelel§ irdnyban fejléd-
jék; hogy a magyarorszigi néptaniték jogviszonyaiban:
még most is tébb helyen fenndllé s részben egészen a
kozépkori 4llapotokra emlékezteté anomalidk miclSbb
megsziinjenek s hogy a magyar néptaniték orszigos tes--
tilete az allamélet keretében s a tdrsadalomban az is-
koldt s népoktatist megilleté mértékben becsiiltessék.

De midén a leirat eszméjét rommel iidvozoljik,.
sziikségesnek latjuk kifejezni, hogy annak tervezete ald-
zatos véleményiink szerint még nem felel meg minden--
ha a kitliz6tt eszme megvaldsitasdhoz sziikséges elbfel-
tételeknek, és hogy mindaddig, mig az orszdgos tani-
t6i testiilet iigye torvény 4ltal nem részesiilhet azon
erélyes timogatisban, melynél fogva az abba valé be-
Iépést minden egyes tanitdi egyesiiletre és testiiletre
nézve kitelez6vé lehetne tenni, a képviseleti alapon:
tartanddé orszdgos tanitéi gyiilések nem fogjdk az or-
8243 népoktatésﬁgye korében fendlld akadilyoknak le-

gydzésére.
Nagyméltosigod leiratdban az orszigos tanitéites--

tilet képviseleti alapon tartandé kozgyiilésének felada-
tat el8sorolvin, folemliti ugyan az Osszes didaktikai és.
paedagogiai ligyeket, kiiléndsen kiemelve a ‘médszer,
fegyelem s taneszkozék reformjait, de ezen kiviil csak
az ,Bitvis-alapot® méltéztatott figyelembe venni. Nem
emlitve, hogy a tdrsadalom &ltal a népiskolikhoz utalt
reformeszmék, ‘példdul kozségi konyvtdr, ifjusigi iroda-
lom, ponyvairodalom, egészségiigyi intézmények, javito.
intézetek stb.; ezeknek az iskoldkhoz valé viszonyai,

kérdései az orszdgos tanitégyiilés térgyaldsai aldl alig:
volndnak kivonhaték: tisztelettel kérdjik, vajjon nem

volna-e kivdnatos, hogy ezen tekintélyes orsz. taniigyi--

-testillet oly taniigyi politikai kérdéseket is tdrgyaljan,

a melyek a sajté avagy més kdzegek, nevezetesen a
népnevelési egyesiiletek és tudomdnyos intézeteink &ltal
kelldleg elGkészittettek ?

Elismerjiik, hogy vannak oly kérdések a kozok-
tatdsiigyi politikdban, melyek a tanitéi gyiilésen vald:
nyilvdnos megvitatisra még nem éretiek; elismerjik,.



hogy a kormény Altal egybehivott orszdgos tanitéi gyii-
1ésnek, mivel szava az egyes tarsadalmilag létesitett
egyesiiletek hatérozataindl fontosabb, bizonyos évatos-
~ghggal és mérséklettel kell eljirnia; de azért mégis val-
jon nem természetes-e, hogy az orszdgos tanitoi gyﬁlés
a népiskoldnak a tobbi tanintézetekhez valé viszonyd-
6l véleményt mondjon, hogy a tanitképzés Osszhang-

s 2_n

zatos tételérSl, a kisdeddvasrdl, a taniténGk intézményé-

r8l, a taniték 4lldsinak a torvény értelmében javitd-

:séfél, nem kiilonben az orsz. nyugdijban eléhaladt ko-
rukndl fogva nem részesiilhetd tanitok helyzetének ked-
vezdvé tételérSl, a tanitéi jeldltek hadkotelezettségérdl,
a taniigy fejlédését gtlé akadalyok elhdritdsdrdl stb. ta-
nécskozzék. Mi azt véljiik, hogy épen ily kérdéseknek
tirgyaldsa fogja az orsz. tanitéi gyiilések gyakorlati
haszndt biztositani. Kétségtelen ugyan, hogy az orsz.
tan. gyiilésnek féleg paedagogiai kérdések megvitatisa-
séval is kell foglalkoznia — s8t mi tébb, az 4ltal, hogy
ily kérdéseket a térgyaldsra j6 elfre kitiz, az Osszes
néptanitéi egyesiileteknek és szaklapoknak munkakéré-
re s tevékenységiiknek vezetésére hathatésan be is kell
folynia: de alig lenne kivinatos az orszdgos tau. gyii-
1ésnek feladatat ily sziik kérre szoritani.

Ha nagyméltésigu kegyelmes urunk 6hajtja, hogy
az orsz. tan. gyiilésen az orszdg néptanitdinak képvi.
sel6i Gsszetarté erdvel a taniigy felvirdgoztatisira mi-
kodhessenek, hogy a nevelés oktatds elveit, médozatait

tisztdzzdk s a nemzeti jellomre és a hazai viszonyokra

tekintettel a népnevelést a torvényben megéllapitott el-
vek szerint fejleszthessék, hogy a taniték anyagi jolé-
tét elémozditsik s erkolesi s polgéri dlldsikat emeljék,
hogy a taniigy és a népnevelSk érdekeit szolgdlva, azok-
nak tekintélyt szerezzenek és azt meg is védjék: ugy
ne méltéztassék megengedni, hogy az orsz. tanitéi gyii-
1és minden életet nélkiilézd intézménynyé alakuljon.-
,Mi nem tartunk attél, hogy a magyarorszigi nép-
tanitésdg az orszdg torvényeivel s torvényes intézmé-
myeivel, az allam érdekeivel szemben valaha 4lldst fog-.
lalhatna. Szomoru volna, ha e nemzet néptanitéirdl
ilyesmit jogosan fellehetne tételezni. Hol és mikor szol-
giltatott a magyar néptanitésdg az ily feltevésekhez
‘alapot ? Sohesem szolgaltatott. Epen azért bizton szdmi-
tunk rd, hogy a magyarorszdgi néptanitésig képviselsi
mindenkor készek lesznek a nemzeti érdekeknek a nép-
-oktatds terén valé megvédéséért és fejlesztéséért mint

~ taniték, mint alkotményos érzilletii polgirok, mint ha-

-zaflak mindent elkévetni, és hogy megértsék felfoghas-
sak, szolgdlhassik az iigyet, mindenkor tisztelettel és
de meggy6z8dés szerint kovetni fogjik az orszdg al-
kotményos korményénak intéseit — mivel nem hihetik,
hogy lehetne ez orszdgnak oly tobbsége az orszaggyii-
1ésen s oly korminya az 4llam élén, a mely a népne-

]v;elés ligyét nem sorolnd a nemzet legszentebb iigyei
0zé

Szerény nézetiink szerint kivénatos lenne, hogy
az orszégos tan. gyiillésen a népoktatésigy minden 4ga
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képviselve vétessenek fel. Ha a tanfelﬁgyelﬁk, 8 tani-

t6képzd intézetek képviseldi a meghivottak kozé felvé- -

tettek: ezek kozé szakosztalyok alakithatdsa czéljabol
a népoktatsi térvényben szintén benfoglalt felsd nép-
iskoldk, felekezeti tanitéképz8 intézetek s a polgdri is-
kolik képviseldi is; st képviselve kellene lennitk a
az orsz. tan. gyiilésen aldzatos véleményiink szerint az
emlitetteken kivil még a kisdedévéknak s a humanisz-
tikus intézeteknek is, a mennyiben azok a népoktatds
korébe tartoznak. :

Kilénosen fijlaljuk, hogy a leiratban nem téte-
tik emlités arrdl, hogy az orsz. tan. gyiilésnek a]lando
vélasztménya leend.

Tisztin 1d6 szerint Osszehivott gyuleseknek me-
lyeknek fontosabb hatdrozatai a miniszteriumhoz kiil-
detnek, eredményiik egyitalinfogva igen csekély lchet.
Nem szélunk az Edtvos alap iigyérsl, melynek kezelé-
sére kiillén bizottsdg kell, nem szélunk arrdl, hogy az
id6nként Gsszejov8 orsz. tan. gyiilés eldmunkdlatokat
igényel, de fel kell emliteniink, hogy a hatdrozatok
nagy része allandé valasztminy nélkiil teljesen ered-
mény nélkiil maradna s a sziilkséges kozérdeklodés a
a vilasztmdny folytonos tevékenysége nélkill az orsz.
tan, gyitlés irdnt rovid idd alatt megsziinnék.

Ezen orsz. tanitéi véilasztmdnynak, szerintiink,
nemesak a gyiilés 4ltal hozott hatdrozatok vdégrehajtd-
sarél kellene gondoskodnia, hanem initiativ joggal is
fel kellene ruhdzva lennie az oly iddszakokra néazve, a
melyekben az orsz. tan. gyiilés sziinetel, hogy a meg-
tartott orsz. tan. gyiilések hatdrozatainak ¢értelmében
avagy egyes csetekben egészen ondlléan — a miniszte-
ri szabilyrendeletben megillapitott kereten belol — az
orsz. tan. gyillés jévihagydsdnak reményében intézked-
jék s egyrészt dllandé kapoes legyen a kozoktatdsi kor-
mény és az orsz. tantestilet kozott, mdsrészt e testiilet
hivatalos képviseléje gyandnt szerepeljen; mihez ké-
pest ¢hajtandé volna, hogy e vdlasztminy kozleményei-
nek a kormény Altal kiadott hivatalos szakkdzlonyben
4llandé rovata legyen s e lap a taniigy s a taniték ér-
dekeinek megfelelSleg alakittassék 4af.

Ehhez képest aldzatos véleményiink szerint az el-
s6 orsz. tanitéi gylilést el6készitd vilasztmdinynak teen-

‘déivel az id6 szerint a III-dik egyetemes tanitéi gyi-

1és 4ltal red bizottakrdl, az elsd orsz. tanitéi gyiilésnek
arra meg is hivatvin, beszdmolhatna s az Edtvds alap
iigyét is dtszdrmaztathatnd s azon munkdlatokat, me-
lyeket a magas kormény megbizdsdbol el6készit, ott
tizetesen indokolhatnd és védelmezhetné is. lly4llandd
vilasztminyok egyébként mas dllamok orsz. tanitéi gyii-
lései mellett is mindeniitt 1éteznek.

Ugyanezért a midén ezen alizatos véleményein-
ket az orsz. tanitéi gyiilés szervezetdt ismertet kegyel-
mes rendeletre nézve tiszteletteljesen nagyméltésigu ke-
gyelmes urunk magas figyelmébe ajinlanék, teljes bi-
zalommal reméljik, hogy nagyméltésigod 4llamférfini
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‘boleseségével az orszdgos tanitdi testiiletet oly médon
fogja szervezni, hogy az mindazon jézan czélokat, me-
Iyeket az orszdg néptanitdéi az egyesiiletek szovetsége
utjédn csak megkozelithettek volna — teljesen meg fog-
ja megvaldsithatni.

Tisztdn a népoktiatdsiigy irdnt benniink é16 lelke-
sedés és édes hazdnk magas kormény4val szemben ben-
niink létezd tisztelet vezetett benniinket, a middn ez
dltaldnos észrevételeket megtettiik s most a minket ért
megtisztel6 felhivdshoz képest a Nagyméltésdgod dltal
‘hozzénk intézett kérdésekre valaszoljuk a kovetkezdke:

Az orszig kiilonféle vidékein alakdlt s mér fenn-
4ll6 tanitdi egyletek alapszabilyainak legaldbb az alap

és fobb elvekben valé egyenlisitésére nézve a legezél-
.szeriibb tdtnak s médnak véljiik egy oly egyesiileti alap-

szabily-mintdnak {Slallitdsdt, a mely a helyi viszonyok
figyelembe vételével irinyadéil szolgélhatna egyrészt a
mér 1étez6 tanitéi egyesiiletek alapszabdly-tervezetének
médositdsa, — mdsrészt djabban alakuland6é egyesiile-

tek alapszabilyainak tervezése és megdllapitdsa koril.

Ezen mintiban elsd sorban is azon pontozatok voln-
nak kiilonosen kiemelendék, a melyek az orszdg min-
den egyes egyesiiletében egyirdint és pedig lehetéleg
minden valtoztatds nélkiil megdllhatnak. Tlyenekil te-
kintjik mi e1§szor az egyesiiletek czéljit megjelsld
pontozatokat, mdsodszor azok alakuldsira vonatkozé
részleteket, harmadszor az orszigos tanitoi testiilet-
és annak valasztminydval és az orsz. tan. gyiiléssel
valé Osszekottetést szabdlyozé fejezetet.

Az elsBre, nevezetesen az egyesiilet czéljit meg-
hatdrozé pontokra nézve a kivetkezd javaslatot ajdnl-

*juk Nagyméltésigod kegyes figyelmebe :
Az egyesiilet czélja.

A népnevelés- és népoktatisiigy felvi-
rdgoztatdsakiilondsen azonkorben, a mely-
te az egyesiilet kozvetleniil kihathat.

a) az iskolai nevelés és tanitds elémozditésara tar-

toz6 ismeretek gyarapitésa,a tanitds médszerének meg- -

vitatdsa s mindkettének a taniték kozotti dltaldnos el-
terjesztése ; ,

b) az iskola belsd életének tokéletes kifejlesaté-
sére tartozd s az iskolai rendtartdsra és fegyelemre vo-
patkozd tanulsigos értekezések tartisa ésa paedagogiai
irodalom fejlesztése ;

¢) a tanitdsi eszkozok _]awtasara, szaporitasira és
terjesztésére czélzé véleményes javaslatok megéllapitdsa;

d) a nevelésnek népszeriisitése ;

e) a taniték anyagi helyzetének J&Vltasat erkol-
csi tdrsadalmi és polgdri allasanak emelését czélzd to-
rekvés és munkdssig ; -

f) a munkdra képtelenné vilt és segélyre szorult
tanitdk, a taniték Gzvegyeinek és drvdinak sorsit ja-
~vitni hivatott s a taniték gyermekeinek Gsztondijakat
biztositd tanegyesiileti segélyalapok s nevezetesen az
orszdgos ,Eotvos-alap folkaroldsa és tdmogatdsa ;

g) az iskola és a taniték érdekeinek és tekinté-
lyének jézan fejlesztése és megvédése; :
h) munkélkoddsuk rendjének és mdédjdnak meg-
hatérozdsa és ezek eredményének egybedllitisa s az
orsz. tangyiilés vélasztmdnydval valé kézlés és mds
egyéb médon valé kozre bocsitds dltal.
(Folytatdsa kivetkezik.)

IRODALOM.

3

Felméri Lajos, kitiing paedagogusnak lapunkban mir
jelzett miloét egy fethivis melleit adja ki, melybdl kozaljik
a bevezetést és a népiskolira vonatkoz§ részt Felhivis
Aldirasra az ,Iskolizés jelene Angolorszagban® czimili mun«~
kira. :

A mnagy neamzetek élete mindig tindsigos ma, midén
a nemzetkdzi ismenkedés korszakdt €ljuk. Talin semmib6l
sem ismerhetni meg jobban a nemzetek szellemi és erkol~
csi értékét, mint iskoldikbél. Egy nemzet miveltségének
sok intézmény lehet a jelzdje : de leghivebh ismertetdje kéte
ségkiviil kozoktatdsiigye, mert minden nemzeti mivelfdés.
kézpontja, szive az iskolizds. Hogy a vilig legvagyonosabb
és legmiiveltebh nemzeténél mind anyagi és szellemi, s kit-
Ion6sen mind erkdlesi tokék befektetésével torténik am if-
jusig oktatdsa: arrél kivin szdmot adni e mfi, mely tobb
évi tanulminy és az 1879—.80-ik iskolai évben — a nagy-
méltésdgu vallds- és kozoktatdsiigyi minister r meghizdsa

_6s segélyezése mellott — Angolorszighan szerzett kozokta-

tastigyi tapasztalataim eredménye.

Hogy az angol iskoldzds hil képét adhassam, nem-
csak a népiskoldzisi, hanem a kozép- és felsGoktatist nynj-
t6 intézeteket (kozépiskolik, egyetemek. theologiai, jogi 6s
orvosi akadémidk) is felSleltewr; sdt kilonds gonddal tanul-
ményoztam  a ndk kozép- és fels6 oktatdsit: a természettu- .

“domdnyi 6és miivészeti oktatis korében toriént leguJabb moz«

galmakat és reformokat.

-Tanulminyaim eredményét igyekeztem oly vonzdéan
adni eld, hogy ne csak a szakember, hanem mindenki, ki
a milvelt czimre jogot tart, érdekkel és élvezettel olvashassa.
E vogett tobb helyt bebocsitkozom annak a taglalasdba,
hogy a csaldd, az iskola, az egyhdz és tirsadalom hogyan
osztjik meg egymassal az ifjusig nevelése nagy munkéjat.
Tovabbd mindenik rész végén kikerestem azokat a vonéso-
kat, melyek az angol és a hazai kozoktatisiigy egyes ko-
rei osszehasonlitdsira a legjelentékenyebbek és legalkalma-
sabbak., A két rendszert gy kivintam egymis mellé he-
lyezni, hogy a mivelt olvasét gondolkodéba ejtsem, s egy-
szersmind kozoktatvsiigyiink legfontosabb reform-kérdései fe-
161 tajekoztassam -

A mi bévebb Jellemzesew azonban beszéljen a tarta-
lom-jegyzék, melybdl ime ide igtatom a fejezetek czimeit:

Elsé résu. Népiskoldzds, I, Népiskolizas (bevezetés.)
A) A vasirnapi iskola, B) A ,Britt* és ,Nemzeti trsa-
sdg®. TI. A népoktatasi torvény ttordi (Carpenter Méria,
Brougham, Birkbeck). III. Az onkénytesség és az dllam be-

BEF B szamunkhoz !/, iv melléklet van csatolva. “Z2R
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Melléklet a ,Csalad és Tskola“ 9-ik sziméhox.

avatkozdsa. IV. A népokiatisi torvény 1870. V. A népok-
fatdsi torvény elvei és hatisa. VI. A londoni iskolaszék.
" A) koazségi iskola. B) Az iskolaba-jirds eredményei, C) Kis-
- ded-iskoldk D) A siketnémék oktatisa. E) A vakok oktati-
sa. F)Miitani iskolik. VII. A birminghami iskolaszék. VIIIL.
A kizségi és az Onkénytes iskola. IX. A tanitds tirgyaiés
médszere. Iskolai konyvek és egyéb taneszkizdk, X. A ko«
‘telezd iskolazds és akadélyd-i. XI. Polgari iskolak. XII, Fel-
ndttek oktatisa. (Felsdbb népiskoldk. A) A munkisok celle-
giumai. B) A munkdsnék collegiumai, XIII, Irgalmas inté-
zetek, A) Fiuszeretethizak (Boys' Homes). B) Ledny-szere-
tethdzak (Girls' Homes). C) Rongyos iskolik (Ragged Scho-
-ols). XIV. Taniténeveldk (Training Colleges). XV. Eredmé-
nyek a taniténevelésben. XVI, Az angol és a hazai tanitd-
neveldk., XVII. Eredmények a népiskolizdsban, Az angol és
& magyar népiskola s a tirsadalom. Kovetkeztetések.

Masodik rész. Kozépoktatds.

Harmadik rész. FélsGoktatss.

A 36—38 nyomott ivre terjed§ mii aldirdsi 4ra 3
frt 0. 6. Kevésbé tehets szakemberek kedvéért eldfizetést
elfogadok a mi népiskolizist tirgyazé els6, és a kozép- és
felsGoktatdsrdl sz6l6 mdsodik felére killon is: az elsbre 1
frt 50 kr., az atébbira 2 frt-jival. A bolti 4r magasabb lesz.

- Minthogy a koltséges kidllitds miatt nagy szdmu fo-
los példdnyt nyomtatni.nem lehet, tisztelettel kérem a t,
cz. megrendelni szindékozbkat, hogy a kivint teljes vagy
16sz-péllinyok szdmit f. é. médjus 20 dig levelezélapon ve-
lem tudatni ‘sziveskedjenek. Az aliirdst bekiild6knek a mi
bérmentesen ; misoknak péstai utinvéttel kildetik mey )

Gyiijtoknek 7 teljes vagy 10 resz-peldanyla egy tlsz-
teletpéldanynyal szolgilunk.

A kiallitds diszes voltdrdl a budapesti m. kir,
temi nyomda kezeskedik.-

A mi elsd fele mijus hé végén hagyja el a sajiét.

Kolozsvir, 1881, april 18-in.

Felméri Lajos,
a m. kir. tud. egyetemen a nevelés-
tudomédny ny. r. tandra.

egye-

EGYESULETI KOZLEMENYEK.
Meghivé
a sz-keresztiri tanité iokkdrnek f é mijus
11-én Ehnlakén tartand$ gyilésére.
Targysorozat:

1. Némethi Mih4ly nagy-solymosi ref. lelkész gya~
korlati tanitdsa az alkotmanytanbdl.

2. Hetyey Gdbor fololvasisa az éhnlaki templom
székely-fol.ratirdl, vonatkozdssal a régi magyarnyelv
torténetére.

. 3. Nagy Ferencez éhlaki tanité gy. tanitdsa a ma-
gyarnyelvtanbdl.

4. Eszmecsere a nép- és iskolai konyvtirak fol- -
allitasa tdrgydban. (Eldadék: Miklés Gy. Debreczi K. -
Derzsi D.)

5. Konyv- és pénztirnoki jelentés.

Megkivinom jegyezni, hogy e gyiilésiink alkalmas
id6 esotén kirdnduldssal kothet§ ossze a Mirtos vir rom-
jaihoz; ugyanazért kérem a t. tagokat, hogy — tekin-
tettel a tdrgysorozatra, a gyiilés szinhelyén jokor jelen-
jenek meg. Gyiilési hatdrozat folytdn felkérem tovab-
bé azon tagtirsakat, kik tagsdgi dijaikkal hétralékban
vannak, hogy kotelezettségeiknek legkésobb méajus 11-ig
tegyenek eleget.

Kelt Sz.-Kereszturon, 1881 dpr. 21-én.

Hetyei Géabor, clndk.

Meghiviés.

‘A kolozsmegyei tanitd-testiilet nagy-almzim kore
ez ¢vben misodik rendes gyiilését a f. évi mdjus hé
18-i4n Hidalmdson az 4llami elemi népiskola helyise%-
ben fogja megtartani, melyre a rendes tagok s az iigy
irdnt érdeklddék tizztelettel meghivatnak. A gyiilés tar-
gyai a kovetkez6k: 1. A mult gyiilés jegyzdkinyvének
felolvasdsa és hitelesitése. 2. Nyilvdnos tanitds. Tanit :
Szdsz Karoly hidalmdsi tanité. 3. Ezen tanitds megbi-
rilasa. 4. A kozp. véalaszeménytdél érkezett iratok fel-
olvasisa és tirgyaldsa. 5. Felolvasds a kivetkezd tétel-
rol: ,Mit tehet a tanité és az iskola a nép kozdtt ural-
kod6 babona kiirtdsdra ?¢ Felolvasé: Dézsi Lérincz ki~
zéplaki ev ref. tanité, 6. Ertekezés felolvasisa. Lirte-
kez6: Szész Kéroly hidalmési tanité. 7 Inditvinyok
stb. tdrgyaldsa. 8, A jov6 gyiilés helye és 1deJenek meg-
allapitdsa. Nagy-Alméson, 1881. 4prilis 19-én Benedek
Jénos nagy—almaSI ev. ref. tanitd, kori elndk.

TARCA,

Népiskolank és az antesemita mozgalom.
A fajgytloletben szenveddk szdmdra.
— Pusztulunk! vesziink! szélt Pali bdesi végi is-
merdslink, a torndczon siitkérezve, honnét kényelmesen

kilatott a kertbe s figyelemmel kisérhette a hernyozé-

ollé csattogdsit.

Hegyhéti a tanité mellett iilt s kivdncsian vdrta,
hogy mi lesz a mai napi-thema.

— Ugy '4m Sesém! Nyakunkon a zsidé! Mahol-

nap zsidéorszag lesz ennek a kis darab fgldnek az iga-
zi neve, s minket szegény gojhékat majd csak dgyfél-
vallrél néznek le Babylon médgnésai.

— Hat aztdn mi baja van Pali bdesinak a zsi-
dékkal? Nem tartozik egynek is, pére mem volt soha
zsiddval, lovat, okrot soha nem vett zsid6tél, s8t in-
kihb nem-e zsidénak adta el a multkor j6 4ron a ku-
koriczdjat ? '

— Hat "iszen magamnak vajmi kevés bajom van



a zsidéval, de ldssa fij az embernek, mikor dgy koriil-
~ tekint, s litja hogy hogyan foglal lassanként mmdenutt
tért a zsidgsdg! Ost birtokoknak ma zsidék az urai.
Birtokosaink tonkre jutnak, s utdnuk beiill a semita
fajta, 8 lesznek szomszédaink zsid6 ,orasigok.“

— Hagyja édes Pali bacsi! Hét nem magunk va-
sgyunk-e ennek okai? Mért nem gazdilkodunk jobban,
mért nyujtézunk messzebb, mint a takaré ér? J6 gaz-
da birtoka so’ se’ keriil zsidé kézre.

— H4t aztin a pénz nem a zsidék kezében van-e?
Mire val6 az uzsoratdrvény, ha senki sem tartja meg,
8 a szegény nép, ha megszorul, kamatba fizeti minden-
napi keresményét, telke meg folmegy a tékére?

— Ez ellen is magunk segitiink magunkon. Ta-
nuljunk takarékoskodni, s ha pénz kell forduljunk olyan-
hoz, a kit6l emberséges kamatra kapunk.

— Azért abol a pénz szaga érzik, mindig csak
z8id6t taldl az ember. Ott van a takarékpénztir! Hit
nem zsidé-e az igazgaté, nem zsidékbol 4ll-e a vilaszi-
many; az ellenérzd bizottsigot, melyben ugyancsak lel-
kiismeretesen kell dolgozni, odahagytik konczul a ke-
resztényeknek. . Vagy nézzen a koresmikba! Az alsé
korcsma keresztényé; alig van benne vendég; a felsd
korcsma zsid6é, maga is bisisan megél, és még a Nagy-
piaczon két korcsmat tart, az is telis-tele van minden
este. Nézze rendre a boltokat! [Nem mind zsidék-e a
kereskedtk, az egy Fekete Géza aki félesztendeje jott
ide — éhenhalni. Igy szoritja ki a zsidé mmdenutt a
keresztyént!

— Megint csak azt mondom, hogy magunk va-
gyunk okai. Tudndnk csak mi is dgy szdmitani mint
semita polgdrtdrsaink, s tartandnk csak mi gy Ossze
mint azok, bizony-bizony nem volna Pali bacsinak any-
nyi oka a panaszra!

-— No de lissa Gesém, ez mind hasztalan beszéd.
Akédrhogyan pallérozzuk is ezt a mi szegény népiinket,
sohase tudunk beléle zsidét esindlni. :

— Dehogy nem! Ldssa az ormeny vagy a székely
gobe' ki fog az még a zsidén is, Altalaban pélezit
torni nem szabad, de a tdrsadalmi rend meghontdsa
nélkiil nem is lehet akir egy osztily, akdr egy feleke-
zet, akir egy nemzetiség folott. ,Leben und leben las-
sen’, mondja a német. Mi lenne beléliink, ha most-
mivel a tirsadalmi heczezek tgyis divatjukat érik —
-elkezdenbk iitni a foranguakat, aztin teszem azt a go-
1og keletieket, aztin p. o. az rményeket, rdaddsul meg
az olihokat! Szépen megférkozni egymis mellett, ez a
jelszd, hlszen, tanim r4 a népszamlélas, dgyis kevesen
vagyunk.

— Vannak a zsid6k elegen, sszaporodnak is szépen!

— Hagyjuk ez irdnyt Pali bécsi! az a fékérdés,
hogy hogyan kellene a zsidék tilkapdsainak elejét ven-
niink? Sokat tehet e téren a tdrvényhozds, sokat a tér-
sadalom, de sokat a népiskola is,

~ No ezt mir alig hiszem. A térvényhozds, ldte
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juk, semmit sem tehet e dologban, a tirsadalom az se-
tehet sokat, a népiskola még annyit sem.

De én az ellenkezbt vallom, szakitd félbe Hegy-
hati. Elején kell a dolgot kezdeni, nem a tetején. El-
86, hogy a népiskola tegye meg a magdét, azutdn a tir-
sadalom, s a mennyiben a helyes és méltinyos torek-
véseket tdmogatni kell: sziikség esetén befolyhat a tor-,
vényhozds is.

— No csak kesze az iskoldban ! Majd &nt is be-
panaszolja a zsidé pap mint Nagy tandrt, mert a zsi-
dékat mindig zsiddknak s nem izraelitiknak hijja.

— Nem gy értem a dolgot Pali bdesi! A nép-
iskoldnak oly irdnyban kell miikddni, hogy észrevétle-
niil fojtson el minden fajgyiilsletet, s névendékeit meg
tanitsa az életben elelmeseknek lenm, a sz6 nemesebb
értelmében. :

— Azt szeretném médrmost tudm, mlbol fogja a.
a gyermekeket erre megtanitani, mond nevetve Pali
baesi. : -
~ Semmibdl és mindenbdl. Azaz, nem kell chez
semmiféle’ konyv, és mégis minden konyvet folhasznal-
hatok erre, s6t folhaszndlom a magam példdjat is.-

— Hogyan!

— Lassan a testtel Pali bdesi, majd r4 Jovunk
szép lassan! Els5 panasza az volt, hogy birtokaink zsi-
d6é kézre jutnak. Ez ellen a népiskola kotelessége: jo
gazddkat nevelni. Hasson oda a tanitd, hogy névendé-
kei kedveljék meg a munkdt, kiilonosen pedig a fold-
nives gyermekek legyenek szorgalmasak és iigyesek a
gazdasdgi és kertészeti gyakorlatokban. Elméjokbe kell
vésni, hogy minden ami régi nem okvetleniil jo is, hogy
ez ok: apim is igy gazdélkodott, én is esak igy te-
szek, hamis ok. Szokjik meg, hogy ami jét, hasznosat
latnak mdstdl, azt fogadjdk el, ha eddig méishoz lettek
volna is szokva. Véssék szivikbe, hogy a j6 gazdédnak
legf8bb koteléssége a vagyont fontartani és alkalmazni; -
a kinek pedig nincs, szerezze kezemunkdjival azt. A
népiskoldt ezen a téren foleg a gazdasigi szakosztily-
lyal megtoldott felsé népiskoldk tdmogathatjik legin-
kibb, s én szdmitok is red, hogy a néptaniték, ha vi-
dékiinken ilyen iskola van, nem mulasztjdk el a tehe-
t6sebb foldmiveldket rabirni, hogy gyermekeiket oda.
kiildjék. : )

(Vége kovetkezik.)

"VEGYESEK.

— Magas kitlintotés, Trefort Agoston vallis- és
kozoktatdsiigyi miniszter drnak § felsége minisztersége ¢ i~
zedik évforduléjin a valdsdgos belsd titkos tandesosi czi-
met és rangot adomdnyozta, Lapunk is ' csatlakozik a sze-
rencse kivdnatokhoz, melyekkel a tevékeny minisztert mm-

den oldalrgl folkeresték,
- A harmadik egyetemes tanitogyiilés végrehaj-

16 bizottsiga hosszas tandcskozds utdn befejezvén a koz-



miniszterhez intézendd felirab. ‘részletes tar-
gyalisit a szovegezd Dizottsig munkilata felolvasottnak
tekintetett. A Dbizottsdg 4ttért azoknak a pontoknak tir-
gyalisira, melyek tervezete szerint az augusztus héban
tartands elsé orszdgos tanitégyitlés targysorozatit képez-
nék. Péterfi Sindor tobbek nevében a kivetkezd sorozatot
- ajénlotta: 1. Orsz. tanitégyilés ée a tanité-egyletek szer-
vezése. 2. Eotvos-alap iigye. (Alapsz. médositds.) 3. A ta-
niténdk kérdése. 4. A magyar nyelv terjesztése a nemma-
gyar ajku jakoliban. A tanit6i nyugdijtérvény hiinyai. 6.
A népnevelési egyletek. 7. A taniték s képzfintézeti nd-
vendékek hadkotelezettségi iigye. 8. Megyei tanszermuzes
umok. 9. Ismétle ipar- és héaziiparlskola. 10. A népiskola
és kozéptanoda kozti viszony. 11. Taniigyi statistika kér-
dése. (Iskolaszék, iskolalitogaték s tanfelugyelfk.) 12. A
tanitéképzés hiinyai. 13. Iskolai takarékpénaztarak. 14. Kis-
ded6vé intézetek torvényes szervezete. 15. Torténet tani-
tasa a népiskoldk alsébb oszt, — Ugyancsak § a tanitd-
gyillés szakosztilyaiul ajinlja a kovelkezdket: 1, Kisded-
6véi, 2. Népiskolai, 3. Polgiri s felsé népiskolai, 4. Ké-
pezdel, b. Humanisztikus intézetei, 6. Tanfeliigyeldi szak-
osztily. A fololvasott tervezet folott hosszabb vita indult

meg s habdr legtobben a folvelett kérdéseket redukdlni Ghaj-
tottdk, csaknem minden f8lszélalénak volt egy pir indit-

vz’mya‘toldalékul. Fol akartdk vétetni a taniték 4llapota ja-
vitisinak, az ifjusigi iratok s javité intézetek, az iskolai
fegyelem, a polgéri iskolik -és a felsGbb iskoldk kozti vi-
szony, a képezdei tandrvok képzdse, a tanfeliigyelSi képesi-
tésnék kérdését; misrészt egyes kérdéseket a szakosztd-
Iyokhoz akartak toldani s ezek szimit a ndnevelési szak-
- osztdlylyal kipétolni, Békey Imre tanfeliigyeld sokalja a
napirendet s azt hiszi, hogy az els§ orszdgos tanitigyfilé-
sen ily sok koveteléssel fellépni nem volma czélravezets,
éhajtja egyes taniigyi politikai kérdések kihagydsit s az
ekkép redukdlt programm minden pontjit elfleges tirgyalds

cktatisiigyi

végett a szakosztilyokhoz kivinja utasiteni. Péterfy el§-

adé a felvetett kérdések felvételéhez hozzdjirul, a szervez-
kedés és tigyrend alapjaul pedig az eddigi egyetemes gvii-
16sekben kivetett eljardst ajdnlja, mely szerini az egybe-
allitott programm az Osszes tanitéegyleteknek és tanitétes-
tileteknek megkildetik, az ezekre beérkezett valaszok figye=
lembe vételével a programm véglegesen megillapittatik; a
a szakosztdlyi iilések tirgyalisai pedig a kozgyilés elGtt
nem tirgyaltatninak, hanem csak tudomdsul vétetnének s
minden egyes kérdésre elfadé vilasztandd. A bizottsig ezutén
‘elfogadta T anos Imre inditvinyit, hogy a kozgyilés a
_ szakosztilyok jelentését ne csak tudomdsul vegye, hanem a
felett tandcskozhassék és hatdrozatot mondhasson, s a koz-
gyllés olétt egy ellkészit értekezlet a kozgyillés sorrend-
jét, targyait és eldkészitését Allapitsa, tegye meg. A bizott-

sdg ezutdn az ogyes pontok részletes tirgyalisiba menvén -

it, a taniigyi statistikira és az ipariskoldkra vonatkozé kér-
déseket a programmbél torolte, a taniténék alkalmazdsinak
kérdését a nénevelési szakosztdlyhoz, & hiziipar oktatisi-
nak kérdését a népiskoldban a népiskolai szakosatilyhoz, a
kisded6v6 intézetek torvény utjin val6 szervezésének kér-
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dését, a tobbi felmerilt inditvinyokat részint egyelére, ré-
szint véglegesen melldzte, kimondta tovibba, a hogy a szak-
osztélyhoz nem utasitott targyak a kozponti bizottsig 4al--
tal elézetesen tirgyalandék s végiil wmegbizta a szerkeszid
bizottsdgot, hogy a véglegesen megdllapitott feliratot a vi--
déki egyletek megkérdezése nélkill a tanfelﬁgyel6ség utjin.
a miniszterhez terjeszsze fel.

— Derék emlékiratot intézelt a helybeli keroske~
delmi és iparkamara a kereskedelmi szakoktatds érdekében. -
a kozoktatisiigyl miniszter urhoz. Ez emlékirat két részre
osathaté. A bevezetd rész szakavatott kézre vall§ rajzit ad-
ja kozoktatdstgyink tiz évi fejl6édésének; e rajz a tudo-
ményos, egyéb szak- és a népokiatds terén haladist wutat
fel, de szomoru képet nynjt a kereskedelmi szakoktatis el-
hanyagolt allapotirél. Fajdalmasan hozza £ol az emlékirat a
kereskedelmi szakoktatds irinti mostoha bandsmdad jellemzésé-
re, hogy mig a kormény a budapesti felsd lednyiskolira éven-
ként 39,870 frtot dldoz, a kereskedelmi szakoktatasra Gsszesen
13,500 forintot. A kereskedelmi iskoldk segélyezésére for=
ditott osszegek pedig Dbimulatosan csekélyek. Majd 700,
majd 1000, majd 1392 frt szerepel mint segélyisszeg. Ez
utdn folsorolja emlékirat azon érveket, melyek a kereskedel~
mi iskoldk fejlesztése mellett szélnak. Kiilondsen hirom ér-
vet hoz fel. A tudomdinyos palyikat elozonlé és az értelmi
proletaridtust eldmozdité konkurrenczia csokkentése; a ko-
zéposztaly fejlesztése és a magyar kereskedelem keleti mis-
si6ja egyarint a kereskedelmi iskolik fejlesztését ajinljik.
Az emlékirat tobb 6hajtist fejez ki: 1. a kereskedelmi szak-
oktatis torvényes rendezését, 2. egydntetit tanterv kidolgo-
zdsdt, 3. alkalmas tankinyvekrdl valé gondoskoddst, 4.
egyes szakeréknek dllamsegélylyel ellitisit, hogy kiilfoldi uta-
zasokat tegyenek, 5. a tanerfk oly javadalmazitit, mely meg-
felel a kozepiskolai tandri dllisnak, é€s egyes, jelesen iskolik
a kolozsvéari iskola javadalmazdsif, 5. annak kimondédsit,
hogy a felsd kereskedelmi iskolikat végzett ifjak kozleke-
dési palydkra is illetékesek, végre 7. egy enquete egybehi-
vésst. Az emlékirat nagyon figyelemre mélté dolgozat. Kr-
dekkel olvastuk és ajinljuk a kosoktatasiigyi miniszter ur
becses figyslmébe.

— A tanitoképz6 intézetek zenetanitéi kozos kér-
vénynyel fordultak a kozoktatisiigyi miniszter urhoz, hogy
fizetésiik, mely egy par kivételével 500 frt; a rendes ta-
nirok fizetésével egyenldvé tétessék. B kérelem timogatisd-
ra f6képen felkozzdk, hogy 16 ¢rdt kell tomeges csopor-
toknak adniok, mi -~ ha eredményt akarnak elérni — ma-
gin ¢rikat is kivin, de ez életiik fentartdsira okvetet-
lenill forditandé mellékérak adhatisidban gitolnd Gket; aztia
egyes helyeken még mellékérikat sem adhatnak. J6 jelnek
tekintjik, hogy a ,Hon“ czxkket szentel kérelmik jogos-
siginak kxmutatasala

— Az Ebtvis-alap javara nagy 6rtékil ajindék ér-
keozett : Mészdly Géza hires festénk egy szép tdjképe. A
téjképet Stetina Tlona képzdmivészeti taniténd, ki az Eot-
vos-alap gyarapitisa érdekében eddig is nagy tevékenységet
fojtett ki, az ajindékoz6 meghizdsa értelmében nyilvinosan

kifogja sorselni.
%



— 1Iskolai takardkpénztérak mdrezius hénapban,
‘Weisz Berndt kir. tanfcsos értesitése szerint, 22 isko-
liban Allittattak fel ismét. U. m. Abauj-Szintén &g. ev. ke-
2efi Hajtmdonszky Lajos, Bavddezon kez. Gdspir Ldszlé, Be-
Tegszaszon ndegy. polg. iskeliban kez. Szonydk :Gusztiv,
Csabredeken ket. Gosztonyi Jézsef, Fileken kez. Janes Ist-
vin, Gyergy6-Ditrén kez. Ringri Mibdly, Téth Mihdly, Var-
ga Janos, Fejér Gyorgy, Eotvés Imre, Kirmoa Roza, Med-
gyes Kissomlyén kez. Rézsa Jénos, Horthiban kez. Ziborsze
ky Gyula, Kozép-Ajtin kez. Veres Kdroly, Molnir Albert,
.Nagy-Ajta’Ln kez. Boda Sdwmmuel, Nagy-Baszonban kez. Bbez
Péter és Zsigmond Béla, Nyiregyhdzdn kez. Lészl§ Jdnos,
Oleszteleken kez, Bartalics Jazsef, Széken kez. Bencze Ki-
roly, Székesfehérvart 9, és 10 leinyoszi. kez. Hauptman
Anna, olsjutcza 3 oszt. kez, Angel Jézsef, Szikszén, kez,
Friedl Jézsef, Tisza-Eszldron kez. Kovacs Istvdn, Tardo-
sinban kez. Kovics Istvdn, Tardosinban kez. Kellerman Ig-
ndcz, Tirocz-Szent-Martonban kez, Krausz Jakab. E sze-
rint szaporodds 22, s igy van jelenleg hazinkban 9254 -is-
kolai takarékpénztél .

— Az ,BErdélyi Muzeum® foly6 évi 4 szima két
iven jelent meg a kovetkezé tartalommal : Rémai sulymér-
ték és pénzrendszer (Vége.) Az erdélyi Muzemegylot koz-
gyitlése 1881. mdirczius 24-én. A) Elnoki megnyité. B)
 Titkari jelentés. C) Konyvtirnoki jelentés. D) Régiség és
éremtiri jelentés, E) Pénaztirvizsgdlé bizottsdg jelentése,
F) Levél- érem- s régiségtdr jelentése. Adominyok jegyzéke.
' — Uj taniigyi kozldny. Eléfizetési folhivast kap-
tunk a ,Népiskolai Szemle* czimii nevelés-oktatésigyi koz-
" lonyre. Megjelen minden hé 10-én egy egész iven. (Az 1-
56 szdm méjus 10-én) Arva: 1882. janudr 1-6ig (8 szim)
1 frt 30 kr. o. 6. Szerkeszti Adorjan Miklés Csurgén. E
kozlony fog foglalkozni a rendes nevelés és oktatdstani kér-
desek fejtegetésén kivil még kivilt a reformdtus felekezeti
tantgygyel is. Az eldfizetésro folhivébél itélve, a komoly
irdnyan kézlonyok szdmdt fogja az dj szomle szaporitani.

— Mnulattaté Zsebkdnyvtir czim alatt Buzéro-
vits Gusztdv kinyvkiadé Esztergombany figyelemremél-
t6 vallalatot inditott meg humorisziikus irodalmunk gya-
rapitasira, Elfkel humoristdink javarésze csoportosul az
Sletre valé vallalat koré s elég lesz jellemzésiil csak az ed-
dig megjelent fazetek tartalmdt is megérinteni. Az els§ fii-
zet, ‘Balizs Sindor, A mama {ydkszeme czimi novelldjit
kozli; a mésodik Lauka Gusutdv, Az eltévedt csék - czimi
vig beszélyél hozza; a harmadik Eckstein Ernd egyik leg-
kitin6bb humorisztikus elbeszélését tartalmazza Vords Jul-
cea czimmel Dr. Spinoza (Dr. Ompolyi M. Ernd) valéban
talpraesett itdolgozdsiban; a negyedik fiizet Gylrfly Ivin
hirneves humorisztikus toasstozé Hat humoros toasztjat mu-
tatja be s az 0tddik megint Lauka Gusztiviél két humoros
novellettet ad ki. Egy aglegény viszontagsigai s Herczeg
Ugrikovies Mirké czimmel. A kdvetkezd fizetek hozzdk Ba-
l4zs Sandor, Lauka Gusztiv s to6bb kivdlé iré6 humoriszti-
kus novelldit, s6t Gvadanyi Jézsefhirneves Ronté Paljanak
kiaddsit, Ecks.ein nehiny nagybecsi novellijanak - dtdolgo-

86

zésdt s humorisztikus koéltemények gyijteményét. Meg kell
még emliteniink, hogy a takaros kisllitds minden igénynek
megfelel s a killon is megrendelhetd fiizetek dra csak tiz
krajczdr, Tiz fizetre 1 fltjaval elfogad a ki-
adésag,

— A mezogazdasag elemi népiskoldk sziméra cz
alatt egy filzetet killdtek be szerkesztéségiinkhoz. E fuzetet
Csik Jadnos aradi kozs, isk. tanité irta és az aradi gaze
dasdgi egylet adja ki. E fizetet még kettd fogja kivetni.
Tartalma: a kilsé gazdasigot oleli fol.. Sz6l a kiilonféle fold
68 trigyanemekrfl; a talajmivelést ismerteti. A szoveg ko-
zé tobb gazdasigi eszkdz van nyomtatva. Az aradmegyei
gazdasigi egylet e mil kiaddsival figyelmet akart ébreszteni
a néptanitéknil az irdnt, hogy &k, kik a nép kozdtt élnek,
a szomoruan elhanyagolt gazdasigi viszonyok javitisira be-
folydst gyakorolhatuinak, sit ez egylet szikségét mondta
ki annak, hogy a népiskoliban a gazdasdgi oktatds meg-
adassék legalibb elemeiben. A fiizet eogyszerii népies nyel-
ven van irva. Az emlitett egylet kiadisra méltatd. Ara egy
fiizetnek 12 kr. Ajinljuk olvaséink ﬁgyelmébe.

— Nyilvdnos nyugta.tvanyok (Folytatds) A ,,(Jsalzzd
¢s Iskola® 4drdban fizettek :
188l. a) 3 frt egdsz évre. !
81. Udvarhelymegyei tanité testilet Székely-Koresztur,
82. Pall Sandor m. kir. tanker. fdigazgats Kolozsvartt., 83,
Kozségi iskola Koviszna. 84. Banfi Jinos tanitd Pipa. 85.
All, folsé népiskola Maros-Ludas. 86. All. elemi népiskola
Maros-Ludas. 87. Szacsva Jénos tan. Borkos, 88. Polgari
finiskola Gyergy6-Szt.-Miklés, 89. Pesti Pal tan. N.-Korss.
90. Allami iskola Als6-Tomés. 91. Marki Fozsef konyvtr-
nok Budapest. 92, All. iskola Nagy-Ag. 93, All felsé nép-
iskola Hosszufalu, 94. Kozségi iskola Zdigon. 95. Abzségi .
iskola Szildgy-Somlyé. 96, Faluvégi Albert Zilah. 97, Seres-
ter Tamis Bodola.
Az 188l-ik éyfolyam I felére 1 frt 50 krt
98. Polgiri iskola Nagy-Enyed. 99. Szekeres Elek
“tan. M.-Véasirhely. 100, Dr. Strosz Erné Zsombolyin. 101,
Dézsi Laszlé tan, Kolozsvart. 102, Szentgyirgyl Lajos tan,
Kolozsvart. 103. Tnresdnyi Gyula ov. luth. lelkész Kolozs-
véirt.104. Salamon Klira k. a. tan. Kolozsvirt. 105. Jané
Lajos tan, Brassé. 106, Sigmond Gizella k. a. tan. Brassé.
107. Szolnok-Dobokamegyei lantestiilet fiokkorei: Retteg,
ethlen, M,-Lépos és Szék. 108. Eotvos-kor Zilah. 109,
Bbrbély Jozsef tan. Szt. Ldszl. 110, Benedek Jénos tan.
N.-Almis. 111. Tanit6képezdei onképzbkor Sz.-Keresziur.
112, Czégléd vidéki tanitétestiilet Czegléd. '
Ez alkalommal is felkérem azon tiszt. el6fizetSinket,
a kik a lapdijat ugy a multra, mint a jelen félévre még .
nem fizették be, sziveskedjenek azt mihamarabb bekildeni, .
s ezt annyival is inkdbb, hogy mi is a lap anyagi {ligyét,
a kozelgé félévi folyam végével akadaly nélkil elintézhessiik.

Kolozsvart, 1881. aprilis 27-én.
a kiadé hivatal nevében:

Propper Ferencz,
{an.-testiileti pénztdrmok.

Nyomatott Stein J. m. kir. egyet. nyomd. az ev. ref. fotanoda betitivel Kolozsvirt.



