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A szövetség ügyéhez.
(Vége.)

Szorítkozzunk tehá t a  feliratban felhozott indoko­
lá sra , azon meggyőződésben lévén, hogy ezek  közt fel­
ta lá lju k  m indazokat a  fontos okokat, a m elyek a vég­
rehajtó  bizottságot a végső lépésre kényszerite tték .

a) Egyik oknak felhozatik. hogy „a n e v e z e t t  
m i n i s z t e r i  s z a b á l y r e n d e l e t  m a i  n a p i g  s i n c s  
v é g r e h a j t v a . “ E z az argum entum  a m iniszter úr vá­
lasza után m ár elesik.

b) — „ de  h a  v é g r e l e n n e i s h a j t v a  — foly­
ta tja  tovább a fe lira t—  a t a n ü g y r e  n é z v e  e r e d -  
m é n y t h o z ó  n e m  l e n n e ,  m e r t  a  n e v e z e t t  s z a ­
b á l y r e n d e l e t e t  c s a k  i s  a z  á l l a m i  é s  k ö z s é g i  
t a n í t ó k  t e s t ü l e t t é  a l a k u l á s á t  r e n d e l i  el ,  k i  Ír­
n e k  s z á m a  p e d i g  h a z á n k  b á n  e z  i d ő  s z e r i n t  
a h u s z o n e g y e z e r  f ő b ő l  á l l ó  t a n í t ó s á g o t  t e ­
k i n t v e  c l e n y é s z ő l e g  c s e k é l y , "  D e h á t hol van 
az megírva, hogy az összehívandó szövetségből akárm ely 
felekezeti, nem zetiségi, városi, vidéki, vagy bárm ely 
névvel nevezett néptanitóegyesület, ha  törvényes alapon 
szervezkedett, k i lesz zá rv a?  H isz a  m in iszteri válasz­
b an  elég világosan ki van fejezve, hogy a „korm ány 
á lta l jóváhagyott alapszabályokkal bíró összes Magyar- 
országi tanitóegyletek képviselői ö s s z e h iv a tn a k .Y a g y  
ta lán  az a baj, hogy a  m iniszteri rendelet egyelőre csak 
a  községi és állam i fizetést húzó tan ítók  fe le tt rendel­
kezik , s a többi, a  sokkal nagyobb szám ú, felekezeti 
tan ítókra nézve nem m ondja ki kényszeritőleg, de ha 
önként csatlakozni k ívánnak, ugyanazon jogokban  ré ­
szesíti?! V ájjon, ha  a  miniszteri rendelet nem  igy in ­
tézkedett volna, nem  akkor tört volna m ég csak iga­
zán k i a zúgolódás s a  felekezeti féltékenykedés a kor­
m ány erőszakoskodása ellen? H a  kényszeritnek  az is 
fáj, ha nem kényszeritnek, az is fáj.

És ha m ár m aga a m inisztérium  nem  ta rto tta  ta ­
pin tatos és je len  viszonyaink között czélszerü in tézke­
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désnek, hogy kivétel né lkül m inden  néptan ító t kénysze­
re sen  belépni valam elyik tanítóegyesületbe, és m inden 
egyesületet berendeljen az országos szövetségbe: ugyan  
kérdjük, végre fogja-e h a jta n i tu d n i m indezt a közpon­
ti b izottság álta l sü rg e te tt és összehozott szövetség? ! 
A  m ire m aga a közok tatási felelős m iniszter sem  vesz 
m agának  ez idő szerin t m ég jogot a népok tatási tö r­
vényekből, ugyan hogy és h o n n an  fog venni a tervezett 
szövetség? M elyik fe lekezeti elö ljáróságnak  fogja m ajd  
m egredelni, hogy tan ító it a  szövetségbe kü ld je  be ?

c) A  m iniszter u r  á lta l özszeliivandó tan itó i gyű­
lést nem  ta r tja  a fe lira t azonosnak a  kérelm ezett szö­
vetséggel „fő  k é p  a z é r t ,  m e r t  h a  a k o r m á n y  t ö ­
r e k v é s e i  a z p n o s o k  l e n n é n e k  a m a g y a r  n é p ­
t a n í t ó k  t ö r e k v é s e i v e l ,  a k k o r a  s z ö v e t s é g e t ,  
m i n t  o l y a n t ,  m e l y  a k o r m á n y  s z á d é  k á n a k  i s  
m e g f e l e l ,  a k ö z o k t a t á s ü g y i  m i n i s z t e r  e l f o ­
g a d t a  v o l n a . "  A zt h isszük  hogy ezt a  gyerekes a r ­
gum entum ot, daczára annak , hogy ilyen „ f ő k é p e n 44 
előtérbe állították, m agok a fe lira t szerkesztői sem vet­
ték  kom olyan, hanem od a te tték  abban  a jórem ényben, 
hogy akad h at a laikusok között olyan em ber is, a k ire  
épen ez h a t.

H á t ugyan kérdjük, m ire törekszenek a m agyar 
n é p tan ító k ?  Hem a haza i nép o k ta tás  ügyének felv irá­
goztatására  s a néptanítók helyzetének  jav ítá sá ra  ? S 
h á t a m agyar közoktatási ko rm ány  nem  erre törekszik  ? 
H iszen éppen az e c íé lra  irányzo tt törekvése ad ja  m eg 
neki a törvények erejéből kifolyó kezdem ényezés és 
végrehajtás jo g á t; ez ad ja  n e k i alkotm ányos országban 
m agát a létjogot.

Tovább menve, a  központi bizottság á lta l b e te r­
jesz te tt alapszabályzat m ire  tö rek sz ik ?  A  nép tan ító k  or­
szágos szövetkezésére. H á t a m in iszteri szabálzat és a 
kérelem re adott m iniszteri válasz m it a k a r?  Az is a 
néptanitóegyletek  országos szövetségét. A  czél teh á t 
ugyanaz. E  szerint a kü lönbség  csak a k iv itelben, az
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előzm ényekből -kifolyó végrehajtás m ódozataiban ke­
resendő.

L ássuk há t ezeket.
Az 1868. évi 38-ik tvczikk 147 §-a értelm ében 

szervezendő tanítói testü le tek re  nézve a minisztérium  
m ég 1872-ben k iad  egy  szabályrendeletet, m elyben k i­
mondja az országos tan ító i testü let életbele'ptetését, s 
négy pontozatban röviden jelzi is an n ak  czélját, szerve­
zetét és hatáskörét. A  részletesebb alapszabályzat meg­
állapítása a még ezután  összehívandó alakuló-gyűlés 
teendője lesz. A szabályrendeletet körvoualozó ponto- 
zata i elég nagy  té r t engednek a rra , hogy bárm ely  czél- 
szerü, jogos és k iv ihető  m unkakör az alapszabályzat­
b an  helyet nyerhessen. Azonban az országos tan ító i tes­
tü le t életbeléptetését a m inisztérium  nem  ta lá lván  még 
kivihetőnek, az a lakuló  gyűlés mindez ideig nem  hiva­
to tt még össze.

Ezzel szemben a  hazai néptanítói egyletek  elis­
m erésre méltó buzgalom m al a m agok ere jén  ak artak  
egy országos néptan ító i szövetséget létrehozni. Az 1878- 
ban  tarto tt egyetem es gyűlés kiküld  egy bizottságot, 
hogy az aradvidéki tanitó-egylet tervezete a lap ján  egy 
alapszabályzatot dolgozzon ‘ ki, s küldje szét a hazai 
tanitó-egyleteknek m egbirálás, módosítás, elfogadás vé­
gett.. Az egyletek nem  csak kisebb je len tő ségű  jav ítá ­
sokat, de lényeges változtatásokat k ívánnak . A beér­
kezett egyleti vélem ények  alapján —  m int a felirat 
m ondja — központi végrehajtó  bizottság újból átdolgoz­
ta . A  szabályzat egész szövege 1879. év n y arán  közzé 
is  té te te tt a „N épnevelők lapjában", de m ár ahoz hoz­
zászólni feleslegessé, s változtatni ra jta  lehetetlenné volt 
tév e  az által, hogy m egerősités végett a  m inisztérium ­
hoz csakham ar beterjesz tete tt és pedig azon a czimen, 
hogy ez az ország tanitóegylete inek  közös m egállapodása.

H a m éltányoljuk is a  végrehajtó  b izottság buzgó- 
ságát, de e ljá rásá t nem  tarth a tju k  sem  őszintének, sem 
alkotm ányosnak. A zt az alapszabályzatot jog o san  in ­
k ább  a kisebbség nézetei, s még inkább a központi bi­
zottság ak a ra ta  kifejezésének kell tek in ten ü n k .

E s m ár ennek a  bizottsági m u u k á la tn ak  van tu ­
lajdonítva a fentebbi argum entum  szerin t az a  csalat- 
kozbatatlanság  és egyedül üdvözeto erő, a m elyei szem­
b en  a népoktatási törvényre alapított s még 1872-ben 
közzé te tt m iniszteri szabályzat tévedés, és ig y  a m i­
niszter m inden jó  szándéka, m ellett is ezen az alapon 
nem  léptetheti a szövetséget életbe a  tanügy  kipótol- 
h a tlan  kára  nélkül.

T ehát a m agyar közoktatási m iniszter engedje ke­
zéből k icsavartaim  a kezdeményezés és végrehajtás jo ­
gát. s elégedjék m eg azzal, hogy az ő a k a ra tja  ellené­
re  kierőszakolt szövetséget az állam  pénztárból segé­
lyezheti, s annak h a tá ro za ta it végrehajthatja .

H a m ind igy, m ég egész országgyűléssé nőjjük ki 
m agunkat!

A felirat hódoló tisztelettel felkéri a m agas kép- 
viselőliáz figyelmét még a következő indokokra.

d) —  „ v e g y e  f i g y e l e m b e ,  h o g y  h a z á n k  
t a n  i t  ó - e g y l e t e i  v a l l á s  é s  n e m z e t i s é g i  k ü ­
l ö n b s é g  n é l k ü l  a s z ö v e t s é g  l é t e s í t é s é v e l  
o l y  e s z m é k  m e g t e s t e s í t é s é t ,  o l y  ez  é l  o k  k i ­
v í v á s á t  t ű z t é k  m a g o k  e l é ,  m e l y e k  a t ö r v é n y  
á l t a l  i s  m e g e n g e d e t t ,  a n e m z e t  j ó l l é t é n e k  
l e g b i z t o s a b b  a l a p k ö v é t  k é p e z i k . "  Ez az argu ­
m entum  röviden nagyon sokat ak ar mondani, s éppen 
azért nem  mond semmit. Azok a különböző vallásfele­
kezeti és nemzetiségű tanitó-egyesületek nem m ind ak ar­
já k  a kérdéses szövetséget, s a kik különben óhaj­
tanák  is, nem  csatlakozhatnának, m ert az alapszabály­
zat szeriu t elviselhetetlen teher lenne úgy az egyes egy­
letekre, m in t a központi bizottságra róva.

H á t azok a la tt a nem zeti jóllétnek legbiztosabb 
alapkövét képező törvényes eszmék alatt m iket értsünk  ? 
S m indazokat csak a központi bizottság terve szerint 
összehozott szövetség álta l lehet m egtestesitni ? A  m i­
niszteri szabályzat szerint m ár azok m ind ki lesznek 
zárva, s a  tanítók a törvény á lta l meg nem  engedett 
czélokat fognak kivívni a nem zet jóllétének k á rá ra ? ?  !

e) — „ m é l t a s s a  k ü l ö n ö s e n  f i g y e l m é r e  —  
m ondja tovább a felirat —  h o g y  n e m  e g y , d e  s o k  
o ly  é r d e k k ö z ö s s é g  l é t e z i k  m á r  e d d i g  is,  m e l y  
s z ü k s é g e s s é  t e s z i ,  h o g y  a h a z a i  t a n í t ó s á g  
k ö z ö t t  s z o r o s a n  ö s s z e k ö t ő  k a p o c s  l é t e s í t -  
t e s s é k . 11 Első helyen ki van ezek közül emelve az 
E ö t v ö s a l a p ,  s aztán a k ö l c s ö n ö s  a n y a g i  s e g é ­
l y e z é s  ü g y e .  De hát ezeknek a miniszteri szabály­
zat ugyan melyik §-a mond e llen t; vagy m elyik m i­
niszteri rendelet gátolta az 1868-diki törvény k e le tk e ­
zése óta valamikor a tan ítókat e humániis törekvésük­
ben ?! H iszen  maga az Eötvösalap ügye is a korm ány 
védelme a lá  helyeztetett.

/ .  A  felirat indokai között „ o t t  v a n  a m a g y a ­
r o s í t á s  ü g y e .  Indu ljunk  meg síppal, dobbal Verebet 
fogni. A  m it a törvény alap ján  a nemzeti korm ány jo g ­
gal és m éltányosan m egtehetett, nem  m egtette-e a m ár 
ké t éven á t rendezett m agyar nyelvi póttanfolyam okkal, 
alkalm as tankönyvek kiadásával, hogy M agyarország 
nem  m agyarajku néptan itó it s ezeknek tan ítványait rá ­
segítse a haza (örvényes nyelvének e lsa já títására?!

g) E m l i t s ü k - e  m é g — mondj a to v á b b á  felira t, 
a z  i s k o l a i  é s  n é p k ö n y v t á r a k  ü g y é t ?  Nincs m i­
é rt em litni biz azt, m int argum entum ot, m ert ebben is 
a  közoktatási korm ány volt a kezdeményező, s m aga a  
m iniszter u r  rendelte m eg m ár évekkel ezelőtt a köz­
ségi és állam i iskoláknak, a m elyek felett t. i. a  tö r­
vény értelm ében közvetlenebbül rendelkezhetik, hogy a 
tand ijak  összegének egy része, vagy ha lehet az egész 
a  népkönyvtárak g y arap ítására  fordittassék. A  feleke­
zeti isko lák  elö ljáróságainak pedig  az ügyet m elegen 
ajánlotta , m ert ennél többet nem  tehetett. Y ajjon az a  
sü rgetett szövetség ezeknél többet fog tehetn i?!

h) O tt szerepel az argum entum ok k ö zö tt: „a t a n ­
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ü g y i  s t a t i s z t i k a  s z e l l e m i  r e s z e n e k  k ö z ö s  e l ­
v e k  s z e r é n t  v a l ó  e g y b e g y ű j t é s e . "  H ogy m ik le­
h e tn ek  azok az elvek és azok a szellemi reszek, a me­
ly ek  a  m inisztérium  á lta l nagy gonddal és m ég nagyobb 
fáradsággal évenként összeállított s a kepviselohaz ele- 
be terjesztett m iniszt. jelentésből hiányoznának, azt meg­
váltjuk , nem bírjuk  k ita lá ln i. N ekünk úgy te tszik , hogy 
ez az indok is csak úgy szám szaporitónak van  odaál­
lítva . M ert ugyanis, h a  m aga a közoktatási korm ány a 
sta tistikai adatok összegyűjtésére nézve u tasitásoka t s 
száznál több rovatta l elláto tt iveket küldöz szét, s a 
törvény erejével m ozgásba indítja közegeinek egész 
apparátusát, hogy az ország • összes tan in tézeteirő l le­
h ető  hű és k im erítő  képet állíthasson össze a  közok­
ta tá s  állapotát feltüntető jelentésében (m elynek */3-át 
évenként a népiskolák ügye tölti be) és m ég n ek i sem 
sikerü lt soha oly teljes m értékben, hogy m inden ada­
té r t  el merje vállalni a felelősséget: ugyan m i úton- 
m ódon remélli a felirat, hogy ez az á lta la  sürgetett 
szövetségnek sikerülni fog? És azt a  töm érdek  begyü­
lendő adatot a központban k i fogja szám bavenni Ösz- 
szeállitni, közzétenni? H iszen erre egy egész kü lön  h i­
v a ta lt kellene a szövetségnek berendezni és fen n tarta ­
n i!  Y agy ha a felirat nem  igy érti, a m it m ond, h a ­
nem  csak annyira vállalkozik, hogy a  tan ító k a t e tekin­
te tb en  tájékozza, buzdítja , s ez á lta l a k ö zo k ta tási ko r­
m ány statisztikai h ivata lának  hasznos szolgálatot kíván 
tenni, kérdjük, gátolva lesz-e ebben a szövetség, ha a 
m iniszteri szabályzat szerin t szervezkedik?

i) — a  t a n k ö n y v e k  és  t a n e s z k ö z ö k  t ö k é -  
l e t e s b i t é s e  s a t a k a r é k o s s á g i  e s z m e  k i v i t e ­
l e  — a felirat szerint —  m i n d  m e g k ö v e t e l i k  a 
t a n i t ó k k ö z ö s m u n k á s  s á g á t .  E z t aligha nem  éppen 
a miniszteri szabálytervezet ju tta tta  a fe lira t készítői 
eszébe, m ert abban  a 20. §. szerint az országos tanítói 
gyűlés alkalm ával m indenkor k ísérle tekkel egybekap­
csolt* taneszközkiállitás is rendeztetik, m ely szintén a 
gyűlés b írálata köréhez íog tartozni. És m égis a fel­
ira t  ezt argum entum ul használja fel a m iniszteri terve­
zet ellen. A  mi továbbá a  takarékossági eszm e kivite­
lé t, aztán meg a tankönyvet illeti, m ivel fog a  közpon­
ti bizottság-féle szövetkezés többre m ehetn i velők, mint 
a  m iniszteri szabályzat szerint létesítendő szövetség? 
E l van-e tiltva hazánk bárm elyik n ép tan ító ja  is attól, 
hogy jó tankönyvet írhasson, azt tan itó tá rsa iva l m egbi- 
rá ltassa , azoktól tájékozást szerezhessen; el van-e zár­
va, hogy akárm elyik tanitó-egyesületnek ta g ja  lehessen, 
és k i van e rekesztve akárm elyik tan ítóegyesület, hogy 
az országos tanítói testü le tbe  be ne állhasson? Miféle 
nagyobb és szabadabb té r  kell m ég a tan itó k  közös 
m unkálkodhatására ?

k) Fel van hozva indoknak a k e r t é s z e t  é s  g a z ­
d a s á g ,  a h á z i  i p a r  stb. m int olyan dolgok, am ely ek  
a  népiskolában igyekeznek  gyökeret verni, s a mely 
dolgokat, m int a fe lira t következtetni engedi, nem  csak

a társadalom , de m aga a korm ány is sürgeti. S m int­
hogy m aga a  korm ány is egyre  fokozottabb követelé­
sekkel lép fel a népiskola irá n y á b a n : ebből a  fe lira t 
az t a  következtetést vonja  le, hogy a  képviselőház ne 
a  m iniszter á lta l szabályozott tan ító i szövetkezetei erő­
sítse m eg, hanem  a központi b izo ttság  által te rvezettet, 
m ert a  korm ányi szövetkezetben a  tan itó k  gáto lva le n ­
nének  a korm ány által, hogy ugyencsak  a korm ány egy­
re  fokozottabb követeléseinek e leg e t tehessenek. E z  elég 
furcsán hangzik , de a  fe lira t ezen  indoklásából nem  
tudunk  m ás következtetést k ivonni.

I) A  m i végezetre a fe lira tb an  gazdagon e lh in tett 
nagy szavakat, lelkes fráz isokat ille ti, — m int p. „ h a ­
b á r  m é l y e n  l e s ú j t ó  v o l t  i s  a  v á l a s z ,  m i n d a z -  
á l t a l  s o k k a l  é l é n k e b b  v o l t  l e l k é b e n  (t i. a  
központi bizottságnak) a  t ö r v é n y  s a  k o r m á y  r e n ­
d e l e t é  i r á n t  é r z e t t  t i s z t e l e t ,  s e m h o g y  a z  e l ­
l e n  s z ó t  e m e l n i  b á t o r k o d o t t  v o l n a “ s e rre  jő  
a következő lapon; „ e l m u l a s z t h a t l a n ,  d e  e g y ­
s z e r s m i n d  l e g s z e n t e b b  k ö t e l e s s é g ü n k n e k  
i s m e r j ü k ,  h o g y  a s z ö v e t s é g  ü g y é b e n  n y e r t  
e z e n  m e g t i s z t e l ő  m e g b í z a t á s t  t e l j e s í t s ü k "  
azaz: ne nyugodjunk m eg a  közo k ta tási m in iszter jó ­
ak a ra ta  válaszában és íg ére téb en , hanem  erőszakoljuk 
a  dolgot tovább. A lább ism é t: „ M i k é n t  h a z á n k  n é p ­
t a n í t ó i b a n ,  ú g y  m i  b e n n ü n k  i s  s z i l á r d  a m a  
m e g g y ő z ő d é s ,  h o g y  a n é p o k t a t á s  b e l s z e r v e -  
z e t e  m i n d a d d i g  h i á n y o s  m a r a d ,  m i g  a t a n ­
ü g y  t e r é n  e g é s z s é g e s  a l a p o k r a  f e k t e t e t t  
k ö z v é l e m é n y t  n e m  t e r e m t ü n k  stb. —  Tovább 
m eg in t: s h a z á n k  n é p t a n í t ó i  l e g s z e n t e b b  h a ­
z a f i a s  k ö t e l e s é g ü k n e k  f o g j á k  i s m e r n i  i l y  
e z é l o k é r t  k ü z d e n i  stb. stb . (zárje l közt m egjegyez­
zük, hogy a feliratnak  m ajdnem  felét kellene e lapok­
ban  ism ételnünk, ha a  hangzatos és kábító fráz iso k a t 
m ind idézni akarnók), m ondjuk, a  m i ezeket a n a g y  
szavakat illeti, úgy ta rtju k , hogy m ind szép, jó  és h e ­
lyes nyilatkozatok ezek, ha  őszinték, igazok és a m a ­
gok helyén  vannak elm ondva, de  itt, e feliratban, szem ­
ben az ország közoktatási m inisztérium ával n incsenek  
a  m agok helyén, és igy nem  tek in th e tjü k  azokat egye­
beknek csillámló dekoráczióknál. E zekre  itt szükség nem 
volt, m ert belőlök, ha  indokoknak  tek in tjük , olyan con- 
sequentiá t lehe t kivonni, a m ely  a tényekkel e llenkezik .

A  consequentia ugyanis e z : a néptan ítók  a  n é p ­
oktatási törvény irán ti tisz te le ttő l eltelve, szívvel, lé ­
lekkel igyekeznének m agokat k im iv e ln i,, szakm ájokban 
tovább képezni, kö te lességüket lelk iism eretesen elvé­
gezni, tap asz ta la ta ik a t egym ás oku lására  közölni, e rő i­
k e t egyesitni s minden tek in te tb en  a rra  m űködni, hogy 
hazánk  népoktatásügye fe lv irágozzék ; de nem  tehe tik , 
m ert a m agyar közoktatási m in isz térium  velők szem be 
ellentétes állást foglalt el s ezen nem es buzgóságukban 
akadályozza. E zért, b á r  vérző szívvel, de kény telenek
a  buzgó néptanítók a képviselőház előtt bevádolni a

*
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m inisztert, és kérni, hogy a képviselőház in tézkedjék, 
m iszerint a  tan ítók  e nem es törekvésükben a miniszter 
á lta l ne gáto ltassanab.

Hogy a  fe lira tban  csillogtatott nem es törekvések­
ben  soha egy nép tan ító  sem volt a m inisztérium  által 
akadályozva, s az országos egyesületet illető  miniszt. 
válasz á lta l a  fennebbi vád alól az utolsó ta lpalatny i 
föld is kihúzatott, az t hisszük, hogy az eddig mondot­
ta k  után eléggé bebizonyult.

És most, m iu tán  a felirat m inden argum entum át 
m egvizsgáltuk, m eglato ltuk , ism ét csak az t kell kér­
deznünk, vájjon m inő fontos okai lehe ttek  a  végrehaj­
tó b izo ttságnak ,. hogy a  miniszteri válaszban nem  nyu­
godott meg, s a  dolgot a képviselőház elébe v itte?

S m indezek u tán  kérdjük, ugyan m ire való volt 
M agyarországnak eléggé mostoha helyzetben élő nép­
tanító it legterm észetesebb  pártfogójával, a m agyar köz­
oktatási m inisztérium m al szembe á ltitan i?

Mire való volt a  közvélemény előtt, m ely  a nél­
kü l is oly nehezen va la  a népnevelés-ügynek m egnyer­
hető, szerény néptanítóságunkat úgy tü n te tn i fel, m in t 
valam i m akranczos gyerm eket, a k i a felé fordult jó ­
indulat és m éltánylás á lta l úgy elkényesedett, hogy nem 
lehe t ked v é t ta lá ln i? !

Mi szükség volt a  hazai néptanító-egyleteket a 
képviselőház elő tt kom prom ittá ln i??!

P aal Ferencs.

Miért nem akarja a magyar kormány a néptanütó 
egyesületek szövetségét

II.
Mit ak a ru n k  m i?
Azt ak a rn á  a  m agyarországi nép tan ítóság  az egye­

sületek szövetségének létrehozása á lta l elérni, hogy a 
hazai nép tan ítóságnak , m int országos te s tü le tnek  alkal­
m a legyen oly tan ító i vélem ények nyilvánítására , a me­
lyek  a törvényhozó testü le t, illetőleg a korm ány által 
figyelem ben részesülhessenek. A karja , hogy létrejőjön 
egy olyan egyesületi szervezet, m ely s néptanitó i egye­
sületekben rejlő  erő t a nem zet népnevelés ügyének fel­
v irágozta tására  terv szerűen  értékesítse. M ást akar-e a 
korm ány? N em , a  dolog lényegére nézve a  korm ány 
a k a ra ta  és a m agyarországi néptan ítóság  óhajtása kö­
zött semmiféle e ltérés nincsen.

Az eltérés csak az eszközökben re jlik . A  tan ító­
ság  a czélt a szövetség á lta l véli m egkőzelithetőnek — 
a  korm ány pedig  azon meggyőződésben él, hogy a nép­
tanítóság á ltá l választo tt út, nem cssk hogy e l nem  ve­
ze t a k itűzött czélhoz, hanem  az á llam ra  nézve veszé­
lyes következm ényeket vonna m aga után . M i van ezen 
dologban? M iért nem  érhető el a korm ány nézete  sze­

*) Midőn szerkesztőségünkhöz beküldött e czikket közöljük, 
bár az más lapban is megjelent, szerzője iránti tiszteletből tesszük.

Szerk.

rin t a néptanítóság á lta l k itűzö tt czél a néptanitói egye­
sületek szövetsége álta l ? A zért nem, mivel esek az az 
egyesület csatlakoznék a szövetséghez, a m elynek az 
alapszabályok tetszenek —  a többi pedig távol m arad ­
na és a lak íth a tn a  azon az alapon, a m elyen az első 
szövetség létrejött egy m ásik , egy harm adik, egy ne­
gyedik országos szövetséget. H ol lenne ez esetben az 
ország néptan ítóságának  közm egállapodása keresendő ? ?

Igaza van-e a ko rm ánynak? 1872. óta ism eretes 
m ár a m agyar néptanítóság előtt a szövetség eszm éje, 
egyszer m ár két táborra  osztotta ez eszme a néptan itó i 
egyesületeket. Legújabban több összeolvasztó erővel bí­
ró a lak b an  kerü lt ugyan felszínre. Ámde egybe tud ta-e  
az öszszes m agyarorsz. tan . egyleteket gyű jten i?  A  lé­
tező 150 tanítói egyesület és kör közül csak a  h a rm ad ­
rész nem  csatlakozott még m ost sem a szövetséghez. 
A  tények , számok beszéljenek.

M iért volna veszélyes a  harmincz-negyven tanító i 
egyesületnek a szövetségi jogot megadni, hisz van m ár 
tűzoltó- és' gazdaszövetség? í*A tüzoltóegyesületek szö­
vetkezhetnek s a laku lhat többféle országos tüzoltószö- 
vetség is az állam ra nézve m inden veszedelem nélkül, 
sőt gazdasági szövetségek is tám adhatnak  a nélkül, hogy 
ebből baj szárm azhatnék, —  tűzoltás és gazdasági kö­
rében nem  lép fel oly kérdés —  m i n ő  a n e m z e t i s é g i  
m elyre nekünk és első sorban a korm ánynak vigyáznia 
k e l l : de fölléphet ez a kér dés a népnevelés terén  egész 
nagyságban s könnyen m egtörténhetnék, hogy h a  ma 
m egadja a kormány a szövetségi jogot a  harm incz-negy­
ven nép tan ító i egyesületnek —  úgy holnap előáll tíz-húsz 
m ás tanitói-egylet és külön szövetkezik — s m egeshetik  
hogy éppen a tótajkú, a szerbajkú  vidékek néptan itó i 
a lak ítanának  külön-külön m agyarországi tan ító i szövet­
ségeket.

H ova vezetne ez?
M it m ondanak a, tén y ek ?  A  m agyarországi nép­

tanitó i egyesületek szövetségéhez — még egy szásá ta ­
nítói kö r sem csatlakozott — az oláh, szerb , ru then  s 
tó t tan ítók  is távol ta rto tták ' m agukat a szövetségtől- 
M ire v árhatnak  ezek? Bizonyoson arra, hogy m ajd külön 
szövetkezhessenek. Egyes felekezeti színezettel biró egye­
sületek pedig  már meg is te tték  a k ísérle te t a szövet­
ség m egalkotására.

B agaszkodjunk-e tehát tovább is m ereven az ál­
ta lu n k  helyesnek vélt úthoz ■— a magyarországi tanitó 
egyesüsetek szövegéhez, a fö lterjesztett alazszabályok- 
hoz? A  czélértküzdjünk-e, avagy az esküért, m elyben 
a  korm ány veszedelmet is lá t  s a m elyet a  korm ány 
czélszerűtlennek ité lt ?!

Mi a  teendőnk?
K ik i fontolj a m eg a felhozattakat és kövesse jobb 

m eggyőződését! A m i nézetünk  a  következő : E jtsü k  el 
a  h ibásnak  mutatkozó eszközt, e szövetséget és küzd- 
jü n k  tovább is a czélért. Gondolkozzunk és gondoskod­
ju n k  jobb eszköz felől. A korm ány még ez évben össze
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fogja hivni a hazában létező összes néptanító i egyesü­
le tek  képviselőit, hogy m egalkossák azon szervezetet, 
a  m ely az állam érdekeinek veszélyeztetése nélkü l czél- 
hoz vezessen, a  gyűlés előkészítésével az egyetem es 
gyűlés végrehajtó bizottságát bizta meg. A  korm ány te ­
h á t a magyarországi néptanítóságot m egakarja  h a llg a t­
n i s vélem ényét először is épen igen fontos ügyben 
meg ak arja  tudni és figyelembe akarja  azt venni az egye­
sületiszervezetnek m egállapításánál. K észüljünk el jó l!

M iért kell most m ár az eddig álta lunk  oly m e le ­
gen ápolt eszmét, a szövetséget elejtenünk, s a  ezélt 
egy m ás alkalm asabb eszköz m egalkotásával m egköze­
líten ü n k  ?

H a  még a m ondottak u tán  is ragaszkodnék  a  m a­
gyar néptanítóság a fölterjesztett alapszabályokhoz, ha  
be nem  látná, hogy az á lta la  tervezett in tézm ény h i ­
bás és teljes lelkesedéssel nem  dolgoznék egy jobb  egy 
czélszerübb szervezeten, ha a korm ány aggodalm ait, a 
m elyek teljesen jogosultak és alaposak, meg nem  ak a r­
ná érteni, föl nem akarná  fo g n i.— ha m eg nem  ra g a d ­
ná  azon alkalm at, m elyet a kormány nyújt, hogy a 
czélhoz vezető eszközt m egterem thesse, — m ég p ed ig  a 
czélszerü utón módon — úgy kitenné m agát azon k e l­
lem etlen  helyzetnek, hogy teljes joggel vádo ltassék  a 
legsúlyosabb váddal. E dd ig  csak az vádo lhatta  a  m a­
gyarországi néptanítóknak jobb nagyobb részét azzal, 
hogy alkotm ány ellenes törekvéseket táp lál, k i a n ép ­
tan ítóságo t nem ismeri, avagy az, Id ő k e t f é l r e i s m e ­
r i ;  m ert ha akad is köztünk  egy két oly egyén, aki 
egyszer-másszor hevesebben nyilatkozik, azért m ég sen­
kinek  sem volt jogában elh inni azt, hogy egy ország 
néptanítóságát demagógok uralják , s h a  nem  te tsz ik  is 
a néptanítóság egy részének a „Képnevelők L ap ján ak " 
iránya és szelleme, — ha  m egbírálják  is a nép tan ító k  a 
a korm ány által k iadott tankönyveket és taneszközöket, 
azért m ég senki sem teh e tte  fel felőlünk, nép tan ító k  fe­
lől, hogy képesek volnánk a törvénynek lábbal tap o sá­
sára  is és az állam ellenes érdekek szolgálatára, h a  fel- 
szólam lunk is a törvény revisió ja érdekében, h a  a kor­
m ány minden egyes in tézkedését nem  helyeseljük  is, 
ha nem  szavazunk is m indnyájan korm ánypárti k ép v i­
selőkre azért m ég senki sem  m ondhatja el ró lunk, hogy 
nincs bennünk hazaszerete t. Azonban, ha  m ost, a  m i­
dőn a korm ány á lta l hozzánk ju to tt aggodalm akat sem­
m ibe véve, m akacsul ragaszkodnánk oly intézm ényhez, 
mely veszedelmes következm ényeket vonhatna m aga 
u tán  —  és nem fogadnék el a kijelölt m ódot, egy czél­
szerübb intézm ény alkotására — nem érhe tne-e  bennün­
ke t jogos vád?

Eddig, ha ragaszkodtunk  a szövetség eszm éjéhez, 
h a  m indent elkövettünk a rra  nézve, hogy a szövetség 
alapszabályai szen tesítést nyerjenek, hazafias köteles­
séget teljesítettünk, a törvény végrehajtásáért küzdöt­
tünk . M it te ttünk? A  tanítóegyesületek ügyét a k a rtu k  
rendezni. — M iért avatkoztunk  mi ezen ü g y b e?  Kern

másért, m int azért, mivel ezt más, ak i erre  h ivato ttabb  
volna, nem  te tte  volna m eg. A vagy a  m i h ibánk-e az, 
hogy 1868. ó ta  az ország nép tan ító i egyesületeinek ügye 
országosan nem  szerveztetett, s hogy az 1872-iki m i­
niszteri rendelet érvénybe nem  lép e tt. H a  az eszköz a l­
kotásában m i tévedtünk, h a  mi h ibáztunk , nem  a  k o r­
m ány halogatásából és m ulasztásából szárm azik-e a m i 
hibánk s tévedésünk? Kern k e lle tt volna-e m ár rég en  
tud tunkra  adni a  korm ány á lta l k iad o tt lapban, m ely  
m inden iskolához ingyen já r , hogy tévúton já ru n k  s 
hogy m iben áll tévedésünk ? — V igyáznunk kell azon­
ban  most, hogy m it eddig hazafias kötelességérzetből 
te ttünk , forrásává ne legyen a legm egbocsáthatlanabb 
véteknek.

A korm ány belátja és elism eri, hogy hazafias é r­
zelemből jó t akarunk, jó t  a k a rtu n k , figyelm eztetett 
ugyan bennünket a mi á lta lu n k  választo tt eszköz ve­
szélyes voltára, de k iny ila tkozta tja , hogy a czélt ille ­
tő leg  törekvésünk ellen k ifogása n incs, —  meg is a k a r  
bennünket ha llga tn i és k ív án ság a in k a t figyelembe a k a r­
ja  venni az egyesületi é le t országos szervezésénél. A  
korm ánv jó  indu la ta  tehát, h ab á r kissé elkésve is, de 
határozo ttan  nyilvánul. N em  k é te lk ed ü n k  benne, hogy 
m ost m ár m inden  nehézség nélkül a  czélunknak m eg­
felelő helyes szervezetet m eg fogjuk  terem thetni. No az 
eszközért, hanem  a dolog lényegéért, a czélért küzd- 
jü n k  tehá t ezentúl, ez illik  hozzánk.

Péterfy Sándor.

EGYESÜLETI KÖZLEMÉNYEK-
i .

H osszufalu, m árczius 15. 1881.

A  brassóm egyei tan itó -egylet négyfalusi já rá s i kö­
re  f. é. m árczius hő 2-án, a csernátfalusi közs. iskola 
helyiségében rendes köri gyűlést ta r to tt, m elynek neve­
zetesebb m ozzanatai a következők  vo ltak :

1'. M ichaelis Lipót, nevezett isko la  egyik ifjú t a ­
nítója, gyakori, tan ítást ta rto tt az 1-ső osztálylyal az  
irva-olvasásból. E ljárása  m ind a  ta n ítá s t, mind a  g y er­
m ekek figyelm ének folytonos é b ren ta rtá sá t illetőleg si­
kerü ltnek  nyilvánítta to tt. Az élénk, ügyes bánásm ód s 
oly népes k is  gyerek-osztálynak kellő  rendben ta r tá sa  
fe le tt k ife jezett m egelégedésünk buzdításu l szolgálhat a  
még pályája  kezdetén levő fia ta l k artá rsn ak .

2. E lén k  érdeklődéssel h a llg a tta  végig a  gyűlés 
Bede D án iel felső népisk. tan ítónak  a  k ína iak  neve lés­
m ódjáról ta r to tt ügyes felolvasását, m elyért felolvasó­
n ak  egyhangúlag köszönet szavaztato tt.

3. E zu tán  — m últ gyűlésünk  m egállapodásához k é ­
pest —  lapism ertetés következett, m ely  abból áll, hogy 
m indenki m indenik  szaklapot nem  olvashatván, nehány  
tag  társ a rra  vállalkozott, hogy a  v idékünkre já ró  ta ­
n ító i szaklapokból m indenik  egyet különösen figyelem ­
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m el k isér s a fon tosabb  dolgokra a  figyelm et felhívja. 
E zúttal a Népnév. L ap já t ism ertette  ilyen értelem ben 
Veres Sándor fels. népisk. igazgató.

E rre  p á r  keb li ügy  elintézése, a  közp. választm ány 
á tira ta inak  tá rg y a lása  s indítványok következtek , me­
lyek közül csak  egyet em lítek m eg. B a rth a  Károly, ta t- 
rangi tan itó , le lkes szavakban em lékezik m eg Sükösd 
volt úzoni ref. lelkészről, k i a  48-d ik i m ag y ar szabad- 
ságharczban m in t tábori pap a  közeli Töm ösi szoros 
torkolatában  e se tt e l s jeltelen sírban  nyugszik, s in ­
dítványozza, hogy egy bár egyszerű sirkő állitha tása  
czéljából a  tan ító testü let indítson m ozgalm at, hogy a 
szent harczban  elvérzett nemes szivek  ezrei között bár 
ezen közelünkben pihenő hős po ra in ak  nyughelye jelöl­
tessék m eg, m ielő tt a feledés m oha elegyengetné a föl­
det fölötte.

Az indítvány lelkesedéssel fogad ta to tt s az első 
lépések m egtételére indítványozó és B orcsa M ihály bács- 
falusi á g .'é v . lelkész u r  — k it nagy  m egelégedéssel lá ­
to tt körében a  gyűlés az ügybarátok sorából —  egyhan­
gúlag m egválasztattak .

Még csak a jövő gyűlés tárgysorozatáról teszek 
említést, m elynek leggyakorlatibb pon tjá t kellend né l­
külöznünk a  m iatt, hogy a gyűlés szám ítás szerint a 
vizsgálatok közelében esvén, ism étlések, előkészítések 
lesznek napirenden  A  többi pontok a  fennem litettek- 
nek  felelvén meg. sem  a szives olvasót, sem  a lap ér­
demes szerkesztőségét nem fárasztom  tovább, hanem  
kedves tavaszt k ívánva kiváló tisztelettel maradok.

E gy köri tag.

II.

: M e g h í v á s .

A  torda-aranyosm egyei tanitó-testület m aros-luda- 
si kö re  ez évi 2-ik köri gyűlését folyó év április  hó 
11-én d. e. 9 órakor —  az 1848-iki m agyar törvények  
szentesítésének évfordulóján rendezendő ünnepélyei egy - 
bekapcsöltan — fogja m egtartan i, a helybeli állam i is­
kolában, melyre a kör m inden tagja valam int az ér­
deklődő t. szülők és tanügybarátok  tisztelettel m eghi­
vatnak ,

A  g y ű l é s  t á r g y a i :
1. Szózat. É uekli az iskolai gyerm ek-négyes k a r .
2. Elnöki m egnyitó beszéd.
3. A  múlt ülés jegyzőkönyvének felolvasása és 

hitelesítése.
4. Nyárádi Dénes, köri elnök és isk. igazgató á l­

ta l tan itás, a term észettanból.
5. Szavalat. >
6. Felolvasás K anyaró  M ihály által.
7. Tanitás, Y égh M átyás á lta l az alko tm ánytanból.
8. Kanyaró M ihályjelentése az iskolai és tan itó i' 

könyvtár állásáról.
9. A  tanítások m egbirálása. Indítványok és más 

folyó ügyek  elintézése.
10. Nemzeti induló. É nek li a gyerm ekkar.
K elt M aros-Ludason 1881. márczius 20-án.

Az elnök m egbízásából:
K anyaró M ihály, 

köri jegyző.

T  A R C  A
Rousseau a nevelésről

a „Xouvelle Heloi'áe“-ben.

Rousseau első és nagy feltűnést k e lte tt pályam ű­
b en : „A tudom ányok és m űvészetek ú jjá  születése az 
erkölcsöket jav ito tta -e  avagy ronto tta  ?•* czimü érteke­
zésében m ár ta lá lu n k  az általános nevelésre vonatkozó 
észrevételeket.

B ehatóan tá rg y a lja  e müvében az erkölcsi és ér­
telm i képzés közötti aránytalanságot. A  „N ouvelle H e- 
lo íse‘‘ czimü regényében  még tüzetesebben foglalkozik 
a  nevelés kérdésével. I t t  előadott nézetei m integy csi­
rá já t a lko tják  neveléstan i főművének, az oly híressé 
vá lt „E m ile“ -nek. M a m ár az „E m ile“ -ben  tárgyalt el­
vek általánosan ism ertek, m indam ellett ta lá n  nem  lesz 
érdektelen, ha  ezek elődjeivel foglalkozunk.

A nevelésre vonatkozó nézeteit a „Nouvelle H e- 
loTse“ azon részében tárgyalja , hol a regény  hősnőjét, 
Jú liá t, m int gyöngéd hitvest és szerető an y á t m utatja 
ibe, kinek főfoglalkozása gyermekei nevelése. E lveit Jú ­
liáv a l m ondatja el, k i ezeket b a rá ta i előtt fejtegeti s

ellenvetéseit megczáfolva, végre teljesen meggyőzi ne­
velési rendszerének helyességéről.

Jú lia  következőleg ad ja  elő elveit: M ár m időn 
első izben reményem volt, hogy anyává leszek, sokat 
gondolkoztam a nehéz, de magasztos h ivatással já ró  
kötelességeim ről. N evelési rendszerünkben m ár a  k iin ­
duláspont is elhibázott, a m ennyiben a szülők csak az 
értelem  fejlesztését ta rtjá k  szem  előtt. Téves lévén az 
alap, legkevésbbé sem csodálkozhatunk, hogy nevelési 
e ljá rásukat sehogy sem koronázza a k ívánt siker.

Sokszor az eredm énytelenség okozza, hogy a  szü­
lők e fontos teendőjük te ljes ítésé t fogadott egyénekre 
bízzák, m intha bizony egy nevelő több odaadással vé­
gezné m unkáját, m int az atya vagy anya tehetné.

A term észet rendje követeli, hogy a  gyerm ek, a 
szó szoros értelm ében gyerm ek legyen; m it ha figyel­
m en kivü! hagyunk ko ránére tt s teljesen izetlen gyü­
mölcsöt nyerünk. Az érte lm et csak akkor lehet m űvel­
nünk, m időn a test m ár k ifejle tt. A gyerm ek első évei­
ben a te s t ápolásából áll nevelői működésünk. Szobá-
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t a n  könyvek m ellett görnyedva nevelt gyerm ekek  tes­
ti le g  és szellemileg eg y arán t gyarlók.

A  gyerm ek erkölcsileg tekintve term észeténél fog­
va jó, s mindazon hibák, m elyeket később e lsa já tít a 
ferde nevelés következm ényei.

E gy ik  nevezetes elvem, hogy gyerm ekeim et bol­
dogoknak lássam. H isz a  gyerm eki kor a  leghosszabb 
em beréletnek is m integy negyedét teszi, s mily sokan 
vannak, k ik  e negyedet alig  élik túl, tek in te tte l erre, 
azon kérdéssel állunk szemben, hogy fel szabad-e a 
gyerm eki kor boldogságát, egy kétes jövőért á ldoznunk?

A  term észetszerű fejlést ne akadályozzuk, s e n ­
gedjünk  a gyerm eknek teljes szabadságot erő inek  g y a ­
korlására.

A testi edzés szem pontjából arra  tö rekedjünk , hogy 
a gyerm ek a hideget és m eleget egyaránt tű rn i tu d ja .

A  túlságos elővigyázat s a félelem nehogy v a la ­
m i baj érje, elpuhitja a gyerm eket, m inek az erkölcsi 
életre is káros hatása van.

É reztessük a gyermekkel, hogy csak gyerm ek, ki 
sa já t a k a ra tá t követheti ugyan, de nem kivánhatja , hogy 
a  nagyobbak az ő ak a ra tán ak  alávessék m agukat. A 
gyerm eki hibák nagy része az anyák túlságos engedé­
kenységének következménye.

E z szüli a m akacsságot, az uralom vágyat stb. pe­
dig m ily  visszás dolog, hogy egy gyenge teh e te tlen  
lény erősebbek zsarnoka. T an u lja  meg a gyerm ek, hogy 
nem  kötelességből, hanem  tisz tán  részvétből te lje s ítü n k  
neki olykor szolgálatokat, m ely tehetetlensége m ia tt 
segélyünkre van utalva. Érezvén gyöngeségét, a lig  v á r­
ja  azon időt, midőn k ívánalm ait önmaga te ljesíthe ti, s 
Így a zsarnokoskodásnak elejét vettük.

A szükség azon hatalom , m elynek m indenki a lá ­
rendeltje . A term észet bölcs rendje szerint, az em berek 
valódi szükségletei nagyon csekélyek.

Azon hitben, hogy a  gyermek első k ívánalm ai 
csakis term észetszerüek, s igy szükségesek lehetnek , ele­
in te gyerm ekem  m inden kívánságát teljesitém , de csak 
ham ar meggyőződtem, hogy a  gyerm ek nagyon h am ar 
elsajátíto tt egyes h ibákat, s oly k ívánalm ak te lje s íté ­
sét, követeli, a m elyek korántsem  a szükségesség kö ­
vetkezm ényei. Erről úgy szoktattam  le, hogy valódi 
szükségleteit azonnal teljesitém , a többit pedig h a tá ro ­
zottan m egtagadtam .

A  gyermekek gyakran  siránkozással tám ogatják  
kérelm üket, H a a kérelem  a fennebbi szem pontból nem  
indokolt, legjobb figyelembe sem venni, s igy a  g y er­
m ek látva, hogy haszontalanul fárad, beleun a sírásba 
s szépen elhallgat.

N agyon hátrányos szokásnak tartom , hogy a  kis 
gyerm ekeknek a nagyok m ulatságaiban való részvételt 
m egengedik. Korántsem  akarom  ez által a gyerm ekek 
egyéni szabadságát korlátozni, törekvésem oda irányul, 
hogy m egtanulják az idősebbeket tisztelni. Sajnos, hogy 
számos családnál bálványozzák a gyerm eket, szavait a

felnőttek bám ulva lesik, s egy esetleg  találó felelete 
a közcsudálat tá rg y á t képezi. E  bánásm ód a  gyerm eket 
hiúvá teszi, a  h iúság  pedig csak esz te len t boldogíthat.

A  gyerm eknél korán  fellép a tudvágy, m it bizo­
nyít azon folytonos kérdezősködés, m elyei a  nagyobba- 
ostromolja. A  szülő feladata  a  kérdezgetést a he lyes 
irányba terelni, m i azért szükséges, m ert a tudatlan  
gyerm ek gyakran  oly kérdésekkel á ll elő, m elyeknek 
megoldása szellem i lá tkörét m esszetu lhalad ja .

Szoktassuk le a gyerm eket az oknélküli fecsegés­
ről. Sokkal kissebb szerencsétlenség, h a  felnőve a tá r ­
salgásban nem  eléggé beszédes, m in th a  fecsegő, ki t a r ­
talm atlan  szavakat, m ondhatni m inden  összefüggés nél­
kül alkalm az egybe.

Eieger Imre.
(Vége következik.,)

Az országos tanitói gyűlés.
A  „H on“-ból vesszük á t a  közok ta tási m iniszter 

ú r m árczius hó 9-áről kelt rendeleténok  a láb b i k iv o n a tá t:
„1. Az országos tan itó i tes tü le t képviseleti köz­

gyűlése m inden ké t évben egyszer liiv a tik  össze B u d a­
pestre, rendszerin t augusztus hóban , s m inden ilyen or­
szágos gyűlés legfeljebb 8 n ap ig  ta r t .  A  gyűlés egybe- 
hívásáról a  vallás és közok ta tásügy i m iniszter úr gon­
doskodik. —  R endkívüli esetben a m in isz ter rendkívüli 
gyűlést is h iv lia t össze.

2. Az országos tanitó i te s tü le t képviseleti közgyű­
lésére most egyelőre m i n d e n  m egyei vagy vidéki egy­
le t e g y  képviselőt küld. A zonban az  ügy rendezése 
u tán  csak oly tan itó i egyletek lesznek  jogosítva képv i­
selő küldésére, m elyeknek a lapszabályai a  fennálló tö r­
vény értelm ében a korm ány á lta l m egerősittettek . A  
tanitó i egyletek  képviselőin k ivül a vallás- és közokta­
tásügyi m iniszter a kir. tanfelügyelők  közül tizet (1.0) 
és az állam i tanitóképezdék igazgató it, esetleg azok t a ­
nárai egyikét (azonban egy tanitóképezdéből m indig 
csak egy képviselőt) is m eghívja az országos tan itó i 
képviseleti gyűlésre, k ik  ott a gyűlés többi tag ja iv a l 
egyelőre tanácskozási és szavazási jo gga l birnak.

3. Az országos tanitói testü le t képviseleti közgyű­
lésének czélja az, hogy az országban  levő különböző 
tan itó i egyletek  s testü le tek  képviselő inek alkalm uk 
legyen egym ással képviselőik á lta l érintkezve, a nép­
oktatási tan in tézetek  körében felm erülő fontosabb ' k é r ­
dések m egvitatására  s vélem ényeik ny ilvánitására.

4. A z országos tan itó i k épv ise le ti gyűlésnek fe l­
adata  különösen tanácskozni s vélem ényt m ondani m ind­
azon kérdésekről, m elyek a) az isko lai nevelés és t a ­
nítás előm ozditására tartozó ism eretek  gyarap ítására  és 
tan ításuk  m ódszerére s m indkettőnek  a  tan ítók  közötti 
s általános terjesztésére nézve, b ) az  iskola belső éle­
tére vonatkozó rendtartás és fegyelem  gyakorlása m ód­
ján ak  jav ítá sá ra  nézve, c) a  tan ítás i eszközök ja v ítá sa ­



ra , szaporítására  és terjesztésére aézve a  vigéki tanitó- 
egyletek  k ívánságára vagy a  vallás- és közoktatásügyi 
m iniszter egyenes elhatározásából az országos tan ító i 
képviseleti gyűlésnek előterjesztetnek, d) ügykörébe ve­
szi az „E ötvös-alep“ kézelését és g y arap ításá t, e) ügy­
rendjét m egállap ítja .

5. Az országos tanítói képviseleti gyűlés összejő­
vén, korelnök vezetése a k i t  m indenekelőtt sa já t kebe­
léből egy elnököt, alelnököt és ké t jegyzőt választ, azu ­
tán szakbizottságra oszlik, m elyek az előterjesztett k ér­
déseket előlegesen m egvitatván, azokat vélem ényök k í ­
séretében te rjesz tik  a  teljes gyűlés elé, hol végleges 
tárgyalás alá vétetnek .

6. Az országos tan ító i képviseleti gyűlés h a tá ro ­
zatai, m int vélem ények, a gyűlés folyam áról vezetett 
jegyzőkönyvvel együtt tovább intézkedés végett a v a l­
lás- és közoktatásügyi m iniszter elé terjesztetnek. H a  
a gyűlés bezártakor a jegyzőkönyv nem  lenne készen, 
annak h ite lesítésére  bizottság küldetik  k i.

. 7. Az országos tanítói képvisele ti gyűlés h a tá ro ­
zatainak, vagy azok közül a fon tosabbaknak  s esetleg 
az azokra nézve hozandó min. ha tá roza toknak  alkalm as 
módon való közzétételről a vallás- és közokt. miniszter 
godoskodik.

8. Az országos tanítói képviseleti közgyűlésre v á ­
lasztott és kü ldö tt m inden tan itó-egyleti képviselőt, v a ­
lam int a  m iniszter á lta l m eghívott tanfelügyelőket és 
tanítóképezdei képviselőket, a gyűlés és utazás ta r ta ­
m ára egy annak  idején  megszabandó napdij illeti s u ta ­
zási költségeik  is m egtérítte tnek  szabályszerű utinapló 
bem utatása m ellett. Ezen költség fedezéséről, valam int 
a gyűlés helyiségéről a vallás- és közoktatásügyi m i­
niszter gondoskodik.

9. M inden ily gyűlés a lkalm ával az országos tan - 
szer-m uzeum ban tanszer kiállítás rendezte tik  a végre, 
hogy a gyűlés tag ja in ak  a lkalm uk legyen mindennem ű 
taneszközt alaposan m egism erni.

A m i a tan ító i egyletek m egyénkénti, avagy vi- 
dékenkénti m unkálkodás körének, illetőleg köreinek 
m egállap ítását illeti, az ezek rendezésére  szolgálandó 
javaslatok  elkészítését az országos tan ító i testület kép­
viseleti közgyűlésének hagyom fenn, s azt az á lta luk  
elkészítendő s hozzám  felterjesztendő tervezetek  te k in ­
tetbe vételével állaptandom  m eg."

E ddig  a  m iniszieri rendelet k ivonata.
Az uj szervezet, mely e redelet á lta l életbe van 

léptetve, e g é s z e n  u j  s r e n d k í v ü l  f o n t o s .  Az
1868. évi 38. t. ez. 147. §-a s az ennek a lap ján  kelt 1872- 
k i m iniszteri rendel et csak a k ö z s é g i  s á l a m i  n é p ­
t a n í t ó k  o r s z á g o s  g y ű l é s é r ő l  szól, a sokkal n a ­
gyobb szám ú felekezeti tanítók  egészen mellőzve vol­
tak , m ig a je len  rendeletben a törvény szavainak s 
szellemének lényeges m egváltoztatásával az orsz. ta n í­
tói gyűlésben M agyarország ö s s z e s  n é p t a n í t ó i  ( te ­
hát nem  1500, hanem  20,000 tanférfiu) lennének k ép ­
viselve különbség nélkül.

I R O D A L O M .
„M agyar Nyelvkönyv a népiskolák 111. osztálya szá m á ra ,. 
A  csongrádmegyei tantestületek (alföldi tanító-egylet) egye­
sületének megbízásából. I r ta  Nagy János a szegedi pol­
gári fiiskola ' igazgatója. Szeged. 1881. K iadja  Traub B . 

és társa. 8. r. 55 l. Á ra  20 kr.

(Folytatás.)

A személyragokról szóltában a 22. 1. azt tan ítja  Sz., 
hogy a ;több birtokost és egy birtokot jelentő személyragok : 
uk, ok, ük, juk. jók, jük. E z  helytelen, mert az ök és jök 
rag nincs megemlítve, a  juk, jük pedig felesleges. Tudva 
van, hogy az uk, ük ragot csak akkor használjuk, mikor a 
többes szám rag ja épen úgy hangzanék, m int a több b ir­
tokost és egy birtokot jelentő harmadik személyrag s hasz­
nálatában az a czél, hogy a két különböző alak egymástól 
meg legyen különböztetve. P l. malmok és malmnk, körmök 
és körmük. De ily esetben aztán elég is ez a megkülön­
böztetés, felesleges lenne még egy j- t  is toldani közbe. Ha 
a j. közbejő, úgy nincs szükség u-ra, ü-re, pl. fájok, gomb- - 
jak , keféjök stb. „A birtokos jelző tagja —  igy szól Sz. a 
a 24. 1. — nak,  nek, mely gyakran el is hagyható." Ez. 
igy ferde fogalmat ád a birtokos jelző nak, nek tagjának, 
használatáról, mely nem gyakran, hanem legtobbnyire m in­
dig elmarad s csakis kivételes esetekben foglal helyet a b ir ­
tokos jelző után. E zt bizonyítják Sz. példái, melyek közt 
csak egyetlen egy van, a melyikben a nak, nek megtalál­
ható a birtokos jelző végén. Sehol sem drágább az idő, 
m int az elemi népiskolában, hol a még fejletlen önmunkás­
ságra nem eléggé alkalmas tanuló egészen a tan ító ra van 
útalva. I t t  a tanító mindén szavának minden mozdulatának, 
önkényt érthetően a m erevség legkisebb jele nélkül a te r­
m észetes könnyedség életelevenségével oly kimértnek kelle­
ne lenni, hogy az idő egyetlenegy pillanata, a hang egy 
nesze se illanjon el term ékenyítő hatás nélkül. A kimon­
dott sző ne csak a fennforgó szükségnek feleljen meg, ha­
nem szolgáljon alapul annak is, a mit későbben szándéko­
zunk tanítani. Szerző e szempontot nem mindig ta r t ja  szem 
előtt. A ragokról szóltában (26. 1.) megkülönbözteti a hely- 
ragokat s különféle határozói ragokat. E zt á felosztást nem. 
tartom  helyesnek. A különféle ragok osztályának m int ilyen­
nek semmi hasznát sem veszi a gyermek. Sokkal jobb az 
illető névragokat m indjárt kezdetben a határozói m ondat- 
tagok szempontjából s szemei szerint osztályozni. Szerző 
felveszen mások nyomán, helyesen vagy helytelenül az nem 
tartozik ide, helyhatározói, időhatározói, ok- és czélhatáro- 
zói, számhatározói m ondattagokat. Ezt kellett volna hát szem. 
előtt tartania s e szerin t kell vala felosztania a határozói 
mondattagokat alkotó névragokat. Úgy látszik, m intha a t­
tól ta rto tt volna Sz„ hogy az idő nem bir oly jogosultság­
gal, m int a hely s azért nem helyezhető vele egy vonalra. 
Pedig az idő épen oly lealkudhatlan alakja a tapasztalás­
nak, m int a hely s ezért az idő fogalma bátran  egy vonal­
ba állitbató a hely fogalmával a nélkül, hogy a felosztás 
törvénye sérelmet szenvedne. Annyi bizonyos, hogy a mon­
dattagok alapján történő felosztás által oly dolgot tanul a

M "  33 számunklioz '/& iv melléklet van csatolva.
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Melléklet a „Csalfid és Iskola" 7-ik számához.

gyermek a ragokról, m indjárt eleinte, a minek a m ondattan­
ban is hasznát v esz i; mig a ragok „különféle" elnevezése 
semmi czélra sem használható azon kiviil, hogy a gyermek 
felsorolja a tanitónak. Azt sem tartom  jónak, hogy az idő- 
határozói ragok közé mindjárt az első bem utatásnál (27.
1.) felveszi az „ ig a ragot, holott az ig rag  csak kivétele­
sen időhatározói rag, eredetileg helyet je len t, s ha időhatá­
rozói ragnak nevezhetjük azért, m ert á tv itt értelemben időt 
is szoktunk vele jelölni, úgy az állapitó, m arasztaló s esz- 

'közhatározói ragók is mind időhatározói ragok, m ert néha 
azok is jelentenek időt. P l. télen, délben, tavaszszal. Azon­
ban ezeket még sem nevezhetnék fogalom zavar nélkül idő­
határozói ragoknak, m ert denuminatio fit a p o tio ri. Ugyan­
azon hibát követi el Sz. a névutók felosztásánál, s éppen 
oly helytelenül mellőzi a mondattagoknál önkényt kínálkozó 
felosztási alapot s veszi használatba e helyett a használliat- 
lan „különféle" jelzőt, m int a határozói tagok előszámlalá- 
lásánál. Nyelvezete egészben véve egyszerű, világos, m a­
gyaros. Azonban e tekintetben sem ment minden hibától. 
Pl. „Néha az alanyt ki sem kell mondanunk, m ert az ma­
gától alattomban értetődik .11 (15t 1.) I t t  az alattom ban oly 
mollékképzetre viszi a gondolatot, a mi Sz.-nek nem 
lehet czélja. A mi alattomban történik , az mindig ma­
gán hordja a szándékos s bizonyos tekintetben rósz aka­
ratú titkolódzást. E rre pedig Sz. távolról sem gondolhat. 
Helytelenül van használva mint kötőszó a „hova" helyha­
tározó a visszahozó névmás helyett e m ondatban: „A szó 
azon részét, a hova a ragokat adjuk, tőnek nevezzük" 21.
1. Tájszóiás nem sok van benne, de ilyen mégis „luk11, me­
lyet következetesen igy használ. Nem cmlitnóm azt, ha sze­
mem előtt nem lebegne, hogy „N yelvkönyvében  hibázni a 
nyelv törvénye ellen nagyobb hiba, m int egy • közönséges 
botlás s nyelv használatában. A nyelvtanitó könyvben elkö­
vetett hiba rontja a gyermek nyelvévzékét. A második kö­
tetet, mely a IV. osztály számára készült, tartalomjegyzék­
kel látta el Sz., a mi előnyére válik a műnek. E könyvnek 
beosztása a következő. Elől 8 lapon van a bevezetés, mely 
ismétli az eddig tanultakat a beszédrészekről rendre. Azu­
tán következik a könyv további ta rtalm a, mely IV szakasz­
ból áll. Az I . sz. tárgyalja az egyszerű és összetett mon­
datokat, a II. a szóképzést, a I II . az összetett mondato­
kat, a IV. a helyesírást. Tárgyalási módja olyan, m int a 
I II , oszt. szám ára Írottnak. Elül vannak a gyakorlatok, ezt 
követi apró betűkkel egy kis m agyarázat; ezután következ­
nek a levont szabályok, a gyakorlás s végül az Írásbeli fel­
adatok.

F azakos József.
(Folytatása következik,)

V E G Y E S E K .
A  ta n í tó i  szövetség  kérdése —  úgy látszik —  

közmegelégedéssel fog megoldatni. Azok a paedagogiai köz­

lönyök is, m elyek élesebb hangon szólottak ez ügyhöz, sze- 
lidebb húrokat pengetnek. A m iniszter u r által tervbe vett 
országos tanítói gyűlés ellenében a szövetségnek aján la tba 
hozott módozata m ellett a heves felszólalásoknak egy-egy 
elkésett hangját lehet csak h a lla n i; de kezd m egtérni azon 
egyetértő békés szellem, mely nélkül közoktatás és neve­
lésügyi kérdéseket term ékeny eredménynyel megoldani nem 
lehet. Lapunk szerkesztőjének is le tt volna azon eljárás el­
len szava, mely ily alapos, és fájdalom, hosszas ideig meg­
gyökerezni engedett fé lreértést az ügy kárára hagyta mind 
élesebbé v á ln i; az ellen is em elhetett volna szót, hogy 
a tanítótestületek képviseletének lehető legigazságosabb és 
v a l ó d i  alakját mind ez ideig nem sikerült k ita lá ln i: még 
sem b ir t csatlakozni azon khorushoz, mely a közoktatás 
ügyi m iniszter ellen izgatá a néptanítókat. A  jövő o rszá­
gos tanitó-gyülés lesz hivatva arra , hogy a nép tanítók  jo ­
gos óhajtásait határozott a lakban fejezze ki, hogy a köz­
oktatási kormány ne csak hivatalos közegei, de magok a 
néptanítók részéről is tá jékozást nyerjen.

—  A m a g y a r  n é p ta n í tó k  küldöttsége a m iniszter 
előtt. A fővárosi tan ító testü le t szám os képviselői, csatlakozva 
az Eötvös-alap közp. gyűjtő b izottságához, M agyarország 
néptanítói nevében hálás köszönetét mentek m ondani a kor­
mánynak, Budavárába; a nagyszám ú küldöttség azonban a 
m in isztert az országházban nem találva, egy szükebbkörü 
küldöttséget m enesztett ő nagyméltóságához a kópviselőház- 
ba. A magyar néptanítók h á lá já t az Eötvös-alapra ado tt 
1200  írtnak  utalványozása- és az erkölcsi tám ogatásért a 
b izottság elnöke Peterfy Sándor tolm ácsolta. A m iniszter a 
küldöttséget szívesen fogadván, megígérte, hogy jövőre is 
tám ogatni fogja ez intézm ényt; egyszersm ind kinyilatkoz­
ta tta , hogy állásával járó kö te lességének  ta rtja  a n ép tan í­
tók minden nemes törekvését a legmelegebben tá m o g a tn i; 
ugyanezért a mai napon a lá ir t rendel et által é rte síte tte  a 
végrehajtó bizottságot, hogy az ez év folyamán összehívan­
dó országos tanítói gyűlésre m inden egyes tanitóegylet kép­
viselőit egybe fogja gyűjteni, hogy azok a fontosabb, or­
szágos jelentőséggel biró népnevelésügyi kérdések s a nép­
tan ítók  anyagi és erkölcsi állásának emelése fele tt tanácso t 
tartsanak. Ifijelentette továbbá, hogy a szövetséget csak  
azért nem tartja  • keresztül vihetőnek és czélszerünek, m i­
vel attó l tá rt, hogy azon alapon nem az országos egyesü­
lés, hanem  a felekezetek és nem zetiségek szerén ti szaka- 
dozás idéztetnék elő az ország néptanítósága között. B iz­
tosíto tta  a jelenlevőket árró l is , hogy összes törekvése a r ­
ra  irányul, hogy népnevelésügyünket minél előbb azon ma­
gaslatra  emelje a törvényt végrehajtó hatalom , a hol an­
nak a magyar állam érdekében állania kellene. A küldött­
ség a m iniszter ny ila tkozata ira  azon óhajtással távozott el 
az országgyűlés helyiségeiből, vajha a m in iszter á lta l nyúj­
to tt biztató szavak mielőbb szerencsés m egvalósulásnak ör­
vendhetnének. („N épn. 1.“)

-— A  v a llá s  és k ö z o k t .  m in is z te r  ú r  1200  frtny i 
adománya azon kellemes helyzetbe hozta az „Eötvös-alap11
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központi gyüjtőbizottságát, hogy njahb pályázatit hirdethet, 
m elyet a t. ka ztársah becses figyelmébe ajánlunk. I I I .  P á ­
ly á z a t .  Az „Eütvös-alap“ központi gyűjtő bizottsága, alap­
szabályaink értelmében, a vallás- és közoktatásügyi m. kir. 
m in isz ter ő nagyméltósága á lta l kegyelmesen utalványozott 
.1200 forint államsegélyből és az 1881. jan . közepéig be­
gyült adományok és rendes évdijak összegének feléből 1 
kétszáz és 18 egyszáz forintos ösztöndijt, továbbá 1 egy­
száz és 6 50 frtos segélyt alkotott s ezennel felhívja az 
illetékeseket, hogy ezen ösztöndijas: és segélyöszegelc elnye­
rése czéljából a bizottsághoz intézendő folyamodványaikat 
alu líro tt elnökhöz (Budapest 4 . kér. gyár-utcza 5. sz.) f. 6. 
m ájus elsejéig küldjék be. 1. Az eg y  200 forintos, vala­
m int h a t  100 frtos ösztöndíjra pályázhatnak a budapesti 
es kolozsvári egyetemeken tanuló azon ifjak, kiknek szülői 
m agyarországi nép- vagy polgári iskolában, képezdébon vagy 
kiskedóvó intézetben m int tanitók vagy tanárok működnek 
vagy működtek s az „Eötvös-alap<£ intézményének rendes 
tag jai. 2. 12 egyszáz1 forintos ösztöndíjra a gymnasiuinok 
és reáliskolák felsőbb osztályaiban, tamtókepezdókben vagy 
akadémiákon tanuló oly növendékek pályázhatnak, kiknek 
szülői az első pontban felsorolt intézetekben működnek vagy 
működtek s az Eötvös-alaphoz rendesen hozzájárultak. 3. 
Az e g y  100 forintos és h a t  50  forintos segélyért folya­
modhatnak szegénysorsu kor esetképtelen tanitók , vagy ta ­
n itók  özvegyei esetleg árvái vagy nyomorék utódai. Buda­
p es t, 1881. márcz. 5-én. P ó t e r f y  S á n d o r ,  elnök. L n  t-  
t e n b e r g  Á g o s t ,  titkár. Ö r l o y  J á n o s ,  pénztárnok.

—  Ö röm m el értesülünk, hogy a vallás cs közokta­
tásügyi miniszter u r az ö t ö d é v e s  fizetés pótlékot m eg­
adja az összes polgári és elemi iskolák tanító inak, k ik  va­
lamely állami vagy állam által segélyezett községi iskolánál 
szolgálnak. A kulcsra nézve, moly a pótlék kiszám ításánál 
irányadó lesz, annak idejében a miniszteri szabályrendele­
te t fogjuk ism ertetni.

—  A ta n ító i  n y u g d ijjd ru ló k o k  tö r le sz té se  ügyé­
ben ujabb meghagyás ment valamennyi községhez, melyben 
figyelmeztettek, hogy ezen részben az iskolát fentartó  köz­
ségi avagy hitközségi hatóságok és társulatok vagy egyle­
tek részéről, részint maguk a tanítók részéről fizetendő já ­
rulékok közadók módjára szedondők bo és kezelendők el, 
m inélfogva a járulékok a fizetési meghagyás vételétől szá­
m ítandó 30  nap a la t t  törlesztendők, minthogy ellenkező eset­
ben ugyanazon óv január 1-től C °j0 késedelmi kamatokkal 
együ tt hajtandók he ; az iskolát fentartó  polit. vagy fe ­
lek. községek és társu latok  vagy egyletek, melyek a ta n i-  
n itók  járulékai befizetésért felelősek, utasitvák, a járuléko­
k a t a tan itók  fizetéséből m in járt minden évi január hóban 
levonni és pedig egyszerre a teljes járulekot.

—  C hann ing  E l le ry  V ilm o sn a k , e kitűnő hum á­
nus theologiai Írónak és erkülcsbuvárnak müveiből, melyek 
irály  tekintetében is az angol próza legszebb term ékei köz­
zé ta r to z n a k ; emelkedett eszményi gondolkodás mód, m in­
den felekezeti előítélettől ment, de azért meleg vallásos 
irány  á lta l pedig a világirodalom legmaradandóbb darabjai,

a h a t o d i k  kötetet adták ki a helybeli unitárius tanárok, 
kik vállalkoztak Chaning összes müvei átültetésére. E h a ­
t o d i k  kötetben Ferencz 'József püspök, Benczédi Gergely, 
Kovács János, Kovácsi Antal, Péterii. Dénes és Boros György 
tanárok fordításaiban van két-két beszéd, melyek egybe- 
fiiggósben a t ö k é l e t e s  é l e t  föltételeit fejtegetik. Ez a 
mii czime is. Á r a : , l  frt 20 kr.

—  Az o rszágos n ő in p a r  k iá l l í tá s  második csoport­
ja lesz a leányiskolák, nőnevelő intézetek kiállítási csoport­
ja. Ennek czélja azon rendszeri feltüntetni, a mely szerin t 
leányaink az iskolában a Lázi munkákat saját hasznukra, 
vagy másoknál leendő értékesítés szempontjából is tanulják. 
E rendszer megismerése reánk nézve felette fontos, azért, 
mert a kiállításban szerzendő tájékozás alapján e rendszer 
tökéletesitése érdekében illetékes helyen sokat lehetne ten ­
ni, s mindezt, a mi egyik-másik intézet rendszerében elő­
nyösnek m utatkozik, a többiekkel is elfogadtatni. A tanfel­
ügyelők melegen karolták föl az ügyet és nagy buzgalmat 
fejtenek ki a leányiskolák képviseltetése érdekében. Az ipar- 

- kiállítás ügyében mindennemű felvilágosítást ad a kiállítási 
iroda: Budapest, ferencziek-bazára 1. emelet. Ugyanaz kí­
vánatra bejelentési iveket is szívesen, küld.

—  N ő d o k to r , k i é re ttsé g i v iz sg á la to t te t t .  Hugo- 
nay Vilma grófnő, a zürichi doktor, a m últ lu> 13-án fe­
jezte be az érettségi vizsgálatokat jó sikerről a budai gym- 
nasiuranál.

—  T a n ító i é rd e m  ju ta lm a . Tóth Lajos debreczeni 
ispotályrószi ref. tan ító t a vallás és közoktatásügy m inisz­
térium felterjesztése folytán, ő  Felsége koronás érdemke­
reszttel ajándékozta meg. Az órdetnjel f. hó 20-án d. e. 11 
órakor nagy ünnepélyességgel adatott á t a k itüntetett derék 
férfiúnak. K i s s  J ó z s e f  kir. tanfelügyelő tarto tt tartalm as 
és terjedelmes beszédet, fejtegetve a jó tanitó kellékeit s 
végül előadva a kitüntetésben részesült tanitó életrajzát s 
34 évi hű szolgálati ideje a latt szerzett érdemeit, melyek 
őt a magas királyi kitüntetésre méltóvá tették. Az ünnepelt 
férfiú jelenleg GO éves. Az ünnepélynek megható részlete 
volt azon jelenet, midőn volt tanítványai saját jól ta lált 
arczképét adták á t emlékül és hálájuk kifejezéséül. Éljen a 
derék férfiú.

—  A K eresz té n y  M agvető  a következő tartalommal 
jelent m eg: Terenzio Mamiani könyve a vallás felől. Gróf 
K u u n  G é z a .  Vándorlás Palesztinában. Dr. H a t a l a  P é ­
t e r t ő l ,  A terem tés. Tanszékfoglaló értekezés. B o r o s  
G y ö r g y t ő l .  Channig „Tökéletes élete.“ P é t e r i !  D é n e s -  
t ői .  Chalmers Erdélyről. K o v á c s  J á n o s .  A vallás- és 
közokt. ügyi m. kir. m inister jelentése 1879 /9  és 1879/80. 
évről. K o v á c s i  A n t a l .  Egyházi Szemle, ez. Dr. Gyer- 
gyai Árpád. Révész Imre. Levelezés. Udvarhelymegye. F e ­
r e n c z i  Á r o n ,  Nyilatkozat. E g y  s z é k e l y t ő l .  Irodal­
mi É rtesítő . Különfélék. A ranykönyv: Özv. Vas Miklósné 
adománya. A Budapesten alapítandó un itárius lelkészi állo­
másra és imaházra te tt kegyes adományok. Marosi Gergely 
síremlékére. A kis megeséri leány-egyház részére te tt ada­
kozások.

Nyomatott Stein J, m. kir. egyet, nyomd, az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.


