Y. szam.

Kolozsvart, 188l. apriiis I.

Vil. évfolyam.

"CSALAD s ISKOLA.

NEVELES-OKTATAS(TGYI SZAKKOZLONY,

sziilldk, kisdednevel8k, taniték és a neveldsiigy baratai szamara.

KiapiA A KOLOZSMEGYEI TANITO-TESTULET.

fELE‘LOs SZERKESZTO: Flegedlis Istvan.

Rovatvezetdl : Dr. BARTOK [STVAN,

Pr. FERENCZI ZOLTAN, RIEGER JMRE.

Megjelenilk — julius és augustus havekat kivéve — havonként
kétszer, legalibb egy ivnyi tartalommal. )
El8fizetési ara: egész évre 3 frt, félévre 1 frt 50 kr.
Palydzatok s egyéb hirdetések petit soronként 5 krral szimittatnak.

3
2’

E kozlony beltartalmit illeték a szerlzesztOhez (lakisa bel-
farkasutea 15, szdm); az ellfizetési pénzek, hirdetések és reklamicidx
pedig — Propper Ferencz egyleti pénztirnok cimén ~ a kindd
hivatalba (esillagites, '@, sz. a.) kitldenddk.

A szévetsép tigyéhes.

(Vége.)

Sworitkozzunk tehdt a feliratban felhozott indoko-
lasra, azon meggy6zédésben lévén, hogy ezek kozt fel-
talaljuk mindazokat a fontos okokat, a melyek a vég-
rehajté bizottsigot a végsd 1épésre kényszeritették.

a) Egyik oknak felhozatik. hogy ,a nevezett
miniszteri szabdlyrendelet mai napig sines
végrehajtva.* Ez az argumentum a miniszter Gr vé-
lagza utdn mér clesik.

b) — ,de ha végrelenneishajtva ~— foly-
tatja tovdbb a felirat— a taniigyrec nézve ered-
ménythozé nem lenne, mert a nevezett sza-
bdlyrendeletet esak is az dllamiés kdzségi
taniték testiiletté alakuldsdtrendeliel, kik-
nek szdma pedig hazdnkban ez id8 szerint
a huszonegyezer {6b6l 4116 tanitésdgot te-
kintve elenyészdleg esekély, De hat hol van
az megirva, hogy az sszehivandd szévetségbdl akdrmely
felekezeti, nemzetiségi, vdrosi, vidéki, vagy barmely
névvel nevezet: néptanitéegyesiilet, ha térvényes alapon
szervezkedett, ki lesz zdrva? Hisz a miniszteri vélasz-
ban elég viligosan ki van fejezve, hogy a ,kormdny
altal jovahagyott alapszabdlyokkal biré Gsszes Magyar-
orszagi tanitéegyletek képviseldi Osszehivatnak.® Vagy
talan az a baj, hogy a miniszteri rendelet egyelore esak
a kozségl és dllami fizetést hizé taniték felett rendel-
kezik, s a tobbi, a sokkal nagyobb szdmu, felekezeti
tanitokra nézve nem mondja ki kényszeritoleg, de ha
onként csatlakozni kivdnnak, ugyanazon jogokban ré-
szesiti?! Vajjon, ha a miniszteri rendelet nem igy in-
tézkedett volna, nem akkor toct volna még csak iga-
zdn ki a zigolddds s a felekezeti féltékenykedés a kor-
mény erfszakoskoddsa ellen? Ha kényszeritnek az is
faj, ha nem kényszeritnek, az is fij.

¥s ha méar maga a miniszterium nem tartotta ta-
pintatos és jelen viszonyaink kézoit czélszerii intézke-

désnek, hogy kivétel nélkil minden néptanitét kénysze- .
ritsen belépni valamelyik tanitéegyesiiletbe, és minden
egyesiiletet berendeljen az orszdgos szévetségbe : ugyan
kérdjiik, végre fogja-e hajtani tudni mindezt a kézpon-
ti bizottsdg 4ltal siirgetett és Gsszehozott szovetség? !
A mire maga a kézoktatdsi felel§s miniszter sem vesz
magdnak ez id6é szerint még jogot a népoktatdsi tor-
vényekbdl, ugyan hogy és honnan fog venni a tervezett
szovetség ? Melyik felekezeti cléljarésignak fogja majd
megredelni, hogy tanitoit a szovetségbe kiildje be ?

¢) A miniszter ur 4ltal Gzszehivandé tanitéi gyii-
lést nem tartja a felirat azonosnak a kérclmezett szi-
vetséggel ,f6kép azért, mert ha akormdény té-
rekvései azonosok lennének a magyar nép-
tanitéktérekvéseivel, akkora szivetséget,
mint olyant, mely a kormdny szddékdnak is
megfelel, a kozoktatidsligyi miniszter elfo-
gadta volna.“ Azt hisszitk hogy czt a gyerekes ar-
gumentumot, daczdra annak, hogy ilyen .f6képen
el6térbe allitottak, magok a felirat szerkesztdi sem vet-
ték komolyan, hanem odatették abban a jéreményben,
hogy akadhbat a laikusok kozott olyan emberis, a kire
épen ez hat.

Hét -ugyan kérdjilk, mire torekszenek a magyar
néptaniték ? Nem a hazai népoktatds iigyének felvird-
goztatdsira s a mnéptaniték helyzetének javitdsira? S
hdt a magyar koézoktatdsi kormdny nem erre torekszik ?
Hiszen éppen az e csélra irdnyzotl tirekvése adja meg
neki a torvények erejébdl kifolyd kezdeményezés és
végrehajtds jogat; ez adja neki alkotmdnyos orszigban
magat a létjogot.

Tovabb menve, a kozponti bizottsig 4ltal beter-
jesztett alapszabdlyzat mire torekszik? A néptaniték or-
szdgos szovetkezésére. H4t a miniszteri szabdlzat és a
kérelemre adott miniszteri vdlasz mit akar? Az is a
néptanitéegyletek orszdgos szdvetségét. A czél tehat
ugyanaz. E szerint a killonbség csak a kivitelben, az
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eldzményekbol -kifolyé- végrehajtds mdédozataiban ke- |

resendd.

Léassuk hit ezeket. }

Az 1868. évi 38-ik tvezikk 147 §-a értelmében
szervezendd tanitdi testiiletekre nézve a miniszterium
még 1872-ben kiad egy szabélyrendeletet, melyben ki-
mondja az orszdgos tanitéi testlilet életbeléptetdsét, s
négy pontozatban roviden jelzi is annak czéljdt, szerve-
zetét és hatdskorét. A részletesebb alapszabilyzat meg-
allapitdsa a még ezutdn Gsszehivandé alakulé-g gyiilés

~ teendje lesz. A szabalyrendeletet kirvonalozé ponto-
zatai elég nagy tért engednek arra, hogy barmely czél-
szerii, jogos és kivihet6 munkakér az a]apszaba]yzat-
ban helyet nyerhessen. Azonban az orszdgos tanitéi tes-
tilet ¢letbeléptetését a miniszterium nem taldlvin még
kivihetbnek, az alakulé gy(ilés mindex 1de1fr nem hiva-

tott még ossze.
Ezzel szemben a hazai néptanitdi egyletek elis-

merésre mélté buzgalommal a magok erején akartak.

egy orsz4gos néptanitéi szovetséget létrehozni. Az 1878~
ban tartott egyetemes gyiilés kikiild egy bizottsigot,
hogy az aradvidéki tanité-egylet tervezete alapjin egy
alapszabdlyzatot dolgozzon " ki, s kiildje szét a hazai
tanité-egyleteknek megbirdlds, mddositds, elfogadds vé-
gett.. Az egyletek nem csak kisebb jelent§ségii javitd-
sokat, de lényeges valtoztatdsokat kivdnnak. A beér-
kezett egyleti vélemények alapjin — mint a felirat
mondja — kézponti végrehajto bizottsig ujbol  4tdolgoz-
ta. A szabdlyzat egész szovege 1879. év nyardn kizzé
is tétetett a ,Népnevel6k lapjiban¢. de mir ahoz hoz-
zdsz6lni feleslegessé, s valtoztatni rajta lehetetlenné volt
téve az Altal, hogy megerdsités végett a miniszterium-
hoz csakhamar beterjesztetett és pedig azon a czimen,
hogy ez.az orszig tanitéegyleteinek kozos megillapodasa.

Ha méltinyoljul is a végrehajté bizottsdg buzgé-
sdgit, de eljirdasat mem tarthatjuk sem &szintének, sem
alkotmdnyosnak. Azt az alapszabilyzatot jogosan in-
k4bb a kisebbség nézetei, s még inkdbb a kdzponti bi-
zottsdg akarata kifejezésének lkell tekinteniink.

Es mér ennek a bizottsigi muukilatnak van tu-
lajdonitva a fentebbi argumentum szerint az a. csalat-
kozhatatlansig és egyediil iidvozetd er§, a melyel szem-
ben a népoktatdsi torvényre alapitott s még 1872-ben
kozzé tett miniszteri szabdlyzat tévedés, és igy a mi-
niszter minden j6 szdndéka. mellett is ezen az alapon
nem léptetheti a szivetséget életbe a taniigy kipétol-
hatlan kdra nélkiil.

Tehdt a magyar kozoktatdsi miniszter engedje ke-
zébGl kiesavartatni a kezdeményezés és végrehajtds jo-
git, s elégedjék meg azzal, hogy az 6 akaratja ellené-
re kierdszakolt szovetséget az dllam pénztirbdl segé-
lyezheti, s annak hatdrozatait végrehajthatja.

Ha mind igy, még egész orszavgyulesse ndjjik ki
magunkat !

A felirat hodolé tisztelettel fellkéri a magas kép-
visel6hdz figyelmét még a kovetkezS indokokra.

-

d) — .vegye figyelembe, hogy hazdnk
tanité-egyletei vallds és nemzetiségi kii-
16nbség unélkiil a szdvetség létesitésével
oly eszmék megtestesitését, oly czélok ki-
vivdsdt tizték magok elé, melyekatérvény
4ltal is megengedett, anemzet jéllétének
leghiztosabb alapkdvét képezik.“ Ez az argu-
mentum roviden nagyon sokat akar mondani, s éppen .
azért nem inond semmit. Azok a kiilonbdzd vallisfele-
kezeti és nemzetiségil tanité-egyesiiletek nem mind akar-
jdk a kérdéses szovetséget, s a kik kiilonben o6haj-
tandk is, nem csatlakozhatndnak, mert az alapszabdly-
zat szeriut elviselhetetlen teher lenne gy az egyes egy-
letekre, mint a kozponti bizottsigra réva.

Hat azok alatt a nemzeti jollétnek legbiztosabb
alapkovét képezd torvényes eszmék alatt miket értstink ?
S mindazokat csak a kozponti Dbizottsig terve szerint
dsszehozott szovetség 4ltal lehet megtestesitni? A mi-
niszteri szabdlyzat szerint mair azok mind ki lesznek
zarva, s a taniték a tt')r\;é‘ny altal meg nem engedett
czélokat fognak kivivni a nemzet jéllétének kdrdra?? !
, ¢) — ,méltassa kildndsen figyelmére —
mondja tovdbb a felirat — hogy nem egy, de sok
olyérdekkozdsséglétezik mdreddig is, mely
sziikségessé teszi, hogy a hazai tanitésdg
kozott szorosan Osszekdtd kapocs létesit-
tessék.“ Elsd helyen ki:-van ezek kozil emelve az
Eétvisalap, s aztdn a kiolesonds anyagi segé-
lyezés iigye. De hdt ezeknek a miniszteri szabaly-
zat ugyan melyik §-a mond ellent; vagy melyik mi-
niszteri rendelet gdtolta az 1868.diki torvény keletke-
zése 6ta valamikor a tanitékat e humdnus torekvésiik-
ben?! Hiszen maga az Eitvisalap iigye is a kormdny
védelme ald helyeztetett.

f- A felirat indokai kozétt ,ott van a magya-
rositds iigye. Induljunk meg sippal, dobbal verebet
fogni. A mit a térvény alapjin a nemzeti korminy jog-
gal és méltdnyosan megtehetett, nem megtette-e a mdr
két éven 4t rendezett magyar nyelvi péttanfolyamokkal,
alkalmas tankonyvek kiad4sdval, hogy Magyarorszdg
nem magyarajku néptanitéit s ezeknek tanitvinyait rd-
segitse a haza t6rvényes nyelvének -elsajititasdra?!

g9) Emlitsik-e még — mondja tovdbb a felirat,
az iskolai és népkonyvtédrak iigyét? Nincs mi-
ért emlitni biz azt, mint argumentumot, mert ebben is
a kozoktatdsi kormdny volt a kezdeményezl, s maga a
miniszter ur rendelte meg mar évekkel ezel6tt a koz-
ségi és dllami iskoldknak, a melyek felett t. i. a tore
vény értelmében kozv etlenebbul rendelkezhetik, hogy a
tandijak Gsszegének egy része, vagy ha lehet az egész
a népkonyvtarak gyarapitdsira fordittassék. A feleke-
zeti iskoldk elSljirésdgainak pedig az iigyet melegen
ajdnlotta, mert ennél tébbet nem tehetett. Vajjon az a
slirgetett szovetség ezeknél tobbet fog tehetni?!

k) Ott szerepel az argumentumok kozdtt: ,a tan-
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digyi statisztika szellemi részének kozds el-
vek szerént vald egybegvthese ¢ Hogy mik le-
hetnek azok az elvek és azok a szellemi részek, a me-
lyek a miniszterium 4ltal nagy gonddal és még nagyobb
faradsaggal évenként Osszedllitott s a képviseldhdz elé-
be terjesztett miniszt. jelentésb8l hidnyoznanak, azt meg-
valljuk, nem birjuk kitaldlni. Nekiink tgy tetszik, hog
ez az indok is csak dgy szdmszaporiténak van odadl-
litva. Mert ugyanis, ha maga a kozoktatisi kormény a
statistikai adatok sszegyiijtésére nézve utasitdsokat s
sz4znal t6bb rovattal ellatott iveket kiildoz szét, s a
torvény erejével mozgdsba inditja kozegeinek egész
appardtusit, hogy az orszdg -osszes tanintézeteirdl le-
het6 hil és kimeritd képet 4llithasson ossze a kozok-
tatds allapotdt feltiintetd jelentésében (melynek ?/;-4t
évenként a népiskoldk iigye tolti be) és még neki sem
sikeriilt soha oly teljes mértékben, hogy minden ada-
tért el merje vallalni a feleldsséget: ugyan mi dton-
médon remélli a felirat, hogy ez az dltala- siirgetett
szivetségnek sikeriilni fog? Es azt a tomérdek begyii-
lend8 adatot a kozpontban ki fogja szdmbavenni §sz-
szeallitni, kozzétenni? Hiszen erre egy egész kiilon hi-
vatalt kellene a szovetségnek berendezni és fenntarta-
ni! Vagy ha a felirat nem igy érti, a mit mond, ha-
nem csak annyira vallalkozik, hogy a tanitdkat e tekin-
tetben tdjékozza, buzditja, s ez altal a kozoktatdsi kor-
mdny statisztikai hivataldnak hasznos szolgalatot kivin
tenni, kérdjik, gitolva lesz-e ebben a szivetség, ha a
miniszteri szabalyzat szerint szervezkedik ?

i) — a tankonyvekéstaneszkozok toké-
letesbitése s a takarékossdgi eszme kivite-
le — a felirat szerint — mind megkovetelik a

tanitékkozo6smunkdssagat. Eztaligha nem éppen
a miniszteri szabdlytervezet juttatta a felirat készitéi
eszébe, mert abban a 20. §. szerint az orszagos tanitéi
gyiilés alkalmdval mindenkor kisérletekkel egybekap-
csolt* taneszkozkiallitds is rendeztetik, mely szintén a
gyiilés birdlata koréhez tog tartozni. Es mégis a fel-
irat ezt argumentumul hasznilja fel a miniszteri terve-
zet ellen. A mi tovibbd a takarékossigi eszme kivite-
1ét, aztin meg a tankonyvet illeti, mivel fog a kézpon-
ti bizottsig-féle szovetkezés tobbre mehetni veltk, mint
a miniszteri szabdlyzat szerint létesitendd szovetség?
El van-e tiltva hazdnk barmelyik néptanitdja is attol,
hogy jé tankényvet irhasson, azt tanitétdrsaival meghi-
© raltassa, azoktdl tdjékozdst szerezhessen; el van-e zér-
va, hogy akérmelyik tanité-egyesiiletnek tagja lehessen,
és ki van e rekesztve akdrmelyik tanitéegyesiilet, hogy
az orszagos tanitéi testilletbe be ne dllhasson? Miféle
nagyobb és szabadabb tér kell még a taniték kozos
munkélkodhatdsdra ?

k) Fel van hozva indoknak a kertészet és gaz-
dasdg, a hizi ipar sth. mint olyan dolgok, a melyek
a népiskolaban igyekeznek gyokeret verni, s a mely
dolgokat, mint a felirat kovetkeztetni engedi, nem ecsak

a tirsadalom, de maga a kormdény is slirgeti. S mint-
hogy maga a korminy is egyre fokozottabb kovetelé-
sekkel 1ép fel a népiskola irdnydban: ebbdl a felirat.
azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a képviseléhiz ne
a miniszter Altal szabdlyozott tanitéi szovetkezetet erd-
sitse meg, hanem a kozponti bizottsig 4ltal tervezettet,
mert a korminyi szovetkezetben a tanitok gitolva len-
nének a kormdiny 4ltal, hogy ugyencsak a kormény egy-
re fokozottabb koveteléseinek eleget tehessenek. Ez elég
furcsdn hangzik, de a felirat ezen indoklasabél nem
tudunk mds kivetkeztetést kivonni.

1) A mi végezetre a feliratban gazdagon elhintett
nagy szavaxat, lelkes frdzisokat illeti, — mint p. ,ha-
bir mélyen lesujté volt is a vdlasz, mindaz-
d1tal sokkal élénkebb volt lelkében (t i a
kozponti bizottsignak) a térvény s a kormdy ren-
delete irdnt érzett tisztelet, semhogy az el-
len sz6t emelni bdtorkodott volna“ s erre jo
a kovetkezd lapon; ,elmulaszthatlan, de egy-
szersmind legszentebb kotelességiinknek
ismerjiik, hogy a szdévetség ligyében nyert
ezen megtiszteld megbizatist teljesitsiik+
azaz: ne nyugodjunk meg a kozoktatdsi miniszter j6-
akaratu vélaszdéban és igéretében, hanem erdszakoljuk
a dolgot tovdbb. Aldbb ismét: ,Miként hazink nép-
tanitéiban, gy mi benniink is szildrd ama
meggy6z6dés, hogy a népoktatis belszerve-
zete mindaddig hidnyos marad, mig a tan-
ligy terén egészséges alapokra fektetett
kozvéleményt nem teremtiink stb. — Tovibb
megint: s hazdnk néptanitéi legszentebb ha-
zaflas koteleségiknek fogjdk ismerni ily
czélokért kiizdeni stb. stb. (zdrjel kizt megjegyez-
ziik, hogy a feliratnak majdnem felét kellene e lapok-
ban ismételniink, ha a hangzatos és kdbité frizisokat
mind idézni akarndk), mondjuk, a mi ezeket a nagy
szavakat illeti, gy tartjuk, hogy mind szép, j6 és he-
lyes nyilatkozatok ezek, ha Gszinték, igazok és a ma-
gok helyén vannak elmondva, de itt, e feliratban, szem-
ben az orszag kozoktatdsi wminiszteriumdval nincsenek
a magok helyén, és igy nem tekinthetjiik azokat egye-
beknek csillimlé dekoraczidknil. Ezekre itt sziikség nem
volt, mert bel6lok, ha indokoknak tekintjiik, olyan con-
sequentidt lehet kivonni, a mely a tényekkel ellenkezik.

A consequentia ugyanis ez: a néptaniték a nép-
oktatdsi torvény irdnti tisztelettdl eltelve, szivvel, 1é-
lekkel igyekeznének magokat kimivelni, szakmdjokban
tovabb képezni, kotelességiiket Ielkiismeretesen elvé-
gezni, tapasztalataikat egymas okuldsdra kozolni, erdi-
ket egyesitni s minden tekintetben arra mtkédni, hogy
hazink népoktatisiigye felvirdgozzék; de nem tehetik,
mert a magyar kozoktatisi miniszterium velok szembe
ellentétes allast foglalt el s ezen nemes buzgésdgukban
akadélyozza. Ezért, bar vérz szivvel, de kénytelenek
a buzgé néptaniték a képviselohdz elétt bevadolni a

*



minisztert, és kérni, hogy a képviseldhdz intézkedjék,
miszerint a taniték e nemes torekvesukben a miniszter
dltal ne gatoltassanak.

Hogy a feliratban csillogtatott nemes torekvések-
ben soha egy néptanité sem volt a miniszterium 4ltal
akaddlyozva, s az orszdgos egyesiiletet illet§ miniszt.
vélasz dltal a fennebbi vid alél az utolsé talpalatnyi
fold is kihizatott, azt hissziik, hogy az eddig mondot-
tak utin eléggé bebizonyult.

Es most, miutin a felirat minden argumentumdt
megvizsgdltuk, meglatoltuk, ismét esak azt kell kér-
dezniink, vajjon mind fontos okai lehettek a végrehaj-
t6 bizottsignak, hogy a miniszteri vdlaszban nem nyu-
godott meg, s a dolgot a képviselShdz elébe vitte?

S mindezek utdn kérdjik, ugyan mire valé volt
Magyarorszdgnak eléggé mostoha helyzetben 616 nép-
tanitéit legtermészetesebb pdrtfogdjival, a magyar kiz-
oktatisi miniszteriummal szembe 4ltitani?

Mire valé volt a kdzvélemény el8tt, mely a nel-
kil is oly nehezen vala a nepneveles-ugynek megnyer-
hets, szerény néptanitésigunkat gy tintetni fel, mint
valami makranczos gyermeket, a ki a felé fordult j4-
indulat és méltanylas altal Ggy elkényesedett, hogy nem
lehet kedvét talilni ?! :

Mi sziikség volt a hazai néptanité-egyleteket a
képvisel6hdz elftt kompromittalni??!

Paal Ferencz.

Miért nem akarjaa magyar kormany a néptaniito
egyesiletek szivetségét )
IL

Mit akarunk mi?

Azt akarnd a magyarorszigi néptanitésig az egye-
siiletek szovetségének létrehozdsa dltal elérni, hogy a
hazai néptanitésdgnak, mint orszigos testiiletnek alkal-
ma legyen oly tanitéi vélemények nyilvénitdséra, a me-
lyek a térvényhozé testiilet, illetéleg a kormdny Adltal
figyclemben részesiilhessenek. Akarja, hogy létrejsjon
egy olyan egyesiileti szervezet, mely s néptanitdi egye-
siiletekben rejlé er6t a nemzet népnevelés iigyének fel-
virdgoztatdsira tervszeriien értékesitse. Mdst akar-e a
kormény? Nem, a dolog lényegére mnézve a kormiuy
akarata és a magyarorszdgi néptanitdsig Ohajtisa ko-
z6tt semmiféle eltérés nincsen.

Az eltérés csak az eszkézokben rejlik. A tanité-
sag a ozélt a szovetség dltal véli megkdzelithetbnek —
a kormény pedig azon meggydz8déshen él, hogy a nép-
tanitésig 4ltdl valasztott ut, nemessk hogy el nem ve-
zet a kitlizott czélhoz, hanem az 4llamra nézve veszé-
~ lyes kivetkezményeket vonna maga utin. Mi van ezen

* dologban? Miért nem érhet§ el a kormdny nézete sze-

*) Midén szerkeszt@ségiinkhdz bekiildott e czikket kizdljilk,
bér az més lapban is megjelent, szerzgje irdnti tiszteletbdl tesszilk.
Szerk.
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rint a néptanitésdg 4ltal kitiizétt czél a néptanitdi egye-
siiletek szovetsége dltal? Azért nem, mivel csek az az
egyesiilet csatlakoznék a szovetséghez, a melynek az
alapszabalyok tetszenek — a tobbi pedig tdvol marad-
na és alakithatna azon az alapon, a melyen az els§
szovetség létrejott egy mdsik, egy harmadik, egy mne-
gyedik orszdgos szovetséget. Hol lenne ez esetben az
orszag néptanitésigdnak kozmegillapoddsa keresendd??

Igaza van-e a korménynak? 1872. 6ta ismeretes
mdir a magyar néptanitésig elGtt a szovetség eszméje,
egyszer mér két tdborra osztotta ez eszme a néptanitéi
egyesiileteket. Legujabban tobb Osszeolvaszté erSvel bi-
r6 alakban kerillt ugyan felszinre. Amde egybe tudta-e
az Oszszes magyarorsz. tan. egyleteket gyiijteni? A Ié-
tez6 150 tanitéi egyesiilet és koér kozil esak a harmad-
rész nem csatlakozott még most sem a szdvetséghez.
A tények, szdmok beszéljenck.

Miért volna veszélyes a harmincz-negyven tanitdi
egyesiiletnek a szivetségi jogot megadni, hisz van mér
tiizoltd- és gazdaszivetség? A tiizoltdegyesiiletek szd-
vetkezhetnek s alakulhat tobbféle orszdgos tiizoltdszd-
vetség is az dllamra nézve minden veszedelem nélkiil,
sdt gazdasdgi szovetségek is tdimadhatnak a nélkiil, hogy
ebbdl baj szdrmazhatnék, — tiizoltds és gazdasigi ko-
rében nem 1ép fel oly kérdés— miné anemzetiségi
melyre nekiink és els6 sorban a korménynak vigydznia
kell: de folléphet ez a kérdés a népnevelés terén egész
nagysiaghan s konnyen megtorténhetnék, hogy ha ma
megadja a kormdny a szévetségi jogot a harmincz-negy-
ven néptanitéi egy esiiletnek — ug gy holnap el6dll tiz-hisz
miés tanitdi-egylet és kiilon szivetkezik —s megeshetik
hogy éppen a tétajkd, a szerbajki vidékek néptanitdi
alakitandnak kiilon-kiilon magyarorszagi tanitéi szdvet-
ségeket.

Hova vezetne ez?

Mit mondanak a, tények? A magyarorszigi nép-
tanitéi egyesiiletek szovetségéhez — még egy szds? ta-
nitéi kor sem csatlakozott — az oldh, szerb, ruthen s
t6t tanitok is tAvol tartottdlk’ magukat a szovetsegtol-
Mire virhatnak ezek ? Bizonyoson arra, hogy majd kiilon
szovetkezhessenek. Egyes felekezeti szinezettel biré egye-
siiletek pedig mdr meg is tették a kisérletet a szovet-
ség megalkotaséra,

Ragaszkodjunk-e tehdt tovdbb is mereven az 4l-
talunk helyesnek vélt dthoz— a magyarorszdgi tanité
egyesiisetek szovegéhez, a folterjesztett alazszabilyok-
hoz? A czélértkiizdjiink-e, avagy az eskiiért, melyben
a kormény veszedelmet is lat s a melyet a kormany'
czélszerttlennek itélt ?! -

Mi a teend6nk ?

Kiki>foatolja meg a felhozattakat és kovesse jobb
meggy6z6dését! A mi nézetiink a kovetkezd: Ejtsiik el
a hibdsnak mutatkozé eszkozt, e szdvetséget és kiizd-
jiink tovabb is a czélért. Goudolkozzunk és gondoskod-
junk jobb eszkéz feldl. A kormény még ez évben Gssze




fogja hivni a hazidban létezd Osszes néptanitéi egyesii-
letek képviselgit, hogy megalkossik azon szervezetet,

' .a mely az 4llam érdekeinek veszélyeztetése nélkiil czél~

‘hoz vezessen. a gyiilés el§készitésével az egyetemes
.gyiilés végrehajté bizottsdgdt bizta meg. A kormény te-
‘hit a magyarorszdgi néptanitésdgot megakarja hallgat-
i s véleményét elészor is épen igen fontos iigyben
meg akarja tudni és figyelembe akarja azt venni az egye-
siileti szervezetnek megdllapitdsindl. Késziljiink el jél!

Miért kell most mér az eddig dltalunk oly mele-
.gen 4polt eszmét, a szivetséget elejteniink, s a czélt
egy més alkalmasabb eszkéz megalkotiséval megkoze-
litentink ?

Ha még a mondottak utédn is ragaszkodnék a ma-
gyar néptanitésdg a folterjesztett alapszabilyokhoz, ha
be nem ldtnd, hogy az dltala tervezett intézmény hi-
bés és teljes lelkesedéssel nem dolgoznék egy jobb egy
czélszeriibb szervezeten, ha a korminy aggodalmait, a
melyek teljesen jogosultak és alaposak, meg nem akar-
nd érteni, fol nem akarnd fogni. — ha meg nem ragad-

n4 azon alkalmat, melyet a kormdny nydjt, hogy a
czélhoz vezetl eszkdzt megteremthesse, — még pediga

czélszerii uton médon — ugy kitenné magit azon kel-
lemetlen helyzetnek, hogy teljes joggel véadoltassék a
' lewsulyosabb viddal. Eddig csak az vidolhatta a ma-
gyarorszigi néptanittknak jobb nagyobb részét azzal,
hogy alkotmény ellenes térekvéseket tdplal, ki a nép-
-fanitésagot nem ismeri, avagy az, ki 6ket félreisme-
ri; mert ha akad is koztiink egy két oly egyén, aki
-egyszer-mésszor hevesebben nyilatkozik, azért még sen-
kinek sem volt jogdban elhinni azt, hogy egy orszig
mnéptanitésigit demagogok uraljik, s ha nem tetszik is
.a néptanitdsig egy részének a ,Népnevel6k Lapjanak«
irinya és szelleme, — ha megbiriljdk is a néptaniték a
a kormdny dltal kiadott tankényveket és taneszkozoket,
azért még senki sem tehette fel fel6liink, néptaniték fe-
18], hogy képesek volndnk a térvénynek labbal taposé-
gira is és az 4dllamellenes érdekek szolgdlatira, ha fel-
szolamlunk is a torvény revisiéja érdekében, ha a kor-
© mény minden egyes intézkedését nem helyeseljiik is,
ha nem szavazunk is mindnydjan korménypéarti képvi-
selokre azért még senki sem mondhatja el rélunk, hogy
nincs benniink hazaszeretet. Azonban, ha most, a mi-
dén a kormény 4ltal hozzénk jutott aggodalmakat sem-
mibe véve, makacsul ragaszkodnink oly intézményhéz,
wmely veszedelmes kovetkezményeket vonhatna maga
ut4n — és nem fogadndk el a kijelslt médot, egy czél-
szeriibb intézmény alkotdsdra — nem érhetne-e benniin.
ket jogos vad?

Eddig, ha ragaszkodtunk a szovetség eszméjéhez.
ha mindent elkivettink arra nézve, hogy a szivetség
alapszabilyai szentesitést nyerjenek, hazafias koteles-
séget teljesitettiink, a torvény végrehajtdsdért kiizdot-
tink. Mit tettiink? A tanitdegyesiletek iigyét akartuk
rendezni. — Miért avatkoztunk mi ezen iigybe? Nem
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| mdsért, mint azért, mivel ezt mds, aki erre hivatottabb

volna, nem tette volna meg. Avagy a mi hibank-e az,
hogy 1868. 6ta az orszdg néptanitdi egyesiileteinek iligye
orszdgosan nem szerveztetett, s hogy az 1872-iki mi-
niszteri rendelet érvénybe nem lépett. Ha az eszkiz al-
kotdsdban mi tévedtink, ha mi hibdztunk, nem a kor--
mény halogatdsibél és mulasztdsibdl szdrmazik-e a mi
hibink s tévedésiink? Nem - kellett volna-e mdr régen
tudtunkra adni a kormdny altal kiadott lapban, mely
minden iskoldhoz ingyen jar, hogy tévuton jirunk s
hogy miben 4ll tévedésiink? — Vigydznunk kell azon-
ban most, Liogy mit eddig hazafias kételességérzethol
tettlink, forrdsiva ne legyen a legmegbocsithatlanabb
véteknek.

A kormény beldtja és elismeri, hogy hazafias ér-
zelembdl j6t akarunk, jét akartunk, figyelmesztetett
ugyan benniinket a mi altalunk valasztott eszkoz ve-
szélyes voltdra, de kinyilatkoztatja, hogy a czélt ille-
téleg torekvésiink ellen kifogdsa nincs, — meg is akar
benniinket hallgatni és kivdnsigainkat figyelembe akar-
ja venni az egyesiileti élet orszdgos szervezésénél. A
korménv jé indulata tehdt, habdr kissé clkésve is, de
hatdrozottan nyilvinul. Nem kételkediink benne, hogy
most mir minden nehézség mnélkiil a czélunknak meg-
feleld helyes szervezetet meg fogjuk teremthetni. Ne az
eszkozért, hanem o dolog Iényegéért, a czélért Xkiizd-
jink - tehdt ezentul, ez illik hozzdnk.

' Péterfy Sdndor.

EGYESULETI KOZLEMENYEK.
I

Hosszufalu, mdrczius 15. 1881.

A brassémegyei tanité-egylet négyfalusi jardsi ko-
re f. é. mdrezius hé 2-4n, a cserndtfalusi kozs. iskola
helyiségében rendes kori gyiilést tartott, melynek neve-
zetesebb mozzanatai a kbvetkezok voltak:

T. Michaelis Lipot, nevezett iskola egyik ifju ta- -
nitdja, gyakorl. tanitdst tartott az 1-s6 osztilylyal az
irva-olvasisbél. Eljirdsa mind a tanitdst, mind a gyer~
mekek figyelmének folytonos ébrentartisat illetdleg si-
keriiltnek nyilvanittatott. Az élénk, ligyes "bdndsmdd s
oly népes kis gyerek-osztalynak lkell rendben tartisa
felett kifejezett megelégedésiink buzditdsul szolgdlhat a
még pélydja kezdetén levd fiatal kartdrsnak.

2. Elénk érdeklfdéssel hallgatta végig a gyiilés
Bede Déniel fels6 népisk. taniténak a kinaiak nevelés-
médjardl tartott iigyes felolvasdsat, melyért felolvasé-
nak egyhangulag készinet szavaztatott,

3. Ezutin ~— mult gyiiléstink megallapodisihoz ké-
pest — lapismertetés kivetkezett, mely abbédl 4ll, hogy
mindenki mindenik szaklapot nem olvashatvén, nehiny
tagtars arra vallalkozott, hogy a vidékiinkre jiré ta-
nitéi szaklapokbél mmdenxk egyet kiilonsen figyelem-
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mel kisér s a fontosabb dolgokra a figyelmet felhivja.
Ezuttal a Népnev. Lapjit ismertette ilyen értelemben
Veres Sindor fels. népisk. igazgaté.

Erre pir kebli iigy elintézése, a kozp. vilasztminy

atiratainak tirgyaldsa s inditvinyok kovetkeztek, me-
Iyek koziil csak egyet emlitek meg. Bartha Karoly, tat-
rangi tanitd, lelkes szavakban emlékezik meg Sitkosd
volt \izoni ref. lelkészrdl, ki a 48-diki magyar szabad-
sdgharczban mint tdbori pap a kozeli Tomdsi szoros
torkolataban esett el s jeltelen sirban nyugszik, s in-
ditvinyozza, hogy egy béar egyszerii sirkd 4llithatdsa
czéljabdl a tanitétestiilet inditson mozgalmat, hogy a

szent harczban elvérzett nemes szivek ezrei kozott bar.
ezen kozeliinkben pihend hos porainak nyughelye jeldl- -

tessék meg, mielott a feledés moha elegyengetné a fil-
det folotte.

Az inditviny lelkesedéssel - fogadtatott s az elsd
1épések megtételére inditvinyozd és Boresa Mihaly bics-
falusi dg. 'év. lelkész ur — kit nagy megelégedéssel 14-
tott kérében a gyiilés az tigybardtok sordbél — egyhan-
gilag megvilasztattak.

Még csak a jovo gyiilés tdrgysorozatirdl teszek
emlitést, melynek leggyakorlatibb pontjit kellend nél-
kiilézniink 2 miatt, hogy a gyiilés szdmitds szerint a
vizsgilatok kozelében esvén, ismétlések, elGkészitések
lesznek napirenden A tSbbi pontok a fennemlitettek-
nek felelvén meg, sem a szives olvasét, sem a lap ér-
demes szerkesztOségét nem firasztom tovdbb, hanem
kedves tavaszt kivdnva kivdl$ tisztelettel maradok.

Egy Eori tag.

1L
Meghivds.

A torda-aranyosmegyei tanité-testiilet maros-luda-
si kire ez évi 2-ik kori gyiilését folyé év 4prilis hé
11-én d. e. 9 6érakor — az 1848-iki magyar. trvények
szentesitésének évforduldjan rendezend§ iinnepélyel egy-
bekapesoltan — fogja megtartani, a helybeli &llami is--
koldban, melyre a kor minden tagja valamint az ér--

dekl6ds t. sziildk és tanﬁgybarétok tisztelettel meghi-
vatnak,-
A gyiiléstargyai:

1. Szézat. Buekli az iskolai gyermek-négyes kar.

. 2. Elnoki megnyité beszéd.

3. A mult iilés Jevyzokonyvenek felolvasdsa és
hitelesitése..

4. Nydrddi Dénes, kori elnok és isk. igazgaté 4l-
tal tanitds, a természettanbdl.

5. Szavalat.

6. Felolvasis Kanyaré Mihdly 4ltal.

7. Tanitis, Végh MAtyds 4ltal az alkotmanytanbol

8. Kanyaré Mihdlyjelentése az iskolai és tamtm‘
konyvtdr allisardl. ; '

9. A tanitisok megbirdldsa. Inditvdnyok és mis.
folyé tigyek elintézése.

10. Nemzeti indulé. Enekli a gyermekkar,

Kelt Maros-Ludason 1881. mérezius 20-4n.

Az elndk meghbizdsibol:
Kanyaré Mihdly,
kori jegyzo.

T ARCA,

Rousseau a nevelésrol

a ,Nouvelle Heloise“-ben,

Rousseaun elsé és nagy feltiinést keltett palyami-

ben: ,A tudoményok és mivészetek 1jji szilletése az
erkilesoket javitotta-e avagy rontotta ?* czimil érteke-
zésében mdr taldlunk az 4ltalinos nevelésre vonatkozd
észrevételeket.

Behatoan tirgyalja e milvében az erkolesi és ér--

telumi képzés kozotti ardnytalansigot. A ,Nouvelle He-
loise* czimit regényében még tiizetesebben foglalkozik
a nevelés kérdésével. Itt eléadott nézetei mintegy csi-
rajat alkotjik neveléstani fémivének, az oly hiressé
valt ,,Emilet-nek. Ma mdr az ,,Emile“-ben targyalt el-
vek Altaldnosan ismertek, mindamellett taldn nem lesz
érdektelen, ha ezek el8djeivel foglalkozunk.

A nevelésre vonatkozé nézeteit a ,,Nouvelle He-
loise’ azon részében tirgyalja, hol a regény hésndjét,
Julidt, mint gyongéd hitvest és szereté anyit mutatja
be, kinek fofoglalkozdsa gyermekei nevelése. Elveit Ju-
lidval mondatja el, ki ezeket baratai eldtt fejtegeti s

ellenvetéseit megezdfolva, végre teljesen meggy6zi ne-
velési rendszerének helyességérél. v
Julia kovetkezéleg adja el elveit: Mar midén
elsd izben reményem volt, hogy anyivé leszek, sokat
gondolkoztam a nehéz, de magasztos hivatissal jaré
kitelességeimrfl. Nevelési rendszerinkben mér a kiin-
duldspont is elhibdzott, a mennyiben a sziilék csak az
értelem fejlesztését tartjdk szem elbtt. Téves lévén az
alap, legkevésbbé sem csoddlkozhatunk, hogy mevelési
eljardsukat sehogy sem korondzza a kivént siker.
Sokszor az eredménytelenség okozza, hogy a szii-
18k e fontos teendGjiik teljesitését fogadott egyénekre
bizzdk, mintha bizony egy neveld tobb odaaddssal vé-
gezné munk4jdt, mint az atya vagy anya tchetné.

A természet rendje koveteli, hogy a gyermek, a
sz6 szoros értelmében gyermek legyen; mit ha figyel-.
men kivii! hagyunk kordnérett s teljesen izetlen gyii--
molesot nyeriink. Az értelmet csak akkor lehet miivel-
niink, midén a test mér kifejlett. A gyermek elsé évei--
ben a test Apolisabél all nevelsi mikodésiink. Szobd- . -



ban kényvek mellett gornyedva nevelt gyermekek tes-
tileg és szellemileg egyardnt gyarlok.

! A gyermek erkolcsﬂerv tekintve természeténél fog-
va j6, s mindazon hibdk, melyeket késSbb elsajatit a
ferde nevelés kiovetkezményei.

Egyik nevezetes elvem, hogy gyermekeimet bol-
dogoknak ldssam. Hisz a gyermeki kor a leghosszabb
-emberéletnek is mintegy negyedét teszi, s mily sokan
vannak, kik e negyedet alig élik tul, tekintettel erre,
azon_kérdéssel allunk szemben, hogy fel szabad-e a
~ gyermeki kor holdogsigit. egy kétesjovéért dldoznunk ?

A természetszerii fejlést ne akaddlyozzuk, s en-
gedjunk gyermeknek teljes szabadsigot eréinek gya-
korlasara.

A testi edzés szempontjabol arra térekedjink, hogy '

a gyermek a hideget és meleget egyardnt tlirni tudja.

A tulsigos el6vigydzat s a félelem nehogy vala-
mi baj érje, elpuhitja a gyermeket, minek az erkolesi
életre is kéros hatdsa van.

Ereztessiik a gyermekkel, hogy csak gyermek, Ll
-sajat akaratit kovetheti ugyan, de nem kivénhatja, hogy
a nagyobbak az 6 akaratinak alivessék magukat. A
gyermeki hibdk nagy része az anydk tulsigos engedé-
kenységének kovetkezménye.

Ez sziili a makacssigot, az uralomvigyat sth. pe-
. dig mily visszds dolog, hogy egy gyenge tehetetlen
lény erdsebbek zsarnoka. Tanulja meg a gyermek, hogy
nem kitelességhdl, hanem tisztin részvétbl teljesitiink
neki olykor szolgdlatokat. mely tehetetlensége miatt
segélyiinkre van utalva. Erezvén gyingeségét, alig var-
- ja azon 1d6t, midén kivinalmait 6nmaga teljesitheti, s

lgy a zsarnokoskoddsnak elejét vettik.

A sziikség azon hatalom, melynek mindenki al4-
rendeltje. A természet béles rendje szerint, az emberek
valédi sziikségletei nagyon csekélyek.

Azon hitben, hogy a gyermek els¢ kivdnalmai
csakis természetszeriiek, s igy sziikségesek lehetnek, ele-
inte gyermekem minden kivinsdgdt teljesitém, de csak
hamar meggy6z8dtem, hogy a gyermek nagyon hamar
elsajdtitott egyes hibakat, s oly kivinalmak teljesité-
sét. koveteli, a melyek korintsem a sziikségesség ko-
vetkezményei. Errél tgy szoktattam le, hogy valddi
sziikségleteit azonnal teljesitém, a tobbit pedig hatdro-
zottan megtagadtam,

A gyermekek gyaklan sirdnkozdssal timogatjik
kérelmoket, Ha a kérelem a fennebbi szempontbél nem
.indokolt, legjobb figyelembe sem venni, s igy a gyer-
mek l4tva, hogy haszontalanul firad, beleun a sirdsba
s szépen elhallgat.

Nagyon hatranyos szokasnak tartom, hogy a kis
gyermekeknek a nagyok mulatsigaiban valé részvételt
megengedik. Korintsem akarom ez dltal a gyermekek
egyéni szabadsigat korldtozni, torekvésem oda irdnyul,
hogy megtanuljak az iddsebbeket tisztelni. Sajnos, hogy
szamos csalddndl balvinyozzik a gyermeket, szavait a
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felnfttek bamulva - lesik, s egy esetleg taldlo felelele
a kozesuddlat tédrgydt képezi. E bdndsméd a gyermeket
hiuv4 teszi, a hiusdg pedig csak esztelent boldogithat.

A gyermeknél korin fellép a tudvigy, mit bizo-
nyit azon folytonos kérdez§skodés, melyel a nagyobba~
ostromolja. A sziils feladata a kérdezgetést a helyes
irdnyba terelni, mi azért sziikséges, mert a tudatlan
gyermek gyakran oly kérdésekkel &ll elo, melyeknek .
megolddsa szellemi litkorét messzetulhaladja.

Szoktassuk le a gyermeket az oknélkiili fecsegés-
r8l. Sokkal kissebb szerencsétlenség, ha felnove a tdr-
salgdsban nem eléggé beszédes, mintha fecsegd, ki tar-
talmatlan szavakat, mondhatni minden §sszefiiggés nél-
kil alkalmaz egybe.

Riéger Imre.
(Vége kovetkezik.)

Az orszagos tanitoi gyiilés.

A [Hon%-bél vesszilk 4t a kdzoktatisi miniszter
lir marezius hé 9-4rdl kelt rendeleténok alabbi kivonatat :

»1. Az orszigos tanitéi testillet képviseleti koz-
gyiilése minden két évben egyszer hivatik Gssze Buda-
pestre, rendszerint augusztus héban, s minden ilyen or-
szagos gyiilés legfeljebb 8 napig tart. A gyiilés egybe-
hivasarél a vallis és kozoktatisiigyi miniszter dr gon-
doskodik. — Rendkiviili esetben a miniszter rendkiviili

gyiilést is hivhat ossze.

2. Az orszdgos tanitéi testiilet Lepwseletx kozgyii-
l1ésére most cgyelére mind en megyei vagy vidéki egy-
let egy képviselt kiild. Azonban az iigy rendezése
utdn csak oly tanitéi egyletek lesznek jogositva képvi-
seld kiildésére, melyeknek alapszabdlyai a fennallé tor-
vény értelmében a kormdny dltal megerdsittettek. A
tanitéi egyletek képviselSin kiviil a vallas- és kozokta-
tasiigyl miniszter a kir. tanfeliigyelSk  koziil tizet (10)
és az 4llami tanitéképezdék igazgatéit, esetleg azok ta-
nérai egyikét (azonban egy tanitéképezdébdl mindig
csak egy képviselt) is meghivja az orszdgos tanitdi
képviseleti gyiilésre, kik ott a gyiilés tobbi tagjaival
egyelére tandeskozdsi és szavazdsi joggal birnak.

3. Az orszdgos tanitéi testillet képviseleti kozgyii-
lésének czélja az, hogy az orszigban levé kiilonbozd
tanitéi egyletek s testiiletek képviseldinek alkalmuk
legyen egyméssal képviselsik 4ltal érintkezve, a nép-
oktatési tanintézetek kérében felmeriils fontosabb' kér-
dések megvitatisira s véleményeik nyilvanitdsara.

4. Az orszdgos tanitéi képviseleti gyiilésnek fel-
adata kiilongsen tandeskozni s véleményt mondani mind-
azon kérdésekrdl, melyek a) az iskolai nevelés és ta-
nitds elémozditdsara tartozé ismeretek gyarapitdsira és
tanitdsuk moédszerére s mindkettének a taniték kozotti
s 4ltaldnos terjesztésére nézve, b) az iskola belst éle-
tére vonatkozé rendtartis és fegyelem gyakorlasa méd-
jénak javitdsira nézve, ¢) a tanitdsi eszkozok javitasa-
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ra, szaporitisira és terjesztésére aézve a vigéki tanitd.
egyletek kivinsigira vagy.a vallis- és kozoktatastigyi
miniszter egyenes elhatdrozdsibdl - az orszigos tanitdi
képviseleti gyillésnek eldterjesztetnek, d) ligykdrébe ve-
szi az ,Eotvis-alep“ kézelését és gyarapitdsit, e) iigy-
rendjét megallapitja.

5. Az orszagos tanitéi képviseleti gyiilés Osszejo-
vén, korelntk vezetése alait mindenekeldtt sajit kebe-
166l egy elndkot, alelnskdt és két jegyzot vélaszt, azu-
_tAn szakbizottsigra oszlik, melyek az cloterjesatett kér-
déseket elSlegesen megrvitatvan, azokat véleményok ki-

séretében terjesztik a teljes gylilés elé, hol végleges
tirgyalds ald vétetnek.
6. Az orszdgos tanitdi kopvxseletl gyules hatéro-

. zatai, mint vélemények, a gyiilés folyamdrél vezetett’

jegyz6konyvvel egyitt tovabb intézkedés végett a val-
l4s- és kozoktatdsiigyi miniszter elé terjesztetnek. Ha
a gyiilés bezdrtakor a jegyz6konyv nmem lenne készen,
annak hitelesitésére bizottsdg kiildetik ki.

7. Az orszdgos tanitdi képviseleti gyiilés hatéro-
zatamak, vagy azok koziil a fontosabbakuak s esetleg
az azokre, nézve hozandé min. hatdrozatoknak alkalmas
médon valé kozzétételrdl a vallis- és kozokt, miniszter
godoskodik,

8. Az orszagos tanitéi képviseleti kozgyilésre vé-
lasztott és kiildott minden tanité-egyleti képviseldt, va-
lamint a miniszter 4ltal meghivott tanfeliigyelSket és
tanitdképezdei képviseloket, a gyiilés és utazds tarta-
méra egy annak idején megszabandé napdij illeti s uta-
zdsi koltségeik is megtérittetnek szabdlyszerd utinaplé
bemutatisa mellett. Ezen koltség fedezésérdl, valamint
a gyiilés helyiségérol a vallis- és kozoktatdsiigyi mi-
niszter gondoskodik.

9. Minden ily gyiilés alkalmival az orszigos tan-
szer-muzeumban tanszer kidllitds rendeztetik a végre,
hogy a gyiilés tagjainak alkalmuk legyen mindennemii
taneszkozt alaposan megismerni.

A mi a tanitéi egyletek megyénkénti, avagy vi-
dékenkénti munkélkodds korének, illet6leg koreinek
megéllapitdsat illeti, az ezek rendezésére szolgdlando
javaslatok elkészitését az orszdgos tanitéi testiilet kép-
viseleti kozgyiilésének hagyom fenn, s azt az 4ltaluk
~ elkészitendd s hozzdm felterjesztend$ tervezetek tekin-
tetbe vételével dllaptandom meg.*

Eddig a miniszieri rendelet kivonata.

Az uj szervezet, mely e redelet 4ltal életbe van
léptetve, e¢gészen uj s rendkiviil fontos. Az
1868. évi 38. t.cz. 147.§-a 8 az ennek alapjdn kelt 1872-
ki miniszteri rendel et csak a ko zségi s dlami nép-
tanitok orszdgos gyiilésérdl szél, a sokkal na-
gyobb szdmu felekezeti taniték egészen mellézve vol-
tak, mig a jelen rendeletben a torvény szavainak s
szellemének lényeges megvaltoztatdsaval az orsz. tani-
toi gyiilésben Magyarorszdg G6sszes néptanitéi (te-
- hit nem 1500, hanem 20,000 tanferﬁu) lennének kép-

viselve kiilonbség nélkiil.

IRODALOM.

»Magyar Nyelokinyv a népiskoldk 111. osztdlya szdmdras .

A csongrddmegyei tantestiiletek (alfoldi tanitd-egylet) eqye-

stileténel: megbizdsdbdl. Irta Nagy Jdnos a szegedi pol-

gdri fiiskola: zgazgatéja Szeged. 1881. Kiadja Traub B.
" és tdrsa. 8. r. 55 1. Aro 20 kr.

(Fo]ytatés.)

A személyragokrél sziltiban a 22. 1. azt tanitja Sz.,
hogy a-tobb birtokost és egy birtokot Jelento szeme]ylagok
uk, ok, ik, juk. jok, jik. Ez helytelen, mert az ok ésjok
rag nincs megemlitve, a juk, jik pedig felesleges. Tudva
van, hogy az uk, ik ragot csak akkor haszniljuk, mikor a
tobbes szdm ragja épen gy hangzanék, mint a t6bb bir-
tokost és egy birtokot jelenté harmadik személyrag s hasz--
nélatdban az a czél, hogy a két killonbozd alak egymastdl
meg legyen kildnboztetve, Pl malmok és malmok, kérmok
és kormitk, De ily esetber aztin elég is ez a megkilon-
boztetés, felesleges lenne még egy j-t is toldani kdzbe, Ha
a j. kdzbejd, dgy nines szikség u-ra, t-re, pl. fijok, gomb--
juk, keféjok stb. ,A birtokos jelzd tagja — igy szél Sz. a
a 24. 1. — nak, nek, mely gyakian el is hagyhaté.% Ez.
igy ferde fogalmat 4d a birtokos jelzd nak, nek tagjénak.
haszndlatdrél, mely nem gyakran. hanem legtSbbnyire min-
dig elmarad s csakis kivételes esetekben foglal helyet a bir-
tokos jelzé utin. Ezt bizonyitjdk Sz. példii, 'melyek kozt
csak egyetlen egy van, a melyikben a nak, nek megtaldl-
haté & birtokos jelzd végén. Sehol sem drdgdbb az idd,
mint az elemi népiskoliban, hol a még fejletlen Snmunkdis-
sigra nem eléggé alkalmas tanulé egészen a tanitéra van
dtalva, Itt a tanité mindén szavinak minden mozdulaténak,
Onkényt érthetden a merevség legkisebb jele nélkill a ter-
mészetes kinnyedség életelevenségével oly kimértnek kelle-
ne lenni, hogy az idd egyetlenegy pillanata, a hang egy
vesze se illanjon el termékenyitd hatds nélkil. A kimon-
dott szé ne csak a fennforgd szitkségnek feleljen meg, ha--
nem szolgdljon alapul annak is, a mit késobben szdndéko-
zunk tanitani. Szerz8 e szempontot nem mindig tartja szem
eldtt. A ragokrél széltiban (26. L) megkilinbozteti a hely-
ragokat s kilonféle hatdrozdi ragohat. Ezt a felosztdst nem
tartom helvesnek. A kilonféle ragok osztdlyinak mint ilyen-
nek semmi haszndt sem veszi a gyermek. Sokkal jobb az
illet6 névragokat mindjart kezdetben a hatirozéi mondat-
tagok szempontjabél s szemei szerint osztdlyozni. . Szerzd
felveszen mésok nyomdn, helyesen vagy helytslenil az nem
tartozik ide, helyhatirozi, idéhatarozi, ok- és czélhatéro=
761, szdmhatdrozéi mondattagokas. Ezt kellett volna hét szem
elftt tartania s e szerint kell vala felosztania a hatdrozdi
mondattagokat alkoté névragokat. Ugy litszik, mintha at-
tol tartott volna Sz,, hogy az idd nem bir oly jogosultsag-
gal, mint a hely s azért nem helyezhetl vele og gy vonalra,
Pedig az idd épen oly lealkudhatlan alakja a tapasstalds-
nak, mint a hely s ezért az id6 fogalma bitran egy vonal-
ba 4llithaté a hely fogalmival a nélkdl, hogy a felosatds
torvénye sérelmet szenvedne. Annyi bizonyos, hogy a mon-
dattagok alapjdn torténé felosztds altal oly dolgot tanul a

&5 B szamunkhoz !/, iv melléklet van csatolva. 5B
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gyermek a ragokrél, mindjart eleinte, a minek a mondattan-
ban is hasznit veszi; mig a ragok ,kilonféle elnevezése
semmj czélra sem haszndlhaté azon kivill, hogy a gyermek
felsorolja a taniténak. Azt sem tartom jonak, hogy az idd-
hatdrozéi ragok kozé mindjdrt az elsé bemutatisndl (27.
1) felveszi az ,ig” ragot, holott az ig rag ecsak kivétele-
sen idfhatarozéi rag, eredetileg lhelyet jelent, s ha iddhatd-
rozéi ragnak nevezhetjitk azért, mert atvitt  értelemben iddt
is szoktunk vele jel(&lni, gy az 4dllapitd, marasztalé s ész-
“kézhatdrozéi ragék is mind id6hatirozéi ragok, mert néha
azok is jelentenel iddt. Pl. télen, délben, tavaszszal. Azon-
ban ezeket még sem nevezhetnfk fogalom zavar nélkilidé-
hatdroz6i ragoknak, mert denuminatio fit a potiori. Ugyan-
azon hibit koveti el Sz. a névuték felosztdsénal, s éppen
oly helytelenill mellézi a mondattagoknal énkényt kindlkozd
felosztdsi alapot s veszi haszndlatba e helyett a haszndlhat-
lan kilsnféle“ jelzét, mint a hatdrozéi tagok -eldszdmlali-
lasindl, Nyelvezete egészben véve egyszerd, vilagos, ma-
gyaros. Azonban e tekintetben sem ment minden hibatdl.
Pl. ,Néha az alanyt ki sem kell mondanunk, mert az ma-
gatdl alattomban értetédik. (15t L) Itt az alattomban oly
mollékképzetre viszi a gondolatof, a mi 8z.-nek nem
lehet czélja., A mi alatbomban torténik, az mindig ma-
gin hordja a szandékos s bizonyos tekintetben rosz aka-
ratu titkolddzdst. Erre pedig Sz. tavolrdl sem  gondolhat.
Helylolenil van hasznilva mint kotészé a  ,hova® helyha-
tarozé a visszahozé névmds helyett e mondatban: LA sz6
azon részét, a hova n ragokat adjuk, tének nevezziik® 21,
1. Tajszéids nem sok van benne, de ilyen mégis ,iuk®, me-
lyet kovetkezetesen igy haszndl. Nem emlitném azt, ha sze-
mem elétt nem lebegne, hogy ,Nyelvkinyv¥-ben hibdzni a
nyelv torvénye ellen nagyobb hiba, mint egy - kizonséges
botlds s nyelv haszndlatiban. A nyelvtanité kényvben elkd-
vetett hiba vontja a gyermek nyelvérzékél, A . mdsodik ko-
tetet, mely.a IV, osztily szdmara késziilt, tartalomjegyzdk-
kel litta el Sz., a mi eldnyére vilik a miinek. E kényvnek
beosztdsa a kivetkezd. ElSl 8 lapon van a hevezelds, mely
ismétli az eddig tanulfakat a beszédrészekrél rendre. Azu-
tin kovetkezik a konyv tovdbbi tartalma, mely IV szakasz-
b6l all. Az 1. sz. targyalja az egyszervii és osszetett mon-
datokat, a IL a széképzést, a III, az Osszetett mondato-
kat, a IV. a helyesirdst. Térgyalasi moédja olyan, mint a
111, oszt. szamAra irottnak, Elil vannak a gyakerlatok, ezt
Loveti apré betitkkel egy kis magyarizat; ezutin kovetkez-
nek a levont. szabllyok, a gyakorlis s végiil az irdsbeli fel-
adatok.
Fazakas Joesef.
(Folytatdsa kovetkezik,)

VEGYESEK.

—~ A tanitol szdvetség kérdése — ugy litszik —
kozmegelégedéssel fog megoldatni, Azok a paedagogiai koz-

lonyok is, melyek élesebb hangon szélottak ez figyhdz, sze-
lidebb hurokat pengetnek. A miniszter ur dltal fervbe.vett
orszégos tanitéi gyillés ellenében a szivetségnek ajinlatba -
hozott médozata mellett a heves felszélalisoknak egy-egy
elkésett hangjit lehet csak hallani; de kezd megtérni azon
egyetértd hékés szellem, mely nélkil kiozoktatds €és neve-
lésiigyi kérdéseket termékeny eredménynyel megoldani nem
tehet. Lapunk szerkesztéjének is lett volna azon eljiris el-
len szava, mely ily alapos, és fijdalom, hosszas ideig meg-
gyokerezni engedett félreériést az figy kirira hagyta mind
élesebbé valni; az ellen is ecmelhetett volna sz6t, hogy
a tanitGtestiletek képviseletének lehetd legigazsigosabb és
val6édi alakjit mind ez ideig nem sikerilt kitaldlni: még
sem birt csatlakozni azon khorushoz, mely a kozoktatis
tigyi miniszter ellen izgatd a mnéptanitékat. A jovd orszd-
gos tanité-gyilés lesz hivatva arra, hogy a néptaniték jo-
gos Ohajtasait hatirozott alakban fejezze ki, hogy a koz-
oktatdsi korminy ne csak hivatalos kozegei, de magok 2
néptaniték részérdl is tijékozdst nyerjen.

— A magyar néptanitéok kildottsége a miniszter
eldtt. A fOvirosi tanitétestiilet szdmos képviseldi, esatlakozva
az Eotvos-alap kdzp. gyijté bizotisigihoz, Magyarorszig
néptanitéi nevében hilis koszonetet wentek mondania kor-
manynak, Dudaviriba; a nagyszimu kildottség azonban a
minisztert az orszighdzhan nem talilva, egy szitkebbkord
killdottséget menesztett 6 nagyméltésigihoz a képviselShdz-
ba. A magyar néptaniték hdlajit az Eotvos-alapra adott
1200 {rtnak utalvinyozdsa- és az erkdlesi tdmogatisért a
bizottsig elndke Peterfy Sandor tolmdcsolta. A miniszter a
kiilldjttséget szivesen fogadvian, megigérte, hogy jovdre is
tdmogatni fogja ez intézményt; egyszersmind kinyilatkoz-
tatta, hogy allisival jiré kotelességének tartja a néptani-’
t0k minden nemes torekvését a legmelegebben timogatni;
ugyanezért a mai napon aldirt rendel et Altal {rtesitette a
végrehajt6 bizottsagot, hogy az ez év folyamdn osszehivan-
d6 orszagos tanitdéi gyiilésre minden egyes tanitbegylet kép-
viseldit egybe fogja gyiijteni, hogy azok a fontosabb, or-
szagos jelent@séggel bird népnevelésiigyi kérdések s a nép-
taniték anyagi és erkolesi 4llisinak emelése felett tandcsot
tartsanak, Kijelentette tovdbb4, hogy a szivetséget csak
azért nem tartja - keresstil vihetOnek és czélszeriinek, mi-
vel attdl tart, hogy avon alapon nem az orsziges egyesii-
165, hanem a felekezetek és nemzetiségek szerénti szaka-
dozds idézteinék eld az orsziig néptanitésiga kozott. Biz-
tositotta a jelenleviket arrél is, hogy dsszes torekvése ar-
ra irdnyul, hogy népnevelésiigyiinket minél elébb azon ma-
gaslatra emelje a torvényt végrebajié hatalom, a hol an- .
nak a magyar dllam érdekében Allania kellene. A killdoti-
ség a minisster nyilatkozalaira azon 6hajtdssal tévozott el
az orszAggyiilés helyiségeibdl, vajha a miniszter Altal nyuj-
tott biztaté szavak mieldbb szerencsés megvalgsulisnak or-
vendhetnének. (,Népn. 1.%)

— A vallas és kozokt. miniszter ur 1200 frinyi
adoménya azon kellemes helyzetbe hozta az ,Eotyés-alap”



kozponti gytjtdbizottsigat, hogy ujabb palyizatot hirdethet,
melyet a t. ka ztirsak becses figyelmébe ajanlunk, IT1, P4-
lydzat. Az ,, Botvos-alap kozponti gyijtd bizoltsiga, alap-
szabilyaink értelmében, a vallis- és kozoktatdsiigyi m. Kkir.
miniszter ¢ nagyméltésiga Aaltal kegyelmesen utalvinyozctt
1200 forint dllamsegélybdl és az 1881. jan. kozepéig be-
gyilt adominyok és rendes évdijak dsszegének felébil 1
kétszdiz és 18 egyszdz forintos osztondljt, tovibbd 1 egy-
szaz és 6 5O frtos segélyt alkotott s ezennel felhivja az
illetékeseket, hogy ezen isztondijax és segélyiszegek elnye-
vése czéljabdl a bizottsdghoz intézendd folyamodvinyaikat
alélirott elndokhiz (Budapest 4. ker. gydrv-uteza 5. sz.) f. 6.
mijus elsejéig kildjék be. 1. Az egy 200 forintos, vala-
mint hat 100 frios Oszténdijra palyizhatnak a budapesti
es kolozsviari egyetemeken tanuld azon ifjak, kiknek sziildi
magyarorszigi nép- vagy polgiri iskoldban, képezdében vagy
kiskedvé intézetben mint taniték vagy tandrok miikodnek

vagy mikidtek s az ,Eotvis-alap intézményének rendes
tagjai. 2. 12 egyszdz! forintos Osatondijra a gymnasiuinok

6s redliskolik felsébb oszidlyaiban, tanitéképezdékben vagy
akadémiikon tanulé. oly nivendékek pdlyizhatnak, kiknek

szlll6i az elsé pontban felsorolt intdzetekhon miikiodnek vagy
mikodtek s an Edtvis-alaphoz rendesen hozzdjirultak.
Az egy 100 forintos és hat 50 forintos segélyérs folya-
modhatnak szegénysorsu keresetképtelen taniték, vagy ta-
niték dzvegyei esetleg drvai vagy nvomorék utddai. Buda-
pest, 1881, mdrcz. H-én, Péterfy Sindor, elnok. Lu t-
tenberg Agost, titkir. Orley Jinos,

— Ordémmel értesiilink, hogy a vallis és kozokta-
tisiigyi miniszter ur az 5t0dé ves fizetés pétlékot meg-
adja az Osszes polgari és clemi iskolik tanitéinak, kik va-
lamely &llami vagy dllam altal segélyezett kozségl iskolandl
szolgilnak, A kulcsra néave, mely a pétlék kiszdmitdsindl
irAnyadé lesz, annak idejében a miniszteri szabdlyrondele-
tet fogjuk ismertetni. :

o
2,

pénziirnok,

— A tanitoéi
ben ujabb meghagyis ment valamennyi kizséghez, melyben
figyelmeztettek, hogy ezen vészben az iskolit fentarté kiz-
ségi avagy hitkizségi hatésigok és tirsulatok vagy egyle-
tek részérdl, részint magok a tanitdk részérél fluetends ji-
rulékok kozadék mdédjira szedendk be és kezelendfk el
minélfogva a jirulékok a fizetési meghagyds vételétll szi-
mitandé 30 nap alatt torlesztenddk, minthogy ellenkezl eset-
ben ngyanazon ¢v januir 1-t6i 69 késedelmi
egyltt hajtandék be; az iskolit fentarté polit. vagy fe-
lek. kozségek és tirsulatok vagy egyletek, melyek a tani-
niték jarulékai befizetésért feleldsek, utasitvik, a jdruléko-
kat a taniték fizetéséhdl minjirt minden évi janudr héban
levonni és pedig egyszerre a teljes jirulékot.

—- Channing Ellery Vilmosnak, ¢ kitiné huma-
nus theologiai irénak és erkdlesbuvdrnak miveibdl, melyek
iraly tekintetében is az angol préza legszebb termékei Lkoz-
76 tartoznak; emelkedott eszményi éondolkodis méd, min-
den felekezeti cléitélett§l ment, de azért meleg vallisos
irany 4ltal pedig a viligirodalom legmaradandébb darabjai,

nyugdijjdrulékok toérlesztése iigvé- .

kamatokkal

66

a hatodik kotetet adtdk ki a helybeli unitarius tanirok,
kik vdlialkoztak Chaning §sszes miivei itiiltetésére. E ha-
todik kotethen Ferencz Jézsef piispok, Benczédi Gergely,
Kovédes Jinos, Koviesi Antal, Péterfi Dénes és Bares Gydrgy
tandrok forditdsaiban van -két-két beszdéd, melyek egybe-
figgéshen a t 6 kéletes élet foltételeit fejtegetik, Kz a
Arva: 1 frt 20 kr.

. — Az orszagop néizipar kisllitds misodik csopmt-
ja lesz a lednyiskolik, nineveld intézetek kidllitisi csoport=
ja. Ennek czélja azon rendszeri feltintetni, a mely szerint
leAnyaink az iskoldban a hdzi munkikat- sajit hasznukra,
vagy mdsoknal leendd értékesités szempontjabilis tanuljik.
E rendszer megismerése reink néuzyve felette fontos, azért,
mert a kidllitisban szerzends t4j€kozds alapjin e rendszer
tokéletesitése érdekében illetékes helyen sokat lehetne ten-
ni, s mindezt, a mi egyik-misik intézet rendszerében eld-
nydsnek mutatkozik, a tobbiekkel i{s elfogadtatni. A tanfel-
iigyelok melegen karoltdk fol az iigyet és nagy buzgalmat
fejtenek ki a lc:’myiskolzik‘képviselté'tése érdekében. Az ipar-
‘kiallitds iigyében mindennemii folviligositist ad a kiillifisi
droda: Budapest, ferencziek-bazira 1. emeclet. Ugyanaz ki-
vinatra bejelentési iveket is szivesen kild.

— NGO doktor, ki érettségi vizsgdlatot tett. Hugo-
nay Vilma gréfnd, a ziwichi doktor, a mult hé 13-dn fe-
jeate ba az érettségi vizsgilatokat jé sikerrel a hudal gym-
nasinmndl,

mil ezime is,

~— Tanitdi érdem jutalma. T6th Lajos debreczeni
ispotdlyrészi ref. tanitét a vallis és kizoktatisiigy minisz-
terium felterjesztése folytin, O Felsége koronds érdemke-
reszttel ajindékozta meg. Az érdemjel f. h§ 20-4n d. e. 11
érakor nagy finnepélyességgel adatott 4t a kitintetett derék
férfiunak, Kiss Jéusef kir. tanfoligyeld tartott tartalmas
és terjedelmes beszédet, fojtegetve a jo tanitd kelldkeit s
végll eldadva a kitlintetéshen részesiilt tanitd életrajzit s
34 évi hil szolgalati ideje alatt szerzett drdemeit, melye]é
6t a magas kirdlyi kitiintetésre méldva tették. Az tnnepelt
férfin jelenleg GO éves, Az iinnepélynek meghaté részlete
volt azon jelenet, midén volt tanitvinyai sajit jél taldlf
arczképbt adtdk 4t emlékil és haldjuk kifejezéseil. Kljena
derék férfiu,

— A Keorogztény Magvetd a kovetkezs tartalommal
jelent meg: Terenzio Mamiani kinyve a vallds felfl. Grif
Kuun Géza. Vandorlds Palesztiniban, Dr. Hatala Pé-
tertél. A teremtés. Tanszékfoglalé értekezdés, Boros
Gyorgytdl. Channig ,Tokéletes élete.“ Péterfi Dénes-
t 81, Chalmers Erdélyrdl. Kovdcs Jdnos. A vallis- és
kozokt. iigyi m. kir. minister jelentése 18799 és 1879/80.
évrfl, Kovaesi Antal. Egyhizi Szemle. ez. Dr. Gyer-
‘gyai Arpdd. Révesz Imre. Levelezés. Udvarhelymegye. Fe-
renczi Aron, Nyilatkozat, Egy székelytdl. Irodal-
mi Krtesité. Kilonfélék. Ozv. Vas Miklsné
adominya. A Budapesten alapitandd unitdrius lelkésai 4llo-
misra és imahizra tett kegyes adomdnyok. Marosi Gergely
siremlékére. A kis moegeséri ledny-egyhiz részére tett ada-
kozasok.

Aranykinyy :

Nyomatott Stein J, m. kir. egyet. nyomd. az ev. ref. {otanoda betiiivel Kolozsvirt.



