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Megi elenxl{— Julxus és a.ugustus havukat luve‘e — h'wonkent
kétszer, legaldbd egy ivnyi tartalommal.
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% E kozlon) beltartalmat illeték a =7e11;es7t:ohoz (lakik Szent-

egyhizutea 20, szam alatt); az elffizetési pénzek, hirdetések és reklamd-

cidk pedig — Propper Ferencz egyleti pénztirnok cimén ~ a IKiandd
hivatalba (csillagitea, 7. sz, a.) kildenddk. ’

Nyilatk ozadt.

Megrongalt egészségem — melynek taldn el-
$0 sorban a tulsigos munka okozdja — nem en-
gedi, hogy e lapot,’ melynek érdekei felett kozel
hirom évig lelkem egész j6 akaratdval ork odiem,
tovabb is szerkesszem. Ennek folytdn kénytelen
voltam tanité-testiletink kozelebbi kozgyilésén a
szerkesztéi tisztrél lemondani. Kozgyilésink jo
akarélag -méltanyolvan elhatarozasom indokat, le-
mondisomat elfogadta s a mar kiiszobon 4ll6 uj
éviolyamban a szerkesztéssel Varadi Karoly
buzgé fOmunkatirsamat s e téren el6domet biz-
ta meg. .

A midén ezt t. olvasdink tudomasara jutta-
tom, egyszersmind kedves kotelességemnek isme-
rem hélds koszonetet mondani mindazoknak, a kik
szellemi és anyagi gyamolitdsukkal tdmogattak e

- vallalatot. Sokszorosan hélds koszonetet mondok
mindenek felett azon t. munkatirsajmnak, kiknek
éls6 sorban érdeme, ha a ,Csalad és Iskola“-nak
volt vezetésem alatt valami
tistigyunk egészségesebb fejlodésére.

De midon halam sugalta koszometem kildom,
egyszersmind bizalommal kérem ugy t munka-
tdrsaimat, mint lapunk partoléit, tdmogassdk to-
vibbra is egész buzgalommal e hézagot potlé vél-
lalatot, a melynek — mennyire kérilményeim en-
gedik — magam is egész készséggel dllok ezutdn
is szolgdlatira.

Kolozsvart 1879 december 10-én.

-}ﬁlss ]SANDOR.

hatasa  nevelés-okta-

& pyormekek logozokottahd hibdis aaok osatdlyoadsa, eliéllésak
f kife)odéstk fonbosabh kirilményer &5 ténoai
(Vége.)

Azon nevelési tényezdk, melyek mar hivatisukbol
folydlag — legtébbet tehetnek a gyermek lelkének he-
lyes fejlesztésére, mdsfelsl pedig clhibdzott és jé! meg-
nem fontolt hatdsul ¢s befolydsukkal, ferde -irdnyzdisuk-
kal els§ sorban lesznck okai a kiilonboz8 s fennebb is- -
mertetett hibdk clSallasinak &s kifejlddhetésének, azon
tényezdk: a csaldd ¢és az iskola eltekintve itt a
kiilsé tdrsas clet szintén nem kis mérvii befolyidsatol.

Léssuk el6sz6r is,hogy a gyermekek
hibdinak kifejl6dhetésére ndzve mikor
és mily tekintetben lehet okolni a csalé-
dot, illetéleg a sziiléket. '

Sok sziile wég mai nap sines tisztdban nevelSi
feladatdval és annak fontossigdval; nem tudjik, hogy
gyermekeik jové boldogsdga elsd sorban az § kezok-
ben van letéve, s azok crkélesi életének alapjit lerak-
ni 6k vannak hivatva.

Sokszor nem rendelkeznek a sziilék kedvez8 k-
riilményekkel, mdsokndl hidnyzik a kelld j6 akarat,
vagy pedig a szlikséges ismeret, helyes tapintat és mi-
veltség neveldi kotelessegeik teljesithetésére. 7

Nem tudjék eltalilni a gyermekekkel vald banis-
médban a kelld mértéket és hangot; nagyon sokat
engednek meg nekik, kiilongsen kisebb korukban, ugy
okoskodva, hogy lesz majd nagyobb korukban is elég
idejok és alkalmuk megszokni az engedelmességet, nél-
killgzést és lemonddst. :

»A sziilék -- mondja Locke — a természet béles
rendje Altal Gsztondztetve arra, hogy gvermekeiket sze-
ressék, ha ezen természetes vonzalmukat nem korl4toz-
za eléggé a jozan ész, igen konnyen hagyjék szerete-
tiket vak majomi szeretetté elfajulni. -

Hogy szeretik kis gyermekeiket, az kitelességok;

BE B szamunkhoz feliv melléklet von csatolva. “Zpm
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de azzal egyszersmind gyakran mozditjik el§ azoknak
hibdit is.* ‘

‘Az elkényeztetés onfejiiekké teszi a gyermekeket,
‘sokszor meg épen a gyivasdg, ligyetlenség, élhetetlen-
ség hibdit alapitja meg. Korai értelmes, j6 szoktatds
nytjtja az alapot sokféle erényekre. Mig megforditva
hidnyos és ferde szoktatdseldidézi: a nyers magavisele-
tet, udvariatlansidgor, szerénytelenséget, engedetlenséget,
tisztitalansigot, rendszeretet hidnyat, torkossigot, hi-
zelgést sth.

Mésok meg tulszworu bindsmédjukkal lesznek
okai a gyermekek némely hibdinak.

Killsnosen fontos korilmény az, hogy a sziilok
nevelbi tevékenységében meglegyen a kelld egyetértés;
tekintély és szeretet kolesonds hatdssal legyenck a gyer-
melkekre.

.Legtermészetesebb pedig — mondja Herbart —
ha a tekintély az atydndl van; mert ndla, kinek min-
denki engedelmeskedik, kihez mindenki fordul, ki a
hizi dolgok vendjét az anyédval egyetértésben meghata-
rozza vagy elhalasztja, ndla tinik ki legjobban a szel-
lem filénye, néla, kinek hatiskiréhez tartozik, hogy
kevés szoval lesulyté kdrhoztatisit, vagy megérvendez-
tet6 helybenhagyisit hallassa.

A szeretet — viszont — legtcrmészetesebb, ha
. az anyindl nyilatkozik: ndla, ki mindennamit Gnfeldl-
dozdsaival ugy ki tudja firkészni, ugy megtudja érteni
mind azt, a mire a gyermeknek sziiksége van, mint raj-
ta kiviil senki mds; 6, a ki gyermekével mar szélté-
ben eltud gyiigyogni, mielott mds legkevésbbé is meg-
értethetné vele magdt; 6, a ki nemének gyongédségé-
nél fogva, oly kényen megtudja talilni a gyermeke ér-
zéséhez ill§ rokonhangot, 4, kinck szelid hatalma soha
‘sem fogja hatdsdt téveszteni, soha visszaélésre alkal-
mat adni.¢ :

Ha a tekintély nincsen meg a csalddi kérben, a
gyermekek rakoncdtlangkkéd, fegyelmetlenekké lesznek,
nem lesz benndk sziileik és mésok irdnt tisztelet és be-
csiilds ; mig a szeretet hidnya kedélydket tenné rideggé,

. érz¢ketlenné, s megakaddlyoznd benngk legkozelebbrél
a szilléik irdnti bizalom és szeretet kifejlédhetését. —
Tekintély- és szeretetnek mint nevelési eszkéznek visz-
sz&s megosztdsa megint egyfel6l maguk kozétt a szii-
Iék kozitt egyenetlenséget, békétlenséget tdmasztana,
masfeld] gyermekeikben az ok irdntuk valé termé-
szetes vonzalm4t zavarnd meg. ‘

A gyermekek. egyenld bandsmédban és szeretet-
ben is részesiiljenek a csalddi korben. — A testvérei
koziill kivdlasztott ,bece,“ kinek, mert legkissebb v.
egyetlen fiu a hdzndl, minden meg van engedve, egy egy-
szeril szava, vagy sirdnkozdsa paracsil szolgdl, nemesak
testvéreinek, hanem sziiléinek is zsarmokava vélik. On-
kénykedése és ohzése pedig testvéreiben irdnta elhide-
giilést, irigységet, féltékenysiget, a sziilék irdnt ismét

bizalmatlansigot, részrehajlis és igazedgtalansig vAdjas
tdmasztja.

A hézhoz tartozé cselédek is lehetnek a gyerme-
kekre kiros hatdssal, s ezért méltAn éri v4d a szilé-
ket, épen napjainkban, mikor nemesak az apit tartja
nem ritkdn oknélkiili tulsdgos szereplési viszketeg té-
vol a maga csalddjatél és ennek gondozdsatdl, hanem
sokszor az anya is divatszerii jétékonykoddsi vigybél a
hézon kiviil keres és taldl magdnak elfoglaltatist; sa-
Jat gyermekeit ez alatt -természetesen hagyja otthon a
cselédek kozott, azon cselédek kozott, kik, hogjr rosz-
szakkd, megbizhatlanokka lettek, arra nézve, a t5bbi
sok féle alkalom mellet nem kis befolydsa volt az asz-
szonyuk részérdl tapasztalt tiirelmetlen és helytelen bé-
ngsmédnak is. '

»A rossz példa ragad, mondja a kézmondds. A
sziilék is beszédjik ¢és tetteikben nyilatkozé helytelen -
példaaddsokkal mételyezik meg leginkibh gyermekeik
kedélyét s béunitjdk meg azok akaratdnak erejét és
irAnyat. Egymaskozotti békétlenkedésiik, rendetlenségiik,
tilsdgos igényeik, fényizésok sajit héztartdsukban, sor-
sukkal val6 elégedetlenségiik, mértékletlenségiik, telhe-
tetlenségiik, mind igen is modern biindk; az alatiok 4l-
lokkal valé ‘rossz bindsmddjuk, mdsoknak alaptalan
megszoldsa, rdgalmazdsa, j6 hirnevének megrontdsa, .
mindmegannyi hathatés méreg gyermekeik lelkiiletére.
A gyermekekben erfs az utdnzési vagy, s kiket utédnoz-
zanak inkdbb mint sziileiket. Igy ujulnak meg nem rit-
kin a sziilék hibdi sajit gyermekeikben. Mig mdsfeldl
a kello jo példaadas jo részt bizstositand a csaldd ne-
vel6i miikédésénok helyes eredményét Csakhogy chez
a sziilék részérfl nem kis mérvil onmef'tagwdas lenne
sziitkséges.

»Ugy de — mondja Kurtmann — ha a jo neve-
1és elengedhetlen feltételéill a sziilék magasabb erkél-
csiségét és szellemi miveltségét kovetelnSk, oly idedlt
4llitandnk fel, mely a legtobb sziilét visszariasztana, s
elvenné kedvoket attél, hogy a nevelésben barmit is
megkisértsenek. Ritkdn fog az megtorténni, hogy a szii-
18k, gyermekeik jol nevelhetése végett, maguk is iga-
z4n jobbakkd legyenek, habir egyes esetekben a gyer-
mckektSl is tanulnak s altaluk meg is térittetnek. —
Megelégedhetiink azzal is, ha hibds voltukat gyerme-
keik el6tt okosan elrejtik, s a mnevelés egy részét a
magukénél iigyesebb és nemesebb kezekre bizzdk. Meny-
nyit nyert mir az §ltal is a nevelés, ha a sziilék gyer-
mekeik jelenlétében korldtozzak nyelviiket! Ks mily ke-
vesen teljesitik ezen méltdnyos kovetelést, kezdve a
legeltkellobbektdl le a legesekélyebbekig!

Az ember nem szivesen hagyja a maga hiziban
magit zseniroztatni, hanem inkéibb teszi a gyermekek
drtatlansigét kockira. De nemcsak beszédben nyilatko-
zik ez a lelkiismeretlenség, hanem -cselekedetekben is,
és pedig oly cselekedetekben, melyek miatt minden
idegen elbtt szégyenlené magéit az ember, de nem gyer-
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mekei eltt, azon gydnge esemeték eldtt, melyek min-
den gyongédtelen (durva) érintésre elveszitik zoméneu-
kat, vagy pedig elesenevészednek.”

Kemény szavak ezek Kurtmanntél, de esak is az
olyan - sziilékre vonatkoznak, kik ninesenek neveldi ko-
telességeiktsl épenséggel 4thatva, hogy pedik ilyenek
minél kevesebben legyenek az ismét 8 t6lik, maguk-

161 figg.

2.Hogyan folyhat be az iskolaisa gver
mekek hibdinak kifejlédhet ésére,smiként
lehet oka azok nivekedésének?

Erre megfelelni taldn nem is olyan nehéz. Olyan

4ltaldnos kritika tdrgys ma az iskola, hogy a neki tu-
1ajdonitott hibdkat nem kutatnunk, hanem csak Ossze-
gylijteniink, commentélnunk szikséges. Kiilondsen so-
kaknak és sok bajuk van a népiskolival. Alegellentéte-
sebb koveteléseket hangoztatjék vele szemben ; az egyik
azt hiszi, hogy még keveset tanitanak benne, a masik
szerint pedig médr most is tdlhalmozza a gyermekeket
tanulni valékkal; némelyek a fegyelmet szigorinak,
mésok meg igen is enyhének taldljik. Széval ,a mai
népiskola, mint Kehr mondja, valésigos biinbak, melyre
minden hibdt rdhalmoznak, s melyen mindenkinek van
valami gdncsolni valéja.“ S e tekintetben mi taniték
magunk megyiink j6 példdval eld.

Mid8n ugy ex professione s egyszersmind a magunk
mentegetése végett is sok hibdjit a keziink ald adott
grermekeknek a sziilékre igyeksziink visszahdritani, azok
meg az iskola korholdsival adjik vissza a kolesont,
még magunk is segitségikre megyiink, vitatva szintén
annak szdmtalan hidnyit. Bz magiban nem is lenne
baj, mert hiszen valamely iigy és intézmény a birilés,
vizsgilds 4ltal csak helyesebb iranyt, fejlédést nyer.
De gyakran abba a hibdba esiink, hogy itt is vagy
egyediil, vagy legaldbb thlnyomélag mésokat okolunk ;
az esziinkbe sem jut, hogy az iskola némely hlanyal-
13k, mint annak vezet6i magunk is lehetnénk okozéi,
vagy ha ezt elismerjiik is, legaldbb nem szeretiink ré-
la beszélni, azok érintését mdsoktdl is zokon vesszik.

A mit fvadil szoktak és szoktunk a mai nép-
iskola ellen felhozni az elsd sorban: tantirgyaink szd-
mit, mennyiségét és tantervének terjedelmét illeti.

Ha azonban kozelebbr6l és behatébban vizsgiljuk
. @ dolgot, kénytelenek vagyunk beismerni, hogy ha a
¥piskoldnak mint & mai nevelési szervezet egyik té-
yezéjének 4ltalinos miveltség eszkozlése szempontjd-
b1 kitiiz6tt céljat kockdztatni nem akarjuk, felvett tan-
tirgyai kozil j6 lélekkel alig hagyhatnék ki valame-
lyikét. Sziikséges és nélkiilszhetlen eszkozdk azok egy-
st a novendekek erdinek ¢szhangzatos fejlesztésére,
misrészt  pedig a gyakorlati életre tartozé alap isme-
tetek és iigyességek megszerzése. végett.

Kiilénben nem is korunkat és annak tudomanyos
toudolkoddsst illeti azért a vid, vagy az érdem, hogy
“en tantdrgyak a népiskola sziikséges tantérgyaili] te-

kintessenek, Vegyiink egy ueve]éstétzténe]mi konyvet a
keziinkbe, s lapozzunk viesza a 17. szézad elejének -
nevelési mozgalmaira. Oit lithatjuk, hogy Comenius, a
nevelésben a valédi realismus megalapitéja, kit kora
magasfokit tudomanyos miveliségeért és ennek megfele-
16 gyakorlati képességeért iskoldi reformdtoranak, or-
ginizétordnak tekintett, ez a Comenius ,didactics
magna“ cimii s az iskoldk szervezésére vonatkozd
nevezetes miivében, az 4ltala ugy nevezeit schola
vernaculd“-ban, az az a népiskoldban mér mindazon
tantirgyakat kivdnja tanittatni, melyek a mai népis-
kola tirgyaidl szolgdlnak Ez a koérilmény, ha tdbbre
nem, legaldbb is — azt hiszem — bOvebb megfonto-
l4sra lesz érdemes résziinkrdl.

A mi meg o tanterv terjedelmessége elleni vadat
illeti, arra nézve szerény nézetem, hogy az a dolog
természetének megfelelSleg annyira dltaldnos vondsok,

- elvi megéllapoddsok és utaldsok kérén beldl marad, hogy

a kivitel biztosithatdsa végett maga utalja a tanitét az
egyes tantirgyak anyaga részleteinek kivdlogatdsira.—
Azt korint sem szabja elénk ez a tanterv, hogy a nyelv-
tanb6él hiny ragot, a tirténelembdél hdny uralkodét, a
foldrajzbél hiny vArost vagy falut, a természetrajzbél
hény dllatot, novényt vagy asvinyt stb, és mily terje-
delemben vegyiink fel megtanitds végett, hanem mini a
tanité hatdskoréhez tartozé részletes tantery anyagt,
bizza mind ezt nagyon helyesen 6 red, hogy vilogas-
sa ki az ¢ beldtdsa és tapintata szerint.

Ha azutdn a non multa sed multum elvét
szem el8l tévesztve csupa buzgdsighdl és j6 indulatbdl
— mire nem kisbefolydssallehet mostani helytelen vizs-
gilati rendszeriink is, — az épen legsziikségesebb mér-
téket nem tudjuk mindig eltaldlni, ha szembetiinbb
eredmény elérhetése végett sokszor egy vagy tobb tan-
tdrgyat nagyon is részletesen olelink fel, vajjon nem
mi lesziink-e akkor okai, ha ndvendékeink tdlhalmoz-
tatnak tanulni valékkal. Hic Rhodus hic salta! Itt ke-
resgiik a tilhalmozottsdg okdt és forrdsat.

Hogy azutin tilhalmozdsbil a névendékek mun-
katdl irtozdsa, tétlensége, munkdra képtelensége, wun-
ka és tevékenység megutdlisa, kedélytelensége és mas
hasonld hibdi szdrmazhatnak, azt hxszem nem jgen kell
bizonyitgatni.

De nemecsak a tulhalmozds tanulni valékkal, ha-
nem a tanmdd is tdmaszthat hibikat tanit}ényainkl)an;
ha t. t. a tanité nem tudja megvilasztani a kell§ tagp-
menetet, tanalakot és tanhangulatof.

A fokozatos haladds, meggy8z6dés, élénkség és
targyszeretet hidnya a tanitdsban, a tanitékésziiletlen-
sége elbidézi a gyermekek ﬁgyelmetlenségét, kdz6nyds-
ségét és szérakozottsigit; rossz példaul szolgdl kote«
lességérzetok fejlodésére.

Nagy hibdja o tanitisnak az is, ha egyoldahilag
csak is vagy tu]nyomolag az értelemre hat s nem tud~
ja egyszersmind az egyes tantdrgyakban azoknak kedély-

*
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és akaratképzé momentumait feltaldlni és felhaszndlni;

— az ilyen tanitds ridegen, érintetleniil hagyja a gyer-
mekek lelkdt, nem tdmaszt benndk igyekezetet, kitar-
tist és munkdssigra valé hajlamot. A tanitisban a né-

vendékek onmunkassigdnak, a begyakorlds és ismétlés-

nek elhanyagoldsa is sok hibénak lesz okozdjdvé.
Nem konny{ feladata a népiskoléna a fegyelmezé.

Egész sereg eltérd, sot ellentétes gondolkozdsu, természe-
tli, kiilonboz6 fejletségii, mas mas korhoz tartozé gyerme-
ket kell sokszor rendben tartani. — Mindezekbél egy
osszetartozé valamit, egy kis egyetérts, egyiittérzd tir-
gadalmat kell teremtenie. Mig a csalddban apa és anya
egymist tdmogatjik, addig a tanité magdra van ha-
gyatva, neveldi eljdrdsiban meg kell taldlni & médot,
hogy egymagdban egyesithesse az apa tekintélyét és az

anya szeretetét, kiilonben az dltaluk megkezdett neve-.

161 munk4t nem lesz képes tovibb fejleszteni.
Sok sziile azért félti gyermekeit az iskoldtdl, mert

azt hiszi, hogy ott az idegen gyermekek tdrsasdga el-
rontja azokat. Ezen aggodalom megsziintetése végett
oda kell hatni a néptaniténak, hogy- iskoldjdban jé szel-
lem valiék uralkoddévd, hogy a jé, ne pedig a rossz
példa legyen hatdssal a gyermekekre. Kisgyermekek
tirsasigit valamivel nagyobb rossz gyermek kénnyen
maga utdn csibitja. Egy vagy kevés rossz uj gyermek
az eddigi joszellemii osztilyt egészen megmételyezheti.
Kilonosen ha az illetd rossz gyermek, vagy gyermekek
jo esziik, tanulisi képességok, batorsiguk, testi erejok,
vagy mds kivdlé tulajdonsigukkal impondlni tudnak a
tébbieknek. Ennek ‘kdros kovetkezményei kihatnak az
iskoldn kiviil is, az életbe, kiilondsen most, mikor oly
sok szabadsiga van az ifjusignak, s oly kevés hatalma
az ‘iskoldnak. — Folytonos éber rkodésre, feligyelés-
re van szilksége az iskoldnak. J¢, lelkiismerectes tanit6

a gyermekcket soha sem hagyja magukra az iskoldban.
Egyes gyermekekben elhibszott lesz a tanits fe-

gvelmezése, ha nem taldlja meg a kell§ fokozatot a
feddés és dicsérésben, jutalmazds és biintetésben, vagy
taldn nagyon ridég, szenvedélyes vagy épen erélytelen
az egyes fegyelmezési eszkozok alkalmazdsiban, — A
tulsigos szigorusdg, idegenkedést, gyillletet timaszt a
gyermekben tanitéja irdnt s azon hiedelmet, hogy an-
" nak cselekedete, biintetése, személyes bossziibdl, szere-
tetlenségb8l szdrmazik. — A tanité tulsigos elnézése,
nem kells id8ben alkalmazott tréfdi tekintélyét, becsii-

leset rontjdk le a gyermekek eldtt.
A sziildk és iskola kozotti viszony is nem kis

mértékben foly be egyiknek ugy mint misiknak ne-
veldi hatdsira nézve. Egyiknek meggondolatlan nyilatko-
zata, ocsirlisa, lenézése mér elre bavigja az wtjit a
gyermekben a méisik erkolesi hatdsdnak.
= - Nagyon sok kériilményt és alkalmat lehetne még
felhozui, melyekkel az iskola elomozdlthatja, novelheti
d gyermek hibdit. De tartok tdle, hogy tisztelt kartdr-
gaim figyelmét mar igy is sokdig vettem igényba.

++ Az iskoldnak lelke, korményzé szelleme a tanité

egyénisége, téle fiigg els§ sorbam, hogy ott rend, mun~
kaszeretet és helyes gondolkozds uralkodjék. Eazt pe-
dig csak ugy képes eszkézolni, ha sok feleldsséggel jé-
r6 hivatdsdhoz, &llisdéhoz mért miveltséggel rendelke-
zik: mit kelld ligyszeretet és hajlam mellett megint
csak folytonos tanulmanyozas és onképzés 4ltal érhet
el. Ennek igazolisira és mintegy zdradékul szabad le-
gyen Diesterwegnek a néptanitdk onéllésiga, fligget-
lensége és ezt legjobban biztosité miveltsége lelkes szd-
s2016janak szavait idéznem, melyeket tandcesképen a ko~
vetkez8kben intéz azokhoz *

»Liégy a sz6 szoros értelmében magad nevelt, és
akkor leszesz a sz6 valédi értelmében igazin nevels;
torekedjél miveltségre, hatdskorodon beldl és kiviil egy-
arint, még akkor is, midén mdr mdsok mivelésén mun~
kilkodol; az iskola legyen sajét magad részére is ig-
kola; az egész élet, minden koriilmény és helyzet szol~
galjon alkalmul a sajit magad nevelésére és képzésé-
re. s ha angyah nyelven szélandl is, ha minden bél-
csességnek részese volndl is, ha nem torekednél toké-
letesebbé lenni, ' nem folytonosan szabadabbd lenni az
igaz és jo szolgdlatiban: zengd ére, pengd cimbalom
maradsz de sohasem fogsz azok kozé tartozhatni, kik
altal ,az emberiség tovabb fejlédik.«

Kozmma Jézsef.

Népiskolai takarék-pénztar.

Csak igaz marad az mindig, hogy miel6tt vala-:
mely dologrél, nevezetesen annak hasznos vagy kdros
voltdrgl hatdrozott itéletet hozndnk, minden oldal-
rél,. minden szempontbdIszemiigyre s vizsgdlat
ald kell azt venniink. Kilonben itéletink egyoldald
lesz, s az igazsignak, a dolog teljes mivoltinak nem
felel meg soha. :

8 mégis hdnyadik ember az s egyiltalin van-e
ember, ki joggal dllithatnd magdrél: hogy & az egyol-
dalisdg gyarlésdgdtél mindenkorra ‘ment? Részemrdl,
nem ismerek ily embert; ugy hiszem, mds sem ismer.
S6t inkdbb a kozds s minduntalan megujilé tapaszta-
l4s azt tanusitja, hogy bizony e részben a ,mea culpa“-t
valalamennyien tobbé-kevésbbé melliinkre verhetjiik.

Megvallom, a takarékpénztirak behoza-
taldra nézve népiskoldinkba, sokdig én is azon
nézetnek hodoltam s adtam népnevelSi korskben eld-
fordulé eszmecserék alkalmival kifejezést, mely azok
behozataldt emlitett iskoldkba ellenezte. ,Mit taka-
ritson meg a gyermek, ki semmi megtari-
tani valét nem keres s keresni — iskoldba
jérvdn — nem képes?“

E 14tszélagos gazdilkoddsi alapigazsigra épi-
tettem magamtartdsit a népiskolai takarékpénztarral
szemben. ,L4tszélagos“ mondom, mert igaz ugyan, hogy
a T—10 éves gyermek sem nagy erft kivdnd munkd-
val, sem magas szellemi fejletiséget feltevd miivészet-
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tel nem tehet érdemeket megtakaritandé fillérekre : dm-
de mér szorgalmas jdrdsa iskoldba, tanuldsi buzgalma,
erkilesss viselete; konyveinek, irészereinek, ruhdinak
rendben tartdsa, kimélése ; illemes kiszontése az eldbb-
kelsek s idbshbeknek, szolgdlat-készség stb. (wind oly
dolgok, melyek az azokat gyakorlé gyermeknek érde-
mil réhaték fol) — nem hatnak-e gyakran vardzserd-
vel a sziil6k, nagybatydk, nagynénék, hdzi-baritok, mii-
veltség- kedvel6k érzileteire s azok tircdinak tobbé-
kevésbbé megnyitdsdra £¥) :

Ime mindjirt a gyermeki kereset kiapadhatlan s
ha nem is folyvast folyé, de meg-megujulé forrasai!

Tehdt szorosan véve mar a gyermeki kere-
sethidny szempontjibél sem lehet elitél-
niaz iskolaitakardékpénztirt.

Mindazéltal mégis mis szempont az, melybe he-
lezkedve s melybdl tekintve a dolgot jutottam én an-
nak beldtdsara, logy Weisz Berndt derék polgér-
tirsunk eszméje, t. i. a népiskolai takarékpénztir, de bi-
zony életrevalé s igen gyakorlati. eszme.

Oly szempont ez, melyet ¢n eddig nem ismert em
¢s sckan  bizonydra még most sem ismernck; melyet
semmiféle, a széban forgé takarékpénztir iigyében mai
napig folmeriilt vad- ¢s védirat érviil nem hasznalt,
vagy legaldbb kellleg nem hangsulyozott. Kiilonben
lehetetlen volna megérteni, hogy ama szép 6sztdn-
iij, melyet a kérdéses intézmény megteremtéje s fon-
tiztelt apostola kitiizott, mindeddig és mar rég egy
mésik, szintoly tidvds intézmény birtokdba, a Pé ter-
fi S4ndor népnevel§ tdrsunk nevét hirdeté Botvo s-
alap rendelkezése ald nem keriilt.**)

- E szempont pedig, hogy végre kimondjam:
atakarékpénztdr eszméjének meghonosi-
tdsa nemesak magdnak a gyermeknek, ha-

lem — a mennyiben ez megnem tértént
volna — sziileinek is gondolkodds-vildgé-
banjsegyszersmindugyanannak minél hosz-
szabb — tehdt korilbel8l az egész népis-

kolai folyam tartamédra kiterjedd — gya-
korlat 4ltal t5bbé ki nem irthatd szokissé,
misodik természetté, érlelése.

Mert hejh! valjuk meg 8szintén, nem oldotta meg
teljesen foladatit az oly népiskola, mely nevelés és ta-
litis kozben csupdn az igazat, szépet és jot (ko-
nséges értelemben az erkolesdt, erényt, jogot) tartot-
ta szem el6tt s novendékeit kezdettSl végig, ezek meg-
értésére s kivetésére vezérelte, ébresztette, Osztonozte.

A hasznos, 2 jé-anyagi értelemben, ha-
sonlélag szem elStt tartandd, ha nem is oly ardnyban,
mint a min8ben azt a kolt6***) sorai tanitjdk:

—_—

*) Iskolai jutalmak stb. alakjaban. .

*) Mint tudva van, Weisz B. ur 1000 frtot igért az Eot-
ﬁiis-alapnak, mihelyt a takarékpénztir 100 népiskoliba be lesz
0Zv4.,

#4%) Horatz: Levelek 1. konyv, 1. lev. B3. 54, v,

© - ,0 cives, cives. quaerenda pecunia primum est,
_ ,Virtus post nummos.® )

Govoe Oh! honosim, hontdrsim, eldszér

»Kineset kell hajhdszni, erényt a kincsnek utina.“
de minden esetre szemeldtt tartandés, még pedig
ugy, hogy a négy eszmének: igaznak, szépnek, jo-
nak (szelemi értelemben) s hasznosnak (jénak — anya=
gi értelemben) megvaldsitisdra egyszerre s lehetleg
egyenld lépesekkel torekedjék a népneveld.

Valamint tehit a hérom elsd eszme elemi meg-
valésitdsa a népiskolik korébe tartozik s annak esz-
kozlése legott kezdetét veszi, mihelyt a gyermek emli-
tett iskolak kiisz6bén eldszér belép: ép akképen s at-
tol fogva 1étjogot igényel ott a negyedik eszmének, a
hasznos eszméjének megvalésitisa is.

S ezzel mir a ‘takarékpénztdrndl vagyunk,
tartozvin ez is a hasznos, az anyagi j6 mérhetlen bi-
rodalmaba. .

Mi illeti a mddozatokat, melyck szerént e
hasznos intézmény itt vagy ott élethe léptetendd s a
népiskolai takarékpénztir cgész vezetése kezelend§,
hogy az céljdnak megfeleljen s a nevelés egyéb eszks-
zének milkodését necsak ne bénitsa, hanem inkdbb egy-
mast kolesondsen gyamolitsik]: e részben a népneveld
sajat belatdsa, szakértd egyén (takarékpénztiri hivatal-
nok) meghallgatisa, eszmecserék, sajit maga és mds
népnevelSk tapasztalatai — nyujthatnak vezérfonalat.*)

Részemrsl csupdn azt tartom még itt megjegy-
zendének, hogy szaporodvan ekkép a népneveld teen-
d6i, még pedig a kdzségiek anyagi jollétének
érdekében, —ill6 és méltinyos, miszerint a munkds,
elvallalt uj terhénck ardnyihoz Lépest, jutalmdt nyer-
je. Mert termdszetjogi alapigazsig: ,Senkinek sem kell
més kéraval gazdagodni.®

Budapest, 1879. nov. 29,

Mdrki Jozsef, tdr.

Pestalozzi jelentdsége.
— Wysstél. —
118
(Befejez6 kizlemény.)

Minthogy Pestalozzinak nem annyira az allott ér-
dekében, hogy az egyes ismereteket koézdlje, hanem in-
kébb az emberi erbket fejlessze, nem torekedett oly
sietve arra, hogy a gyermekeket mdir az els{ héna-
pokban irni, olvasni megtanitsa. Gyakorlatok a sze m-
léltetés-, gondolkozds- és beszédben, ez volt
kezdetben a fodolog, és ezzel felébresztette a szellemi
erbket. De a sziilékre nézve ez nem volt kézzel fogha~
t6 siker, és azért ez Pestalozzinak igen sok nehézsé<

*) Ide vonatkozé tervet Mdadal Matyas ur, aradi népnes,
vel6, az illetd iskolaszéknek méir is bemutatott. (Lésd: e lapok fe
é. 184, lapjat; v. az aradi Alt. tan. kbzlonyt 321. lapon.) ‘
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get okozott. Pestalozzi , Burgdorfi- tapasztalatai®-ban er-
18l ezeket mondja : ,Térekvésem: a gyermekek bensd
erejét egyszeriien és egyetemlegesen minden képesség-
re fejleszteni, a kdvetkezményeknek -— melyeknek ab-
bol lassanként fejleniok kellett — nyugodt bevdrdsa —
ezek hihetetlen dolgok voltak. Semmit sem sejtettek,
semmit sem lattak mind ebbdl; ellenkezoleg, hol éu
erit képeztem, ott iirességet taldltak. Azt mondtdk :
A gyermekek nem tanulnak olvasni, épen azért wivel
)01 olvasni tanitottam: tovdbba, nem tamilnak irni, épen
azért, mivel jol irni tanitottam; és s6t végre, hogy nem
tamiljik meg a jAmborsigot, épen azért, mivel mindent
megtettem arra nézve, hogy a jdmborsig elsé akada-
lyait, melyekre az iskoliban bukkanunk, az utbél el-
tavolitsam, s hogy kiilondsen ellenmondtam annak, hogy
a kité bemagolisa volna azon tulajdonképeni tanmdd,
a mely szerint a vilig iidvezitéje az emberi nemet is-
tentiszteletre, imdddsra, szellemben és igazsdgban fet-
emelni igyekezett,“
" Az erbképzés célja érdekében Pestalozzi min-
deniitt a tanulé ontevékenységére kivint hatni; ta-
nitdsa bevezetés volt az 6nldtds, nhallds, onité-
lés és oneselekvésre Bzzel nyitotta meg a szel-
lem gyarapodisinak forrdsit. Ezért képzett 8 ondllé
embereket, meggyozodessel, jellemmel, Es ezzel Pesta-
lozzi véget vetett a régi iskola gépiességének.

~ Midén Pestalozzi az ala ki képzésre torekedett,
nem feledte el az ember erdi harmonidjira is hatni.

5. Minden erd 6sszhangzd fejlédése
volt Pestalozzi f6célja; akarta, hogya ta-
nité neveld is legyen.

»Erfinknek egyoldalu fejlesztése nem valddi, nem
természetszerii, csak 41képzés; esengése, bongisa az
emberi képzésnek, de nem maga as ember-képzés. A
valédi, természetszerii képzés lényege altal a tokéletes-
ség utdni torckvésre vezet. Egyoldald fejlesztés ald 4s,
feloszlat és az emberi természet koézerejének kihaldsit
vonja maga utdn. Természetink erdinek egysége, me-
miinknek minden emberi eszkdzdk 1ényeges alapja, Is-
ten altal és pedig ordkre azért van adva, hogy ne-
mesbiiljiink, és ¢ tekintetben is orokre igaz az:
Hogy a mit Isten egyesitett, azt az ember ne valassza,
el. Bs ha teszi azt mivelédésére valé tekintettel, ugy &
bérmely irdnyban tegye is, csak félembereket képez
belslik, a kiknél {idvét sem keresni, sem taldlni nem
lehet.* .A szem latni, a fil hallani, a 14b menni és a
kéz fogni akar. De ép ugy akar a sziv szeretni és
hinni. A szellem gondolkozni akar. Az emberi ter-
mészet minden tehetségének meg van azon Oszibne,
" hogy kifejlesztett, kiképzett ereje’legyen.* — Erkolesi,
szellemi, természeti erdink egyemsulya: — ez célja
Pestalozzinak, Ez az egyensily csak a szevetet, hit al-
tal érhetd el. A szeretet és hit 4lddsos erejének Ossz-
hangzéan kell fejlédnie az értelmi erbkkel. ,Az em-
beri természet ald4sthozé kézereje életforrdsat ‘nem ta-

- ldlhatja fé] sem a hitetlenség, ellexiszenv, gem a szel-

lem gyengeségben.® : :

Pestalozzi mélyebb pillantdst vetett az ember‘ ter-.
mésget lényébe, mint sok tudésa napjainknak, kik a
népiskola tantervébdl a valldsoktatdst ki szeretnék ki-
sz6bolni. De mivel Pestalozzi a vallisos érzelmet és az
értelmes gondolkoz4st dszhangzéan akarta kiképeani,
azért ellene volt a népiskoldban a korai vallas okta-
tis és egy kihalt vilignézlet csodds torténetének. A
csoddk irdnt valé hitben és az oktalan egyhizi dog-

; mékban vélte a valldsossdg ellenségét feltaldlni. Ez

dltal ellenségeit szaparapitotta. Pestalozzi valldstanitdsa
nem volt felekezeti, ez a vallastanitds minden idfk,
nemzedékek- és felekezeteknek szélott. Pestalozzi val-
ldsa mindenekelftt Istenben bizé, szeretd és 4ldasdds.
életében dllott; élete valldsos vala, és valldsa
azért életieljes; vallds és élet ndla egy volt ezért
volt igaz valldsa: az élet Istenben.

6. Nem régiben olvastam egy értekezésben: A
legjobb a mit Pestalozzi feltudott mutatni: a nevelés
irant valé lelkesedése volt, a melyet tamtvényal lelke-
be is felébreszteni tudott.

Bs 'miért tudta ezen lelkesedést felébreszteni ?
Okot erre elfszor sajit példdja szolgaltatott, az az sa-
jat lelkesedése, mely eszményi lényének nyilvinuldsa.
Pestalozzi lingelméje a paedagogia igéretfsldét min-
den id8kre feltaldlta. Egyik alaptételét, az er §kép-
z ést, mint az oktatds eéljat sajat iskoldjiban egyol-
daldan és tilzdssal kovették, és az ujabb id§ ebben
javitolag folyt be. Belattdk, hogy az oktatds ezen célja
bér fontos, de nem ismerhets el legfébb célnak, mi-
vel azzal épen az értelmiség egyoldald képzése és a
realis viligtél valé elkiilonzés éretnék el. De nagyban
és egészben véve Pestalozzi neveléstana szelleme és 16-
nyege szerint az egyediili helyes: Az emberi természet
orok torvényeit koveti, idealis és realis. eo'ys7ersmmd'
valldsos és szabad; az embert 6ndllésdgra neveli, és a
mellett még is elkeriili a képzés egyoldalusigit; az er-
kolesi onelhatirozdsban a nevelés céljat ismeri fel é
az ember jellemét alkotja. A természetszerl\"lség, ax
erok Osszhangja, a tanulé Ondllosiga, az oktatds
szemiéltetése, az erkdlesi dnelhatirozds és a val-
Iasossag, ezek Pestalozzi neveléstandnak orok igazsé-
gai, és azok helyessége, igazsiga és folségében rejlik &
lelkesedés titka, a melyet felébresztettek. Ezen tanitas,
a mester példdja fel kell koltsék a nép tanitdinak
lelkesedését. Pestalozzihoz térjen be a tanité; az § ne-
veléstandnak forrdsibdl meritsen magdnak orék ifjusd-
got, kitarté erlt és szeretetet, itt tanulja meg egyide-
jilleg hivatdsinak magasstossigit 6s szentségét, és a
legbiztosabb eszkoéziket, hogy ezen hivatisit méltéan
betoltse. :

Pestalozzitél tanuljon tanitéi hiiséget és atyai
szeretetet, az § tizében melegiiljon fel; viligossigiban

itélje . meg a mai vdltozé napi véleményeket, és oly




v érzik magokat. |

A szent tiiz 4ltal, a mely Pestalozziban, a szere-
tet és erd ezen képviseldjében lingolt, tanitvinyai nagy
sokasdgit nyerte meg a nevelés szent munkdjinak. O

¢bresszen, a mely napjaik végéig tartott.

Tanitvanyait nem jellemezték a megelégeltség és
formai bevégzettség, a melyekre oly gyakran bukka-
mnk ; nem voltak cselszov8k, nem iiztek Onzd célok
miatt politikai és paedagogiai zavargisokat, nem én-
jik énzése volt a betegség, melyben szenvedtek, de
mint a nép neveldi, tanitéi boldogak voltak; nem akar-
#k a radikalismusban egymdst feiilmilni, hanem a nép
és ifjusig irdnti szeretetben egymdst erdsiteni.

34 évvel ezelbtt irta Diesterweg: Nézetem szerint
iskolaiigyiink ‘tovdbbfejlddése a Pestalozzi-szellem uj-
ra f6lébresztésétdl figy. Pestalozzi a gépiesség
rgi iskoldjat emberképz8 intézetté és az iskolameste-
ket tanitékka emelte. A gyermekek nyelvét fel-
ddotta és Gket beszélni tanitotta; egészen uj tér-
grakat hozott az iskoldba és minden szak tanmenetét
mezjavitotta ; dltala és elvei szerint lett Niigeli és
Pfeifer 4ltal az ének elemi képzdeszkozzé, és a szem-
llietési gyakorlatok az ,iskola &sszoktatdsdnak alap-
ja. O fedezte - fel az alakiant, hozta be a gyermekek
kizt a mennyiségtant, rajzot és utat egyengetett a féld-
é természetrajznak. Eltdvolitotta az iskolabél a botbiin-
tetést & megszabaditotta * a gyermekeket sok szégyen-
biintetéstsl. Pestalozzi nem esak r eformétor mint
Luther, § teremitd, a milyenhez hasonlét paedagogiai
{ren nem lattunk. '

A régi és uj iskola kozotti ellentéteket
Diesterweg  kovetkezkben adja eld : természet-megve-

tbg és természet-tisatelet; idomitds — szabad novés;
| thpiesség — szervesség; dorgdlds — fejlddés; konyv-
Wlkili tanulds — szemlélés; ismeretek — er$; gépi-
% készség — képesség- és akarat; betanitds — em-
beképzés, humanitds; a hagyomény uralma — érte-
s ditlegelés — atyai szeretet. :

~ Sok babondt, hitetlenséget, tudatlansigot, eldité-
Wt rajongdst, hidegséget, uralomvagyat, &alképzést,
foldalusdgot kell még lekiizdeniink. Fel tohat! Pes-
Wozzi-szelieme az, a mely a népjollét és emberi
501dogség mindezen bajai, ellenségei ellen megév, vér-
*9,1- Pestalozzi szelleme az, a melyet a tanitésig ko-
% ébren kell tartanunk azért, hogy a keresztény-
‘iberi nevelés és igaz emberképzés mindinkabb igaz-
s legyen. Cz. A.

~.

~ EGYESULETI KOZLEMENYEK.
A torda-aranyosmegyei tantestilet f.

-3?9. év november hé 20 és 21-ik napjain tartotta meg
lik rendes kozgyllését Tordin'a polgri fiuiskola rajz-

emberek tanait, a kik paedagogiai vezérszerepre hivat-

értett ahoz, hogy benndk munkds, szellemi torekvést

tormében szamos tag és taniigy bardt kivalé érdekls-
dése kozdtt. A gyiilés megnyitdsa oldtt a helybeli ta-
niték és tanitonék énekelték el a ,Hymnust.* '

A gytilést Majai Istvin, tauntestiileti elndk, egy
emelkedett hangon irt szép beszéddel, melyben tan-
igyiink jelenlegi 4llAsit és a taniték terhes, de szép
teend6it ékes szavakkal korvonalozta, megnyitvan, —
titkir Iszlai Marton olvasta fel évi jelentését. A
nagy gonddal és csinnal szerkesztett jelentést, mely-
ben a ,Magyarorszdgi tanité-egyletek szovetségének
valamint az ,Etvés alap“ igyének kell§ tanulmdnnyal
valé tirgyaldsa jelentékeny- helyet foglalt el, a jelen-
voltak nagy figyelemmel hallgatték végig, s szerzdjé-
nek jegyzdkényvi elismerést szavaztak. ’

A titkdri jelentés utin elnok Mdjai Istvan a ,s20-
vetség iigyét* ajanlja tdrgyalds ald, mely a titkdri je-

- lentésben vizolva volt. Ezen tdrgyra vonatkozélag oszt-

ja a gyiilés Palfi Kdroly tagtirs azon véleményét, hogy
clégedjiink meg ez alkalommal a titkari jelentésben
felsorolt szomoru koriilmények tudomdsul vételével, s
mondjuk ki hatdrozatilag, hogy miis csatlakozunk azon
tarsegyletekhez, — melyek ezen iigy diadalra juttatisa
mellett folytatjdk a megkezdett harczot.

P4lfi Kéroly tagtirs az ,Eotvis alap® iigyét tér-
gyalja, s annak idvis létjogdt fejtegetvén felszdlitja a
gyiilést, hogy ezen targybani iniézkedések megtétele
fell hozzon | hatirozatot. Tobl tag hozzészéldsa utén
elfogadtatott eldadénak azon javaslata, miszerint tétes-
sék az ig. vilasztmény teenddjévé a vidéki korok el-
nékségét, s czek utjin a tagokat egyenkint felszélitani
ezen nemes intézmény péartoldsira, s egyletiinket ala-
pité taguil bejelenteni. ‘

Iszlai Mérton inditvédnyozza, ‘hogy a pértolé és
rendes tagok tagsigi dija, a titkdri jelentésben felfej-
tett okokbdl kifolyélag, a lkovetkezl egyleti évt6l kezd-
ve 2 frirél szdlittassék le 1 frtra. Ezen inditvény el-
fogadtatott s elhatiroztatott alapszabdlyainkon tértéut
ezen mddositdst a miniszteriumhoz felterjeszteni jéva-
hagyds végett. ‘

Ezek elintézése ntin bizottsigok neveztettek ki a
pénztari szimadéss a konyv- és irattdr megvizsgdlisi-
ra, szavazaf-szedésre 'és a nyilvdnos tanitdsok figye-
lemmel kisérésére. '

Kriza Séndor tagtirs felolvasvin Végh Mityds
altal ,A miiveltségszeriiség elvérfl“ irt és a mult évi
kozgyiilésen felolvasott munkdjiva tett birdlatot, a gyii-
Iést elndk felfiiggesztette, s mindnydjan az unitirius
lednyiskoldban rendezett kozebédre mentiink, melyben
mintegy 40 tag és taniigybarat vett részt.

D. u. 4 érakor folytattatvin a gyiilés Zakharids
Gizella k. a. olvasta fel ily cimi értekezletét:  Mily
szerepet jatszik a példa a nevelés és oktatisban P«
Ezen gonddal és kelld szakértclemmel irt felvasis a je-
lenlevék 4ltal nagy figyelemmel hallgatiatvin “végig
szerzojének jegyzOkonyvi elismerés szavaztatott.
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" Masnap, nov. 21-én elndk a gyiilést megnyitvan,
jegyzo Belle Lédszlé olvasta fel a megeldz6 naprdl fel-
vett jegyzOkonyvet, mi tudomdsul vétetett azon meg-
jegyzéssel, hogy a jelen volt tagok névsora is vezet-
tessék be a jegyzGkonyvbe.

Elnok Méjai Istvin a maga és tisztdrsai nevében
megkdszénve a benne helyezett bizalmat, elnoki szé-
két odahagyja, felkérvén a gylilést, hogy valasszon kor-
elnokét. Korelnokiil Derzsi Kdroly tagtdrs kidltatott ki
egyhangulag, ki elfoglalvin székét, felkéri a szavazat-
szed6 bizottsig elnokét Nyirddi Dénest, hogy adJa. tud-
tul a vdsasztis eredményét.

A tisztikar a begyiilt szavazatok szerint kovetke-
zbleg alakult meg: Elnok Majai Istvin. Alelnok Nagy
Béla. Titkdr Iszlai Mérton. Jegyz6k: Varadi Luiza k.
a, ¢s Belle Lidszld. Péntdrnok Antal Dénes. Konyv- és
tanszertirnok : Mezei Andris.

Az igazgaté vdlasztmdny tagjai az alapité tagok
koziil : nagysg. Puhl Igniszné, nsgs. Moldovin Gergely-
né. Szigethi Sdndor polg. mester, Fekete Ferencz. A
rendes tagok kozil: Palfi Kiroly, Derzsi Karoly, Helt-
man Lajos, Barték Endre, Magyari Mihdly, Vendelip
Adél, Fekete Ilka, Szigethy Roza.

Elnék Mdjai Istvin meleg szavakban koszinve
meg a benne és tisztdrsaiba ujabban helyezett bizal-
mat székét elfoglalja s felkéri a kinevezett bizottsdgok
elnokéit jelentésitk megtételére.

Végh Matyas biz eln. a Nagy Béla polg. iskolai
tanité6 altal a IIl-ik polg. osztilyos noévendékeknek a
csillagdszati foldrajzbdl tartott tanitdst, valamint Tu-
logdi P4l biz. elnék is a Kovdes Péterné sz. Szabd
Luiza ev. ref. taniténd dltal az V-ik osztdlyos ndven-
dékeknek szintén a csillagdszati foldrajzbol tartott ta-
" nitdst eléggé sikeriiltnek nyilvinitotta.

Kriza Sdndor tagtirs eléadvin gonddal és nagy
~tanulmdnnyal irt ily cimii értekezletét: ,A milyen a
tanité olyan az iskola“ elnék meleg szavakkal kiszon-
te meg a tagok valamint a taniigy bardtok igyeink
irdnt ez elkalommal is tanusitott méltdnylands érdek-
16dését s egyleti életiink II-ik évi kézgytlését bezarta.

Torddn, 1879. nov. 29-én.

Belle Ldszlé,

' egyleti jegyzé.

A m. kir. orszagos mintarajztanoda és rajzta-
narképezde.
(Vége.)

Kovetkezik végiil :

IV. A préba-.eldadis. Célja a mddszeres tanké-
pesség igazoldsa. Tdrgya az elbttevalé napon a vizsgilan-
déval oly végbll kozoltetik, hogy az elfaddsra elfkésziil-
hessen. :

7. §. Ha a viesgdlandé életrajzdhoz oly dolgozatokat
mellékel, melyekre nézve kétség nem tdmadhat, hogy-azok

csakugyan sajit dolgezatai,- akkor a vizsgdld bizottsdg - be--
14tasitl figg azokat hdzi dolgozatokul elfogadni, vagy pe--
dig a 6. §. értelmében val6 eljirdsra utasitani.

A m. kir. rajztanirkepezde azon novendékei, kik az
eldszabott teljes tanfolyamot elvégesték s kiknek szakkép-
zettsége fel6l a vizsgdlé bizottsig kimerité tudomdssal bir,
a gyakorlati zartheiyi vizsgélatok al6l folmenthetSk.

8. §. A képesitd vizsgilatok a budapesti m. ki
1a3ztana1kepezd° (Sugérut 80-ik sz. alatti) he]ylsegbeneven-
kint egyszer tartatnak meg.

A zarthelyi vizsgilatok alkalmdval a feliigyeletet & vizs-
galé bizottsag e végre ki kildott tagjai felviltva gyakoroljik,

9. §. Ha a jelolt a vizsgilat fonalin képzettségének
elégséges jeleit nem adja, csak is a vizsgdlat napjitdl szd-
mitands egy év alatt bocsattathatik ismétls vizsgalatra,

Ha ekkor sem felelne meg feladatinak, egy, esetleg
két évre visszautasittathatik.

A ki harmadizben megkisérlelt prébatéten sem képes
elégséges eredményt felmutatni, ez tobbé vizsgilatra nem
bocsattathatlk

‘A vizsgalatrél bizonyitviny még azon esetben is al-
haté ki, ha az illet§ a vizsgilatot j6 eredmény nélkil tefte
volna le. .

Ez esetben azonban azon korvilmény is, - vajjon csak
bizonyos idére vagy vegkep v1sszauta51ttatott mindenkor
folemlitendd.

11, § A vizsgilat dija tiz forint, mely a vizsgdla
megkezdése olitt az elnik kezeihez nyugta mellett lefizeten
d8. Ezen dijtéi folmentésnck. ninesen helye.

Ismetld vizsgilat alkalmibél, vonatkozzék az bdr csak
egy vagy tobb targyra is, a teljes vizsgalati dij mindanyi-
szér fizetendd.

Az uj rendszer szerint a rajztaniri és a rajztanitii
vizsgdlatokra évenkint mdrcius hé kozepéig kell jelentkezni
A szbbeli és zart vizsgilatok rendszerint junius kozepétdl
annak végeig szoktak megtartatni.

A bizottsdg jelenleg a kovetkezileg van alakitva;

Elnok: Keleti Gusztdo.
igazgatéja.

Seékely Bertalan
Schuler Frigyes l
Rauscher Lajos ‘

az orsz. mintarajztanods

Tagok : fig. rajz- és bonetan szimir:
épit.-rajz és tavlattan
ékitm. rajz és styltan
mintizas n
a mértani szakmik n

Huszdr Adolf
Porszdsz Jézsef

Orsz. rajztandrké=
pezdei tandrok,

Tovibbd mint kiltagok, kiknek mikodése egyubtal b
kir. biztos teenddit pétolja, a vallds- és kbzoktatdsi minisz
ter az orsz. képzbmiivészeti tandcs javaslatira kinevezte !
kiovetkezd szakférfiakat: ‘

) mitegyetemi rendes tandrokat, amat

a mértani, ezt a miiépitészeti 3 kit
ményes szakma képviseletére; tovabbt

Folser Istvdn és
Steindl Imre I

Dr. Henszlmann Imre, egyetemi r. tandrt, a mitd”
ténelmi és

Lotz Kiroly, akad, képirét, az alaki (figuralis) ref
és festészeti szakmdra. g




