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Hogy rontjuk el gyermekeinket?...

Nem oly régen, hogy ne hihetnék, eskiidott egy
iskola azon tanra, hogy e vildgnak minden nyomoru-
saga, baja a sziiletésiinkkel magunkkal hozott ,ereden--
d¢ bin“-nek kifolydsa. Botlisaink, bukdsainkért dm fe-
lelien az ds biinds. ’

A kézépkori szt, atydk e kényelmes tandn a mult
szdzad nagy bolesésze, Rousseau, olyat csavarintott, hogy
az — magyardn szélva — ,tétagas® helyzetbe jott,
mondvdn: minden jél jon ki a teremt § kezé-
bil, de minden elromlik az ember kezében.
Hol van itt az igazsig? Sem ott, sem itt, hanem mint
a szélsGségekndl torténni szokott: a kbzépen. Vagy is:

A sziiletéssel sem kész rossz, sem kész jo nincs
még az emberben, de igen is fogékonysdg, arravalésig
egyikre ugy, mint a mdsikra. Hogy az igy feldolgozds-
ra varé anyagh6l mekkora rész fog egészséges irdny-
ban fejlédni, vagy mennyi fog elfekélyesedni: az a szii-
letés hatdrdn innen es§ idomitdstél fiigg, s igy egyfor-
mén nyerhet az életben igazolist vagy cédfolatot a ko-
zépkori atydk, avagy a Rousseau.tana.

Nekiink tanitoknak, kiket hivatalos 4lldsunk, —
szilfknek, kiket maga a természet szélit a gyermek
nevelés, az ember idomitds magasztos munkdjira, nem
az hivatisunk, hogy a két tan barmelyikét elfogadva,
a képzelt véltoztathatlanba keleti egykedviiséggel meg-
nyugodjunk, Nekiink munkdlkodni, az emberben a ter-
mészet 4'tal adott j 6 csirdit kifejlédésre segiteni, a rosz-
ra valé hajlamot elfojtani nemes feladatunk. ,Es lie-
gen viele Keime in der Mensehheit, und
man ist es unsere Sache, die Naturanlagen
prdportionirlich zu entwickeln und die
Men'schheit aus ihren Keimen zu entfalten
und zu machen, dass der Mensch seine Be-
stimmung erreiche?, — mondja Kant. E nehiny
sz6ban van adva a nevelés tudomdny indokolt alapja,
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és mdsfelol felmutatva ama zdszlé, mely a tevékeny-
ségre tért jel6l ki, s munkdlkoddsra int.

De valyon hivek vagyunk-e mindig a kitelesség
telyesitésben ?

A neveléssel hivatis — vagy a termdszet utasi-
tisdbol foglalkozdk mindenikében egyet feltételeziink :
a jo szandékot. Minden sziile és minden tanité lchetd
tokéletes embert akarna formdini neveltjébdl ; és még
is. honnan wvan, hogy a leggondosabbnak vélt nevelés
mellett is a végeredménynek annyi eclszomorité példai-
val taldlkozunk az életben?... Azon 1épten-nyomon el-
kévetett apré botldsainkkal drtunk legtobbet, melyet
pkicsinységiik® miatt rendesen szdmba sem vesziink,
mig aztdn azok dsszegyiilve végeredményiil azt fogjik
adni, mit legkevésbbé sem céloztunk, hogy t. i. magunk
lettiink gyermekeink clrontéi. Vessiink tchiat cgy pil-

lantdst a ecsaldd és iskolai éleire, s mutassunk fel
az efféle kicsinységekben — féjdalom — gazdag térrdl
egy pér mindennapos esetet, — hatha valamit okul-

hatnank.

A figyelmes szemléld bizonyira fijdalommal ész-
lelheti minden 1épten nyomon a mai ifju nemzedéknél,
hogy az érdemnek legfébb ¢kességea szerénys ég, vaj-
mi ritkdn taldlhaté fel e leendé nagysdgok kozt. Ma a
tanitvdny tanitéjdnal okosabb, a gyerkdcz az agastydn-
nil bdlesebb akar lenni. Ma az életkor méir maga nem

-elég modern fiaink el6tt a tartozd tisztelet megaddsdra,

s mig az altalunk ujjal mutatott chinaiak a legszigo-
rubban fenyitik az iddsebbek irdnti tiszteletlenséget, ad-
dig fennen m%gasztalt el6haladdsunk mellett mdar mar
a fiu apjdéval hozza hasonlatban, veti mérlegbe az is-
kola padjairél tin épen ma elhozott ismereteinek gaz-
dagsigdt, s veszi mértékiil a szilSi becsiilés fokozats-
nak megdllitdsindl. Széval, mig nem oly régen a ma-
gyar tirsadalomnak az egyméist beesiilés. szerénység-
volt egyik jellemz8 vondsa, — a serdiild nemzedék foly-
ton névekedd hetykesége, elbizakodottsdga, onhitsége



ma-holnap mér emlékek ké devalvdlja ama nemzeti
erényeket.

Ki az oka?..-

Ne hamarkodjuk el itéletiinket, melylyel bizonya-
ra nem magunkat, hanem a ,vétkes* ifjakat akardk fel-
tétleniil sujtani. Mint a novény csak megfelels talaj és
kedvezé 1égl or mellett képes egészségesen fejlédni, épen
igy van az cmber szellemi és erkélesi életét illetdleg
is. Ha gyermzkeink magasabb életnyilvinulataiban fer-
de kinovéseket észleliink, minta jéo kertész tesz cse-
metéivel, mi is vizsgdljuk meg a fejlddés milyenségét
feltételezd talajt és légkort, mert csak ily eljirds mel-
Iett orvosolhatunk.
’ A ,csemete-gyermek® erkolesi életének talaja a
csaldad és iskola,légkire a k6rnyezet. Mozogjunk
mi is csak e zdros helyen, hisz ezek korén tul mir ugy
is a csemetébdl ,fa* lesz, mely mar nem igen hajlitha-
t6. Elfszor is kopogtassunk be a csalddba s fartsunk
szemlét, mennyiben folyhat be ez a gyermek jelzett ird-
nyu chomlqsqm‘?

Sokszor volt mdr pengetve ¢ lap terén is a ké-
nyesztetd szeretet kiros hatisa a neveléshen. Van
Rousseaunak egy ép oly szép mint igaz monddsa az
onszeretotrél. Legyen szabad nekiink ezt, az eszme igaz-
sagdnak sérelme nélkiil, egyetlen moédositdssal eképen
adni: ,A kényezteti szerctet... veszélyes esz-
koz;gyakranmegsebesiti annak a kezét, ki
azt haszndlja és ritkdn hoz hasznot kdrnél-
kil E szavakban van kérdésiink gordeusi csomoja
itt az anyag, melybél szivja \eszelyes taplalékat ifja-
ink ontelt serge.

A legtibh sziile tulsigos szeretetb6l dicsérettel
halmozza gyermekét még azért is, a minek teljesité-
se rd nézve koitclesség volt; ha a ,szerencsés“-nek pe-
dig még valami csckély érdeme is van, akkor a ma-
gasztaldsnak mdr alig kapunk elég nyomatékos kifeje-
zést. Igy csoda-e, ha az apré nagysdg érdemei la-
tolgatdsindl kezd magénak nagy fontoss agot tu-
lajdonitani.

Ne feledjék jé sziilok, hogy az ész dltal helyesen
kimutatott céltél rendesen a szenvedélyek szoktak td-
vol vetni. Gyermekeink képességének szeretetbdl vals
tulbecsiilésénél nem az okos szeretet Gsztdnzésének en-
gedlink, hanem a vak szenvedély rabjaivd lettiink. Mai
napsdg divatossd lett mdr, hogy a mamak 8—10 éves
gyermekeiket nyilvdnos fé]léptetésekkel kezdik bdmul-
tatni. A gyermek-balok is mAr-mdr rendszeressé kezd-
nek vilni, Széval haladunk az ,egyenl8ség® felé;

azon egyenldség felé, hol a mérleg egyik serpenydjé--

ben iilnek a mér ugy is letegezett apdk és anyik,
miasikban a polyit alig lerugott gyermekek. De ha igy
ily korin, mi jut a késtbbi korra? Ha az iskolds gyer-

meket sziilsilt mér most ,finnepelttés akarjik tenni,

mind tdpot nyujthatnak ecsak egy nehany év mulva is
ne mondjuk hiusdguk, — hanem csupdn mnemes ambi-
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tiojuknak is? Ama tiz éves korban baloztatni kezdett
gyermek majd mint ifju hol taldland tért, nem mond-
juk a maga mutogatisira, hanem ecsak mulatdsdra is?
Es a mar 1ly korban fényes bali ruhikba bujtatott le-
dnyka, — né mert ennek igy kell lenni! — végyaiban
egykoron hol fogja  a kell hatirt megtaldlni? —- pe-
dig azok, kiknek e sorok szélanak, jegyezzék meg Rous-
seauval hogy ,az ember nem karjainak ereje,
mint inkdbb védgyai mérséklése dltal lesz
figgetlen és szabad,* — s melyhez mi még hoz-
z4 tesszilk: és boldog!

Hozzak-e még fel példdkat, hogy miként lesz me-
legdgya a csaldd a mai ifjusdg onteltségének?.. Csak

még egyet!

Napjainkban nagyon sok ember szeret dbrandoz-
ni, s ez dbrdndozék legnagyobb kontingensét épen a
sziilok teszik. Almadoznak 8k gyermekeik ,nagy“ jo-

v0jér6l, s ez dlmaikat — mert hisz jobban esik az a
szivnek — ki is beszélik és pedig gyermekeik je-

lenlétében is. Az ilyen bizalmas vallomdsoknak ta-
nujavé tett gyermek, latvin az § jové nagysdgdnak eld-
vardzsolt Lépét, holott annak megvaldsitdsdhoz a leg-
tobbnek sem lehetdsége, sem tehetsége nem leend, nem
csoda ha iires fejecskéjét — tdn hogy a ndlandl ter-
metesebb idedlt jobban megkizelithesse — mdr eldre
kell6nél magasabbra emeli.

Igy, és még szdmtalan ehez hasonlé médon neve-
li a csaldd korunk apré nagysdgait. — IHat az iskola?

Bérha igaz is, hogy az iskoldban a kényesztetd
szeretetnek — mint a felmutatott kéros allapot f6 for-
rdsinak — nines oly tAg tere mint a csalddban, de
azért ha pildtusi kézmosdssal magunkat mentteknek mon-
danék e mnemii hallépésektdl, szinlelt tokéletességiink-

kel épen abba biinbe esnénk, mely ellen szavunkat emel-’

jiik. Bizony mi is befolyunk ifjaink ily irinyu romldsd-

ra. Vessiink csak szamot kovetett eljardsunkkal, s Di-

zonyira réjoviink, hogy sokszor részlehajlék voltunk ité-
letiinkben a szerint, mint egy jobb vagy rosszabb tanit-
vényunknak voltunk birdi. Bizony az iskoldban is van
kényeztetés s a szilletés nem oly akaddlya az egyenls
mértékkel vals mérésnek, mint a talentum. A jobbak
érdemeit tul magasztaljuk, hibit szépitjilk, széval: ne-
kiink is megvannak beczéink, mint a csalddnak, s
mi is ndvelink ontelt, elbizakodott ifjakat, mint 2
csaldd. i

Azonban nem elég a kért constatélni; orvosszer-
18l is kell gondoskodnunk. Mi e tekintetben teenddnk?

sMinden oktatds példakbél 4lljon és
az eredmény ki nem marad,* — mondja Rous-
seau. Bz igazsig tdrgyunkhoz is illik. Valamint a kor-
nyezet hiusdga, kihivé magatartisa, fényelgési vigya
elragad a fogékony ifjura: ép ugy lehetetlen, hogy ha-
tas nélkill maradjon r4 nézve, ha 6 sziiléjében és ne-
veljében ‘minden alkalommal szerénységet ldt. Legyiink
mi magunk szerények. '




Vonjuk el az elbizakodottsdig minden tipldlékat.
Ide .azonban gondos tapintat kivdntatik. Eldszor is éva-
kodjunk a sértés, a guny fegyverét hasznalni. A legtobb
esetben eznem javit, s6t ront. E helyett az ilyen elkapa-
tott ifjuval éreztessiik az & gyengéit, hidnyait. — Es
mdsodszor Gvatosak ~legyiink azért, nehogy a fiiroszté
vizzel a gyermeket is kidntsiik, vagy is: nehogy mid8n

nhittséghtl akarjuk kigydgyitani, nemes dmbitidjat és el-

fojtsuk. Nemes ambitiot ébreszteni, de nem elbizako-
dottd tenni: e hatdr elmlalasm az igazi paedagogiai ta-

p 1ntfmt !
Kiss Sdndor.

Eszrevételek

az erdély: helvéthitiiek elemi népiskolai tanterve én e k-
tanitdsi részére’)
L

Az erdélyrdszi helvéthitiiek 4llandd igazgatd tand-
csa, az 1878-ban tartott egyhdzkeriileti kozgyiilés 67
szamu hatdrozata kévetkeztében egy tantervet (utasitdst
és szabdlyzatot) adott ki, elemi népiskoldi szimdra az
1868. XXXVIIL t. c. alapjén. °

Horry azt az clésmerésbeli Gszhangzatot, melynek
létrehozdsdban a hazai lapok az emlitett tantervet ille-
tdleg, mondhatni osztatlanul, kizremiikodtek, épen a cse-
kély magam cikkének kell megzavarnia: ne tulajdonit-
sa ezt senki, se egyesek se a tanterv kiadd, és dltalam
mér felekezeti mivoltomndl fogva is, kiilénben is mé-
Iyen tisztelt testillet, egyéni viszketegnek, tudés szem-
- forgatdsnak, hanem tckintse annak, ami valdsdggal len-
ni akar, tekintse az ligy el6bbvitelére irdnyzott torek-
vésnek.

Magam vagyok legelsé, annak eldsmerésében, hogy
észrevételeim nem csak helyen-helyen, hanem éta-
4n véve, erlsen polemicus irdnyzatuak. Elére megval-
lom, hogy azok, a miket irtam, nem ecsak ugy véletle-
niil, futtdban jottek tollamba, Ambar sietve kellett pa-
pirra dobnom. Széndékosan irtam és irok e targyban
kihivélag. Minél tibben fogadjdk el kihivdsomat:
anndl jobb lesz az az igyre — a népiskolai énektani-
tds koziigyére nézve.

A tanterv legelGszér is az énektanitds (népiskolai)
czéljat hatdrozza meg és pedig a lehetd legnagyobb
hatdrozatlansiggal. A tanterv azt mondja ugyanis, hogy
a népiskolai énektanitds célja: a n6vendékek aes-
thetilkai képzését elémozditani. Mivel ezt a
tanterv mondja: tehdt elhiszem. Csak hogy a rajzta-
nitds, némi tekintetben az irdstanitds, a torna-
tanitds és'még a héziipartanités is elﬁmozditgat-

*) Mid6n ezen figyelemre mélto mkksorotatnak lapunk terét
megnyitottuk, nem felekezeti érdek, — hanem az dltaldnos okta-

tistigy elobb vitelo vezérelt- Hisszitk, hogy t olvaséink is ily szem-
pontbdl 1te11k meg eljardsunkat. Szork
zer k.
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ja a névendékek aesthetikai képzését. A novendékek
kedélyi képzését eldmozditani célja a nép-
iskolai énektanitdsnak: azt mondja tovdbbd a tanterv.
A népiskolai tantdrgyak kozil tobb egysem lenne, a
mely -az énekkel szemben concurentidt nyithatna ? A
névendékek vallds-erkélesi érzelmeit kell
nemesite nie a népiskolai énektanitisnak, a tanterv-
rendelete szerint. Ugyanilyen joggal lehetne nemesittet-
ni az énektanitéval a hazafias érzelmeket is, a melyek
pedig a tanterv énektanitdsi része szerint nemesitetleniil
maradnak. Ezirdnyra vonatkozélag a tanterv minddssze
is csak annyit mond, hogy-az énektanité az egyhdzi és
vildgi (nemzeti — csak nemazeti?) énekeink minél
nagyobb kinesét adja utravaléul az életre. (Zdrjel ko-
zOtt mondva: attél tartok, hogy a népiskola ndvendéke
azt, amit néki ez a tanterv az iskoldiban az életre ut-
ravaléul foltarisnydl: ¢l fogja hullatni, mieldtt az élet-
be jémoéddal kilépett volna. Ugy hiszem, hogy ezt az
dllitdsomat zérjelen kiviil is bebizonyithatom).

Hogy az énektanitdsnak a tantervben kijelli eél-
jara vonatkozé észrevételeimet befejezzem, esak azt kér-
dem, bérki dologértétol: ki litta, ki hallotta valaha,
hogy midén kiakarjuk jelflni azt a célt, melyet vala-
mely targy tanitdsdval el kell érniink — minden egyéb-
rdl beszéljlink, csak a tanitandd tdrgyrdl ne, vagy leg-
aldbb is arrél beszéljiink legkevesebbet? Ugy tudom,
hogy pl. a szimtanitis célja az, hogy a gyermck szd-
molni tudjon ¢és pedig ondlléan s tebdt a nélkiil, hogy
idegen segélyre kellenc szorulnia; az anyanyelv taniti-
sdé, hogy anyanyelvét helyesen haszndlni éndlldan tud-
ja; az irds- és rajztanitisé, hogy irni, rajzolni, &ndllé-
an tudjon. Ez analogidn tovdbb épitve Ichet-e, szabad-e,
a népiskolai ¢énektanitds elébe célul egycbet tiizni, mint
azt, hogy a népiskoldbdl kikeriilé névendék 6ndlldan
(j61 megjegyezve: ondlldan, tehit, hangszer és egydlta-
lin barmi néven nevezhets fiilbe, szdjba éneklés segé-
lye nélkiil) tudjon énekelni. Azonban ezt a célt a szé-
ban forgé tanterv teljes meggy6z6désem szerint szdndé-
kosan nem jelglte — nem is jelolhette ki, mert-ha a
népiskolai énektanitis a szerint megyen, a mint azt
a tanterv koveteli: nem hat, és az ismétld énekkel
egyiitt kilencz, hanem 19 év sem elég arra, hogy a nép
gyermeke a hangjegyet (j6l megjegyezve: a hang-je-
gyet, nem pedig a hangjegynevet) sajit erejére
tdmaszkodva olvasni tudja, vagy magyardan szélva: hang-
jegyrdl ondlléan énekelni tudjon.

A tanterv szerint a tananyag beosztdsa ko-
vetkez:

I-s6 osztdly. ~ .

o2Blemi hanggyakorlatok egytdl 6t hang-

ig, a megfeleld hangjegyek ismortetésével
Emellett esak hallds utdn egypér egyhazi
ének és hazafias népdal«- :

Az észrevételeket én  is osztilyok szerint fogom

megtenni,
X



Legeldbb is azt nem tudom f5lfogni, hogy miért
kell azoknak az elemi gyakorlatoknak a hanglépess 5-
dik és nem a 6-dik hangjdig mennisk. A hanglépesd
1—5 hangja szolgaltat ugyan egészséges, értelmes hang-
képleteket — gyakorlatokat és megfelel dalokat —de
csak a dur-hangnemben. Ha azt nem akarjuk, hogy a
moll-hangnemben jaré elemi gyakorlatok és megfelels
dalok a mnépiskola novendékei elbtt egészen a IV-dik
osthlylfr osmeretlenek maradjanak (mint ezt a tanterv,
akarva vagy akaratlanul akarni latszik), mar az I-s0
osztdlyban ol kell menniink a hanglépesé hatodik hang-
jaig és akkor a legnagyobb kénnyiiséggel nyeriink a
hanglépesé 2-dik hangjatél a 6-dikig mend, eszerint itt
is b hangkdrben mozgé, s tehdt mdr elég valtozatos-
saggal biré moll hangképleteket épen ugy, mint az 1—5
hangokkal dur-hangképleteket amint nyertiink. Ami
a 6-dik hang begyakorlisit illeti, az semmi nehézség-
gel nem jér. Bizonyira épen oly kinnyen fogjik azt
begyakorolni, mint a hogy begyakoroltik az 5-diket.
Azt mondJa taldn valaki, hogy az els6 osztilyos noven-
dékeknek a hanglépes§ hatodik hangja igen magas. De
hit akkor hogyan fejlddhetnek a gyermekek a II dik
osztilyban annyira, hogy a hanglépes§ nyolez hangjin
legyenek képesek mozowm"

Komoly kifogisom van tovibb4 az ellen, hogy a
népiskola I, és II. osztilydban hangjegycket ismertes-
siink, mint ezt a tanterv koveteli. Nehdny széban hadd
indokoljam kifogdsomat. Az énektanitds sikere attél fiigg
hogy mennyiben tudtuk képesiteni a névendéket arra,
miszerint a hanglépesG egyes hangjait és épen azokat,
melyekre a dallam folyamdban és épen akkor, mikor
azokra sziikség van — azonnal eltaldlja. Ezen fordul
meg az Ondlld (miiszéval kifejezve: Vom Blatte)
éneklés titka. Erve a pontra kell forditani az énektani-
tasndl a legtobb idét és ert, erre kell irdnyozni min-
den tanitéi tgyességet. Es mér most mondja meg ne-
kem valaki, hogy ha azt a csckély szellemi erdt, mely
folott egy népiskolai I-s6 osztilyos ndvendék rendelke-
zik, két részre osztjuk, hogy egyik része a hanglépesd
egyes h%ngjalnak a hangképzetben valé megszilardita-
‘sara, mdsik része pedig e hangok Jegyemek és egyszers-
mind e jegyek neveinek elsajtitdsira és megtartisira
fordittassék : lehetséges-é ezzel a két részre osztott erf-
- vel akkora eredményt elérni, mint a megosztatlannal
lehetett volna ; képes-é egy félmilligrammnyi erd akko-
ra terhet folemelni, mint egy kétszer akkora.

Az ellen pedig komolyan tiltakozom, hogy olyan
" novendékeknek (arrél mér nem tehetek, hogy ezek ko-
z¢ 8 népiskolai I-s8 és 1I-ik osztilyosok is oda tartoz-
nak), tehdt olyan novendékeknek, kik hangjegyr8l éne-
kelnek, mint a tantervy mondja: egy par egyhdzi éneket
€és hazafias népdalt hallds utdn tanitsunk meg. Ezt
a tiltakozdst is hadd indokoljam egy kissé. Vagy szer-
ves Osszefiiggésben vannak a dalok a gyakorlatokkal,
vagy nincsenek. Elébbi esetben csak abban a hangkor-
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ben mozoghatnak, a melyben a gyakorlatok, csak azok
a nehézségek fordulhatnak el§ benndk, a melyek a gya-
korlatok 4ltal mér le vannak gy8zve, csak annak az
anyagnak a gyakorldsira 4llanddsitdsira szolgalhdtnak, a
mely anyag a gyakorlatok folyamdn mér el van sajatitva.
Utobbi esetben, ha t. i. a dalok, énekek, s gyakorlatokkal
szerves Osszefiiggésben nincsenek, vagy a gyakorlatok, vagy
a dalok foloslegesekké fognak vAlni a tanitvAnyok eldtt.

vazni, hogy a gyakorlatok és ne a dalok melléztessenek,
mert a o-yakorlatokat c. d. e. f. g.-vel vagy ld-ld-val,
vagy uram Grizz meg: épen do re mivel kell énekelni.
Az a gyakorlaténeklés pedig nagyon untaté historia
olyan niévendékek elftt, kik teljesen értelmes (megfele-
16 szoveggel ellitott) dallamokat énekelhetnek. Igazuk
is van. Mit is veszbdjenek az olvasds mesterségével, ha
egyszer konyvnélkiil betanitjuk nekik azt, a mit olvas-
niok kellene. Ezek szerint, vagy csak 5 hangkorben
mozgb egyhdzi ének és hazafias népdal és aztin hang-
jegyrdl tanitandé a népiskola elsd osztdlyos novendékei-
nek (ha K mar kotni akarjuk magunkat ahhoz, hogy a
tanterv 4ltal ugynevezett elemi gyakorlatok esak 5 hang-
ig terjedjenck és hangjegyekr§l énekeltessenck) vagy a
gyakorlatok (és a megfeleld dalok) is esak hallasutin
énekeltetend6k a népiskola I-s§ és II-ik osztilydban.
Tertium non datur. Haneha rdjok bizzuk néptanitéink-
ra, hovy tanitsa mindenikiik az éneket ugy, a mint né-
kia j6 Isten tudnia adta: Részemrfl biztositok min-
denkit, hogy azok a valédi eredmények, melyeknek el-
drését a széban forgé tanterv biztositja, ilyen tton is
teljes bizonyossdggal elérhet6k fognak lenni.
. (Folytatjuk.) o
' Sdndor Domokos.

s

A tanitvinyok teljes bizonyossiggal arra fognak sza-

EGYESULETI KOZLEMENYEK
‘A kolozsmegyei tanité-testiilet észrevételei a
»,Magyarorszagi Tanitd-egyletek Szivetsegé“-nek
alapszabaly tervezetére.
(Vége)

gi és egyetemes gyiilésrdl van szé, egyiittesen azon
észrevételt tesszik, az alapszabdly tervezdi nem mél-

sabban munkilkodd tanits egyesiiletek tagjainak. Ennek

kos a gyiilésezések tartdsiban. Ugyan is van aleg-
t5bb egyesiletnek hetenkint szakosztdlyi
évnegyedenkint kéri, havonkint kézponti vélasztményi
és évenkint legalibb egyszer rendes kizgyiilése. Ehez
jérulna a tervezet szerint évenkint egy orszégos vilasat-

A VIL és VIIL fejezetre, melyekben a szdvetsé-

tattdk eléggé figyelmokre azt, hogy az egyesiileti élet
mér eddig is mennyi idejét veszi igénybe a szorgalma-

tulajdonithatjuk, hogy a tervezet nem eléggé takaré-
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ményi, meg evy szovetségi- koz:ryules, és ezeken feliil
még minden 3-ik évben az egyetemes tanité-gyiilés.
Kérdjiik, hogy e tulterhel§ rendszert kibirjik-e

-gokdig a tdrsegyletek tagjai idével, pénazel és munka-

kedvvel? Ks nem lesz-e a sok gyiilésezés épen azon
digynek hétrdnydra, a melynek szolgdlni akar?! Mi a
takarékossdg szempontjabél ajinlandk, hogy a szdvet-
séguek csak is orszdgos vadlaszménya tartson évenkint
ogy-egy rendes gyiilést; a szdvetségi kozgyiilés pedig

.csak minden harmadik évben lenne megtartandd, és

pedig az egyetemes tanité-gyiiléssel egyidejilleg, — oly
formdn, hogy a mint a szdvetség a maga kozgyiilését
befejezi, a rd kiovetkezd napon mar az egyetemes ta-
nitd-gyiilés azonnal vegye kezdetét. Onként értetik, hogy

“a szOvetség mindazon iigyei ellitisa, a melyek egyik

kozgyiilést6l a mdasikiz nem halaszthatdk, az orszdgos
vélasztminyra ruhdzand6, az 6t illetd felel6sség terhe
alatt. — Bzt annyival is inkdbb merjilk ajénlani, mert
megvagyunk gy6zGdve, hogy a tartandé gyiilések he-
Iyétol tavolabb esé tanité-egyesiiletek, ugy sem lesznek
képesek, mdr esak anyagi akaddlyok miatt sem, a sz6-

vetségi gyiilésre, — bér ha erre a szabdlyzat értelmé- -

ben joguk volna (a 47. §. szerint minden 10 tag utén
1) — tobb képviselt kiildeni, mint az orszdgos vé-

lasztmény gyiilésére.

A 17, §. 4ltalinossigban fejesi ki azt, hogy ,a

szovetségi kozgyiilés tagjait a térs-egyesiiletek képvise-

161 képezik.“ Ttt j6 lett volna legaldbb zirjelben rdmu-
tatni a 17, §-ra, a mely megmondja, hogy minden egye-
sillet, tagjai ar&nyfban, hiny képviseldt kiildhet.

A 18, §-ba, a mely a kozgyiilés tirgysorozaténak
és tigyrendének megallitdsirdl szdl, ismételten ajénljuk
annak hatdrozott betoldisit, hogy az elBértekezlet a
kizgyiilés tdrgysorozatinak csak a sorrendjén véltoz-
tathasson, de beléjeuj tételt fel ne vehessen, minthogy
ilyenek kell§ el8készitésére ekkor méar nines ids.

A 18. §. b) pontjit illetéleg mdr volt alkalmunk
megjeg yezm, hogy a szévetség pénztirira megbirhatlan
koltséget réna az, ha ,Magyarorszadg minden nyelvii és
felekezetii iskolai tankényveibdl a kozpontban kényv-
tir rendeztetnék be.“ Ezt esak ugy fogadhatnék el,
hogyha e konyvtért 4llami segélylyel és a konyvkiaddk
206mAnyaibol lehetne litrehozni. Még ekkorra is . tar-
tunk attl, hogy a kinyvtir rendben tartdsa és keze-
lése, mdr csak nehdny évi felszaporodds utén is, igen
nagy koltséggel terhelné meg a szivetséget. Ilyen
kozponti tankényvgyiijteményre, nézetiink szerint, annal
kevéshé lesz sziikség, mert az 4llami koltséggel 1étesi-
tett orszdgos tanszer-muzeum, tudomésunk szerint nem-
tsak a hazdban, hanem a lehetSleg még a kiilfsldén is
haszndlt’ tankonyveknek is térhdza.

Végre a §-t illetbleg fenebb kifejezett ajinlatunk-
mak megfeleldleg megjegyezzik még azt, hogy a szi-
Velségi gyiilésnek az a) — i) pontok alatt eldsorolt te-
endéi ‘koziil mindazok, a melyek gyorsabb elintézésre

virnak, az évenként legaldbb egyszer egybegyiild or-
sz4gos valasztminy munkakorébe osztanddk be.

A 19. §-ban az egyesiiletekre szabott tagsagi dijt,
(minden egyesiileti tag utdn 10 kr.) ha ez csak a ren-
des tagokra értetik, mint a kikt§l felhajthatd, elég mél-
tinyosnak taldljuk, — ellenben azt nem teldlnék mél-
tAnyosnak, hogy a szovetkez§ egyesiiletek partols, ala-

pitd és tiszteletbeli tagjaik utdn is kotelestessenek a

dijak beszolgdltatisira.

Az ugyanazon §. végén elSfordulé felvételi dij el-
len mir kordbban megtettiik észrevételiinket. Mivel
azonban ez figyelmen kiviil hagyatott, hogy ez ariny-
lag elég magas dij (minden egyesiilet részér§l 2 frt.)
visszariasztélag ne hasson, legalibb bevétetni kivanndk
a szovegbe az ,egyszer smindenkorra® megszoritdst,
mert e nélkiil minden ujji alakulds alkalmival, tehdt

minden harmadik évben kovetelhetné a szivetség e

dijt, — pedig, a miért ezt veszi ,disz-okményt«

reméljilk a mar belépett egyesiileteknek egyszernél tobb-
szor ugy sem ad, s azok j6 része bizonydra ak-
kor is megelégszik a lehetd legegyszeribb
tagsdgielismervénnyel.

A 21, §. értelmében a szdvetségi kozgyiilés hirom
évi id6tartamra valasztja a kozponti valasztmdnyt és a
tisztviselgket. Mivel azonban megtorténhetik, hogy hé-
rom év alatt a kozpontbél vald eltdvozds vagy elhalds
miatt a vélasztmdny tagjai szima igen leapadhatna,
sziikségesnek tartjuk ide beigtatni azt is, hogy ,ha a
kozponti védlasztmany tagjai kozil valaki iddkoézben le-
mondana, vagy a fOvdrosbdl eltdvoznék, vagy pedig ele
halna, ennek helyét a legkdzelebbi orszdgos vdlasztmd-
nyi gyiilésig maga a kozponti vilasztmdny télti be.“
Ugyancsak a kozponti valasztminyt illetné a tisztvise-
16k ideiglenes helyettesitési joga is.

Ugyanezen §. szerint a vilasztmanyi tagok ogy-
harmada évenkint a kozgyiilés 4ltal kisorsoltatnék. Mi
e kisorsoldst mell§zend6nek tartjuk nemesak azért, mert
egy fennebbi javaslatunk szerint a szévetség nem éven-
ként, de csak minden harmadik évben tartana kézgyii-
1ést; hanem még inkdbb azért, mert uj tagok bevoni-
sdval a feleldsség megoszlanék. IlI6 pedig, hogy a kik
hirom évre vélasztatnak, hérom évig is legyenek miiks-
désiikért felelds

A 24, § 111et61eg ismételten aJanlJuk a t.
rehajté bizottsig figyelmébe, ugy a szovetség,
az ,Eotvés alap“ alapszabdlyait a kozgyiilés is csak
idején beadott, s hatdrozottan formuldzott és kellfen
indokolt inditvinyra vonhassa modositds ali. Az ily in-
ditviny térgya a kozgyiilési meghivéban szabatosan ki-
jel6lendd. S8t ugyanezen §.-ba beigtatandd, hogy - az
alapszabily barmely pontjinak modositdsihoz a kozgyii-
1és jogosult tagjai */y-Anak; vagy legaldbb altalanos
tobbségének hozzdjaruldsa kivdntatik.

A 26. §. szerint ,a kozgyiilés ecsak akkor hatiro-
zatképes, ha azon 50 jogositott tag jelenik meg.¢ B

vég-
valamint



‘helyébe, mivel még nem tudni, hogy hany tagja lesz a
szovetségnek, czélszeriibb lenne ezt irni: ,ha a szovet-
kezett egyesiileteknek legalabb egytstéde képviselve van. ¢

A 28. §-ra mdar fennebb megtettik azon ésirevé-

teliinket, hogy az egyetemes gyiilések mindig a szovet-’

ségi kozgyiiléssel egyidejiileg volndnak megtartanddk.

A 20. §-ban a hol az van kimondva, hogy ,az
egyetemes gyililést a szovetség kozponti vilasztminya
hivja egybe® — beigtatandé az 1is, hogy az orszdgos
vilasztmdnyi gyiilés hatdrozata alapjdn.

A 30. §. szerint ,az egyetemes gyillések tirgyai-
16l a szovetség gondoskodnék.“ Mivel azonban ajénla-
tunk szerint a szovetség csak minden harmadik évben,
¢s az egyetemes gyiiléssel épen egyidejiileg tartana gyii-
Iést, s igy a gyiilés az egyetemes gyiilés tdrgyairél mar
nem is gondoskodhatnék, e teenddt az orszdgos vilaszt-
mdnyra kellene bizni. ’

A 31. §-ban elbfordulé tagsigi dijat, az egyete-
mes tanité-gylilésbe beléphetésre, a szovetséghe mar
tényleg belépett egyestletek képviselGire nézve, a mél-
tinyossig szempontjibdl, a tobbi tagok részérél fizeten-
dinck felére Shajtandk leszdlitatni.

A 34. §-b6l rommel vettiilk tudomdsul azt, hogy
az cgyetemes tanité-gyiilés szakosztdlyai sordba a
résziinkrél kordbban ajdnlott tanité-képzd intézeti szak-
osztily is felvétetett. Sajndljuk azonban, hogy a térmé-
szettudomdnyi szakosztily kihagydsdra vonatkozé javas-
latunk figyelembe nem vétetett. Sajndljuk, mert vilago-
san rimutattunk volt arra, hogy ily szakosztily feldlli-
tdsa az ezen §-ba foglalt felosztis alapelvével meg nem
egyezik. Kiilonben is e szerint a tobbi tudomdnydgak
vagy legaldbb az 6 rokon csoportjaik szdméra is lehet-
ne, -— st a méltdnyossdg elve szerint kellene is — lkii-
Ion szakosztdlyokat A4llitani, a mi azonban igen nagy
erd elforgdesclisra vezetne.

TUgyan e pontot illetdleg ismételten kifejezést
adunk azon nézetiinknek, miszerént a helyes taniigyi
politika és a taniigyi organizmus egységes felkaroldsa
megkivinnd, hogy a tanfelugyeloknek is legyen az egye-
temes tanité-gyiilésen kiilon szakosztdlyuk, — vagy
legalibb 6k is tartsanak ily alkalommal kozds érte-
kezletet.

A 37. §-ra, a mely a szovetségbe 1épS egyesiile-
tek részérél az évi tagdijat negyedévi elfle-
gesrészletekben kivinja a kézponti péne-
tarba beszolgdltatni az a megjegyzésiink, hogy
ez igen terhel§ az egyesiiletekre, s azért ezt ugy ohaj-
tandk médosittatni, hogy 6k a befizetést évenként, vagy
legalibb félévenkint és pedig utélagosan is eszkozolhes-
sék. A mostani tervezet kivinalma annyival kivihetet-
lenebb, mivel a szerint minden egyesiileti tagnak 10

- krt. tenne a tagsdgi dija, s ezért négyszer kellene min-
den alkalommal oly &sszeget kérni télik (2!, krt) a
melyet a mostani pénzegység szerint sokszor a legjébb
akarattal sem fizethetnének meg egeszen
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A 88. § végérdl, a hol az egyesiiletekrdl az van
mondva, hogy ,az alapszabdlyok és (a) megal-
lapitott igyrendi szabdlyzat értelmében
tandeskoznak,“ e tétel egészen kihagyands, ‘mert ez
vagy azt teszi, hogy az egyesiiletek sajit alapszabdlya- ‘
ik s iigyrendjok értelmében miikddnek, vagy pedig azzal
fenyeget, hogy majd a szovetség 4llit meg a szivetke-
zett egyesiiletek részére alapszabdlyokat s iigyrendet.
Az els§ kijelentés felesleges, mert minden egyesilet
mar alapszabélyaindl fogva van kotelezve arra, hogy
azok értelmében miikddjék; az utébbi pedig, ha nem
pusztdn csak feltevés, az egyesiiletek autonomicus jog-
korét sértené, s igy a szovetségbe lépéstél kozilok toh-
beket visszariasztana.

A 41, §. sok szdval majd semmit sem mond, mi-
dén igy szdl: ,a tArsegyletek az dltalok felallitott té-
telt csak ugy bocsdthatjdk targyalds al4d, ha
ahhoz sajdt nézeteiket csatoljdk, illetd-
leg 4llaspontjukat kidolgozzdk.“ E helyett,
minthogy ez érthetetlen is, mert a szdvegbll nem tud-
ni hogy hol bocsidthatjak tételeiket tdrgyalds ald; de
még nem is helyes, mert az dlldspontot 1\1(101-
gozni nem lehet, — e sokkal viligosabb és szabato-
sabb szerkezetet ajénlandk: ,A sziovetkezett egyesiile-
tek ugy a szdvetségi kizgyiilésnek, valamint az egyetemes
gyiilésnek is esak 1igy ajanlhatnak tirgyalisra tételeket,
ha azokat hatdrozottan formuldzzdk s kell6en indokoljak.®

A 44. §. azon pontjira (a) a mely a szévetségbe
Iépett egyesiiletektdl vidékék tantigyi és népmivelddési
dllapotirdl idSszakonként jelentést kivdn, mdr megtet-
tilk azon észrevételiinket, hogy czeket az évi jelentés
teljesen pétolhatja. : .

Ugyanezen §. ) pontjinak is nehezen tehetnek
eleget a szovetkezett egycsilletek. Ugyan is: honnan
vesznek hatalmat arra, hogy a vidékéken haszndlt tan-
konyvek jegyzékéhez a hiteles adatokat bekérjék; s
honnan pénzt arra, hogy minden olyan kézikdnyvnek
egy-egy példinyat, mely a kozponti kinyvtirban nines
meg, megszerezzék és bekiildjék ? , A

A 44, §t befejezd e) pontja, middn azt kivanja,
hogy a kozponti vilasztminynak ,tudomésdra hozzdk azon
néptaniték neveit, kik vidékokon miikddnek - ugyan, de
az egyesiiletbe magukat {61 nem vétették,* — oly rend- |
6ri szerepet réna az egyesiiletekre, a melyre azok a ve-
le jaré kellemetlenségekért nehezen valalkozhatndnak. i

Az effélék evidentidban tartdsdért, valamint az
egyes tankerilletekben hasznélt tankényvek teljes jegy- [
zékének egybedllitisdért, legeélszeriibb lesz majd a szo- :
vetség kozponti vdlasztménydnak, az illet6 tanfeligye- E
18k tdmogatdsdt kérni ki. ) :

A 47. §. értelmében az egyesiileti képvisel6k meg-
bizdsa egy évre szélana. Célszeritbbnek litjuk ezt ugy
médositani, hogy minden egyes gyiilésre, — ugy a szi-
vetségi, valamint az orszdgos valasztményi gyiilésre —
mindig kiilon-kiilon vélasztandék az egyesiiletek képvi-
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selsi, — mert azok egy-egy gyiilésre tagjaik sordhol
konnyebben kaphatnak képviseloket, mésfel8l, mert dt-
helyezések stb. 4ltal az egyes egyesiileti tagok is idon-
ként véltoznak.

A 49. §. emez elsd
tirsegylet meg nem sziintetheti“

kijelentését: ,miikodését a
— kihagyandénak vél-

jik, mert errél minden egyesiiletre nézve a sajdt alap<

szabdlyai intézkednek.

Ennek kihagydsa utin azonban a kovetkezd mon-
dat ekként moédositandd :
tirsegyesiilet megsziintnek akkor tekinthetd, ha a szd-
vetséggel szemben elvallalt kotelezettségének, pl. a tag-
dijak bekiildésének, vegy a véleményadds végett lekiil-
dott targyak elintézésének stb. a kdzponti valasztminy
kétszeri megkeresésére — bele nem értve ebbe a té-
telnek tudomdsira hozataldt — sem - tenne eleget.

Az 50. §. a tdrsegyesiiletek kilépése esetére azt
feszi a kozponti vélasztminy kotelességévé, hogy a ki-
lépés indokdt a szovetség eloértekezlete elé terjessze a
mely azokat tirgyalja. Nézetlink szerént az eloértekez-
let semminemii gy behatébb tirgyaldsira nem lévén
hivatva, s még kevésbé lévén jogositott véglegesen in-
tézkedni s kotelez§ hatirozatokat hozni: -az ily kérdé-
sek elintézése csak is a kozgyililés hatiskérébe tartoz-
hatik.

Az 51. §. szerint ,azon egyesiilet, mely . .. a
szévetség meghontédsdra tor, neve a szivetség
diszkonyvébol a szovetségi kozgyiilésen nyilvinosan ki-
toriiltetik.” Nem is véve tekintetbe e mondat nehézkes
szerkezetét, — a benne foglaltakra egy feldl az eljardsi
médot, -masfeliil a lényeget illetdleg van kifogdsunk.

Gyerekes dolognak t'utJuk ugyanis tanité-testilletet. az- ;

zal ijesztgetni, hogy mneve a ,diszkonyvh8l“ kitoriil-
tetik, B helyett a szdvetség tagjai sordbdl vald kizdris
lenne helyesebb. A lényeget illetéleg elvies megjegyzé-
sink az, hogy a szbvetség megbontisira torés, ha en-
iek esetei nincsenek koriilirva, nagyon is rugékony
és sok felé magyardzhaté kifejezés elannyira, hogy min-
den ellenzéknek keletkezését és létezését mdr eleve is
kinnyen kizdrhatja. Mert ugyanis az egyesiiletekben a
szovetség  ligyeire mnézve eltéré 6s sokszor egymdssal
kizd8 vélemények tdmadhatnak, és pedig gyakran épen
akoznek javira. — Ily esetekre az onkényes térvény ma-
gyardzé. konnyen rdolvashatnd azt, hogy ez vagy az a
szovetség meghontdsdra torés. Mindezek megfontoldsa
mellett is megengedjilk, hogy fordulhat el§ vagy egy
eset arra, hogy a szovetségnek taldn alapos oka lesz
valamely tagjit kebeléb8l kizarnia. Amde ezeket az
okokot akkor az alapszabilyba is fel kellene sorolni, s

"v_on

8 kizdrdst megel8z8 vizsghlati eljérdst.s hatdrozottan

koril kellene irni. Mert egy mszagos szdvetséghbl vald
kizdrds, sokkal inkib lesujté és megbélyegzé, mintsem
bogy azt egyszerii feljelentésre s pusztdn esak leszava-

zissal lenne szabad eldonteni.
Az 54. §-ban az van mondva, hogy a szivetség

feloszldsa esetében a maga vagyonit a vallds és koz-

»A szbvetségre nézve barmely
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okt. magas miniszterium felsbbbsége ald helyezi. Itt a
felsébbsége ald helyezésnek nincs semmi ér-
telme, s azért helyébe legfébb feliigyelést kelle-
ne irni.

Az 55. §. igy szél: ,Az esetben, ha a szdvetség
az alapszabdlyokban foglalt ,meghatdrozott czélt és el-
jardst illetbleg hatdskorét meg nem tartja, a kir. kor-
mény 4ltal, a mennyiben tovibbi miikédésének folyta-
tdsa 4ltal az. 4llam érdeke veszélyeztetnék, haladékta-
lanul felfiiggesztetik, s a felfiiggesztés utdn elrendelen-
d8 szabdlyos vizsgdlat eredményéhez képest végleg fel
is osztathatik, vagy esetleg az alapszabalyok legponto-
sabb megtartisira feloszlas terhe alatt koteleztetik.® E
§. mint a melyet alkotmdnyos 4llamban alkotmdnyos
érzilettel bird testiilet nem igtathat alapszabdlyaiba,
teljesen kihagyandé, annyival inkdbb, mert fendllé tor-
vényeink értelmében ilyenforma, de nem ¢épen ilyen
fenyegetd alakban, az illet szakminiszterium *hatdsko-
rébe tartozik barmely alapszabdlyzatot a szokdsos meg-
erdsité zdradékkal elldtni. '

Ezekben megtévén az alapsmbalyol\m vonatkoz6
észrevételeinket, nines egyéb hitra, mind tisztelettel
kérniink a t. végrehajté bizottsigot, ne vegye ellenzé-
keskedésnek és birdlgatisi viszketegnek azt, hogy ily sok
megjegyzéssel voltunk kénytelenek figyelmét terhelni. A
miket irtunk, az ugy irdnti szeretetbdl, legjobb meggyd-
z6désiink szerint és a szbvetség elvének diadalra jutd-
sa érdekében irtuk. Minket a tervezet behaté iargyald-
satél s tlizetes megvitatisitél sem az id6 rovidsége, sem
azon mdr lapokban is hangoztatott nézet nem riasztott
vissza, a mely szerint onérzetes testiilet a végrehajté
bizottsig felhivdsira vélaszolni sem fog. — Ep ezdrt re-
méljitk, hogy munkélatunk méltdnyos figyclemben fog
részesillni,

Kelt a kolozsmegyei tanité-testiilet kozponti vé-
lasztménydnak Kolozsvért, 1879, janudr 18-4n tartott
rendkiviili iilésébol.

Viradi Kdroly,

tanij:étes_tiileti elnok.

Rieger Imvre,

tanitotestiileti titkdr.

VEGYESEK.

— Meghivds. A ,kolozsmegyei tanitf-tes-
tilet“ kézponti kore f. ev februir hé 22-én tartja
meg ez 6vi els§ értekezletét a kivetkezd targysorozattal:
1) d. e. 9—10 6rdig nyilvinos tanitdst {lart Rieger Imre
a rém. kath, lyceumi elemi iskola 2-ik osztdlydban. d, e.
10 drakor a gyilés folytatdsa a virosi polgdri iskola nagy
termében. 2) Eindk vilasztds. 3) Jelentés a nyilvinos ta-
nitdsrél, 4) Felolvasds dr. Barték Istvan polgari iskolai tas
nir urtél. ,Az élet és becse, a. haldl és czélja“ cimi tétel-
rél, B) Vitatkozds e tétel folott: A nilunk szokdsban le-
v nyilvénos vizsgilatoknak miné hasznos, és mind kdros
oldalai vannak, a tanitéra, a tanitvinyra, a szilokre és a

tanuldsra nézve.“ -~ Elfadd: Paal Ferencz képezdei ig. ta«
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nér ur, 6) d. u.' 3 6rakor. Ertekezés ,a nyely, csaldd és
Allamélet keletkezésérdl az emberiség tirténetében,* felol
vassa Czirjik Albert polg. isk. tandr ur. 7) A jove gyilés
helyének, tartisi idejének és tirgysorozatinak megallapits-
sa. 8) Inditvanyok targyalisa. E gyiilésre tisztelettel meg-
hivatik az egyesiilet mindenik tagja 4ltalidan a taniigy
irint érdeklédd kozonség. A rendezd bizottsig nevébens
Rieger Imre, tan. testilleti titkar.

— Meghivds., A torda-aranyosmegyei tantestiilet fel-
vinezi fibkkore, ez iskolai évben 2-ik rendes gyulését Fel-
vinczen, méreius 22-én fogja megtartani. Targyai: 1) A
mult gyilés jegyzékdnyvének hitelesitése. 2) Csiki Istvin
felvinczi dllami tanité és Demény Andrds sz.-kocsirdi koz-
ségi tanité nyilvinos tanitisinak meghallgatisa és meghbi-
rilisa. 3) Kriza Sindor kovendi kozségi tanité felolvasdst
tart e tételrdl: ,Miként lesz a gyermek hazuggd,?“ 4) In-
ditvinyok tétele és egyéb folyé fgyek tirgyalisa. E gyi-
lésre ugy a tagokat, valamint a nevelésiigy bardtait tiszte-
Tettel meghivja. Csiki Istvdn, kori elndk,

— Moghivéds, A kolozsmegyei tanité testilet banfi-
hunyadi kore e folyé tanévben mdsodik rendes gyiilését
méircins 3-ik napjin a kalotaszentkirdlyi dllami iskola helyi-
ségében fogja megtartani, melyre ugy a tagok, mint més a
taniigy irdnt érdeklddSk tisztelettel meghivatnak. A gyiilés
tirgyai: 1) Jegyzlkonyv hitelesités. 2} Nyilvdnos tanitd-
sok. Tanitani fognak: Bihari Istvin VI. osztdlyba a termé-
szettanbél és Csoma Zsigmond IIT. osztilyban aszdmtanbél.
3) Kilyén Endre konyvismertetést olvas fel dr. Emericzy G.
és Kéarpathy E. foldrajzarél. 4) Csulak Lajos értekezést ol-
vas e tételrdl: ,Az ugynevezett hdzi ipar léhet-e népisko-
lai tantirgy s ha igen, mily mértékben s mily médon il-
lpszthetd be a tobbi tantirgyak kozé.* 5) Szabé Lizdr ér-
tekezést olvas e tételrfl: ,Az oly népiskolikban a hol két
killon tanterem és egy férfi s egy nd tanité van, nem sze-
rint, vagy korosztily szerint célszeriibb-e a nivendekeket el-
kiiloniteni a két tanterembe 2% 5) Inditvinyok s egyéb foly6
lugyek tirgyalisa. Kilyéni Endre, kiri clnok.

— Vildgtdrténet a legrégibb idétél korunkig. A mil
velt kizonség szdmdra irta Sebestyén Gyula. A Weiszmann
testvérek ilyen cimii értékes valalatdrél mult szimunkban
megemlékeztiink, s itl csak azt jelezzilk, hogy a miu
els6 fizete, mely az dskort tirgyalja, igen diszes kiillitds~
ban szdmos fametszettel, mir megjelent. A mii érdekesnek
mutatkozik. Ara egy fiizetnek 30 Ikr.

— A ,Magyar Lexikon® 19. és 20-ik fizete is
megielent, amaz a rheimsi és kolni székesegyhdzak, — ez
a legfontosabb takarmdnyanyagok vegyészeti dsszetételének
grafikai dbrazolatit hozvan értékes mellékletekill. Rautmann
e nagybecsii villalatihoz bekdtési tdblakat is lehet megron-
delni, és pedig vords angol vdszomnal 50 kr., barna és
sotét z6lddel 45 krért. A lexikon egyes fiizeteinek Ara30kr.
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-— Belgium népoktatds tigyére drdekes viligot vet.

az ottani korminy 4ltal legkdzelebb benyujtott tdrvényjavas-
lat, mely az elemi iskoldk kill- és belszervezetének gyike-
res reformildsit célozza. A javaslat szerint, mely az 1842-i

torvényt lesz hivatva pétolni, koteles lesz minden politikai
kozség kelld helyiségekkel ellitott s célszeriien berendezett
iskoldt éllitani fel, osszekdtve kisded6voddval. Szegény sorsu
gyermekek tandijt nem fizetnek. A tanitét a kézségi tandcs

“uevezi ki 4llami képezdébél nyert oklevél alapjén, megki-

vantatik azonban, hogy a saiiletett vagy honossigot nyert
belga, legyen -az illetd. Az ed dig alkalmazdsban volt pa=
pi felitgyeldségek megsziinnek. A népiskola tan-
targyai ‘a kovetkezdk lesznek; exkdles tan, olvasis, irds,
szemléleti gyakorlatok, szdmolds, mértékismertetés, a fran-
cia, flamand és német nyelv elemei (5, helyi sziikség szerint),
foldrajz, belga torténet, a rajz elemei, torna, ének s a led-
nyok szdmdra kézi munka. A javaslat 4.cikke a vallis-okta-
tast szabalyozzas a kivetkezd életrevalé intézkedést tartalmaz-
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2a: , A vallistanitds akiilonbdz6 vallisfelekezetek csalidaira és
lelkészeire bizatik., Az utébbiaknak rendelkezéstkre bocsit-
tatik egy iskolai helyiség, hogy abban a tanora elStt vagy
utin egyhfzi kizségiknek iskoliba jiré gyermekeit a hit--
tanban oktathassik. Az iskoldnak, mint ilyennek
figyébe azonbanalelkésznek nem lehet tibbé
beleszéldsa. A feliigyelet a helységben a kozségi haté-
sigot és az iskolai hatésigot, a fifeligyelet pedig @ kor-
ménytél kinevezett fd- és alfeliigyveldkét illeti. — Hogy e
javaslat a klerikalis pdrt részér8l heves megtimadtatisok-
nak lesz kitéve, azon egy cseppet sem kételkediink, de hogy
a liberalis eszmék megvalbsitisit célzd javaslat a korméiny
bukdsit vonhatni maga utin, mint azt a N. H, hiszi, alig
merjik feltenni. . :

Altalanos tankdtelezettség Francziaorszégban., A
koztarsasigi part régi Ghajat teljesitette Bardoux miniszter,
midén a mult héban uj népiskolai torvényjavaslatot terjesz-
tett el8, mely 4ltaldnos kotelezivé teszi az iskoldba jardst.
A torvényjavaslat nevezetesebb pontjai ezek: Minden fiu és
leAnygyermek 6—13 éves kordig iskoliba jirni koteles. A
kozségekben iskolatandcs fogja ellendrizni az iskolibajérdst
s csak killonds okok alapjin adhat az alfl felmentést. Az
iskoldba nem jiris mindenekeldtt erkélesileg biintettetik. A
maire az atyinak intd levelet ir s ha ez nem hasznal, ki-
fiiggeszti az atya nevét a polgdrmesteri hivatalba. Ha ne-
gyedszeri intés nem haszndl, a hanyag atya politikai jogai-
nak 1—5 évi elvesztésére itélhetd. Senki jovére allamhiva-
talt nem nyerhet, a ki maireje bizonyitvinydval kimutatni
nem tudja, hogy gyermekei elemi oktatisban részesiiltek, Az
iskolaba jards - elmulasztisinak a katonai szolgdlatban is
utéhatdsai lesznek., Minden ujonc, ki irni, olvasni nem fud,
még ha olyan sorsot huz is, mely &t 6 hénapig s=zolgild
misodik kontingensre juttatja, ipso jure az els6 kontingens-
be, mely 0t évig szolgdl, helyeztetik at, Ez uj torvény azon-
ban csak 1881, jan. 1-én 16p életbe, hogy id6kiozben aleg-
kissebb kozségben is iskolat 4llithassanak s e csalidatyik
megtehessék a sziikséges elfkésziileteket, (Prot. hetilap.)

A szerkeszté postija.

T&bb bekiildoth irod. njdonsigrél csak jévd szdmunk-
ban emlekezhetink meg; nyilv. nyugtatvinyaink térszike
miatt szintén kiszorult. T. G. Déva: kiszonom becses kill-
deményedet, melyet nagy terjedelme miatt jové szdmra va-
16k kénytelen halasztani. G. I. Sz. Szt.-Kivdly: Jé ez az
alak; adni fogom. T. A. Rikos: A mint irtam, hogy in-.
tézkedtem ; iskolitok az elsd szdmokat megkapta. B. B. ki-
szonom, de nem irdd, hogy N. E-nek killdjem-e ez évre;
irj. egy lev. lapot. .

Nyomatott Stein J. m. kir. egyet. nyomd. az ev. ref. fdtanoda betiiive! Kolozsvart.




