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SPHAGNUM, WUtFlANU.\I GIRGENS. IN BUCOVINA.

O contributie la conservarea monumentelor naturale
in Romania.
" De
Dr. ANTON MUHLDORF
C (Cern#uti, Institutul Botanic al Universitatii).

Sphagnum Hulﬁanum Girgens., aceasti specie frumoasii §i rard dln
grupul subsectiei Polyclada Russ., a fost giisiti in Europa medie in Prusia
~ de vest la Marienwerder (v. Klinggraef), in Provinciile baltice din Rusia
(Zickendraht, Nawaschin) i in Prusia de est la Lyck (Sanio).

Interesant este faptul, ci I. Breidler a descoperit Sphagnum TWul-
fianum intre Sphagnele colectate de I. D6rfler in Bucovina si in Ardeal
(conf. I. Breidler, Beitrag zur Moosflora der Bucowina und Siebenbiirgen,
Oster. Bot. Zeitschr. 1890, pag. 148 5i 191). Breidler scrie (sub No. 83 1a.
lucrarea sa: Sph. Wulfianum Girgens, in Arch. Nat. Liv;, Esth- und
Kurl, 1860, pag. 173): ,Im Cosna-Sumpf an der Grenze Slebenburgens bei
Dorna-Kandreni in der Bukowina, ca. 850 M., seltea!“.

" Trasarea unei linii ferate peste mlastma Cosna si drenajul mereu pro-
gresiv al acestui teren ce std in legiturd cu aceste lueriiri, apoi posibilitatea
despéduririi mlastinei dela Poiana Stampi unde am aflat din: nou aceasti
" specie de Sphagnum, ar putea cauza disparifia acestui mugchiu frumos din lo-
curile sale cele mai sudice. Din aceste motive voesc si public randurile . de
fatd, pentru a salva amintirea sphagnului nostru, daci ména omului-l-ar goni
din locurile acestea. . :

Am studiat mai departe aminuntit specia . Sphagnum Wulf’ tanum si mi

simt dator a addioga la diagnosa lui C. Warnstorf (conf. A. Engler.

‘



g
Das _Pflanzenreich, Sphagnales Sphagnaceae von C. Warnstorf, Lng

1911) unele corectiuni sau completiiri.
Precum am amintit, locurile de abitare din Bucovina ale Sph.- Wulf,

i

sunt cele mai sudice, deoarece pan# la 1889 n'a fost giisit in regiunile Eu- -

ropei mijlocii mai spre sud de Moscova.  Datele referitoare la Pidurea Bo-
hemd, dupd péirerea lui Warnstorf, sunt dubioase (. c. pag. 141). In ex-
cursiunile mele prin mlagtinele Bucovinei si.ale pértilor invecinate din Ardeal
am dat o deosebitd atentie speciei amintite. Locurile de abitare se afli in
Bucovina cam la 47920 lat. n., insi nu este exclus ci muschiul acesta se va

glisi i mai spre sud. Prin urmare regiunea sa de rispandire poate fi luati

dela 479—69 lat. nord. (Warnstorf ). c. araty 48—69 lat. nord.).
Bucovina posedd trei mlastini turboase insemnate: 1) cea din Poiana
Stampei, 2) cea din Pilugani lingdi Poiana Stampei si 3) cea din Cogna in
apropierea Dorna Candrenilor, pe vechea frontier#f dintre Bucovina si Ardeal.
Prima este cea mai mare si mdsoari dupid harta ocolului silvic Dorna Can-
dreni 469,18 ha, este deci destul de mic# in raport cu mlastinile din restul
Europei (Elvefia, Germania etc.). Mlastina dela Cosna este mai micd si ti-
jati printr'o. colind in doud pirti, dintre. cari una se afld in Bucovina, iar
cealaltd fa Ardeal. O mlastini mic#, in afard de cele amintite, se mai afld
in Viejeni, la o depiirtare de 5 km. dela Vatra Dornei. Mai departe sunt incéd

inmlistinite in valea piriului Neagra (mai cu seamd in cursul siu superior),’

pirti din malul drept ale rausorului Dorna (mai ales in ‘cursul siu de sus)
§i in fine pirile crestei netede Smidzilor, adicd cump#na apelor intre rau-
sorul Dorna si piirdul Neagra.

Mlastinile dela Poiana Stampei si dela Cosna sunt frumoase mlastini

piduroase veritabile, cum cu greu se afli altele de felul lor. Acoperite cu.’

pidure sunt si locurile mlistinoase ale pdraielor amintite, la fel si creasta

Smidzilor. Celelalte mlastini sunt deschise $i monotoane in vegetatiunea lor..

Sphagn. Wulf. l.am giisit numai in mlastinile dela Poiana Stampei (915
m. s. m.) si dela Cosna (867 m. s. m.). Mlastina dela Cosna a pierdut mult
din frumusetea si din infd{isarea ei primitivd din cauza tras#rii liniei ferate.
care o intretaie in directiunea transversali. Cea din Poiana Stampei a rdmas
fnsi neatinsd, cu toate ci si aici a fost trasati o linie feratd in anii 1916
si 1917. Aceasti linie insi din fericire trece dealungul rausorulul Dorna $i
intretaie mlastina numai in partea sa nord-estici.

. Numai construirea liniei ferate peste mlastina dela Cosna este, probabil,
cauza, cd Sphagnum Wulfianum a inceput a dispare mereu de aici, deoarece

aceasti specie preferii locuri umede si acestea au devenit acuma rare. Ca-

naluri de drenaj au cauzat sciderea nivelului apei de infiltrajie a acestei
mlastini intr'atat, incat predomind acum pretutindeni specii de Sphagnum care

se pot multumi §i cu locuri mai uscate. Din conditiile de umbrd si din aso-

ciatia plantelor fanerogane trebuie insi si conchidem, ci pe acolo a vegetat
odatd si Sph. Wulf. abundent. Numai dupd o cHutare indelungatd si obosi-
toare am gisit in Cosna niste grupe siriicicioase, care fird indoiali sunt
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rimisite din splendoarea de odinioard; deci acuma Sph. TVulf. se afls aici
pe cale de peire. Exemplarele aflate in Cogna nu {in de forma gracile

Warnst, sau F. pumilum Warnst, ci sunt niste exemplare pipernicite.

-de var. b fuscescens Warnst. si de var. g versicolor Warnst.

Intr'o desvoltare luxuriantd gisim Sph. Wuwlf. in mlagtina. dela Poiana
Stampei, numai la o distan{t de 11 km. de locul de abitare mai sus amintit.
Aceastii mlastini este inchisi jur-imprejur de rausoarele Dorna §i Dornigoara,
care se unesc la-capitul nord-estic al mlistinei, formand raul Dorna, care
urmeazi cursul mai departe. Mlastina .este "alungitd si evident cii trebue pri-
vitd ca o mlastini de sedimentatie. Ea se ridici.ca un dambusor mic intre
rausoarele amintite. Este complect acoperitd cu pidure, ce se compune din
Picea excelsa, Betula carpatica, Salix caprea pe ambele margini longitudinale
si in partea nord-vestici a sa, cu desisuri de Alnus incana, Saliz pentandra
si alte specii de Salix in partea sa nord-estic#, ce este complect inéimolitd.
La mijlocul mlastinei, va si zici pe partea cea mai ridicati, se afld un Pi-
netum rar, care se compune din Pinus montana Mill. var, uncinata Ram.
Mlagtina este in lungimea sa impirfitd printr'o cirare in doud jumitiiti aproape
egale. Deacurmezigul mlastinei trec mai multe c#r#ri. '

Sphagnum Wulfianum provine aici numai in jumiitatea longitudinald,
care se mirgineste de rdusorul Dorna, pe cand ceealalti jumiitate, desi de-
stul de umbritd, nu este destul de umed# pentru vegetarea lui. Din acelas
motiv nu l-am aflat nici in partea sud-vestic, tot astfel lipseste §i in partea
nord-vestic, cu toate ci ofere destuli umbrd. Vegetarea lui se resumd deci
numai la o fisie micd longitudinald dintre Pinetum si marginea sud-estici,
bine infeles cu exceptia pirtilor terminale ale acestei fisii, din cauzele sus
ariitate. Pe locul siu de abitare il atlim in mai multe varietiti si intr'o des-
voltare foarte bogatd si abondenti.

Sphagnum Wulfianum se afli aici in covoare pure ce misoard p&ni
la 2 m? sau este impristiat in tapete de Sph. acutifolium, Sph. Girgensohnii,
Sph. medium var. purpurascens.

L-am aflat in urmitoarele varieti{i sau forme: Var. d. viride Warnst.
in Bot. Gaz. XV, 1890. pag. 225; pe locuri de tot umbroase si foarte umede.

f. robustum Russ. in Warnst Samml. eur. Torfmoose No. 102—107 ;
pe locuri ca si precedenta. ‘

i Subformele squarrosulum Russ, congestum Russ. si remotum Russ.

nu le-am gisit.
f. gracile Warnst pe puncte umbroase.

f. pumilum W arnst. n’am gisit.
Var, B fuscescens Warnst.; intre varietifile giisite cea mai frecventi.

In Betuletum rar formeaza tapete pure, invesmanteazd adese trunchiuri

résturnate.
Var. y. tersicolor Warnst asoclati cu cea precedentd, insd mai rard

ca aceea.
Planta din Bucovina este identici cu aceea pe care o descrie W arn-

storf in Sphagnologia universalis. Dau aici diagnosa dupi cercetdrile mele,
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adaug sau schimb finsi acolo unde nu consuni cu observarlle lui Warn-
storf. :

Sphagnum Wulfianum este monecic sau rar diecic. Dintre ramurile ca-
pitolului sunt biititoare la ochi cele masculine, ce poarti anteridii, prin ca-’
petele lor miciucoase si colorate: in rogsu; membranele celulelor cloroflllfere, :
frunzele ‘acestor ramuri sunt infiltrate cu antocian.

Anteridiile stau de obiceiu pe ramurile orizontale (rigide), arareori se

- giisesc si pe cele adprese (subtiri), care atunci sunt tot claviforme si colorate

rogietic. Anteridiile sunt scurt pedicelate ¢i au in medie 390 p. Frunzele ce
acoper anteridiile au infifisarea frunzelor ramurilor corespunzitoare, sunt fi-
broase si in jumiitatea inferioardi; suprafata lor exterioari este prevﬁzutii cu
pori mari izolati.

Ramurile femeesti sunt scurte si ascunse intre cele masculme Frunzele
de pe ramurile fructifere sunt mari, late, oblong ovate, subit acuminate, cu
‘celule hialine oblonge si curbate, neﬁbroase si fard pori, numai la varf cu
celule clorofilifere scurte.

Sporogoanele devin mature in Septemvrle. stau cumulate fin capltolut
tulpinei pe pseudopodii scurte, sunt acoperite cu o caliptri albicioasi ce
cade jos de timpuriu. Sporii sunt fard stucturd parietald, sunt netezi, izolati
gilbui, in massi portocalii si au in diametru 21,56 p. 21,5 este media din ca-
50 de misurdturi. Warnstorf indici in Sphagnologia univ. (1911) diametrul
cu 15—20p, in Kryptogamenflora, d. Mark Brandeburg (1913) cu 18—24 p.
Mai departe observd in Sphagn. univ. c# sporii .sunt granula{i la suprafa{d,
pe cand in Kryptomeganfl. ei sunt caracterizati ca fiind netezi. Eu am giisit

foarte rar granule pe muchile sporilor.

Tulpina este inalti pani la 80 cm, rigidd si sfﬁramlcxoasﬁ la exempla-
rele uscate foarte fragili, se ramifici (1—-—4 ramuri laterale), poartd la varf
un capitul compact, format din ramuri rigide, este brun inchis sau negricios
coloratii. In sectiune tranversali este cinciunghiulari,, cu muchi rotunzite. —
Epiderma este galbind inchis, are membranele celulare groase, sti in 2=3.
straturi ce se deosebesc bine de cilindrul rosietic-brun, Celulele méiduvei sunt
gilbui. Frunzele cauline sunt proportional mici, retrorse, lingulate, marginate:
cu celule hialine mai inguste la véarf si mai late la bazi, au vérful subrotund
si fimbriat, Celulele hialine ale frunzelor cauline sunt, adesea septate, late s

" ‘mai mici spre margine, nefibroase, numai la varf cu putini pori (giuri in

urma resorbtiunii membranei).
Ramurile stau cite 7—183 intr'un fascicol, 3—5 sunt mai scurte, ro-

buste si orizontal patente, celelalte mai lungi subtiri, flacide si invillesc com--

" plect tulpina. Frunzele de pe ramurile orizontale sunt lungi ovat-lanceolate,

in medie 1,17 mm. lungi si 0,48 mm. late (Warnstorf 1 c. pag. 140:1—-1,14
mm. lungi si 0,33 —040 mm. late) §i se termind intr’un varf lungdref sub-
tire si denticulat, sunt ingust marginate, cind sunt umede stau mult putin
adprese, se recurbeazi §i devin scvaroase in stare uscati. Celulele lor hia-
line sunt inguste, lungdirefe, ascutite la vérf, inzestrate - cu numeroase fibre:



15)

solide, in jumitatea superioari a dosului cu numerosi pori comisurali mici,
tare inelati si cu pori in colturile celulelor; pe fata ipterioard cu putini pori
si pe marginile frunzei cu pufine perforatiuni mari, pe baza. frunzei adesea
complect aporoase Frunzele de pe ramuri adprese se acoper ca niste olane,
sunt nemarginate, mai mici decat cele de pe ramurile orizontale, uscate, sunt
‘nescvaroase. In jumitatea superioari a suprafetei interioare celulele hialine
poartd perforatiuni mari si rotunde, iar pe dos pori comisurali eliptici. Ce-
lulele clorofilifere sunt in secfiune transversald sau triunghiulard, stind numai
pe suprafata interioard a frunzei, sau eliptice si perfect inconjurate pe aman-
dou# laturile de celulele hialine. Membranele externe ale celulelor clorofilifere,
cat se mirginesc de cele hialine, sunt adesea fin papilate. Celulele clorofili-
fere la frunzele ramurilor nutante sunt in sectiune transversald trapezoide.

ZUSAMMENFASSUNG.

. Ueber des Vorkommen von Sphagnum Wulfianum in der Bukowina.
Ein Beitrag zur Erhaltung von Naturdenkm:elern in Rumsenien.

Im Jahre 1889 hatte 1. Breidler unter den von l. Dérfler in der
Bukowina und den angrenzenden Teilen Siebenbiirgens, das in Mitteleuropa
seltene Torfmoos Sphagnum Wulfianum Girg e ns, entdeckt (vergl. 1. Breidler,
Beitrag zur Moosflora der Bukowina und Siebenbiirgens, Osterr. Bot. Zeitschr
1890, S. 148 u. 191), welches Dorfler in Cogna (867 m. ii. M.) gesam-

melt hatte. Seit jener Zeit haben sich die Vegetationsverhdltnisse in Cosna
stark geiéindert, da die Legung einer Bahnlinie durch das Moor und die hie-
bei angelegten Abzugsgrdben den Grundwasserspiegel stark zum Sincken ge-
bracht haben und damit das Sphagnum Wulfianum dortselbst zum Aussterben
zwingen. Ausser in Cosna fand der Autor dieses Moos auch in Poiana Stam-
pei (915 m. @. M.), nur 11 km. vom ersten Standort entfernt, wo sich ein
schones Waldmoor befindet, wie es selten seines gleichen findet. Hier also ist
der siidlichste Standort von Sp. Wulf. gelegen, da Poiana Stampei sich auf
ca. 47°20" n. Br. befindet. Da nua auch hier in den Jahren 1916 und 1917
an einer der Ldngsseiten des Moores eine Bahnlinie angelegt wurde und da-
her tiefgreifende Veréinderungen in den benachbarten Gebieten vorauszusehen
sind, wodurch Sph. Wulf. mit Bestimmtheit auch von hier verschwinden wird,
schreibt Verfasser diese Zeilen, um das Moor und gleichzeitig die von ihm
beherbergte rare Moosart bei uns nicht vollstindig in Vergessenheit gelangen
zu lassen. ,

Eingehend erwihnt der Autor in wenigen Worten auch die anderen
Moore der Bukowina : Pilugani, Vlejeni, die vermoorten Stellen der Biche
Neagra, Dornisoara und Dorna und die an der flachen Wasserscheide Smidzii.
Mit dem Moore von Cosma befasst sich der Verfasser nur wenig, umso ein-
gehender aber beschreibt er das vom Poiana Stampei, welches er als ein
Verlandungsmoor bezeichnet. Verfasser fithrt weiters die Namen der Biume
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und Striucher an, die es bedecken, fixiert genau die Stelle, wo Sphagnum
Wulfianum wiéchst und schreitet endlich zur 'Feststellung der Varietiten und
Formen, in welchem er es dort gefunden hat.

-In der Beschreibung, welche Verfasser hierauf von Sphagnum Wulf. gibt,
corrigiert er die Angaben Warnstorf’s beziiglich der Sporengrésse und
ihrer Wandstruktur, findet Unterschiede zwischen den Messungen Warnstorf’s
und den seinen betreffs der Astblitter' und macht schliesslich auf die Ver-
schiedenheiten aufmerksam, die sich in den Diagnosen Warnstorf’s in der
Sphagnologia universalis (conf. C. Warnstorf, Sphagnales-Sphagnaceae
in",Das Pflanzenreich®, Heft 51, Lpzg. 1911)-und in der ,Kryptogamenflora
der Mark Brandenburg, 1. Bd. Leber- und Torfmoose, Lpzg. 1C03 vorﬁnden,
die erin seiner Beschreibung richtigstellt. ‘

"Das Verbreitungsgebiet von Sphagnum Wulfianitm wird vom Autor
‘zwischen 47969 n. Br. _angegeben.

Cerniiutl in Aprl'l 1925,



'PROBLEMA MUZEULUI NATIONAL AL ARDEALULUL
) " De :
AL. BORZA (Cluj)
Directorul Sectiunei Botanice a Muzeului,

‘Materialul Muzeului nostru botanic — herbar si produse vegetale, —
se compune, pe langd colectiile proprii ale Universitifei, din zestrea foarte
bogati a Sectiunii botanice din Muzeul National al Ardealului. Aceste doudt .
colectii sunt amestecate, din punctul de vedere al expunerii sau pi#stririi lor,
avand numai signaturd proprie si fiind trecute in inventare deosebite.

Pand cand vizitatorul nici nu remarci deosebirea in situatia de drept,
de proprietate a celor doud elemente ce compun bogatul Muzeu Botanic, cu.
atat mai mult bucluc a avat si are in aceastd prlvmti directia si personalul
administrativ/ al Muzeului.

Dela schimbarea imperiutui (1919), in urma tinutei inexplicabile a So-
cxetiitel epitrope a Muzeului, situatia Muzeului Ardelean -a devenit §i mai
anormald, plini de neajunsuri administrative, bugetare si juridice, atmgﬁnd
grav activitatea si posibilititile de desvoltare ale acestui Muzeu.

Dorind si contribui cit de putin la clarificarea §i ameliorarea situatiei
colectiunilor botanice, am fost nevoit si studiez intregul complex al proble—
mei Muzeului Ardelean.

In urmitoarele dau un rezumat- scurt al acestor studii.

) & Ongmca si istoria Muzeuhu Naqnonal al Ardealului.

In epoca de viea{i relativ autonomii a Ardealului, prin anii 1841 si cei
urmitori, fruntasii celor trei natiuni privilegiate ale Transﬂvamel 1) in special
insd nobilii feodali maghiari bogati, au inceput si se gandeasci. la desdvar-
sirea acestei autonomii prin - institutiile de culturd superioari reclamate de
spiritul timpului §i infiptuite deja de celelalte provincii ale Imperiului Au-
striac: Teatru National si Muzeu National. In deosebi .ideea infiin{irei unul
AMuzeu a insufletit- pe cei mai culti dintre crmuitorii §i fruntasii terii.

In anii 18411843 comisii speciale si plenul Dietei Ardelene din Cluj
au discutat in aminunte modul si mijloacele prin care s’ar putea crei acea-
std institutiune culturald. S’a alc#ituit gi votat chiar si un proect de lege pen-
tru infiinfarea institutiunii numite ,Museum Ferdinandeum®, asteptandu-se nu-
- mai sancfionarea preainalti, pentrn a incepe activitatea muzeului, a cirui
menire ar fi fost promovarea culturei generale. In timpul acesta incepuseri
a curge donatiunile valoroase in obiecte si bani pentru proiectatul Muzeu al

1) Maghiari, Scui, Sasi; Romann aveau un singur reprezentant, pe eplscopul unit
dela Blaj. . R . S
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Térii. Contii Kemény isi ofere biblioteca, arhiva, colectia de minerale, contii
- Eszterhdzy si Teleki. tot asemenea, urmati de Ludovic Gyulai, D. Lészai
si altii.

Dar sanctlunea _preainalty nu venea, cici persoane . mteresate 1$1 ard-

taserd pe semne temerea la' curte, ci-Maghiarii au intentia si .indrume si
aceastd institutie exclusiv in folosul natiei lor, cum ficuserd cu toate bunu-
« rile acestei teri veacuri dearandul.

Urmé revolutia ungureasci dela 1848—49, iar dupi pacificarea tirei
s'a intronat absolutismul austriac, care pe langi toate defectele ce le-a avut,
a insemnat eliberarea culturald si politicd a neamului nostru de sub jugul

" feodal maghiar.

Ideea Muzeului nu se stinse nici in aceasti epoci. O finuri treazd si
o puserd la ordinea zilei din nou cativa magna{i maghiari culti, ca spre pildi
contele Emeric Miko, secundat de altii, printre care se giiseau si persoane
“cari ciutau si'intreziireau in aceastd miscare numai un prilej de. a-si zidi o
cetifue a exclusivismului maghiar in locul autonomiilor judetene si orige-
nesti pierdute.

La 1854 contele losif Kemény isi testeazii colectiile (cirti, manuscrise
etc.) ,Muzeului Regnicolar®, ce se va infiinta, depozitdndu-le, pand la infiin-
{area lui, la Muzeul National din Budapesta. Aceste colec{iuni bogate erau
considerate de toti ca temeiul viitorului muzeu, care numai in baza si ca
urmare a decisiunilor Dietei din' 1841—43 ar 'putea lua fiinti. Ca si grd- -
beasci infiintarea Muzeului, contele Miko isi ofere la 1856, cu un gest de
nobil mecenate, gridina si vila sa din Cluj pentru acest Muzeu al Tirii, in
care si se adiposteasca cele vre-o 22,000 volume cir{i, documente, nume-
roasele minerale gi numii diruite pand atunci. Existad i un fond de circa
13,000 floreni, oferifi pentru acest scop. .

Nu lipsea deci numai autorizatia guvernului central din Viena, ca acest
muzeu s# ia fiintd. Mik6 vézdnd greutitile financiare i de alti naturd ce
le-ar intimpina ni#zuinta de a infiinta. acest Muzeu ca institufic de Stat, dupd
exemplele din striinitate, s’a gindit la crearea unei epitropii, ca reprezen-

tanfi sociald a Muzeului, numiti ,Museums-Verein®, Societatea Muzeului
- Ardelean.
La 23 Noemvrie 1859 s'a si constituit aceasté Societate. In cuvintarea

de deschidere a adunirii de constituire, contele Miko, ‘schitind istoria nizu-
intelor pentru infiintarea unui Muzeu al Ardealului, arati, ci dupd multe in- .
cercé’trl zadarnice a sosit timpul, ca o asociatie ,cuprinzand toate neamurile-
si clasele sociale ale patriei“, si traducd in fapte vechiul desiderat. Impre-
jurdrile politice de.pe atunci au dat sedintelor caracterul unor. demonstratii
nationale (maghiare). Fiind aproapé iofi participantii maghiari, s’a decis ca si
limba oficioasi a acestei societiifi epitrope si fie cea maghiari. '
Aprobarea statutelor si autorizatia impiriteascd sosiserd la 8 Septem-
vrie 1859, accentudnd ldmurit caracterul regnicolar al institutiunei create.
Dela aceastd datdé Transilvania a avut deci Muzeul sdu . Nafional, cu
caracter oficial regnicolar. :

T % *
o



Unde este acum acest Muzeu al Ardealului ?. Mai existd el ?

Da, mai exists, bogat, bine. organizat, insi intr'o situafie juridici neld-
- wuritd si putin cunoscut de publicul nostru ca §i de cercurile diriguitoare.

Istoria rezumati a acestui Muzeu, insistand in special asupra chestiunilox

de drept in litigiu, voiu arita-o in cele ce urmeaz#, réizimandu-mi pe datele
scoase din- publicatiile oficioase ale Muzeului, in special pe datele Albumului
jubilar al Societitei Muzeului, redactat de Dr. L. Kelemen, fostul ei
secretar. - » :
' Nota polemicii a studiului este indicatd prin faptul, ci s’a incercat i
se incearcd incd si acum de unii denaturarea faptelor istorice.

* *
*

Dupi constituirea Societitei epitrope a Muzeului Ardealului, comitetul
si functionarii sii au inceput organizarea colectiunilor, pornind §i-o oarecare
migcare cfilturali-stiintifici in cadrele societifei.

Dar focul de pae al insuflefirii dela 1859 a inceput si scadd in membrii
. societiitei, pe misurd ce intrefinerea colectiilor le cerea jertfe biresti anuale
si pe misuri ce vedeau, ci aceasti societate nu este potriviti, ca in cadrele
ei si-si maniféste si cultive interesele lor particulare politice maghiare. Din
896 membri actionari, cari se angajaserd si pldteascd taxe anuale de cite
5 floreni cu ocazia infiintirei Muzeului, la 1867 riimaserd abia o suti.

Atunci se gandi societatea-epitropd sd ceard ajutorul Statului. Dupice
esuaserd nizuintele secretarului H. Finaly, ca s# inscrie in bugetul ce se
discuta in Dieta din Budapesta — cici ficandu-se impicarea intre Habsburgi
si Maghiari,' uniunea Ardealului cu Ungaria intrase din nou in vigoare —,
fondul necesar pentru intrefinerea - din partea Statului a Muzeului regnicolar
ardelean, alunarea generald din 1868 ceru din nou cu insistents, ca ,insesi
fara si se ingrijeascd de acest Muzew al Tédrii“, ori si dea subventii potri-
vite epitropiei, din care si clideasci un edificiu potrivit pentru adipostirea
colectiilor. :

In acest timp, pe la 1870, Soc1etatea abia putea conta la 50 membri
platnici, incat colectiunile ajunseserd intr'o situatie critic. Infiintarea Universi-
titei din Cluj la 1872, aduse insi pe neasteptate o schimbare imbucuritoare
§i de importantd capitali in situatia colectiilor §i a Societitei. Ministerul in-
structiei, respectiv Universitatea incheii un contract cu Societatea Muzeului,
conform cliruia Universitatea nou infiinfatiy va adiposti, chivernisi si utiliza
de aci inainte biblioteca si colectiunile Muzeului dupi bunul ei plac, pentru
invitimant si cercetdiri stiintifice, iar Stdtul va pliti o chirie anuald de 5000
floreni Societitei'), care igi afirmé si asigurd aci intr'un mod neoblsnult pani
atunci ,dreptul de proprietate® asupra colectiilor. '

1) O procedurd neobicinuit de generoasd din partea Statului, ca. si plateascd chirie
pentru folosinta unor colecliuni, care 1i aparfineau de drept, conform textului si spmtulul
actelor de donatiune a ‘fondatoritor!
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Dela aceastd epocd incepand. Muzeul se confundd cu insesi Universi-
tatea. Colectiunile se inmultese rapid prin jertfa materiali a Statului si munca.
functionarilor — profesori, asisten{i, laboranti, servitori. — plititi de Stat.

Din comoditatea acestui personal devenise uz in colectiunile zoologics,
botanicli, mineralogicd si arheologicd, de a trece intreg materialul recoltat,:
donat sau cumpirat in'inventarul ,Muzeului*; ca o generoasi ,donatiune®,
considerand insd in gindul lor §i acest Muzeu de sigur ca al Universitifei’)..

»So0cietatea“ nu mult isi bitea acum capul cu Muzeul. Ea a devenit in-
senzul strict al cuvantului un rentier, un uzurar al Muzeului. Societatea se-
ocupa mai mult cu ideea transformirei sale intr’o Societate Academici, stiin-:
tificii-literardi, cu sectiuni cordispunzitoare si cu publicatii speciale ale sec--
fiillor (medicali si de stiinfe naturale). La 1884 statutele se modific in acest.
sens, cu concursul directorilor de colectii, cari din oficiu deveniserdA membri
al comitetului.

La 1895 se inlocui vechiul contract intre Stat si Societate printr’ unul
nou, care trecu in posesiunea complectd a Statului gridina Muzeului, care
figura pand mai ddundzi ca Gridina botanici a Universititii, si unde se cli~
diri pe rand Institutul de Chimie, Clinicele universitare si pe urmd Institu-:
tul Zoologic 2 ). Profesorii universitari directori -ai institutelor unde sunt depuse-
colectiile, sunt in baza contractului nou membrii comitetului din oficiu ca si
directorul bibliotecii, numit de aci incolo de Stat. Cand s’ar resilia contractul,
dupdl invoiala ambelor p#r{i contractante, Statul este indatorat si ridice o
cladire pentru adiipostirea materialului muzeal, pe care Societatea ar fi obli-
gatdi si si-l retragd in curs de-un an. '

Mai mult decat acest nou contract frimanti pe putinii membrii ai So--
cietifii lupta intre cele doudd feluri de organe ale Societdtei: colectiuni si
sectiuni stiintifice-literare, cu atit mai mult, ca si unele si altele reclamau
fonduri tot mai insemnate, de cari Societatea-mami, ce ducea vieata tihniti.
de rentier, nu dispunea si-si reclamau siesi intdietatea in ndzuintele si v1eat,a;.
socxetétel -

O insemndtate capltala a avut pentru Muzeul Ardealului dlspozma Art,
de lege XLI din 1897, prin care un exemplar al imprimatelor legale din tara.
intreagd a trebuit si fie depus la aceastd biblioteci publicd. Aceasta echiva-
leazéi cu o fondare noud a bibliotecii, cum spune Raportul pe 1907 (p. 16)..

Pentru sanarea nevoilor financiare Societatea redactd la 1900 un Me-
- moriu adresat guvernului, in care accentuind clar si in repetite rnduri, ci
Societatea a infiinfat exact institufiunea regnicolard proiectatd si hotdrati de
Dietele ardelene dela 1841—43, cere’pentru ea aceeasi solicitudine a Statului,
de care se bucurd duzeul National Maghiar din Budapesta. Interventiile isbu-
tird de data aceasta, si la 1905 Societatea primi o subventie anuald de

') Cunose exact mii de plante, cumpirate din banii Institutului Botamc, impértite in
mod abuziv in Herbarul ,Muzeului Ardelean*,

2) Aceasti modificare a coniractului o for{d statul din motivul, ca voind si mceapa
zidirea clinicelor, nu putea s& facid aceasta pe teren considerat ca striin,
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15,000 coroane pentru colectiunile Muzeului National al Ardealului, subventii

“cari erescurd din an in an (la 1914 atinserd suma de 86208 coroane) si
ficurd posibili o crestere uimitoare si o reorganizare temeinicd a diferitelor-
sectiuni, care isi datoreazii tocmai dirniciei Statului stocul cel mai valoros.
" al colectiunilor. ' :

In acelas timp se limpezird si {intele pe cari trebue si le urmireascii
Societatea, care ‘degajati de grijile Muzeului, nu-5i mai giisi rosturile ei.
Academie de stiinte avea deja tara la Budapesta, iar terenul de activitate al
diferitelor ,Sectiuni“ il expropriaserd Societifile si Institufiile speciale cari
se inflintaser#i, pe méisurd ce viata culturald a ferii s’a ridicat si s'a diferen-.
tiat, pe misurd ce s’a creat o atmosferd stiinifici in jurul Universititei.

Rimisese ideea muzeald ca cea mai indicati si figureze si de aci in--
nainte ca scop in programul de muncd al Societitei, revenind deci la idcea
initiald a fondatorilor. In special directorii colectiilor pretindeau, ci Societatea
nu poate avea alt rost decat ingrijirea gospodireased si studierea stiintificd.
a. colectiunilor Muzeului Ardelean, a ciiror simplu epitrop este Societatea.

La 1905 se reficuri in acest sens statutele Societiitii Muzeului Arde-.
lean, cari sunt inci si astdzi in vigoare, fiind aprobate la 10 August 1905 de-
Ministerul ung. de interne. Pentru cunoasterea situatiunei’ de drept a Muzeului
nostru fiind de importanti fundamentali aceste statute, diim.in-traducere fi-
deld paragrafii cari sunt de interes. ' ‘

CAPITOLUL L
Scopul Societdtei, titlul si mijloacele,

§ 1.

Scopul societifei este intrefinerea, desvoltarea si studierea sgtiiniifici a colec-
tiunilor Muzeului Nafional Ardelean, decisa se infiin{a in Dieta ardelean# din 1841/3
si intemeiat la 1859 in Cluj, — cultivarea stiintelor, promovarea cunoasterei patriei
si a culturii stiintifice maghiare 1},

§2 - .

Titlul societiitei este: Societatea Muzeului Ardelean ; titlul Muzeului: Muzeul
National al Ardealului; resedinta lor: Cluj; inscriptia sxgxlulul Societstei este cea
-originali: Societatea Muzeului Ardelean 1859 ; inscriptia sigilului Muzeului: Muzeul
National al Ardealului, ‘

§ 3.
" Mijloacele stiintifice ale Societdfei sunt: secuumle si colectiunile (enumerate.
detailat).
§ 4.

Societatea si-a predat colec;xumle' in folosinja Un’versitdtei din Cluj in baza.
coneractului incheiat la 1872 cu Ministerul reg, magh, de Culte §i Instructiune pu‘
blicd, renoit la 1895 .

- ') In prolectul’ de statute era fraza ,,Promovarea culturei generale a ungariei®, ard-
tand ideile tnaintate ale propunitorilor, cari nu erau atat de exclusivigti ca ungurii de azi.
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Pentru realizarea scopurilor sale Socnetatea

1) Tine sedinte (5tiintifice) pe secfiuni;

2) publicd lucririle sectiunilor in revistele sale;

3) deschide pe seama publicului colectxunxle sale gratuit in conditii determi-
nate in anumite zile;

4) din timp in timp tine confermu in colecuumle sale; ete,

§ 7.

Mijloacele materiale ale Societdtei sunt: a) dobanzile fondului initial, &) .do-
banzile fondului clidirei Parlamentului ., . . ... +. .. m) chiria platita de stat
pentru intrebuintarea universitart a colectiilor, o) a_]utorul de stat.

CAP II. Membrii Societdtei. -
§1.

Membru al Societiifei poate fi oricare cetifean cinstit, birbat sau femee, sub
conditiile fixate in §§ 11—18. Primirea o hotdreste comitetul in urma anuntarei,
'sau & unej recomanddri.

. § 11,

Sub aceleasi condilii §i persoane morale pot deveni membri ai Societiei,
deprinzindu-gi drepturile prin reprezentanti, Persoana reprezentantului gi schimbarea
el se va anunta,

§ 12.
Societatea are membri dirigeﬁti, fondatori, ordinari si sprijinitori.
§ 16 | |
Membrl ordinari (activi) sunt aceia, cari se obligi s plateasca in curs de 5

ani cite 8 coroane ca taxi de membru, : .

CAP. IIL. Oficiantii Societdtei.
§ 20. ‘

‘Prezident sau viceprezident nu poate fi numai un membru director sau fon-,
<dator; atat pe prezident cat si pe viceprezidenii 1i alege adunarea generald a %So-
cietdtei, pe viatd si ii inainteazi spre confirmare, prin ministrul reg. ungar de culte
§i instructiune publicd, M. Sale imp. si reg: apostolice.

CHDP. 1V. Conducerea Societdfei.
§ 36.

Statutele. le poate modifica numai adunarea generald, si anume, cu consen-
timentul ‘a %/3-mi a votantilor, Orice propunere de modificarea statutelor se va dis-
cuta, inainte de a o supune unui vot, in comitel, dar se va putea inainta aduni'ei
generale si atunci, cind comitetul nu gi-a insugit-o, Schimbare numai -dupd apro-
barea min. ung. de interne va intra in vigoare,



CHP. V. Conducerea sectiunilor si a colectiunilor.
§ 42.

" Conform contractului incheiat cu Statul, directorul bibliotecei este directorul
bibliotecii Universititei din Cluj, numit de M, Sa.; directorii tuturor celorlalte co-
lectiuni ale Muzeului sunt acei profesori ai Universititei din Cluj, pe cari M. Sa
i-a numit la specialitatea deserviti de colectiunea respectivi. In lipsa unui biblio-
tecar universitar asupra administratiei bibliotecei decide Senatul Universitdfei, iar
cu privire la conducerea celorlalte colectiuni decide — in lipsa unui director numit
‘—, acea facultate a Universitiei, de care {ine specialitatea respectivi. ‘

Directorii sunt.din oficiu membri ordinari.ai Comitetului Societitei Muzeului
Ardelean; sunt obligati si dea deslusiri comitetului asupra stdrei colectiunilor si
prezintd raport anual adunirei generale,

-

§ 43.

Pentru administrarea colectiunilor —conform contractului incheiat cu statul —,
statul poartd rispunderea materiald si morald; directorii colectiunilor sunt respon-
sabili numai ministerului ung. reg. de culte si instruc{iune publici de chivernisirea
colectiilor ficutd in Laza numirii lor.

CAP, VII. Disolvarea Societdtei.
§ 62.

. La caz de disolyare toate  bunurile si «colectiunile; intru, cat donatorii sau
fundatorii n’au dispus altfel, riman neimpiriite si pe veci la Cluj si trec in pose-
siunea Universititei din Cluj. Dobanzile- fondurilor remanente se vor intrebuin{a in

primul rand pentru intretinerea colecjiunilor, in al doilea rand — prin decisiunea
adunirei de disolvare —, spre alte scopuri regnicolare.
§ 63.

In cazul ci societatea desfasurd o activitate potrivnici statutelor, guvernul o
suspendd neamanat, intru cit vede primejduite interesele statului ori interesele ma-
teriale ale membrilor, i conform indicatiunilor cercetdrilor ordonate ori o disolva,
ori 0 poate indruma la observarea mai strictd a statutelor, sub pedeapsa disolvirii.

* . *
*

Spicuirile acestea sumare din statutele Societitei Muzeului arati, c& pe
lang# toate echivocurile si contradictiile de.logici, statutele preciseazii unele
puncte de vedere noui si dau o noud directivd si indrumare Societitei.

Statutele insesi disting doud realititi, pe cari compatriotii nostri le-au
confundat i — se pare — mai incearcd si -acum sid le confunde. Prima
realitate ‘este Muzeul National al Ardealului, care are un caracter regnicolar 1)
si care de aci inainte figureazi ca o anex# oficiald sau semioficiali a Uni-
versitiifei. A doua realitate este Societatea, care este un fel de comitet de
patronaj, in sens modern ,Comitetul amicilor Muzeului National“, care numai

... 1) In projectul de modificare ,a statutelor la § 2 nici nu se face amintire de un
sigil al socijetafei, numai de al Muzeului National, cu anul 1842, aratind prin aceasta.
limpede, ci in mintea tuturor era Muzeul tirei, : : :
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pentru mentinerea echivocului — in ;scop nemdrturisit — se mai numeste,
cu jumitate gura numai, proprietara colectiunilor'). Caracterul ei devine mai
mult a unei societifi stiintifice-literare, care isi inscrie in program o bogati
i multilaterald activitate de promovare si vulgarlzare a $tuntelor pe care in
parte a si realizat-o cu cinste?).

- Statul obtine prin aceste statute nu numai drept de dzspo’ttze nelimitati

-asupra Colectiunilor Muzeului National, ci si un rol precumpinitor in condu-
«cerea $i indrumarea societiiei insesi, din a ciirei comitet fac parte de drept
* profesorii universitari directori de muzee, si a ciirei activitate o indrumi se-
wcretarul general ,in intelegere cu directorii colectiunilor (§ 24)3)
' In anii urmiitori Societatea s’a reorganizat in baza acestor statute, con-
'stituindu-si sectiile stiintifice, printre cari si una juridicit4-, publicind revista
»Erdélyi Muzeum® (filologici-istoricii) si ,Muzeumi Fiizetek“ (stiinte fizico-
naturale), care s’au.schimbat pe urmd dupi specialitiifi, nefiind insd viabile.
, Viizndu-si Statul asigurat prin statute dreptul siiu suveran de dispozitie
asupra Muzeului, i-a dat si subventii tot mai mari, an de an%). La 1908
Muzeul a primit 41,000 coroane (coriispunde la 1,640,000 Lei in valuta noa-
strii de astdizil), in anii urmétori sume si mai considerabile inci. Cu aceastd
subventie colectiunile s’au imbog#tit extraordinar de mult, s’au aranjat cu
mobilier nou etc. Muzeul zoologic si Biblioteca au avut norocul si obtie la
1909 localuri nou#i, moderne si comfortabile, numai Muzeul arheologic si
‘botanic réimiiseserd in clddiri improprii (unde se gisesc.de altfel si astiizi).

Subventiile statului se cheltuiau in bundi parte insd §i pe publicatiile
:societitei si pe ,sectiile literare- $t1mtlﬁce R hpsmd colectiunile de fintregul
:sprijin pe care-1 meritau.

Pentru aceea iard si iard se ventileazii 1deea, de a preda colectlumle
cu totul Statului, care si asa dispunea de ele, si cari fuseserd doard in bund
parte donate, oferite pentru un Muzdu al T#rii,. ce trebuia si& fie intrefinut,
conform decisiunei Dietei din 1841—48, in intregime din fonduri publice.

'Se cerea tot mai insistent inldturarea definitivi a echivocului. Astfel
ficu insesi adunarea generali din 1907. .

) In statutele vechi § 38 spunea iiicd verbal urmdtoarele: ,Sociefatea considerd
Muzeul si Intreaga sa avere ca proprietatea sa esclusivd $i si-o ehiverniseste singurd
In nouile statute lipsegte acest pasagiu, care acoperea o ficfiune cultivatdi de mult incd
de juristii Societitei.

‘ De asemenea nu vedem nici o dispozifiune statutari in privinta limbei oficiale a
societitei | Se considera de natural, ca limba Statului si fie limba oficiald.

2) Aproape 1a 100 volume de studii, comnnicén _stiintifice §1 déiri de seami admi-
nistrative a publicat societatea dela urzirea ei.

8) In proectul de statute § 26 prevedea ci chiar s§i postul secretarului general va
1 ocupat pe rand de directorii colectiunilor, numiti de Stat!

4) Greu s’ar putea preciza legitura intre Muzeu si aceast? sectie! Este un non-

sens !
"' 5) Este mister, pentru ce nu a statificat §i formal Muzeul. Mai tirziu vom arita

§i pricina adevirati.
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Acelasi lucru il cere dlrectorul colectiunilor botanice, amplificate si re-
organizate de el in mod genial, profesorul Dr. Aladar Richter, cind scrie

urmiitoarele '): ,Pe drept am putea pune intrebarea, ci ce si lucreazd So-

’ cwtatea Muzeulu1 Ardelean ip interesul ,Muzeului®? — Nimie.

. ' Toate colectiunile Muzeului (bibliotec#, col. zoologici, botamcé arheo-
‘logicd, mineralogici-geologic#) fsi intretin vieata din chiria dela stat (10.000
-cor.) si din subventiunile dela stat ordonantate mai nou (1904) (15000 cor.)
'si incd din munca gratuiti a directorilor de colecii.

La o vieati muzeali normald se va ajunge, dupd pirerea mea, numai

prin statificarea complectd a ,Muzeului Regnicolar Ardelean“. Il n'y a qu'-

un pas! Si pentru ce nu l-am face si acesta ?“,
Si numai arhiva Societitei ne-ar putea deslusi pe deplin, cate memorii
:si adrese s'au trimis in acest sens citre guvern si dupi 1907!

* *
*

In aceastd situafie de plind prosperitate muzeald se afla insusi Muzeul
Ardealului la 1919, ciand s’a petrecut marele eveniment al trecerii suverani-
‘titei si ,imperiului“ in mod - efectiv asupra natiunei romfne, pe cind aso-
“-ciatia Muzeului ,protectoare® vegeta mai mult.

La 12 Maiu 1919 s'au prezentat simultan la toate institutele Universi-
‘titei din Cluj delegatii Consiliului Dirigent din Sibiiu, — care fusese investit
-de Marele sfat National dela Alba-Iulia, la 2 Decembrie 1918, cu deplinitatea
-puterilor de stipinire asupra Ardealului — si au declarat destituiti pe vechii
-directori, cari denegaserd depunerea jurimdantului de fidelitate ciitre Rege si
‘tar, si au luat in primire in mod provizor directia institutelor si intregul
Jor inventar.

* Cu aceastdl ocazie s’au ishit de colectiile Muzeului Ardelean depuse la
‘Biblioteca Universitiitei, in Institutul de Arheologie, Botanicdi, Zoologie si
‘Geologie-mineralogie. Directorii s’au substitutii lor aveau instructia si declare
da procesul verbal, ci aceste colectii sunt ,avere particulard“ si ci n’au im-
puternicire dela Societate ca si le predea — de altfel si institutele Univer-
-sitéifei le-au predat numai cedand fortei brahiale, aplicate ,in effigie*, prin
-atingerea umdrului din partea unui soldat roméan. Delegatii Consiliului Diri-
gent au luat cu multd prevenire Muzeul Ardelean numai sub supravegherea
i controlul Statului romén, luand angajamentul, ¢4 vor asigura firi intre-
rupere posibilitatea muncei stiintifice din laboratoare i Muzeu, neingé.dumd

_-s#i se instreineze nimic din Muzeu. :

In cursul lunei August 1919 s'a infiptuit nationalizarea corpului pro-
'fesoral dela Universitate, numindu‘se la catedrele deservite de colectiunile
-Muzeului urmdtorii profesori: I. Popescu-Voitesti la geologie, V. Stanciu la
mineralogie, I. A. Scriban la zoologie, Al. Borza si I Grinfescu la botanici,
M. Teodorescu la arheologie (Ca director general al blbhotecel a fost numit
-mai tarziu dl E. Barbul)

") Egy magyar természetbuvir Uti Napléja, Cluj, 1905, vol. 1L, p. 226.
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Consiliul Dirigent incunostiinii despre aceste numiri si Comitetul So-
cietdifei Muzeului Ardelean, cerandu-i demiterea vechilor directori. destituiti si
luarea la cunostinti a celor noui, cari sunt membri de drept ‘ai Comitetului
Societéitei, conform contractului, pe a cdrui bazi de drept s’a  asezat Consi-
liul Dirigent. In urma ordinului No. 12261—1919 s. III. al Consilinlui Diri- -

gent si Decanatul Facultéifei de Stiinfe comumcﬁ Comitetului acelas lucrw
(sub No. 93—1919). ' '

Rispunsul Comitetului — descomplectat prin moartea si evpatrlerea
© multor membri — a fost surprinzitor. El declard vechiul contract de desfiintat,
pe motivul, invocat cu rea (?) credintd si intentiune putin leald, ei acel con-
tract ar fi fost incheiat numai cu ,Universitatea Reg. magh. Francisco-lose-
find“, vitdnd, cil statutele din 1905, cari se bazeazi pe contract §i cari inter-
preteazd in modul cel mai autentic contractul dela 1895, vorbese exclusiv nu-
mai de , Universitatea din Cluj® care rimisese aceeas, desi acum nationa-
lizatil. '

Iati deci pentru ce cultivaserd maghiarii atita timp si cu atdta griji
echivocurile si fictiunile in legiturd cu acest Muzeu! Cand s’a decis inteme-
ierea lui la 1841—43 si cand s’au primit fundafiunile si darurile, cand s’au
aprobat statutele la 1859, cind s’au cerut la 1868, 1900 si 1907 subventii
dela stat, Muzeul figura ca institujiune publicd, Muzeu al Tirei, Muzeu na-
tional sau regnicolar al Transilvaniei.

Cand s’a schimbat regimul, ca prin farmec s'au schimbat si pérerile
domnilor dela Societatea Muzeului. Muzeul Nafional al Ardealului deodati a
devenit institutiune privatd, cu caracter specific maghiar, proprietatea parti--
cularid si rodul muncii unui cerc restrdns de maghiari, menitd si serveasci
numai interesele unei gcoli maghiare, numai cultura maghiari: '

Bine inteles, directorii colectiunilor numiti prin decret regal la catedrele
. lor, au Juat sub directia lor si Muzeul Nafional, fird ca si& mai aibd con- -
tactul previdzut- de contract §i statute cu Societatea epitropd, care nu stime
ce a mai ficut de atunci finainte’). Directorii n’au fost. chemati in amii
1919—1925 la sedintele comitetului — cum prevdid 1dmurit statutele. De buni
seamd n'au fost chemafi la sedintele comitetului ~ cum prevede § 13 al
statutelor — nici to{i membri dirigenti, printre cari sunt reprezentantii ora-
selor Cluj, Turda, Gherla, Dej, Targu-Mures, judetul Cojocna ete. N’au fost
convocati, elici usor s’ar fi putut intdmpla, ca acesti membri ai cqmitetului
si nu fie unguri, ci romani. Membri fondatoti, — deci §i el membri de drept
ai comitetului — sunt orasele Baia Mare si Baia Sprie pe langi alte per-
soane morale, cari nu si-au prea deprins dreptul lor legal: judetul Brasov
(1909). ,

Si trebue -sd mirturisim, ci Muzeul n’a suferlt asa de mult pe urma
acestei lipse de amestec a unor persoane striine de Muzeu, lipsite adesea

1) Tratativele initiate 1a 1920—21 inire Senat si Societate, n"au putut duce !a re-
zultat, ciici domnii dela Societate — riu sfituifi — nu voiau si ,,accepte statutele
lor vechi!
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. ‘ .
de infelegere si competentd pentru nevoile din zilele de astizi si problemele
speciale ale unei astfel de institutii. Statul a subventionat an de an cu sume,
ce-i drept, modeste Muzeul Ardelean (25—50 mii lei de fiecare sectiune)
prin administratia universitiifei, asa ci nevoile curente au putut fi acoperite,
ba unele sectiuni pot finregistra si- sporuri de material stiintific, consi-
derabile?). » ‘

Ministerul Cultelor i Artelor a inceput abia in timpul din urmi si se
intereseze mai de aproape de Muzeu si Societatea Muzeului, dupiice aritase
atata amar de vreme o desinteresare complectd faiii de Muzeul National al
Ardealului. Incearci si punii legalitate in locul stirei de exlex, in care se
afld institutia aceasta, respectiv Societatea epitropii a ei.

Primul act in aceasti directie a fost neaprobarca d-lui Stefan Ugron de
prezident. Societatea a luat la cunostin{d acest act legitim, considerat de cei
prezen{i la ,Adunarea generali extraordinari“ ca o mare firddelege. Pentru
mentalitatea compatriotilor nostri este’caracteristic, ¢ dl Ugron a cutezat si
afirme inpublic, ci intregul Muzeu este opera si averea particulard a ma-
ghiarimii, injghebatd exclusiv din ,obolul publicului maghiar, . . . . afirmatii
pe cit de eronate, pe atdt de cutezate, cari au fost aplaudate insi de asi-
stentii indusi in eroare — poate bona fide — afirmafii, cari se vor tipdri si
rispandi, ca o dovadd a ,intolerantei“ rominesti!

Noi dorim Ministerului Cultelor si Artelor si isbuteasci si faeci in mod
obiectiv cercetdri si lumind in chestia 'Muzeului National al Ardealilui, pentru
impicarea drepturilor si aspiratiilor legitime ale tuturor cetdfenilor si pentru
salvgardarea intereselor culturale superioare legate de aceastd institutie.

* *
U

Istoria Muzeului Ardelean se poate deei rezuma in urmitoarele con-
statiiri : o ‘ '
Muzeul National al Ardealului, existent si astiizi la Cluj, s’a intemeiat
pe bazele indicate de legea ardeleanii nesanctionatd dela 1843, deci-ca o
" institutie a T#rei, avand ca primul i cel mai important fond obiectele de
muzeu si banii donati in anii 1841—1859 tot pentru un Muzeu al Tirei. —
Societatea Muzeului a fost instituitd la 1859 ca o epitropie. reprezentanta.
sociali a Muzeului, in acelasi timp si ca societate stiintifici-culturali formati
din Maghiarii atunci singuri stdpénitori la Cluj si in Ardeal. Pe nesimtite
Muzeul a trecut de sub grija in posesiunea (fictivd) a acestei Societiti. La

. 1) Istoria rezumat® si-descrierea sumard a colectiunilor Muzeului se gisesc fn pre-
ficasa lucrare a d-lui Dr. C. Petranu: Muzeele din Transilvania si Banat, Cluj, 1923,
In limba maghiari existd mai multe descrieri detailate ale diverselor sectiuni
muzeale. : .
Date privitoare la Sectia botanici a Muzeului Ardelean dela 1919 incoace se gi-
sesc in ,Buletinul de informatii al Gridinii botanice si al Muzeului botanic dela Uni-

versitatea din Cluj“ vol. 1 (1921), p. 25, vol, Il (1922), p. 53, vol. Il (1923) p. 55 vol, IV
(1924), p. 106. : , :

w
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- 1872 Societatea’ a inchiriat colectiunile testate sau donate de mecenaii anilor
1841 - 1860 Muzeului Tdrei, pe suma frumoasi de 5000 fl., aceleiasi Tdri
pentru trebuintele Universititei. Dupd inchiriere, aceste colectiuni s’au des- .
voltat rapid cu munca si prin contribujia personalului universitar, devenind
© “parte integranti. a Universititei. La 1895 noul contract, ia¢ la 1905
nouile statute ale Societitei asigurd Statului, prin organele sale universitare,
un rol covarsgitor in conducerea Muzeului, care primea subventii de stat ce
echivalau cu statificarea complects, care formal n’a fost proclamati din mo-
tive tainice. Societatea insesi era dela 1872 mai mult parazitul decat patro-
nul Muzeului. La 1919 conducerea Societifei epitrope a piridsit legalitatea.
nesupunindu se stipanirei si neacceptand pe delegatii Statului in Comitet.
Aceastdl stare anarhici diinueste si azi inci.

I1. Rostul si viitorul Muzeulun National al Ardealulm
' sia 8. M. A

Dupi aceasti scurti expunere istorici sunt dator sd arit pirerile mele
privitoare la rostul §i viitorul Muzeului Ardelean.

Este incontestabil, cii intemeierea virtuald a Muzeului prin Dieta alde-
leand la 1841—43, cat si infiinfarea faptici a lui la 1859 au fost fapte lumi-
noase, de importan{d culturald si stiinfifici covarsitoare pentru Ardeal, com-
plectand inifiativele muzeale mai restranse dela Sibiiu, Alba-lulia, Targu-Mu-
re§, Blaj si Aiud. Infiptuitorii Muzeului, contii Kemény si Mikd, rdmén de-a-
pururea figuri luminoase in istoria culturali a acestei provineii. Universitatea
gi fara Tncii le vor fi acestor fondatori mecenati in veci recunoscitoare, ca
multora dintre urmasii lor idealisti

*  Materialul stiinjific imens adunat mai vartos sub chivernisirea Universi-
‘titei in aceste depozite stiintifice, a adus si este chemat si aducd si de aci
inainte servicii importante, ca material didactic indispensabil Universititei,
‘dar in acelagi timp si cercetdrilor stiintifice, istorice-culturale §i pentru cu-
noagterea patriei noastre mai restranse,

Bine inteles, nu intreg materialul Muzeului esté de aceeasi valoare §i
importantd ; primele daruri §i ofrande au fost in parte curiozititi si ciuddtenii
fird "valoare stiintifici si muzeald. $i mai tarziu au fost lacune si lipsi de
metodd adesea in colectarea sau procurarea pieselor muzeale; lipsese -cate-
gorii intregi de obiecte, cari intentionat n’au fost stranse in acest Muzeu: tot
ce sta in legituri cu trecutul si vieata celei mai numeroase populatii din
aceastdi provincie; poporul romanesc. Aceste lacune ar trebui complectate,

pentruca un Muzeu provincial ca acesta si corfispundd pe deplm numelui siu
pretentios. :

O conditie esentiald, ca acest Muzeu sti-gi poata 1mphm chemarea stiin-
tificd, didactic#i i culturald este, ca toate colectiile si fie pistrate, conser-’
vate i expuse intr'un fel muliumitor, ceeace pani acum este cazul numai
pentru colectiile bibliotecei gi ale Muzeului zoologic, in misurd mai micd si
a celui geologic-mineralogic. Colectiunile botanice si- arheologice-istorice sunt
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lipsite de un local propriu, desl au un material bogat, ce meritd jertfa unei
clidiri coraspunzﬁtoare

O alti conditie de vieatd si prosperare a Muzeului Ardelean este asigu-
rarea resurselor financiare permanenté s$i multumitoare pentru Muzeu. Co-
lectiile au nevoe nu numai de conservare costisitoare, de dulapuri pentru
piistrarea sau expunerea lor, ci trébuesc necontenit complectate, ca si nu
piardd din valoare prin lecunele ce se ivesc din lipsa unei solicitudini pentru
complectarea lor sistematicd §i metodici. Este nevoe de fonduri extraordinare
la indeméns, cand se ofere un prilej de a cumpiira vre-o colectie, un obiect
rar, o mostenire, care ar trebui si ajungd neconditionat in posesiunea Mu-
zeului Provinciei. Pentru publicare de ghiduri, pentru aranjarea temporald
de expozitii, pentru investiri si-trebuinte nepreviizute incii este nevoe de fon-
duri imbelsugate. Colectiunile au nevoe de un personal stiinfific numeros, de
personalul tehnic si de serviciu permanent necesar pentru sdvarsirea lucri-
rilor curente in muzee similare. Ciei un muzeu modern este o wuzind stiin-
tificd, complexii, care isi poate da toatd contributia sa culturii si stiinfei nu-
mai dacd se pune la indemind {uturor si dacid lucreazi cu intreg. utilajul
tehnicei modeine. .

Vieata adeviirati a muzeului se manifesti in urmi prin publicatiile sale
stiintifice, care reclamé deasemenea mijloace bénesti considerabile.

Se pune acum intrebarea, ci cine poate procura sumele foarte' consi-
derabile pentru 'intrefinerea  si  desvoltarea cordspunzitoare a unui muzeu
mare ca acest Muzeu National al Ardealului, care are si rosturi didactice
atat de isemnate in legiturdi cu Universitatea.

Numai trei posibiliti{i Intreziiresc in aceastd privin{i.

a) S’ar putea ivi vre-un mecenate miliardar, care s& faci o donafiune
uriasd, din care si se sustind Muzeul Deocamdat#d aceastd ipotezdi rdmane

in categoria viselor.
b) Sustinerea Muzeului Natlonal,al Ardealului ar putea-o lua asupra sa

o societate, un. organism social, cum este Societatea Muzeului Ardelean, che-
matd la viati de marele Miké la 1859. Aceastd societate a si isbutit la inceput
s¥-si implineascdl in chip modest misiunea, cand se angajaseri aproape 2000
patriofi si contribue an de an cu 5 floreni la sustinerea acestei institutiuni
in conditii pufin pretenficase sub raport stiintific $i muzeal. Dar stim, ci
deja in al 9-lea an al ‘existentei sale atat sciizuse interesul si spiritul de
jertfd al publicului pentru societate si Muzeu, incat in adunarea generali dela
28 Aprile 1870 abia conta societatea la 50 membri platnici. Muzeul cu so-
cietatea epitropd ar fi dat dupd 10 ani faliment, daci nu intervenea contractul
de chirie.cu Universitatea. Fondul anual’ de 5000 floreni primiti dela Stat
serveau de aci inainte pentru intrefinerea colectiilor si pentru alimentarea
societdtei insesi. Muzeul riimase in sarcina Universitifei, deci a Statului, Epi-
tropia ficea bun serviciu Muzeului numai prin stdruinfa sa de a cere dela
Stat tot mai multd solicitudine si subventii, care dela 1905 incepind se re-
virsari mai abundent. Societatea din al siu nu poate jertfi nici de aci in-
nainte nimic pentru Muzeu, dimpotrivi parasiteazi-din chirie si alte favoruri.

r



Nici dupd riisboi Muzeul n’s mai primit dela societate nimic si totusi
a subsistat, numai si numai prin munca si solicitudinea UmverSItﬁtel sia .
bugetului Statului.
: Revenind S. M. A. la legalitate, ar putea ea oare din puteri proprii
sustine Muzeul National al Ardealului, in conditii cat de modeste micar ?
Evident c#i nu. Societatea ar conta de sigur si de aci inainte numai pe sub-
ventiile Statului, la personalul plitit de Stat. Nu stin dacd Statul roman este
dispus si mentind si pe mai departe fictiunea si echivocul de pand acum:
el si dea totul, si totul si intre in posesiunea unui Muzeu care si .se con-
sidere totusi — evident, ci in mod fraudulos — ca proprietatea particulari
a cAtorva membri societari, cari sunt actualmente in majoritate minoritari ?

Ar fi chiar contrarul stirilor din Apus; unde generoase Societdti ai
»Prietenilor® cutdrui Muzetui aduc jertfe considerabile, cumpirand si oferind
pe seama Muzeului Statului sau orasgelor obiecte valoroase si scumpe.

S'ar schimba oare situatia, dacd in Societatea epitropi ar intra in pro-
portie echitabild toate natiunile Ardealului ? Cred ci §i contributia bineasci.
pe care ar aduce-o pe cale societari — acum in epoca faimoaselor comitete
scolare — toate trei neamurile locuitoare in Ardeal, ar rimane tot dispro-
porfionat de mic# faji de nevoile Muzeului, care se cifreazi anual la multe
milioane, gi pe care Statul va trebui oarecum si le acopere, intretinand din
al sfiu intregul personal, ori apeldnd la serviciile gratuite ale personalulu
universitar, ca acum?).

Solutia societard este deci insuficientd, cand avem de a face cu un
Muzeu regnicolar atit de mare, §i atdt de pretios sub raport muzeal si stiin-
tific %), care poarty in titlul numele si deci reprezinti cinstea terii.

¢) A treia solufie ar fi decretarea si formald a statificirei Muzeului
Ardelean, care este o realitate uneori mérturisita, altidatd nemdirturisjté, dela
inceputul existentei acestei institutii. ‘

Comitetul si adunarea generali a S. M A. au cerut in repetate ran-
duri dela guvern, s# preia si formal acest Muzeu al Térei in grija si stdpa-
nirea sa, dar cererea totdeauna a fost refuzati, pe cum am vizut, sau ld-
satd fard rispuns. Cauzele refuzului au fost multiple, unele usor de gacit,
altele misterioase, unele mdrturisite, altele tdinuite.

- Sanctionarea legii dela 1841—43 «a intarziat din motive politice, rlvah-
tatea intre maghiari i sagi. Dupd 1849 situatia financiard §i nézuintele cen-
traliste ale Vienei au fost piedeca infiintfirei Muzeului de Stat. La 1859 s’au
lisat in grija unei societiti, ca un adevdrat depozit, colectiunile Tdrei, tot

1) Jertfa pe care o aduc acum cu totul gratuit directorii diferitelor sectiuini ale Mu-
zeului Ardelean, nu poate fi ceruti permanent, Ar fi timpul suprem, ca profesorilor-directori
si nu li-sé mai ceari aceasti munci suplimeniari gratuit, ci si fie resplatiti cu un onorar
echitabil pentru munca ingratd administrativd es irebue si desfisoare la Muzeu.

2) Si Muzee mici, ca acela al ,Asociatiei“ din Sibiiu si al Societdfei pentru stunte '
paturale tot din Sibiiu, ca mul. e altele, lancezesc sau se lupti cu neagrd mizeric, lipsin-
du-le subventia dela Stat. ’
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din motive financiare. Dela 1872 ajutorul  Statului fiind real, desi indirect,
Muzeul poate fi considerat ca o institutie de stat semioficiald, desi situatia
juridics i-a rimas incurcati, pe care — asa am impresia — n’au mai avut
de gand si curaj s’o descurce guvernaniii de odinioard, pe langd toald in-
sistenta acelor birbati culti si nepreocupati, cdrorz situatiile clare si intere-
" sele reale ale Muzeului le erau mai dragi, decat calculii fantezisti si temerile
" ,patriotice® ale unor maghiari, cari vedeau i in Muzeu numai un mijloc de
asigurarea pe veci a suprematiei maghiare, prin cultura si toate mstltutlumle
_-de veacuri ale Transilvaniei expropriate numai pentru ei

Fantoma Dacoromiiniei nelinistea inci din timpurile lui Horia capetele
multora dintre fostii guvernanti, cari intrezdireau intr’un viitor indepértat po-
. sibilitatea realizivei unei Rom@nii-mari, cuprinzand si Ardealul cand fatal
vor ciidea in ménile Roménilor toate bunurile Statului.

Pentru aceste timpuri —- cari cu fatalitate istorici au sosit la pllmrea
vremei — maghiarii luminati ciiutau si-si adune cit mai multe rezerve ma-’
teriale si culturale, folosindu-se de toate situatiile privilegiate, smulse in cursul
timpurilor'), Multi considerau — §i consider#i si astiizi — Muzeul ardelean
ca un bun expropriabil pentru maghiari. Pentru aceea se piistrau anomaliile
semnalate mai sus si echivocurile din statute si contract?). Numai din timp
in timp isbutesc si se manifeste adereniii statificirei, cari nu vedeau In

1) Atunci si-au inzestrat toate scoalcle ,confesionale® cu clddiri pompoase pe banli sta-
tului, atunci au trecut scoli si fonduri de stat in inventarele ,Statusului romano-catolic,
atunci s’au incheiat numeroasele contracte de cedare a scolilor reformate, unitare etc. pe
seama statului cu clausula stereotipd : .pand ¢and limba statului va fi cea maghiard®,

) 2) Mentalitatea aceasta si tendinfa aceasta de musamalizare o exprimi foarte l&murit
cunoscutul exponent sovin al maghiarimii, fostul profesor Dr. §$t. Apdthy In Anuarul pe
1906 al Societitei, pag. 78, pe care o reproduc In traducere verbala:

»Fatd de 8000 cor. ajutor de stat, dotatia Muzeului Zoo]ogxc din mijloacele Socxelatel
Muzeului est: .de 1400 coroane, -Aceastd proporie, sau mai bine zis disproportie, va sub-
mina tot mai mult autonomia si independenta Societitei Muzeului ardelean, S$i totusi nu
este jertat, ca Societatea M. Ar. si inceteze. de a mai . exista ca o institutie sociald putere
nicd, ce ar trebui si se intdreascd pe viitor-si mai mult. Epoca darabantilor (absolutismul
Tisza-Fehérvari) ne-a aritat, cé nevoe mare avem de ea si de alte sociela{i similare, ca de
refugii si de cetd{i ale ideei-najionale pe timpuri de bejenie. Disproportia nu avem voe si
o' indreptim prin refuzarea subventiei de stat, pe care ne-o" ofere un guvern national; ci
avem si o indreptim in aga fel, ca §i din puleri proprii si contribuim la augmentarea co-
lectiunilor si sd nu fim avicati Ja alt ajutor dela 0 putere du$mam)asd aspirafiunilor noastre
na{ionale®. :
Foarte caractenstlcﬁ este si declaratla pe care a ficut-o deputatul Dr, Al Tu sek
In parlamertul din Budapesta, in ziua de 18 Ianuarie 1907 c4nd se discuta bugetul {irii, 1n
care fuse iInscrisd o majorare a subventiei date de stat Soc. Muz, Ard. (dela 20,000 cor.
Ja 28,000), spunénd despre inceputurile Muzeului: ,Foarte bine au stiut-o deja barbatii frtm-
tasi ai acelor timpuri (fondatorii Muzeului), ¢ soarfea Ungariei se va decide in Ardeal .. .
. Tocmal pentru aceea au intentionat si ridice o puternici fortér‘ata a culturii nationale ma-
ghlare acolo, in acel jinut atat de expus, locuit de nationalitati.... Noi- (la Societate) am
‘luat toate misurile, ca tn’ momentul, cAnd absolutismul iminent (era vorba numai de guver-
narea absolutistd Tisza-Fehérvari) ar rupe firul vieii maghiare in znshtu{nle de stat, si ne
Infitigem imediat si s3 reluiim acest fir acolo, unde absolutismul l-a rupt.



aceasta nici un prejudiciu pentru:maghiarime, a clrei hegemonie si stipanire
vesnicd pe aceste plaiuri o considerau pe deplin asiguratf, ori aveau paate
intuitia clard, cd o viitoare stipanire romaneascd n’ar fi in prlvmti culturald
mai pre JOS de cea maghiari. : .
Ei n’au isbutit ins#, céci era centrul ,mai precaut si previzitor®, ﬁind
0 singurd dati mai putiri vigilent, atunci cand s’au redactat ultimele statute.
In zilele noastre cred ci nu mai sti nimic in calea .aranjirei definitive
a situatiei Muzeului, prin trecerea lui formald in sarcina Statului, implinind
des repetatele cereri ale’ Socletétex epltrope implinind intentiunile fondato- -
1‘1101‘ $1 ale donatorilor. : o

* *
*

Aranjandu-se pe baze 'de drept limurite situatia Muzeului National al
Ardealului, urmeazi reorganizarea acestei institufii conform cerintelor txmpu-
* lui, avind in vedere urmitoarele principii: .

Economie de fonduri si de personal; : :

O-ctt mai bund utilizare culturald, pentru mstrulrea marelul public si
pentru nevoile invmﬁmantulul, :

0 cit mai stiinificd indrumare a colectlumlor si fac111tarea utlllzaru lor
stiintifice de specialistii din tard gi strdinitate.

Toate aceste principii se pot satisface pe deplm _prin urmétoarea or-
ganizare :

Colectiunile de 7oolog1e, mineralogie-geologie, botamcé si hlbhoteca ri-
mén in legiturd organici cu institutele respective.universitare, ca si pani
acum, .undé este asiguraty pistrarea nivoului lor stiintific si concursul per-
sonelului  tehnic si ajutiitor universitar, care ar trebui complectat cu citeva
persoane. Statul va trebui si se ingrijeasci insd de clidiri corfispunzitoare
pentru sectiile geologice-mineralogice si- botanice, cari n’au acum adipost
corﬁspunzéitor marei lor valori stiintifice. : : A -

Pentru colectlunlle etnografice, galeria de tablourx gi antichitdtile- Mu-
zeului arheologic va trebui clidit un Muzeu .cordspunzitor aparte, .accesibil
marelui publie, care are pentru aceste sectiuni in special un deosebit interes.
Conducerea o poate avea gi aci tot personalul. universitar, numai inventarele
vor fi strict separate: cele universitare de cele ale Muzeului ‘Iatlond[

~ Directorii tuturor sectiilor alcituesc din punct de vedere administrativ
un directoriu, cu servicii tehnice (casierie, arhitect, ateliere).comune. '
" Pe langi aceastd organizatie a Muzeului ardelean nu vor mai. fi nece-
sare alte initiative muzeale, fic ele .chiar atat de bine intentionate ca ale
yFundatiel Principelui . Carol”,- care se striidueste si 1nﬁmteze in Clu] un
Muzeu etnografic, unde mai sunt inci doud!! - )

“Mai rdmane si limurim intrebarea si obiectiunea ce s’ar putea dduce,
‘daca tam are nevoe de un Muzeu Naﬂonal st in Tmnszlvama, dupﬁ ce sus~
-{ine sau ar avea- cel putin indatorirea si -sustini un mare- Muzeu National
central al Romaniei la Bucuresti. Evident;.cd dacd am fi o {ari noud nout,
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care acum se ridici din bezna unei stiri de barbarie, am ciuta s& Infiintim
un unic Muzeu al Natiunii, ca o {ard i popor unitar ce suntem. Fiind ins&
Romania un Regat intregit din mai multe petice politicé, intre care si Tran-
silvania cu un trecut de independen{d si cu institutii culturale provinciale
bine inchegate, nici nu se poate discuta serios i cu buni credintdi utilitatea
si datoria pistrdrei institutiilor provinciale, cu un caracter pur cultural—stnntlﬁc,
cum este un Muzeu National al Transilvaniei:

‘Roménia-mare va trebui si-si desvolte in mod corespunzﬁtor demmtﬁtel
sale Muzeul mare al natiunii intregi, cu caracter universal, general, ca un
depozit mare stiintific, cuprinzind toate comorile artei si trecutului Tirei,

- .unde si se colecteze si sii se poatd face cercetdiri stiinfifice nu numai cu un

caracter local, ci de interes general-stiinfific.. Muzeul acesta trebue si fie o~
uzind stiinfifici, unde si se poatd identifica i determina obiecte din toate
domeniile naturii, Unde o garda sérguincioasii de inviifati si scruteze trecutul
ferii si comorile naturii. Tara va lua asupra sa insi cu bucurie si sarcina de
a susfine §i Muzeele regionale, pe cari le-a mo$tenit in Basarabia si Tran-
silvania, piistrind insi caracterul lor regional §i complectind metodic colec-
tiunile Muzeelor respective in acest sens.

Solicitudinea principald a Statului va fi Indreptatd cﬁtre marele Muzeu
central al T#rii — care, durere, nu este fncd organizat asa, cum si-l doresle
fiecare bun patriot intelegiitor. .

Muzeele provinciale ale Statului vor fi insi subventionate astfel, ca nu

numai si nu scapete sub nivelul avut inainte de unire, ci si se poatd desvolta
prielnic, reoglindind si prin aceasta binetfacerile stdpaniriisi culturii romanesti.
"Bine inteles, ci pentru a indruma treburile muzeale al ferii cAt mai rational
sl stiintific, ar trebui inainte de toate recrganizate serviciile centrale adin Mi-
nisterul Cultelor, chemate si indrumeze, si controleze. Ar trebui instituit un
Inspectorat si o Comisie regnicolard a Muzeelor si- Bibliotecilor, cu _consilieri
specialisti in toate ramurile si din toate provinciile. Si ar trebui inainte de
toate si fixdm o linie generald de conduitd a Statului, o politicd de stat si
in aceastdi chestiune vitali a culturii moderne, nemﬂumtatﬁ de politica mes-*
chini de partid si nesupusi experimentirilor nesxstematnce si lncoherente ale
capriciosilor stiipam polmcl temporan

* *
ok

Care poate fi rostul §i soarta in viitor a ,Societdfer Muzeului Ardelean® 2
Aceasta o priveste pe insesi Societatea.. Parerile mele In “aceastd prwm;ﬁ
sunt urmaétoarele: E :

Presupunem intéi, cd Statul roman mai accepti si facd jocul nedemn
de pand acuma, intretindnd complect Muzeul, fdrd ca si si-l ia in primire
dela Societatea epitropd — chiar dac# aceasta prin infrarea unui mare nu--
mir de Roméani si-ar pierde caracterul maghiar, pe care ea si-l revendici.
Societatea in cazul acesta ar continua sd-gi ia aere grozave de epitrop

fary slujbd, fird rispundere si jertfs. Muzeul ar fi prea putin ajutat de un
astfel de protector calic. -

»
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. Presupunem, ci Statul isi face datoria §i cedand insistentelor s'ocietétei
statificd Muzeul. Societatea M. A. s’ar putea disolva in acest caz cu inima
linigtitd, cd si-a implinit misiunea’ istoricd, .muncind pentru Muzeu si stiintd,
atunci, cand n’o-putea face altcineva. Cidci in afari de .grija gospodireasci
a colectiunilor si studiul lor stiintific, nici o. altd activitate, pe care a incer-
cat-0 aceastd societate in sbuciumatul ei trecut, n’a isbutit si nu va isbuti.
Astiizi avem Societatea de stiinte, Cercul Botanic, Soc. Biologics, Soc. Stiin-
telor Medicale, Societatea Etnografici, etc., in care -i§i. dau intdlnire si lu- -
creazii toti spec-alistii Ardealului, Romaéni, Manhlam §i - Germani, impreund.
Toate societitile acestea au publicatiile lor stuntlﬁce reviste si buletme inter-
nationale?).

. Daci cineva dintre savan;u mmomtam ar erede, cd i este peste pu- _
tin{d si lucreze alituri de colegii lui romani (!).. giiseste teren de validitare
si muncd in societdfile literare-gtiintifice maghiaro §i siisesti din Ardeal, cu
scopuri si cadre si programe mai precise dect indefinitele sectiunii ale S.
M. A, in care rar a pulsat vieatd adevirati (ca §i in ,sectiunile® Asocia-
tlunel noastre dela Sibiiu!) ?). Lumea s’a specializat atat de mult, incat nu
mai poate accepta sii fie inglobatd si absorbits de o societate, care se ocupi
de ,omni re possibili et impossibili et de aliquibus aliis“, cum este S. M. A.

R oricare cercetdtor $i adevirat om de stiintd simte, ci este mai pu-
ternic sentimentul de solidaritate §i comunitate pe materii si discipline stiin-
tifice, decat pe-deosebirile de limb# etc., asa ci i in patria noastri se vor
grupa in mod fatal adeviirafii cercetitori pe tagme, nu pe limbi sau pe alte
- deosebiri. Prezenta Universitdtei Statului asigurd de altfel ab ovo o prepon-
derantﬁ. vietei stiintifice pure aci in Cluj, cu tendinte internaiionale, trecand
peate svércolmle sovine inguste, fie ele maghlare, fie ele romane.

‘ - Daci din pietate totusi ar {ine cineva la existenia pe mai depaite a
acestei Societiiti, degajate de Muzeu, ea si-ar putea alege un camp special
de *activitate, spre pildi popularizarea stiin{elor. Ori s’ar putea transforma
intr'o toviriisie a ,prietenilor Muzeului®, cfiutind si surprindi din cand in
cand Muzeul comun al tutur01 natulor dm Ardeal cu vre-un obiect deosebit
de- pretios .. :

o Toti. cari se ocupﬁ sau se vor ‘ocupa de problema Muzeulul nostru si
de a Societitei Muzeului, si aibd in vedere axioma clasici ,Tempora mu-
tantur et nos mutamur in illis“. Institutiile se schimbd uecontenit i trebug
si se adapteze, ca orice fiin{d din lume, imprejurdrilor, nevoilor, ca si ra-
mand viabile si si poatd da intreaga lor contrlbutle la propasirea $1 desd-
vargirea umanititei.

1) Pe langi publicatiile ,Dacoromania®, ,,Cultura®, Buletinele Muzeului - geologic-mine-
. ralogic si botanic, Anuarele mstltutelor geovrafxce si de istorie etc, cari apar la Cluj in
Timbi apusene §i romand.
2) Aran,]area petrecerilor dansante nu poate fi numxta actmtate demné. si. compatl-
bild cu numele si scopurile Societatei Muzeului Ardelean, cum cxtesc in ‘ziarele locale cd
aran_]eazi sectlunea medlcala aS MA!U -
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Muzeul National al Ardealului si Societatea sa epitropi nu vor putea
forma o exceptie dela aceastd lege fundamentald a vietei.

* * .
* . .

»

Ca un corolar al studlulul de fa{i concretizez urmﬁtoarele constatﬁm
%1 propuneri; »

1. Muzeul - Ardealului este o institutie semioficiali a Statului, actual-
mente in parte sub jurisdictia unei societiiti de patronaj, care lucreazi acum °
potrivnic intereselor generale.

‘9. Statul are si ceari S. M. A. si intre grabnic in legalitate, observand
statutele, convoeind la colaborare pe tofi membrii de drept ai comitetului si
societiitei, ca pornind pe baze legale si poatd incepe in sfargit munca de
consolidare si ridicare a Muzeului.

3. Societatea roméneascd si diversele institutiuni si ia la cunostinti, ci
Muzeul Ardealului este un bun comun al nostru al tuturor si ci si noi avem
o datorinti’ de ordin superior national si ne interesim de soarta Muzeului
si s# ne inscriem in numidr cat mai mare in Societatea epitropd. (Inscrierile
se fac la Biblioteca Universititei din Cluj, zilnic la secretarul Societitei).

4. Societatea gi Muzeul se vor transforma prin aceasta pe cale legalil
in institutii trilingve, unde fiecare nafie ardeleani va putea cultiva stiinta in
limba sa. La Muzeu limba oficiald principald va fi cea de stat, care este si
1imba Universitiitei, chivernisitoarea colectiilor, utilizandu-se ins# si cea ma-
ghiardl si germand. -

5. Dacii se va vedea, cii socletatea astfel reorganizatd nu va ‘putea sus-
{ine Muzeul si ci Statul nu ar fi aplicat si dea subventii unei societiti pri-
vate, Muzeul se va statifica gi formal, dupd cererea epitropiei.

Aceasty ultimd probabilitate este si solufia unic# posibild si cea mar
de dorit din punct de vedere stiintific si cultural universal; corespunde si
intentiunii fondatorilor, donatorilor si.majorititei sprijinitorilor de pe vremuri,
precum si intereselor de Stat; este in deplini consonanii §i cu principiile
de drept. - : ’ .



STAREA NE ASTAZI A CUNOSTINTELOR NOASTRE DESPRE
FILOGENIA I’LA‘ITLLOR.

Explicatii Ia o noui schemi diagramatici, reprezentﬁnd
filogenia regnului, vegetal.

De
AL. BORZA (Cluj.
(Cu o tabeld).

Pand ciind sistemele artificiale sau ,practice® grupeazi plantele dupi
un unic ori dupit putine caractere diagnostice, pentru a inlesni o clasare
practicd §i determinarea lor rapidd, pe cale analiticd, sistematica stiintifici
este mai mult sintetici. Ea se foloseste de toate rezultatele unei munci mi-
giloase ficutd dupd regulele fitografiei si taxonomiei, cauti din totalitatea ele-
. mentelor de cunostintéi date, caracterele pe cari le crede importante, pentru
a grupa in baza lor in unitdti mai mari sau mai mici, inferioare §i superi-
oare, plantele cari se aseamiin® mai mult unele cu altele. Acesté caractere
ni-le furniseazii morfologia externd si internd, embryologia, fisiologia, biologia
§¢ biochimia, in timpurile de tot recente $l aplicatiile serologlce ale bloche-
miei, precum si genetica. :

Plantele cari fac parte din' cercurile sau grupurile naturale de’ plante,
dobandite si erijate prin cercetdri atdt de variate §i pe atatea c#i, prezintd
nu numai o intdmplitoare analogie, ci tradeazi o inrudire de obarsie, de des-
cendentd comund, o inrudire de singe, care-la plante se manifestd si prin afi-
nitatea albuminei. Sistematica s’a pétruns, din' timpurile Lamarckiane ince-
pand, tot mai mult de ideea descendentex, evolutiei sau a filogeniei, sistemele’
concepute de ea se numesc deci, cu tot msi multd dreptate, sisteme ﬁloge-
netice. ,Sistemul trebue si fie expresia conceptnlor noastre filetice“, scrie
Lamarck

Prin introducerea acestui element al filogeniei presupuse, sxstematlca st
sistemele au primit, ce-i drept, o nuanti hipotetici, in acelas timp au deve-
nit ins# in misurd mai mare stiintifice, fiindes rezultatele obfinute prin cerce-
tari au primit o explicare si motivare adanci si au servit ca puternic indemn
spre noi cercetdri, Sistematica nu mai este in timpurile noastre o stiinid pur
descriptivdl §i. clasificativi') — ceea-ce in urma-urmei este mai muit o teh-
nicd decat stiingi, - ci este o stiintd adeviirati: speculativd, filosoficd, ex-
plicativd, ce lucreazd cu rationamente; este experimentali in acelas timp,
céci se bizue pe experlente :

1) Este de mirat, cum’s’a péstrat 1a noi atat de tepace denumlrea de Butar‘zci des-
criptivd“ pentru Sistematica vegetala -
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Sistematica filogenetici concretiseazi §i sintesiseazd rezultatul muncii
sale Intr'un sistem filogenetic, care poate fi infifisat in doud feluri:

@) printr’o enumeratie ¢ontinuativii a unui text,

b) prin scheme grafice, insotite eventual de text explicativ.

Sistemul filogenetic sau tabloul de clasificafiune redat numai prin text
prezintd un mare neajuns: el nu invedereazi liniile evolutionare, leg#turile
de descendentd stabilite ori presupuse. Enumeratiile sunt ingiréiri lineare de
grupe, dintre cari unele sunt discontinue, multe sunt surori, linii evolutionare
paralele, avind aceeasi vechime gi obérsie comund. Prin natura lucrurilor
insi ele sunt enumerate unele dupi altele, ficind poate pe cei mai pufin
orientati si creads, ci ele reprezinti serii de ascenden{i si descendenti.

Reprezentirile grafice sau figurale, schemele diagramatice, schemele filo-
genetice (numite si arbori genealogici sau filogenetici), au fatd de text marele

avantaj, cfi ele redau in mod evident teoriile sau faptele stabilite relativ la
Hogenla plantelor.

Schite grafice sunt lndlspensablle si nehpsxte fn studiile critice mai noui
privitoare la unitdtile mai mici sau mai mari ale sistemului: Familii, sub-
familii, genuri, sectii, specii mari> colective. Schemele acestea sunt ins# in
miisura cea mai mare utile §i.din punct de vedere didactic, fielind pe stu-
denti si infeleagd usor relatiile filogenetice, chestiuni de clasificare, de fito-
paleontologie sau paleobotanicd, ficandu-i si-si indrepte atentiunea — din-
¢olo de chestiunile de suprafaid si mecanice, — la prob'emele fundamentale
ale biologiei. :

Seme grafice, reprezentand filogenia tuturor plantelor, au fost construite
de diferiti autori din deosebite puncte de vedere, dupi prlnclpu tehmce felu-
rite si cu scopuri diverse. - L . v

- Reprezentarea stereometrici a modulm de filiatiune este cea mai su-
gestivii i in acelag timp si cea mai adecvati modului nostru de gandire, ase-
minand filogenia regnului vegetal cu un copac adevirat (in 3 dimensiuni)
Un corp stereometric rémuros ocupd insi mult loc, este fragil si este greu
de descifrat. Tehnica _desenului inci -este mai comphcata Se intrebuinteazi
deci rar.. Co ~

- Mai adesea se utlllzeazé in luerdri de snstematxcﬁ in monografii do ge-
" nuri sau farm]u pr01ect1unlle vertlcale sau omzontale ale ,,arborllor ﬁlo-

genetici®. ESIPEI : . . o
Toate schemele pe cari le cunose eu sunt: umlaterale prezinti aproape
exclusiv liniile evolufionare, firi de alte indicatii privitoare la vechimea,
mérimea, realitatea, vigoarea evolutivd a unitdfilor. Din pricina aceasta ne
dau o idee .insuficienti despre aceste unititi.” Cici notiunea de timp, - stri-
mosi, filiatiune, spafiu, variabilitate, vigoare evolutivd {ine de caracterele fun-
damentale atat ale speciei cat si a altor unitdfi sistematice.

Sema diagramatici prezentati aci (tab. I) reprezmta in. misura mlcﬁ
rezultatul cercetdrilor proprii-§i este mai- munlt . o sintezd,: o coordonare a
cercetdrilor §i conclusiunilor lui C. E. Bessey, E. A. Bessey, Wettsteins
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Arber si Parkin, Hallier, Lotsy, Sargent, Diels, Potonig,
Coulter si Chamberlain, Mez si colaboratom sii, i a altora, ade-
sea. atit de contradictorii.

Ea este imaginati de mine si pentru scopuri dldactlce, servind la cursu-
rile mele de botanici sistematici, dﬁnd deslugiri asupra problemelor capltale
ale sistematicei , filogenetice.-

. Aceastdi schemit lﬁmureste problema ﬁlogemel vegetale din urmiitoarele
'puncle de- vedere : -

. -a) Prezintd . unitatile naturale supemoare {familie, prdm clasé incran-

-giturd) ale regnului vegetal.
b) Etapa evolufionard sau gradul filogenetic pani la care a ajuns fie-
- care (protofite, talofite, archegoniate, angiosperme) cste indicati pe
- marginea schemei si prin-distanta dela bazi.

~¢) Ne dd o idee de mirimea grupelor din sistemul natural, numirul
aproximativ al speciilor recente sau fosile cunoscute pani acum
prin grosimea rathurilor, respectiv latimea pe care o au la peri-
feria schemei. :

* d) Vechimea grupelor, txmpul aparmel s’au disparifiei lor in epocile geo-
logice este arditati prin liniile concentrice pe care le stritae. In
genere am indicat Inceputurile diferentierii tipurilor noui filoge-

- netice in epoci ceva mai vechi decit acelea, din- care se cunosg
fosile in massd, ciici de sigur ele aul evoluat foarte incet.

¢) Filiatiunea probabili (dovedits sau hipotetici) a acestor grupe, as-

cendentiii si descendentii, succesiunea formelor sunt indicate prin
riimurirea succesivil a -copacului. '

/) Prin colorauunea ramurilor mai deschisi sau mai ‘inchisa se scoate

in evidenti ceeace e hipotetic!),. un ,postulat - filogenetic* in -sis-
témul nostiu, deosebit de ceea ce se reazimi pe documente: plante
fosile ori actuale. :

g)-Portiunea terminald a  ramurilor desenatd n linie ondulati mdlca

. grupele plastice cari sunt si actualmente in plind evolufie progre-

sivil. Grupele senile, definitiv fixate, invariabile, deci formele relicte

- stationare, putin plastice sunt indicate prin linii terminale rotunzite,

‘Sema aceasta sintetizéazd deci cunostintele - noastre actuale, respectiv

vederile- mele privitoare la filogenia grupelor naturale principale ale regnului

vegetal intreg?', Ea reprezinti numai o hipotezd, dar o hlpOteZa de lucru
rodnic#, care deschide largi perspective stiintifice- o

Evolujia adeviiralid este un fapt istoric care s’a petrecut fird martorl

si care se va putea reconstrui de $t1mtii numal in mod 1ncomplect din con-

1) Formelor ancestrale hxpotetlce nu le-am dat nume (Pro Ranales, etc) pentru a ev1ta
confuamm N'am creat numiri noui nici pentru umtitlle superloare ce deosebesc, ci am
ulilizat terminii vechi, dandu-le alt confinut la nevoe, - : : :

- 2) N'are deci pretentii de a da ceva  definitiv, cidci progresele cercetémlor vor duce
~la alte concepfii,” necesitind regruparea. umtatilor naturale : S '

o
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jecturi complexe. Ciei nenumiratele forme ale creatiunii, cari au existat odi-

nioard si care leagd primul organism de cele mai superioare plante de azi,-
au dispirut aproape firi urmi. Din organismele geologiceste mai vechi s’au

piistrat in viati numai putine specii, ca prin minune. Iar puinele fosile des-

coperite pini astiizi reprezinti numai fragmente neinsemnate din nesumi-
ratele etape ale ‘evolutiunii, unele viabile, riispandite in timp §i spafiu, cele

mai multe insd incerciiri neisbutite sau forme de transitie efemere, deci firi

importanii mai mare in sistem. .

. Toate aceste lacune nu se pot reda nici aproximativ in scheme diagra-
matice, nu se mai pot reconstrui astdzi cu pretentii de a infd{isa fidel trecutul
regnului vegetal, cu toate fazele lui. Aceasta este o primd lacund a schemei
mele, inerentdi naturei lucrurilor. S '

Am renuntat de asemenea la gindul, de a indica filiatiunea tuturor fa-
miliilor sii cu atdt mai vartos a unititilor de ordin inferior, din lipsa de spatiu
si in lipsa datelor sigure si pretise, pe langd toate rezultatele uimitoare ale
cercetirilor serodiagnostice dela Konigsberg si aparentele si mai amigitoare
ale ,arborelui filogenetic®, care reprezintd aceste rezultate. Filiatiunea si
distanta filetici a familiilor se va putea preciza numai dupi un numiir cu
mult mai mare de ‘probe cum s’a ficut panil in prezent.

Este regretabil de asemenea, ci nu se potreprezenta pe o unicd schemi
a intregului regn vegetal si aspectele ecologice, chorologice si biologice ale
problemei-de filogenie. Ar trebui'si ne imaginim metode 'de amota prin cu-
lori diferite unititile adaptate la mediu lichid, terestru sau aerian, la climat.
cald temperat sau rece; diversele adaptatiuni ale plantelor cu flori la anemo-,
respectiv zoogamie ori devenite chiar apogame §i partenogenetice; ciici toate:
aceste adaptatiuni explicd si cauza diferentierilor infinit de variate ale vege-
talelor, limuresc deci in fond filogenia. ' .

Mai lipseste marcarea’ speciald, dela arhegoniatele terestre incepand, a
elementelor lemnoase, care au fost purtdtorii pornirii mistice evolutionare
in lumea vegetald, spre etape superioare, din care — dobandit fiind cate un
nou principiu de organizare, — s’au desprins elementele herbacee, adaptate la.
medii speciale. .
i * " a*

Cercetirile recente au pus in eviden{ii urmitoarele unititi sistematice
de ordin superior bine distincte, reprezentate §i in schema mea diagramatici,
cu toate rgfez:m;ele lor de vechime, amploare, filiatiune, documentare -paleo-
botanicd §i vigoare evolutivi.

) Etapa A4) ProtoPHYTA').
Lipsite de nucleu gi sexualitate.

1. Schizophyta. Fécand abstractie dela necunoscutele pﬁme injghebari
‘organice §i organisme vegetale, cari au trebuit si inceapd seria vietuitoarelor-

') Nu este unitate de sistematicd filogeneticd. — Kusnetzow (1922) deosebeste.
— gresit — alte elape: Amoeboideae (Amibe, Myxomycetes) ; Oogoniate (Alge, Schizophycee,
. Ciuperci, Licheni); Archegoniate (Muschi, ferige, Gimnosperme); Anthophyta (Angiosperme).
cu subdiv'ziun le Protoanthophyta si Euanthophyta. .



30 ' : : -

pe pdmant, cele mai primitive vegetale sunt incontestabil Schizophyceas (Cya-
nophyceae) si Schizomycetes, cari au ajuns la o treapti incd joasi de orga-
nizatie. Lipsa. nucleului diferentiat, adesea chiar- a membranei si exclusiva
inmulfire vegetativi le caracteriseazi. Urmele lor fosile lipsese, desi au luat
‘fiintd de sigur in era archaicd. Pozifia primari a .Schizomycetelor este indi-
catd si prin schimbul de materii primitiv, pe langd organizafia lor citologici.
Termofilia lor incdl este un serios indiciu de primitivitate.

Nenumiratele forme -de bacterii s’aw diferentiat in parte in epoci mai
recente, desi au trebuit si existe inc# din timpurile primare de sigur. .

Din Schizophyte au luat nastere palgele® ce urmeazi.

Etapa B) TaLoFITE.
Caracterizate prin sexualitate (rar apogamie) si lipsa archegonului.

2. Chloxoph) ceae (Volvocales, Protococcales, Ulotrichales, Szp/zonales sen-
-su latiori, Conjugaiae), Charales. .

‘Au luat nastere din precedentele. Nucleu, membran#, sexualifatea si
nutritiunea holofitic le caracteriseazi. :

Volvocalele se aseamiind mai mult la exterior cu Flagelatele, cici ip
faza lor vegetativi sunt haploidale. Protococalele sunt ¢ele mai primitive.
-Siphonalele i Conjugatele sunt mai vechi, palaeophyte, constatate paleonto-
logiceste in Codiaceele din Silurian., Urmele Charaleior fosilisabile se cunosc
din Devonian, iar forme apropiate de cele recente din Triasic. Forme coris-
punziitoare Chlorophyceelor superioare (Siphonales) au dat nastere ciuperci-
lor, plante heterotrofe ; altele Rhodophyceelor, Phyaeophyceelor si strdmogsilor
archegoniatelor.

- 3 Flagelate, Peridinee, Diatomee, Myxomycetes. Nu sunt poate orga-
nisme primare, cum se credea, ci reprezinti (Boerner, 1923; Me:z, 1924)
o etapd mai inaintatd pe scara evolutiei, derivand din alge verzi ‘si a'lbastre ?)s
unele poate ca forme ,larvale“ stationare. Primele trei grupe sunt mai strans
unite. Din forme coriispunziitoare Flagelatelor propriu zise, s’au putut deriva
Peridineele si Diatomeele, precum si unele Chlorophycee. Myxomycetele si
Protozoarele animale sunt de asemenea inrudite, primele indicate din Per-
mocarbon (Myxomycetes Mangini).

Toate au existat de sigur in Paleozoic: fosile de Flagelate calcaroase
se cunose din Cambrian. Diatomeele sunt cunoscute numai din Jurasic.

4. Rhodophyceae. Phaeophyceae. S'au diferentiat din Chlorophycee
superioace, probabil la inceputul paleozoicului, desi fitopaleontologia nu cu-
noaste urme sigure mai vechi decat din Carboniter, Silurian si' Devonian
o (Nematophycus). Par a fi toate fiinte senile, fixate.

' Unele Rhodophycee primitive ne reamintese in pigmentul lor SChlZO-

phyceelé. Modul .de fructificatiune la altele prezintd paralelism cu al unor-
ciuperei. :

, 5. Eumycetes. Derivand din forme diverse de alge verzi superioare, ciu-

percile reprezintd un grup filogenetic in plind evolutie, datorit¥ atarnirii sale
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de alte vegetale si de animale, cari evoluiazi 'si ele. Urmele primelor ciu-
perci s'au gisit de altfel din Carbonifer. La Cordaites s’a constatat micorr-
hiza endofitici. .

Lichenii, ca organisme simbiotice, au luat fiin{it poate in paleozoxc, desi
fosilii cunoastem numai din epoca tertiari. Nu sunt indicati deosebit in gema
diagramatici. ‘

Etapa C; ARCHEGONIATE.

Caracterizate prin alternarea generatiilor sexuate si asexuate. Archegon
si embrion,

6. Bryophyta. Desi'nu se cunosc fosile determinabile decat din mezo-
zoic, origina lor din alge verzi dateazdi poate chiar din paleozoic, avind o
desvoltare paraleld cu Filicalele, cu Articulatele si cu Lycopodiale. Hepaticele
si Muschii frunzosi reprezinti ramuri paralele. Sunt plante permanent teres-
tre, aerofile, cum printre algele verzi incd putine au existat.

7. Filicales sensu latiori: Cycadofilices, Cycadeaey Filicineae (F. lep-
tosporangiatae cu Hydropterides; Marattiales, Ophioglossales), Cordaitales,
Bennetitales, Ginkgoales. :

Sunt tot atatea grupe naturale, strins inrudite, aleituind impreun# ramura
megaphyld a pteridofitelor!). Mai vechi sunt aldtuyi de hipoteticele Primofilices,
~ Filicineele eusporangiate, reprezentate azi prin pufine forme ca AMarattiales,
Ophioglossales, apoi Cycadofilicineele (Pteridospermeele) fosile din Carbonifer,
care sunt spermofite, plante cu simanti. Ele au dat nastere la Cycadee si
Ginkgoale, plante gimnosperme 2), relictele vii ale unor cercuri de afinitate
evoluate si In alte directii, ca Bennetitalele si Cordaitalele fosile.

Filicalele leptosporangiate, care dau contingentul cel mai mare al feri-
gelor recente, s’au desvoltat probabil paralel; concomitent cu Pteridospermeele
{Scott, 1923), desi fosile certe par a se giisi mai mult din mezozoic.

8. Articulatae (sau Calamophyta) : Sphenophyllales (cu Pseudoborniales),
Equisetales, Calamariales, Psilotales. O ramurd senili, azi aproape stinsi
a arhegoniatelor cu desvoltarea maximald in Paleozoic, producind cpigonii de
astdizi, Equisetaceele, a ciiror primi strimosi se ivesc in Carbonifer (Equisetites).

Psilotalele se inrudesc cu Articulatele, dupe conjecturile morfologice si
cercetiirile serodiagnostice, reprezentand poate cel mai vechiu tip de Pterido-
fite (Genul Psilophyton din Devonianul inferior, apoi Rhyniaceele si Hornea)

9. Lycopodiales: Lycopodiaceae, Selaginellaceae, Isoetales, Sigillaria,
Lepidodendron si Lepidospermeae.

Si aceste arhegoniate superioare au evoluat paralel cu ramura filicald
si cu a Articulatelor, lisand urme fosile de la inceputul Paleozoicului.

1) Numite de Jeffrey (1898): Pteropsida, insi in alt infeles, cuprinzand si Coni-
ferele. Alt cuprins are terminul Pteropsida §iin sistemele lui Scott (1909), Be rry (1917)
si Conard (1919). '

2) Terminul de ,gimnosperme e luat in sens adjectival, denotind diferite grupe de
Pteridofite de origind politiletici sau cel putin difileticd, ajunse la etapa filogenetics a gxmno—
spermiei, de a produce semmte
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Lepidofitele: Sigillaria si Lepidodendron (si Bothodendron) si-au ajuns
culmea desvoltiirii in Carbonifer, stingdndu-se la sfarsitul paleozoicului, dind
nastere chiar si la forme cu simantd: Lepidospermeae. Genurile Lycopodium.
si Selaginelln sunt de.asemenea paleozoice, acum in stare senild, '

Plante din cercul lor de afinitate au fost ascendentn Coniferelor
gimnosperme.

Isoetalele, un grup atit de neinsemnat in flora actuali, prezmtﬁ afinitate
filetici cu” Lepidophytele, a ciiror epigoni senili sunt Fosile certe sunt cunos-
cute insi numai din mezozoicul mai nou. '

10. Coniferae. Gnetales. Aceste arhegoniate gimnosperme sunt descen-
dentii unor Lycopodiale ligulate necunoscute. Fosile sigure de Conifere, de
infiifisarea Araucarieelor de astdzi, cunoastem din Rothliegend (Permian); multe
au dispdrut in mezozoic.

Taxaceele, Podocarpineele, Cupressineele si Abietineele s’au ivit in masse
numai in mezozoic. .

Gnetale fosile hu sunt cunoscute. Cele recente se prezintii in privinta
afinitifei lor serologice ca descendentii Abietineelor, firdi continuare in grupe
superioare.

Etapa D) ANGIOSPERME sau ' ANTHOPHYTA S. STR.
Caracterlzate prin sacul lor embrionar si dubla fecondatie.

11. Ranales sau Polyearpicae: Anonales, Aristolochiales, Nymphaeineae,
Ranunculineae. Riisiirind din Conifere, Anonalele lemnoase s’au ivit ca pri-
mele Angiosperme dicotiledonate in Cretacic, desi formele evolutionare de
tranzifjie primitive au trebuit si existe mult mai curdnd, in epoca premergitoare.
" * Din Polycarpice, ca dinfr'un focar gi centru genetic, au risfrit toate
celelalte Angiosperme. ' ‘

Ranunculaceele ierboase si Nymphaeaceele acvatice s'au diferer;tiat din
cele lemnoase, dand nastere la Monocotiledonate.

12, Monocotiledoneele sunt plante herbacee, din care s'au desvoltat
putinele genuri lemnoase, ce prezinti in consecinti de tot altd structurd in
lemn ca dicotiledonatele.

Helobiele, Liliiflorele, Glumiflorele sunt cunoscute din Cretacie, Scnaml-
neele, Spadiciflorele si in special Microspermele (la 15,000 specii Orhidee}
par a fi mai recente, glisindu-se — aceste din urmd — fn plind vigoare evo-
lutlonara si marcind punctul de culmma’;lune fileticii in ramura monocotile-
donatelor. :

13. Rosales sensu latiori') pornesc de la Ranale, fiind deja in Cretacic
diferentiate familiile principale ale Eurosalelor (Platanaceae, Hamamelidaceae,
Rosaceae, Leguminoasae). Rosaceele sunt mai variabile, mai plastice, atat
ramura lor filetici ierboasd, cit si cele lemuoase.

) Ca ramuré“ a Anglospermelor stabilitd de scoala de Ia Komsgberg, pe urmele ini-
t'atnel atat de fecunde a lvi Hallier.
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_ Myrtalele se derivd din ordinul Rosales in sens strict, iar Umbelliflorele
li-se atageazi ca o ramurd descendentd, doveditd serodiagnosticeste.

. 14. Ramura Centrospermici insens larg (cuprinzind Eucentrospermele,
Polygonalele apoi Primulalele si- Plumbaginalele simpetale si probabil Mono-
hlamideele: Fagales, Salicales, Urticales, Verticillatae, Myricales, Proteales,
Balanopsidales, Juglandales, Garryales, Batidales) se derivi tot de la Ranale,

Monohlamideele lemnoase, cunoscute in numeroase familii si genuri incil
din Cretacic, sunt poate inrudite si cu Rosalele lemnoase, pe langd toate in-
diciile contrarii de pand acum ale putinelor probe serologice, acceptate aci
cu multd rezervi. Astept ri’ispuns limuritor dela cercetirile mele serologice
in preparatle ‘ o

~15. Ramura I’auetales sensu latiori, se atageazi in mod neindoelnic la
Ranale. Euparietalele lemnoase, ca si unele Rhoeadale (Capparidaceac) lem-
noase, sunt cunoscute din Cretacic. Opuntialele {in tot de aci, ca forme de

o extremi adaptatlune xerofiticd. L

Parietalele mai mult herbacee au evoluat in Cucurbitales §i in Synan-
drele (Campanulatae) cari se gisesc in plind evolutie actualmente, cuprinzind
si cel mai mare numiir de specii (la 15,000 Compozee!). Compozitele mar-
cheazd in aceasti ramurd iardgi punctul de culminatiune evolutionari.

16. Ramura Columniferelor s. l. porneste probabil din Polycarpice, in-
rudindu-se cu elementele lemnoase de Parietales gi dupd pilrerea mea, i cu
formele de obarsie ale Rosalelor. Din Mezozoic se cunosc fosile de Malvales,
Sapindales, Tricoccae, pe cand Kugeraniales, Rhamnales, Ericales fosilizate
cunoagtem numai din timpuri® mai noui. Acest ultim ordin a fost detasat
dlﬁmtlv dela ,sympetalele® vechi pohﬁ]etlce ,

. 17.:Sympetalele adevirate: :Ligustrales si Gontortae, Ebenales, Tubi-
florae i Rubiales par a deriva 'mai ales din-Columnifere; aritind unele ase- -
mindri si cu Rosale gi Parietale, probabil nici in cadrele acestea reduse nu
reprezintd un grup filogenetic unitar, ci va fi redus sau disolvat cu vremea
si atasat la diverse grupe afine, asa -cum au fost detasate si pani acum
Primulalele cu Plumbaginalele, Ericalele, Cucurbitalele si Synandrele si cum
a fost dizolvat si grupul npolifiletic al plantelor gimnosperme.

Numai liniile evolufionare monofiletice pot fi péstrate si considerate ca
diviziuni naturale ale sistemului filogenetic. o

~ Tubiflorele, in mare ‘majoritate herbacee, sunt ‘mai recente, — desi exist&
urme din Cretacic, — ca si o parte ierboasd ‘a '‘Rubiaceelor {(cu fosile din
 dertiar), ‘care prezintd o ‘convergentd 'morfologici insemnatﬁ in ‘ce priveste
inflorescenta, cu Compoz1te1e

* . *’

. Desi :cercetitrile -'privito’aré la cele mai -critice -si ‘dificile puncte ale si- ‘
stemului, atit al Angiospermelor, cit §i al Criptogamelor iu, sunt incheiate
si sistematica pare a fi actualmente in plini revolutie, grupele i leg#turile -
filogenetice schifate mai sus se déseneazi ca bazele noului sistem.

Bul. de Inf Vo.-V'No 1—2.
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In resumat: Origina intregului regn vegetal ne-o putem inchipui mono-
- fileticd, incepind cu o Protofitd, care a dat nastere la descendenti, ce suc-
cesiv s’au diferentiat. Dintr'o unicd prim# alg# verde, deci monofiletic, putem
deriva talofitele, inclusiv Flagelatele, Myxomycetele,, Rhodophyceele si Phaeo-
phyceele, ale céror afinititi sunt problematice. Archegoniatele -toate au tre-
buit si aibd un unic strimos comun, — alc#ituirea pe acelag tip al organe-
lor de reproducere ne indritueste si credem aceasta, — din care s’au dife-
rentiat ramuri ce se termini in forme, ce au ajuns la gimnospermie. Vechiul
grup al ,Gimnospermelor® este deci polifiletic, artificial. Angiospermele sau
Anthophytele in sens strict au evoluat iardgi ‘monofiletic, dintr’'o primi an-
giospermd, aseminitoare unei Ranale (sau ,Polycarpice”) lemnoase de azi,
ridicandu-se la o treaptd superioari de organizatie, pornind dintr'o Conifers
primitivil. Organizafia atdt de tipic#’ i unitari a sacului embrionar §i a po-
lenului, la foate angiospermele,-— apoi dubla fecundatie, fradeazi obargia
" unitard- -

" Monocotiledonatele sunt numai o ramuri secundari de angiosperme,
deci nu se pot opune ca un grup echivalent tuturor celorlalte asa zise di-
cotiledonate.

Deslugirea liniilor evolutionai‘e de ordin secundar in cadrul acestor an-
giosperme este foarte dificili din pricina enormei mul{imi de forme de aceeasi
treapti de organizafie, cu-atitea convergente morfologice si adaptatiuni ana-
loge. Totusi se pare,- cd placentatia si structura intimi a gineceului indici
bazele grupdirii filogenetice a familillor naturale — filogenie confirmati si
prin afinitatea apropiati chimicd a albuminei — ;"conformatia invelisului flo-

ral este de importan{d secundars, in opozifie cu principiile sistemelor de .-

pand acum. Terminii de ,apetal, choripetal, sympetal sau gamopetal® au in-
- dreptiitire de existen{#f numai in sens adlectlval si nu denoté unititile siste-
mulm ﬁlogenetlc adevirat, , '

N
-
-
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Al éoi‘za: Nos corinaissances actuelles ‘sur la
phylogénie de_s plantes.

Explications ’un un nduveaun diagramme 1epbx-ésé‘ntaknt-'
..1a phylogénie du régne vegeta]

(Résumé) .
(Planche I).' N . B S

L'auteur a 1magme un. nouveau schema pour representer quelques
uns des plus importants aspects de la phy]ogeme et de la classxﬁcatlon du -
monde végétal. R - . :

Il montre les groupes naturels d ordre supemeur du regne vegetal envi-
sageant leurs lignes evolutives et leur filiation La largeur des branches et des
rameaux 1nd1que le nombre relatif des especes cormues qui les composent.
La coloration claire des branches represente la portion hypothenque de 'arbre
phylogenethue, tandis que les bandes plus foncées mdlquent les connais-
~sances documentées par la paleobotamque et les plantes vivantes actuelles.
> L’&ge geologlque des divers groupements l’epoque de l’apparltlon ou’
de Ta dlsparmon des différentes formes, est marqué par les courbes géolo-
giques sur le fond. En général lauteur indique le ¢ommencement d’un nou-
veau type beacoup pIus tot qu’il n'a été. trouvé fossilisé ‘en ‘masse.

Les groupes, encore trés plastxques actueilement en pleme évolution
par différentes nouvelles adaptatlons, hybrldatxon ou. mutatlon sont indiqués
par. des llgnes termmales ‘ondulées. Ceux séniles, stationnaires, moms plas~
“tiques, sont représentés par des lignes arrondies on droites. '

Enfin I'étape evolutlonnaxre ou le degré phylogenethue st mdxque par
la dxstance de la base de Tarbre phylogenetxque et est marque aussx par
des llgnes an bord du ‘tableau.

La filiation des familles et des umtes d’ordre ‘intétieur du systéme
n'est pas representée dans ce schéma, faute de documentatlon suffissante,
malgré les. con]ectures morphologlques, souvent contradxctmres et les interes-
santes experxences serologlques de Konigsberg, encore fragmentdlres, que
‘nous consxderons ‘comme msufﬁsantes pour etabhr toutes les d1stances
phylethues '

Il ‘est regretiable que lauteur alt 6t6 obhge par des difficullés d’ordre'
techmque de neglxger, dans une certaine mesure, Ia dxstmctlon si xmportante
entre les rameaux ligneux et les rameaux herbacés de Tarbre phylehque n.

Aussi est il impossible de ‘tenir “compte ‘dans “un tableau unique des
aspects ecologlques chorolognques et biologigues du “problenie de Ia phylo~

R Cette questlon, qui souleve de'graves mconvéments, es§ malheureusement assez
negligée dans les expériences sérodiagnostiques de M e z et de ses éleves.
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> : . .
_génie, de I'adaptation au milieu et aux- différents climats, ainsi "que des dif-
férenciations biologiques, en rapport avec les facteurs de la- pollinisation ct
de la dispersion des fruits-et semences, qui exphquent la variabilité si extra-
“ordinaire des derniers Angiospermes.
L’auteur distingue au cours de l'évolution "quatre étapes, représentant
- des degrés phylogénétiques attemts au cours. de'I'évolution succeswe chacun
& partir d’un seule type et produlsant plusmurs branches ‘dont - une ‘unique
donna naissance & un nouveau prmclpe d'organisation. Ce nouveau type de-
. vient le point’ de départ pour une nouvelle série de différenciations ‘variées.
_ Au sujet-des quatre étapes (Schizophyta, Thallophyta, Archegoniatae et
Angiospermae) et de leurs branches principales, avec des notes concernant
" leur documentation paleobotamque 1a filiation probable, leur vxgueur évolutive
et l’ampleur des formes connues, Ie lecteur trouvera des rensexgnerrients dans
le texte roumain, page 34
Comme pomts mtereSSant 1a systémathue recente des plantes a ﬁeurs,
on rcmarquera la dissolution de I’anclen groupe des Gymnospermes, la derx-"
vation des Anglospermes des anciens Coniféres, par les Polycarplcae Vaf-
filiation des Monocotylées a la base des Anglospermes, la dlSSOluthIl trés’
avancée des ,Sympétales* hlstorlques dont 'les ordres sont attaches A di-
vers branches d’Angiospermes, comme points de culmmatlon Les ,,Sympetalae‘
verae“ (Ligustrales, Contortae, Ebenales, Rubiales, Tublﬂorae) sont Trestées
- seules comme groupe probablement umtalre L’affiliation des ,,Monochlamy-
dées® aux Centrospermes, proposée par Mez et ses collaborateurs est aec- -
. ceptée avec réserve; le schéma indique plutot leur mtlme contacte généthue
avec les ,Rosales sensu latlom“



* PLANTE NOI §I RARI DIN. DOBROGEA NOUX (CADRILATER).

Neue und seltene Pflanzen aus Neudobrogea (Siidostrumiinien).

. . De . .
I. PRODAN (Cluj),

~ In anul 1924,1a 4—5, Iunie am intreprins o a doua excursie In Dobrogea .

noud, vizitind localitdtile Bazargic, Ciarlachiol, orasele Balcic, Cavarna, pre-
cum §i imprejurimile lor, minunata limb# de p#mént, capul Caliacra. Partea
aceasta a litoralului nostru, prin aspectul siiu stincos, se aseaménd foarte
mult cu litoralul dalmatin. Dela Cavarna spre nord stincile se pierd din ce
in ce mai mult, pnd cand in fine la Sabla, dim peste minunatele dune de
nisip. Ina.lntand mai departe spre nord, aflim satul Duranculac, care este in-
conjurat de lacuri §i mocirle, iar inspre Simionova intilnim cele mai intere-

sante stepe ale tiirii noastre, care se pistreazd incl gi astéizi in starea lor '

primitivd. . _ .

Centrele botanice ale acestor regiuni sunt: Ecrene, Bazargic, Balcic,
satul Ghiaursuiugiuc si Simionova.

. Inainte de a trece la enumerarea speciilor {in si mulfumesc §i pe aceasta
cale D-lui Dr. G. Ionescu-Sisegti, director general al Invéitim. agricol,
pentru binevoitorul sprijin material pe care mi I'a exoperat. D-lui profesor
universitar Dr A. Borza pentru amabilitatea cu care mi-a pus la dispositie
materialul Institutului botanic din Cluj si D-lui prof. L E. Nyarady pentra
ajutorul ce mi-a dat prin alegerea materialului de comparatle din herbar.

Poa romanica Prodan nov. spec.

_ " Planta obscure vel pallide-viridis, dense caespitoéa, circa 25—40 cm.
alta. Culmus tenuis vel gracilis, rigidiusculus, rectus, glaber, foliatus. Folia
caulina 5—7, conformia, convoluto-setacea, glabra vel parce scabra, omnia

patentia vel reflexa; vagina inferior folio suo multo brevior (lamina 5"/, em. *

-

longa), vagina media folium suum aequans (lamina 6 cm. longa). Ligula

brevis, truncata. Panicula 8—9 cm. longa, erecta, ramis erectis, rigidis (2'/, em.
long. cum spiculis), et pedicellis scabris; rami paniculae 3-ni, 8—9 spiculas

gerentes ; spiculae ovato-lanceolatae, carinis scubris, gluma florifera elliptico- .-

lanceolata, glabra, conspicue 5 nervia, membranacea, apice obtusa, saepe colore
violacea superfuza. Stamina 3, ovario apice pilis paucis vestito.

Habitat in Dobrogea (Cadrilater). In declivibus graminosis aridisque prope ‘

pagum Simionova; solo caleareo. 13. VI 1924..
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Agropyron Sartorianum (B oiss et Heldr) Grecescu (sin: Agro-
pyrum juncewn P. Beauv. var Sartorii Boiss. u. Heldr. Diagn. pl. Or. II
4. 142. (1839)) f. glabram Prodan nov. for.

‘ Vagina follorum glabra (non pilosa). In locis arenosis prope pagum Sabla.
- 13. VL 1924. : . .

Gemsta trifoliata Janka var. romanica Prod an nav. var.

_ Perennis. Basi suffrutescens ramos longos virgalos szmplzces (non divisos)
foliosos edens, adpresse sericeo-cano-virides. Folia trifoliolata, sessilia, anguste-
linearia, convoluta. Flores in racemo laxi, simplici, multifloro (flores distantes
non approximati). Corollae luteae, magnae (flos totus 1!'/;—2 cm. longus).’

Habiiat in Dobrogea (Cadrilater) Judeful Caliacra. In locis cretaceo-cal-
careis et- herbidis non procul pagum Slmlonova 3

G. trifoliata Janka var. romanica Prodan, diferd de specia tlplcé
prin culoarea sa mai verzue, prin ramurile mai sub{iri, cari niciodatd nu sunt
ramificate (cum se vid la exemplarele tipice din Herb. Janka), frunzele
mai lungi, racemul mai lat, florile mai dep#rtate, nu aglomerate sprs varf.
Florile evident mai mari, de 1'/,—2 ¢m, lungi (si nu de 1 cm. lungime).

Observ, ci Velenovsky la descricrea speciei G.. trifoilata Janka,
nu a avut in vedere exemplarele tipice ale lui Janka, din cauza aceasta
unele date nu corespund cu descrierea ficutd, asa intre altele exemplarele
lui Janka sunt aproape totdeauna ramificate, iar lungimea frunzelor la

exemplarele adunate de Janka sunt mai scurte dé 2'/, cm. .

Stachys orientalis Vahl
"Perennis. Caules pallide virentes, erecti aut adscendentes, 60—70 cm.
" alti, simplicissimi,. tetragoni, molliter villosi pilis patentibus, longiusculis
(3—5 mm.) albis. Folia inferiora longe petiolata (8 cm.), lamina oblongo-
lanceolata, 8 em. lata et 11—16 cm. longa, crenulata, folia floralia sessilia
vel breviter petiolata, oblongo-lanceolata, acuta vel acuminata, crenulata, flores
superantia, bracteis elliptico-thombeis, integribus, acutis (vel rarobidentatis), Folia
omnia molliter villosa, rugulosa. Flores brevissime pedunculati, verticillato-
spicati, . verticillis inferioribus remotioribus, superioribus contiguis (*/, em. inter
“spicula). Calix tubulosus 10—13 mm. longus, hirsutus, 5-dentatus, dentibus
lanceolato-subulatis, in spinulam pungentes termmans, !/3 tubum aequantlbus.
Corolla ochroleuca. -
Habitat Dobrogea Judetul Cahacra In locis graminosis prope pagum
Simionova. Din Roménia pand acum nu e indicat. v ;
Stachys orientalis Vahl. are urmatoarele variafiuni: -
Var. turcica Prodan nov. var. Folia inferiora brevi petiolata (petiolus
8—4 cm. longus), lamina 5—6.cm. longa, acuta, folia media sessilia, ovata
vel ovato-oblonga. Folia omnia. glabrescens.
Are frunzele numai- de jumitate asa de mari ca la S. onentahs numai
cele radicale §i perechea primd lung petlolate urmétoarele sesile, ovate san
ovate-oblongi.
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- Ihter Aidos et portum Burgas Trac1ae borealls Janka iter t’urcicum
secundum a. 1872. o ' L )

. Var. turclca Prodan. f. late bracteata Prodan nov. for. Spica evi-

denter elongata, bracteae orbiculatae, breviter mucronatae.
_ Spicul evident mai lung .ca la spec1a tlplcﬁ 1ar bracteele late aproape
; rotunde seurt mucronate. '

_ -Inter Aidos et portum Burgas Tramae boreahs J an’ ka .iter turcicum
secundum a. 1872.

Stgchys l_leraclea{ Al_'l., yar. umbi-ia_ Prodan nov. '\'a_x,-.

Tota planta parce-villosa, habitu robustior. Axis inflorescentiae - erassior.

Calix glabriusculus, dentes calycini Jatiores et breviores -quam in S. Heraclea.

Variatiunea descrisi stabilegte o Iegéturé. interesantd intre St -orientalis
L. var turcica Prod. si St. Heraclea All. De St. Heraclea All. diferd prin
perositatea mai pufin pronuntatd, prin statura mai robustd, dar cu deosebire
prin axa inflorescenfei mai groasi (§i nu gracili ca la St. Heraclea), prin
caliciul mai pufin p#ros, iar dmtu caliciului sunt totdeauna mai latl mai. scurtl
ca la St. Heraclea... . ) : : .

Staclu s ajugaefolia Prodan nov. spec. .

- E grege Pseudo-Sideritis. Planta perennis._ Radix lignosa,,crassa. Caulis
crassior 40 cm. altus, erecto-adséendens,' ramosus, tetragonus, dense lanato-
hirtus. Folia late-oblongo-lanceolatave (7T cm. longa et 18—20 mm. lata)
basi attenuata, inferiora petiolata, obtusa. superipara acuta, omnia crenata et
dense lanato-hirta (similia Ajugae Laxmannii), {loralia superiora sessilia, e
lato basi lanceolata, acuminata, aristata, crenata vel integerrima. Spica medio-
gria 5—10 cm. longa in parte inferiora interrupta, verticillastris 9—10-floris ;
“in parte superioara aproximatique .composita. Bracteae, ovato-lanceolatae vel
ovatae, acuminatae, aristatae, dense-lanato-hirsutae. Calices lanato-hirsuti, den-
tes tubum subaequantes, triangularibus lanceolati, longe aristati, arista glabra
vel minore pilosa, Corolla hirsuta, alba vel albescens-ochroleuca.

Habitat in Cadrilater, Judetul Cahama, Bazarglc, in colhms graminosis -

prope ,Ferma Statului®,

Specia descrisi dlferﬁ, la prima vederw de specule dm aceasta sectle prin -

| tulpina §i ramuriie. cu mult mai groase, prin. li{imea, consnstenta, dar cu
" deosebire prm lndumentul mdesult piros al frunzelor. .

Staeh;s sndeutlmdes L. var. @brogense Prodan noy. var.

A typo praecipue dxffert foliis latioribus et obtusioribus’ h1rsut10r1bus,
mucrone apicis foliorum breviori, calicis dentibus late- trlangularl subulatis. -
" Diferd de specia tipici prin frunzele mai late si ceva mai obtuse, mai

pﬁroase, mueronul din varful frunzei mai scurt, 'caliciul mai pé.ros dintii.
“caliciului lat- trlunghlu]arl, subulati ($1 nu subulat-trlunghlu]arl) mal/dgpértatll :

"W
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deolaltd (divergenti), mucronul poate fi mai lung si mai scurt ca la St. side- -
ritioides L. vizut din Tauria si colectat de A. Callier. E o variafiune care
leagd specia tipici de St. sideritioides din Tauria cu St. ajugaefolia Pro dan.
Habitat in Dobrogea (Cadrllater) prope Bazarglc in loco dicto ,La Ferma
atului“. .
" Dianthus Borzaeanus Prodan nov. spec.

. Planta virens. Radix firma, lignosa, polycephala. Caules virides, pauci
{2—38), erecti, rigidi, ‘striati» glabri, foliorum-paribus 5—7 instructi, ultimis
scariosibus. Flores in capitulum terminale 1—6 florum agregati. Folia turionum_
sterilium subulata, semiconvoluta, rigida. Folia caulina anguste-linearia vel
subulata, semlconvoluta, rigida, vaginae latitudinem folii 4—5- -plo superantes
Folia' omnia viridia, scabra, supra canaliculata. Squamae calycinae scariosae,
oblongo ellipticae ‘vel ellipticae, membranaceo-marginatae, glabrae, albae,
fuscae, vel in'parte superiore violaceo-coloratae, in apicem subulatum 5—T7
mm. longum violaceo-coloratum productae. Calix cylindricus, stratus, glaber,
in parte inferiore pallide-viridis, in parte superiore intense fuscae-violaceus.
Dentes ovato-triangulares, in apicem bruneum acutum contractae, membranaceo
inarginati, ciliati, "Petala pallide-rosacea vel purpurea, lamma 1n01so-dentata,
late- elhptlco obovata, barbulata. : :

Dimensiones: Caules 38—45 cm. alti, folia turionum sterilium 4'/,—9 em.
longa, folia caulina inferioara 5—7'/2 cm., folia caulina superiora 21/, cm.
longa, 1—2 mm. lata, vaginae inferiores 18—15 mm., superiores 10 mm. ;
squamae exteriore 12—15 mm. longae, 4 5 mm. latae, interiores 6 mm.
longae et 3 mm. latae. Calix 15 mm. longus dentes calycini 2—8 mm, longl,
petalum unguicula' 12 mm., lamina 5—6 mm, longa et 3—4 mm. lata.

Habitat in. Dobrogea—noué (Cadrllater) in saxosis graminosis propé pagum
Simionova, 13. VI 1925. Dicata in-honorem prof. universit: Dr. Al Borza.

- Face parte din grupa D. Carthusianorum, difera de specule similare dm
'aceasta grupd, prin frunzele cu mult mai inguste, prin scvamele externe ale
cahcelul oblong—ehptlce mai sohd aristate, prin caliciul mai mare $1 prin
florile mai mici. Intreaga planti e de un verde frumos i mai mult sau mai
putm glabrd. _ RN
“In special de D sabuletorum Heuff. cu care are multy- aseménare in
ce prlveste scamele, specla noui diferd prin cahclul cu mult mai lung
Dianthus cruentus Grsb diferd de specia noastr%i la prima vedere prm
amstele scamelor cu mult mai lungl setacee.
D. moesiacus Vis. diferd de D. Borzaeanus prin frunzele pe marglm

vcﬂlat serulate (51 nu scabre), prin ﬂomle cu lamina lmear oblonga etc.
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Lucrarea de fatii cuprinde enumerarea unor specii colectate de fostul
meu elev Prof. Francise Szeewald, in timpul captivititii sale. Regi~
unea din care s’au colectat este Siberia occidentald si anume in jurul locali-
titii Berezoveca, in anul 1918 si foarte putine specii din anul 1919. Determi--
narea acestui material a intimpinat multe -dificultd{i pentru motivul, cd ne-
lipseste, in parte, literatura recentd a Siberiei, precum §i materialul de com-
paratie, totusi multimits Institutului nostru botanic din Cluj, mi-a reusit a.
determina o buni parte din aceste specii. Rimane, ca de -cedlaltdi parte si.
m# ocup, dupd ce DL Prof. universitar Dr. A. Borzaja dispune procurarea.
operelor referitoare la Flora Siberiei §i a materialului necesar si sunt ferm con--
vins, cii agilitatea si bun#ivointa Dsale md va pune repede in posesiunea acestora.

In enumerarea de fai se di timpul colectirii si al infloririi aproape.
pentru fiecare specie §i acest luecru va inlesni de sigur si mai mult studiile.
comparative ce se vor face intre ‘Siberia ‘gi {irile fnvecinate. ‘ '

Din materialul ce mi-a stat la dispozitie din partea occidentald a Si-
beriei am putut constata urmétoarele:

1. Descinderea plantelor din regiunile noastre subalpine si alpine intr 0-
regiune mai inferioard in. jurul Berezovce1 _atari sunt: Linnaea borealis,
Clematis olpina.

2. C§ o parte insemnatd dm plantele cunoscute si la noi, in Siberia’ au’
frunzele cu lobi si din{i mai ascutiti (mai acuminati); ca exemplu pot aminti .
Anemone ranunculoides f. acuminata, Clematis alpma f. acummata, Pams.
quadrzfolzus, Cannabis sativa etc, ,

8. E frapant, ci in aceasti regiune aflim adeseori genuri sau.specii
-duble mult asem#nitoare. Aga sectia genului Aconifum numiti Lycoclonum cu.
2 specii, speciile de Ranunculus cu frunze intregi cu 2 specu, ‘Gentiana cu
port mic cu 2 specii, Androsace cu 2 specii ete.

Inainte de a trece la enumerarea speciilor tin si mulgumesc $1 pe acea- .
stit cale Dlor Dr, A. ‘Borza §i I. Nyarady pentru literatura. i materialuk
de comparatie ce mi-au pus la dispozitie. '

PTERIDOPHYTA.

Nephrodium diyopteris Mich. In locis saxosis. 18. VI 1918
Equisetum arvense L. In locls humidis, ~
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EMBRYOPHYTA SIPHONOGAMA.

GRAMINEAE

Lagurus ovatus L. In locis arenosis humidis. 13. VL
Agrop yron cristatum (L) R. et Sch. In locis aridis. 15. VI

LILIACEAE.

Veratrum album L. In locis umbrosis, humidis. 21. VL

Allium moschatum L. In collinis graminosis. 1. VIL. .

4. montanuwm Schm. In collinis graminosis. 1. VIL

A. globosum Red. In collinis graminosis. 10. VII.

Majanthemum bifolium (L.) Sehm. In locis umbrosis. 18. VI
Polygonatum vulgare L. In collinis graminosis. 18. VI. .
Paris quadrifolius L. cu frunzele mai ascufite. In locis humidis. VI. 10..

IRIDACEAE.
Iris caespitosa Pall. In’loci.s arendsis. 10. VI
| SALICACEAE.
Satiz viminalis L. In locis humidis. 10. IV.
. MORACEAE. .

- Cannabis sativa L. In locis ruderatis. 15. IX. Labii frunzelor contrag:
' int'un varf lung subulat. '

URTICACEAE.
Urtica dioica L. planti foarte piroasi.

POLYGONACEAE.

- Fagopyrum tataricum (L.) Gartn. In pratis, 30, VIIL -
Polygonum aviewlare L. In locis humidis. 2. VII. - N
f. procumbens Grecescu. ‘

f.erectum (Roth),

P. lapathzf)lzum L. f. verum Schust. In' locis arenosis. 26. VI.
- Rumex-angiocarpus Murb. In locis arenosis. 26 VL

" R. acetosa L In loc1s graminosls.

OHENOPODIA CEAE

'Chenopodmm aristatum L. cu fruct. In locis arenosis. 4. IX.
Ch. glaucum L. In locis humidis.

Corispermum_hyssopifolium L. In locis arenosxs 27. VIIL

) Salsola tenm}‘oha Mo qu In locis ruderahs 6. VHI



o GARYCPHYLLACEAE

Szlene spergulzfolm M. B In loms arldxs 25. VI
Dianthus collinus W. K. In locls graminosis. :
o Arenarm capzllans Poxrett f. sibirica Prodan nov. for Specla

- noastrd -difers de A. capilloris Poxrett prin statura mai mici,
- pedicelli florilox mai.scurti, galiciul subcompenalat (nu elipti-
ptic) sepalele mai membranoase $1 mai putm cartllagmoase
In‘loeis graminosis. : :

Ccmstmm pumtlum Curt ‘In loecis gramlnos1s

RA UNG ULA CEAE

‘ szzﬁtga foetida LT pilosa’ Prodan nov. for. folia pagina inferiore
tomentosa (frunzele pe: dos péroase) In locis humldls 6:-VIIL

'Aquzlegm vulgans L. In locis graminosis. 21, VI,

Delphinium ajacis L. In locis, saxosis.. 7. VIL

Aconitum Borzaeanum. Prodan nov spec.

E sectione Lycoctonum. Caule altissimo 1 - m. et ultra, ¢um 1nﬂores-
centia pilis brevissimis crispulis copiosis vestita, foliis paucis, cito decrescen-
tibus, magnis, 10—12 cm. latis et longis. Folia radicalia palmatosectata, partiti-
-onis omnibus e basi cuneata angustata dilatatis, profunde et crebre laciniatis la
ciniis, linearibus, apice falcatis, acutis vel breviter acuminatis, in nervis pa-
ginae inferioris et margine semper pilosis, ceteris partibus pilosis vel adpresse
pilosis, pagina superiore glabrescens vel p;hs brevibus vestita, petiolus pilis .
longis reflexis vestitus. Inflorescentiae racemus terminalis elongatus, (88 cm.
longus) simplex, rarius inferne racemulis lateralibus erectiusculis fulcrata, densa ;
pedunculis erectopatentibus, floribus subaequilongis, floribus parvis, sepalis
pallide flavis ochroleucisve, casside in rostrum declibi, 13—15 mm. alta, 3—4
mm. lata, basi 9—11 mm longa, crispule puberula. '

Hebitat in Sibiria occidentali. Prope pagum Berezovca, detexit Fran-
ciscus Szeewald 18 VIL Dicata in honorem professorls univers,
-clusiensis Alexandri Borza.’ :

Specia nou#i descrisi diferi de toate specule cunoscute dm sectia Ly-
" -coctonum cu flori galbene, prin frunzele palmat-sectate, laciniile mai inguste
-cu varful mai mult sau mai putin falcat. De specia A. lasiostomum Rchb., cu-
-care are incatva asemingre in ce priveste mirimea, culoarea si forma ﬂorllor
-difers prin racemul cu mult mai lung, florile mai indesuite, pedunculul flo- -
‘rilor de lungimea acelora (adicd nu mai scurt decat acelea), perii cari acopir
“tulpina i inflorescenfa cu mult mai scurti. Cu A. ranunculifolium Rechb.
:se aseamind in frunze, insi la specia noud sunt mai mult sectate, sectiunile -
-strabat pind la petlolul comus, lacmule ma1 mguste1 rostrul nu e curbat, ci
- -drept. '

Ranunculus Nyamdyanus Prodan nov. spec.

Planta 5—6 cm, alta, glabra vel sparse pllosa _Caules numerosi (3 7,
cstriati, - 1—2 ﬂom, nud1 vel 1- bracteati, bractea parva lineari. Folia rosularum
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numerosa, longe-petiolata (2!/;— 8 c¢m.), lamina parva, 5—7 mm. longa, ovata-
cordata, 3—7 lobata (non profunde lobata), herbacea. Flores flavi, sepala
membranacea. Carpella glabra vel glabriuscula, apiculo recto, apice recurvato.
Receptaculum conico-elongatum, villosum.

Habibat in Sibiria qccidentali. In locis humidis prope pagum Berezovca
legit Franciscus Seewald. 2. VII 1918. chata m honorem profes-
soris Tulii B Ny4rady. : :

R. Nydridyanus are incatva aseminare cu E. salsugmosus Pall, de
care diferd prin frunzele mai mici, uneori 7 lobate, lung petiolate. Tulpina
nu e nudi ca la R. salsuginosus Pall, ci e 1 - foliatd sau bracteatii florile
‘sunt in numir de 1—3. Receptaculul e conic-elongat.

Ranunculus Szeewaldiarius Prodan nov. spec.

Planta 57 cm. alta. Caulis solitarius, dense pilosus, 1—2 florus, nu-
(dus, nou foliatus. Folia rosularum numerosa, longe- petiolata (2— 8", cm. long.),
lamina 1—2 ¢m. longa elliptica vel rotundatu-elhptlca, aplce 3 dentata, ‘co-
riacea. Flores flavi. Sepala elliptica, adpresse pilosa, ad marg membranacea.
Receptaculum rotundatum non conico- -elongatum.

Habitat "in Sibiria ocmdentah In 10015 humidis prope pagum -Bere-
fovca, legit Francisci Szeewald. 10. VL. 1918. chata in honorem pro-
fessoris Francisc Szeewald.

R. Szeewaldianus samiind cu R Nydrddyanus, de (care dlferii prm sta—
tura ceva mai robustd (toate pirtile plantel mai groase), tulpina indesuit-pii-
roase, 1 - flord, frunzele mai mari si coriacee (pleloase) Florile mai mari, se-
palele erbacee, pe margxm membranoase etc.

Thalictrum minus L. vergens . flexuosum Bernh, In pratls 18. VL

Th s%mpleo* L In pratis. 18 VI’

-
(Urmeaza) :
(Fortse*zung und deutsches Rcsume folgt)
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Blbllographla botamca Romamae Y
Composuerunt AL. BORZA et E. POP

~‘}\ndronescu D., 1925. Un bob de porumb. (Natura, t. XIV, No 4,
p- 3——12) '

— 1924. Se poate cultiva bumbacul in Romania ? (Vlata Agrlcolé
t. XV, No: 23—24, p. 707—709).

Antonescu, P, 1925. Plantatiunile de salcim $l rentablhtatea lor (Revista
Pﬁdumlor, t. XXXVII, No. 1, p. 8—18.
‘Ar ghirescu, V., 1924. Din istoricul tutunului. (Buletinul Culturii Tutunului,

ot XV No 67, p. 15—22).

— . 1928. Origina botanic§ a varietitii de tutun Jaka. (Buletmul Cul-
turii Tutunului, t. XVI, No. 66, p. 22—27).

= Borza, Al, 1925, Dare de seami despre starea Muzeului Botanic si a Gri-
' dlnu Botanice dela Universitatea din Cluj in anii 1928 si 1924. —
Compte rendu sur lactivité du Musée et du Jardin Botaniques de
I'Université de Cluj pendant les années 1923 et 1924. {Résumeé).
(Buletinul de Informatii al Gréddinii bot. §i al Muzeului bot. dela
Univ. din- Clyj, t. IV, No. 4, p. 106—116). ,

—  .1925.. Ergebnisse der Naturschutzbewegung in Ruminien. (Nach-
richtenblatt fiir Naturdenkmalpflege, t. II, No. 5, p. 106—109),

—  -1925. Grinjescu, Gh. P.: Botanica Farmaceutici. Bucuresti (Tipo-
grafia Romaniei unite) 1924. 750 p. 89 cu 53 plange. (Buletinul
de Informatii al Gradinii bot. si al Muzeului bot.” dela Univ. din
" Cluj, t. IV, No. 4, p. 118—119). ' }

— - et Pop, E,, 1925. Bibliographia botanica Romaniae. (Buletinul de
Informatu al Gréddiniii bot. si al Muzeulm bot. dela Univ. din CluJ,
t. IV, No. 4, p- 101—106).

Brebenaru, I, 1925. Calendarul florilor. (Revista Pédu"llor t. XXXVII,
No 2, p. 145—170) : :

.

') In aceastd Bxbhograﬁe se enumara cat se poate de compléct pubhcatule botamce
-care privesc pe dea'ntregul ori In parte flora actualei Romanii, precum si toate publicatiile
-botanice. de orice natura, a autorilor roméni.
: D-nii autorii sunt rugafi a trimite redactiei lucritile lor, ori cel putin 1nd1catu biblio-
graﬁcel coriispunzitoare, peniru a putea f{ine la curent aceasti bibliografie §i a-1 intregi
‘lacunele,
— Cette bibliographie comprende les publications concernant enti¢rement ou en partie
la flore de la Roumanie daujourd hui et tous les publications botaniques, quelles qu'elles
:solent des Roumains, -
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Bujoreanu, Gh.,, 1925. Date meteorologice pe anul 1924, culese de Statiu-
nea meteorologici a Gridinii Botanice din Cluj. (Buletinul -de In-
tormatii al Gridinii.bot. si al Muzeului bot. dela Univ. din Cluj,
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