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A’ Szekelyekr ol irt Munkamla
kiadott Megjegyzdsekre tett Fszrevétel

. (21-dik .Szam ) foljtatasa.

Tstir ( Tot or) Varmem Dobokaban,
- Al-6r Bels6-Soluokban, Oralya Fiir-
 alja Hany adban, Comes Nicolaus Eor
]\agycarr/z az 1327-beli oklevelben, mely-
ben régi szabadtsagmk az ily’ 8rsereg-
nek megerdssittettek ’s tobb példak (lap.
162 ) mind’ odY” mutatnak ,. hogya Szé-
}\elysu* mstxtut:o)abau—ls bele voltszo-
ve a’ hatar drizet.

A’ Bozvm Grof Janos 1466—13:1:1 nyl'
van n*]a hogy a régi: magyar kirdlly ok
bizeny o8 szabadtsagokat 'és torvényeket

tate Verbotzi szavai Siculi nobiles pri—
vilegiati oda mutatnak, hogya’ magyar
Kir .1ljoktol szahadtsaookqt—xs kapott a’
Szckefvsee;

A’ Gorogiroknal mar Szlelel Slopzl*
Siculitdk, Siculusob (Székelek) egy for-
rasbol szarmazott elnevezések , mint Hor—
vath Istvan nagy far adtaaﬂgal kltapogat—

- ta. Turotzinal (11. 63. 65.) a’ Bissenu-
sok~is Siculusok. Béla jegyzBje szerént
(C. 57) Zulta Arpad fija’ in confinio

pro Defensione regni contra furibundos

Teutonicos non ]mucoa Bissenos co[loca—-
vit. A SLdSZOkOIl—]& fekutt ez @ kote—,

‘menvallam a”

\, és kcsobben kezdették peniel
katonaskodast.

Ha az 1533-beli Kronikanak hitelt le-
het adm (a meg ]egyzev.ek szerént hite~
les) ugya Szckel_) ség maga tettlorvenyt
hoay eszakfelolq magyar birodalmat -
rizze, a’ Ku‘aly rnak szaz lovast adjon ud-
waxaban , és 0kor adot a’ kony\ben meg—
nevezett- harom esetben (p. 282) — De
meu]unk tovabb — Az-egy idejii ir6 Kii-

lesseg

-knllmJanos blzon‘ysag, hogv 1352-ben,

mikor a’ Tatarok a’ Székely f61d’ hata~
rait sok izben haborgattak , Nagy LaJos

':1’ Vajdanak megparantso]ta, hogy 2’
1Székelyekkel es mas haddal disson re a]ok
adtak @ Szébelységnek (lap 104 ) Ka~:
szon-szék szabadtsag’ levelében (1462}
olvashatni excepta [)ellzg(’randz inmuni- .

Moldvaban, a’ mi ugy is lett, Athla—
mosnak fejét-is vették. Poss /zaec etiam:.
Siculi Tartaros saepius invaserunt, et
cum magna. praeda ad propria redie—
runt (Turotm 1L C. 6.) Miklés Vaj-
danak-is éppen ezt kellett tenni 1364~
ben (L C. I 38.). A" mi Terra Zek-
et illetiy nyilvan van az adomany levél-
hal, ho gy az luuom hatarok kozt feLudt,

'mely ezexent a’ ncevbdl kevés erosséget
lehet venni. ;| - : -

A’ honyi fejedelmek alatt-is ( mikor
* nemzet’ illapotja sokat valtozott) ol-
v.xssul\ “dz Oldhorszdgi hatdrok felol va—
6§ "p.(:/z()};'e,(.ben épittetett Erésségetskek-
re @’ Székelyseg ugy promdé‘a/]()rz hogy
ne ruinditassanak , sGt inkcbb jobl mid—

«
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dal conservdiltassanak ; & vdrakban, és
utakban lévé Grizetek és vigydzdsok.az *
; eddig vald usus, szerént continudltassq~
nak (appr. C. P. TILTit. 76.-art.. 21.),
b) Minthogy & Székelysegbal dllott,
az Els6 tsapat (avant garde) régen,”
~ rollok ment ands Szélhelyeken lakdkra—is
o’ Siculus nevezet dt. Ebhol nem sokat. .
lehet kovetkeztetni, mert az Elétsapat
nem mindég a’ SzékelységhOl allatt, s6t”
a’ napnyugoton foljt hiborikra igen ke~
'vés része ment el a’ Székelységnek (lap.
:154.) Ennek oka az, hogy Erdélynek
hatara Moldva ’s, Olahorszag fele soha—
sem volt batorsigban ‘A’ Petsenégek - el
kezdették a’ dulast ; azutin a’, Kumanu-,
sok foljtatfak .azt, ezek-is megalaztat-
van ‘a’ Mongoltatarok é4ltal . Batlu fog-
jainak jutott az.embertelen Szerep (rolle)
azutan pedig a’ két szomszéd orsiagbeli
oldhok , azoknak Vajdaik , és a’ Toro-
kok adtak foglalatossagot, igy szakadat-
~ Jantl kellett az Oltalom sereg ezelen 2’
hatarokon. : ./ Central,
"« Tovabba a’ mint a’ barsonyban szfi~
letett Constantinus irja a’ Kubarok tet-
ték a’ magyar nemzet el§tsapatjat, mi-
kor az lakhelyet foglalt maganak. (de
adm. imp. C.39.) A’Székelyek tsak ké-
~ s8bben eggyesitették magokat Mén-Ma--
. roth ellen Uzubu és Pelek Vezérekkel
" (Anonymus C. 50.) késdbben-is a’ ma-.
gyar Kirallyok’ Piispokok’ " Praclatusok”
Panderiumai allottak-ki a’ hartz’ elsg tii--
"zét tobh izben, és tsak mikor nagy e-.
“rére volt sziikség fegyverkeztetett fel a’
nemesség az ellenség nagy szaéma miatt
. (Decret. V. Sigism. et Decr. anni 1447
art. 23. in supplem. ad Vestigia Comit.
“et supl. et art. 18. Decr. 1498.)
*° A’ Bissenusok-is eggyiitt vivtak ké-
- 56bb @’ Székellyekkel mint  Szegedi’ és.
Engel allietjak. .
" Niképoljnal ’Sigmond alatt a’ Fran-
tziak rohantak el8sszor a’ Torokokre Galli

vissza, erescteni.

vero ——regem adeuntes et cum belli pri-
mitias , quae maiore fervore .solent -
trocitate, illis in se excipere, ut annu-
eret rogatum effecere ( Turdtzi IV, 8.).

Bathori Istvan 1476-ban Matyas™ pa-
rantsolatjabol a’ Moldvai Vajda’ segé--
tségére menvén aztirja Dlugoss (L.15.)
acies pritnae in quibus et Siculiin pri-
ma fronte erant, a Turcis ebtritae pe-
riculum ingens.-fecerant. Es igy nem e-
gyediil és mindég a’ Székelység tette az
el8tsapatot, s6t Mohatsnal Brodarick sze-
rint ki maga-is ott volt a’ Horvathok al-
lottak- elgl a’ Ban és Perényi Péter alatt
(app. ad Bonfin. p. 769). :

- Arra a’ kérdésre pedig, hogy minek

hividk a’ Székelyeketaz elStt, hogy ha-

tar 6rzokké lettek nem nehéz a’ felelet
— LJ-f6 nemzet, a’ Gorogoknél - Scit-
hae Hippomolgi, Scithae Hippolotiy’s mi~ -
dén Turdtzi mondja, hogy meg ne es-

mertessenek , . elvaltoztatiak neveket ‘a’

magok nyelveken Székel .névre , fel-is

_lehet tenni, hogy az mint szojgdlat nev.

meg volt a’ Hunnusok kozt az elStt-is,
’s .hanem. a’ magok,: Ggy més atyafi Tri-
bus’ szolgilatbeli nevezetje volt az. .

- ¢) Az 6r dllo klassissa @ Szekely-
lyeknek nem tartozott o’ Lo-foi rendhez.

~ Ezt egy 1670-hen késziilt iorvénynek
kell bebizonyitani, mert ott meg van
irva, hogy nehdny Ld-fejeket és gya~ -
log Ld-fejeket, kik o hdmorhoz és 6r

dlldkhoz dllottak & hdmoros tiszt és Har-
mintzados nem akartik o’ zdszld ald

~ Ezen az Gton nem lehet o’ ;S.zékely-
ség’ eredeti allapotja mi. voltat megha-
tarozni: mas voit az kezdethen., mas Ma-

" tyas Kirdly alatt, djjra mas 1562 utén.

~—1Igen-is a’ hamorban dolgozas a’ ha-
tar vam hivatal 8rzése 1670.. el6tt mar
joval &’ szegény rendnek nyakaban esett
a’"plebs libera una cum terrigenis Pri-
morum et Primipilorum 1562-ben adé



)

a15+i§, jott (lap. 105115 ) de azért nem

kivetkezik , hogy régebben-is az. 6r al-

16k nem tartoztak a’ Lo-f6 rendhez.—

- Hiszen az egész nemzet Katona azaz ne~

mes. volt kezdetben, -id6vel-is a’ Lo-f6
és gyalog rend kozt nem voltsemmi-kii-
16mhség az egy birtokon kiviil, mely
szaporodoit vagy kevesebbedet az id6 val-
tozasa szerént. Azon magyarazalok me-
iyek a’ kényv 11-dik része §. 2, 3, 4,
b, 6, egész @’ 14 §-ig inclusive allanak
“historiai és rendithetetlen alapokon nyu-

gosznak , melyek a’ késdbbhi elagazasok”

okait napfényre hoztak, ha kinem me-
ritették volna-is-azokat egésszen.

De elmélidzve mindezeket, latjuk hog‘ -

Kaszon , Zagon, Danfalva, Madaras 1609-
‘ben-is hatar 8rizetre adtak magokat (lap.

160) ’s még a’ hadakozés terhe alol-is.

feltudiak magokat szabadittatni ‘2’ tob-
bieknek karaval, ’s igy ha a? késobbi.tor-
vényckbol kell okoskodni, azt-is meg le~
hetne allitani, hogy 2’ késsbbi Lofejek,

sérésre és mas kozonségesebb szolghla~
tokra~is' kénszerittettek torvényesen ,

nem tartoztak azon: s lofejekhez , kik~/

r8l az1559-beli fejérvari gyiiléshen oly’]‘

ditséretes emlékezet van téve. A” Matyas

Kiraly’ sarkalatos torvényei -az harom
rendben valo el8 léptetéstdl megsziintek

az azutan hékovetkezett ‘villongd id8k~

ben, ’s meg van. fejive a’ tsomd , mi-
helyt a’ Zapoljak’ Batoriak’ Rakoétziak’

id6szakaikat egyben vetjiik az el8beni--

ekkel. A’ Historikusnak a’ ki jelelt szem~
pontokat kivetni kellett, hogy betsiil-
. lettel megfelelhessen kitelességének.

A’ tobbi magyarazatok a’ Szaszokrol,
hogy azok ad custodiendum confinium
hivaitattak hé az orszagban, nem érde-
" kelhetvén a’ Székely foldet, azokkal nints
is mit bizonyitani; megjegyezvén mel-
lesleg, hogy a’ német f6ldi vendégek’

béhozasanak nem a’ hatar Orzés volt a*

kik falu birbsagra, rab-Orzésre, ’s ké—

IS URETS

{6 oka, hanem a’ puszta hellyeknek he
iiltetése , a” banyaknak mivelése, mes-
terségeknek és a’ kereskedésnek gyara-
pitasa, mely tzél a’Szepesi, Szathmar-

- némethi; Erdélyi szasz telepeknek sza- -

badtsag leveleikben keresztiil tiindoklik

mindeniitt. Az Igeni, Krakoi Ramsi te- -

lepeknek szollS hegyeket kellett els-al-
litani- mint nyilvan észre vehetni az 1206~

.. ban adott szabadtsag’ levélbsl, ’s még

'1258-ban-is azt mondja IV Bela Regem
cum suis-deliciis honorabunt.

A’ szhsz petséten valo fel-irds adre- -

tinendam *coronamn nem tartozvan ide,
minthogy a’ jegyzések nem. fejtegetik az
értelmét, az irotol ezuttal nem érde-
keltetik.. - '

o d)j‘Bela" jegyzbje Zecufeu-je ad igaé
~ értelmet @’ Székely névnek. '

"4’ hellyet a’ kényv ird-is felhozta
(lap, 78) ’s ha szinte ez a’ magyarazat
allhatna-is meg, abbol nem kovetkezik,

~hogy a’ Siékelység nem &rzdtte a’ ha-

tart, sot inkabb a’ szélheljekben kellet-

tek ‘a’> varak, mellyeket &rizetlen tsak”
//nem hagyhattak. Ezért 4ll a* kényvben
(lap 79) kezdetben illyen Székvagy 6r

“hellyek hét-szammal vdltak.

. ~IV-dik Megjegyzés.

A Székely Nemzet' régi eloszlatdsdrdl
- Carion’ Kronikajanal tobbet-is tudunk
_vitéz magyar eleinkr8l, nem laktak a-

zok ‘minnyajan sitoros szekerekben , hi~
L o . ’ : ’
Aban: mond]a azt Carion — azok szép va-

rosokat is tudtak épiteni (1 67) devél=
tak am Scythae Nomades is; ezeknek

-1étét ok nélkiil tagadjik a’ megjegyzé~
. sek , minekutanna Niebuhr és Horvath

Istvan a’ faklyat meg gyujtottak eléttiink.
Maga Leibnitz ‘(ipsum nomen gloria) va~

' gina omnium gentiumnak mondja leunni.

a’ régiScythiat, Lassuk méar 2’ Meg jeay-

" zés’ szakaszszait.

- @) A trium generum siculorum kife—
Jezés regibd 1409-nel

/
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X meg )eﬂ‘}zcsek})en nem fordul pel—
da az alhtasra els, ’s az.ir6 (lap 100)
“nem tartotta lehetetlennek, hogy régibb
;pddakxa-:s lehetne al\adm.v Lo
A’ Magister .Comes Andreas , a’ Co— .
mes Ladislaus de genere Herman® titu-
lussai 1339 — 1049 bol eppen azt blZO—
- nyitjak , hog gy a’ Szaszok és méas hatar
brzok-is Siculusoknak neveztettek gyak—
van: mert ki hinné azt, hogy a’ Bras-
s0l, Szathmam, Besztertzei, Medgyesi ’sat.
telepck a’ Sckely nemzethez tartozlak"
A’ konyv irdnak magyarizatja ezen ti-
mluslol (lap 162 165) meg all, hogy
&’ Székelyek’ Ispanjaialatt (mert az Er
_délyi Vajdak kesGbben kaptak eat. a’ tl-
tqust — auctarium Dignitatis lap 171)
2 bzcﬁelyse"en kivil tobb mas hatart
orz0 telepek-is allottak kcttseﬁetsemsccn-
ved, Példakat lehet erre a’. kon_; vben-—ls
talalni (lap 161 162 ) de 16bheket-is ho--
zok fel mert szuksegesnek latom. .

1) Lajos Kiraly’ dltalom leve?ea Bras—,
somknak 1371-b61 hog gy @ Székely Is+ .
pai, ki alatt allanak az erd6 haszialas- -
banne akadhjoztassa ket (Schlétzer ixmt.

- gesch, der Deutschen 1. 37). :

2) A’ mint Ugotsa (1550) és ‘Mara=
maros (1299) az Erdélyi Puspokseghez
‘tartoztak ( Szereday m seue Epise. 28.

Katona V1L 1226) e)pen u"y figeot- .
‘dislaus de genere Iderman Comes trium

tek az ott lakok a’ Székely lspanoklol
tobb lzben a’ katonaskodas dolgiban :’s
éppen a’ meg nevezett Amheas Comes
_ Sticulorum- Brassoviensium Ssatmai len—
sium /Uaram(zroszensmm az , a’ kirél Kii-

~ kiill6i Janos i 11]a hogy a TatnrokatKu—- .

‘mibig iilddzte vissza, mely szerént az &’
hada bLe!\elyekbol Szaszokhol Magyarok-
- hol Olahokbol’s Oroszokbol allou Hogy
pedig egy Szeméj annyi megyére Feivx—
gvazott az nem tsuda, mert erre tobb
példik vagynak, p. 0. Tamés Vajda (1:)50)
Aradi Csongradi Zonuki Grof és Toth-
orszagi Bén volt——U]lakx‘va'Lios (144.1)

-

‘ @{}( 172 ){31»@’

: Va]da'Matsom és Tothorszagl Ban’s tohh

mas- példak , me]lyeL a blZODyltaSOk]\.ll
felhordattak a’ Tudoményos Gy ijtemény,
1-53 fiizetében ('1830-lap 66-76).
5) A’ Medgyesi és Selykl Szaszok ha-
sonloképpen g)akran a’ Székely Ispanok
alatt allottak , és ’Sigmond szabadltoua

- fel 6ket; @ judicio regimine et jurisdic™

tione Comitum Szcalw um eximendos du-
ximus az eledetl oklevél szerént mely
Medgyes varossa’ levél tardban megvan.
4) ‘M]chael filius Salamonis de Nadas
(lap 100) &’ Szaszkezdi Kiralybirdsagot
is viselte (Biebenb. quartalschriften VI,
25) és Comes Siculorum titulussa mel-
lett "Sigmond levele szerérit ( 1405 me—
lyet Szereday fel hoz) Generalis Capi-
taneus gentium nostrar. um])artium Tran-
SJ/l’(ln([i um tzimet adott neki a’ Kiraly,
b)) Szebennek Matyas Kualy enﬂedle
‘meg 1464-be u”ra hog_,y magabol valasz-—_
szon Comes-t a’ mi pcdma megtelepe-
déskor méar megvolt enoedve, de azu--
tan sokszor me"sze"tek a’ tmvenyt (L«
der-in belmenum) _
6 ) Besztertze nyxlvan a’ Szekely Is-
pauok alatt allott, mellyet IIunyadea—
nos’ . levele bizoyit (lap 162) és” Karoly
Levele hasonlélag (Lder ad Schaeseum

‘pag. 258).

De tovabba maga ez a’ luf'ejezes La=

generum LS[CU[O} umn Csanadiensium Bis-
triciensium et de Medg gy es megmutatja
hogy Szeredaynak xgaza van, mert a’
Herman név nyilvan Szisz Comesre U~
tal, ’s azért hogy Szent Ivannak. Csa- -
nadl vilézze volt, nem kivetkezés hogy -
mi bzciselyeket értstink az oklevél ala!t
— Besztertzének Med"yesnek akar hon-
nan szarmazzon a’ nevek semmit-sem tesz
a’ dologra, mert - ott 1359-ben Némes
lelepek viragzattak , ’sa fe]]ebl;n Comes
de "genere Herman hiketsleg 2’ Gisela

'a!att bejott Nonmbewm Herman ma-



radéka volt, kirél Szeben vette a’ ne-
vét (Villa Hermanni). - ..

- Mit szolljon mér az ird arra az alla-
tasra, hogy a’ trium generum Siculi ki-
fejezés nem foglalja magaban az egész
Székelységet ? Ennek oka nints adva a’

1 ; Scak y A b el I'4 .
meg}egyzesekbeu, mert a’ hozza vetés ,.

_ hogy az valamely Tribus’ harom dgazat-
jait teszi —.magaban ‘nem ok, nem-is
erbsség az allatasra, . _—

b)) A késBbb idBbeli Sigillum trium

generum armatorum nem. tdargyazza a

Frimori: rendet — Miért ? :

- L)Y & Primori rend késébb formdlia

ki magiit kiilon klassissd. Ezv a’ konyv

is igy taniya, (lap 101 103, 111) de

a’ Historia nem tud semmit a’ plebeica

" klassisrol mikor a’ Székelységrol van a’

sz0, hanem tsak a’ Li-fokrél és Gya~

logokral ’s azoknak Tisztjeikrsl még az

1533-beli Kronika-is igy tanitja ezt (p.

283 ) Meg kell tsak jol olvasni a’ Ka- -

szoni Tribusok alkujat Lazar Balintal,

(lap 88Y a’ hadnagysigrdl szolld kimu-
tatasokat (lap 90) és t6bb helyeket lap

101,,106, 111, 144, 181,193, 203,

mindjact meggySzhetjiik magunkat (hoz-

za adva &’ Libertinusokrol és Jobbagy ok~

rol szollo paragraphusokat) hogy a’ Ple~

beia ‘klassis’ késébbi szarmozas, ’s par-

huzomoson megy a’ Primori klassis’ min-
-den tsinja-binjaival. . -

2) A Szeékely 6rokisideés nem terjeds
ki & Rhabanbdnok birtokaira- régen ha-
"~ nem Dirusilla idejeben jott azokra—-is be.

- A’ Mese nem historia — a’ Historia
. nem mese — ki érti meg jol az 1533~
beli Kronikat? hol van annak az authen~
tiaja bebizonyitva? hiszen a’ felhozott
1818-ban ki adott Gyiijteményben be-
foglalt sok orszagos végezések és torvé-
nyes itéletek. meg-megannyi megtzifo~
Jasai a’ meseének — A’ Székely -orokgsic-
dés’ modja mér az 1451-ben tett Rend-
szabasokban Consvetudo ab antiguo ‘tem-

L e ( 173 he

pore aajp’-ro&ata .1-6" Rakotzt Privilegiu=
maban (1656) Consvetudo antiquissima
nevezetekkel fordul el8 Sepsi-szék -ité~
letében (15659) a’ Datzo perben régtdl
fogva vald torvenye az @’ Nemzetnek hi-
szen -a’ Salicus torvények idejénél fej-
jebb mér tsak nem mehetiink, ’s azok-
ban-is az 6rokosddés modjat egyforma-
nak talaljuk-(lap 195) — De. Drusilla,
Kalmén felesége nem-is volt valami Rha-
banban’ Leinya — hanem Rogerinsé, 2’
Siciliai Kiralyé — Kaszonnak autonomiat:
"nem Szent Lasz14 adott, hanem *Sigmond,
’s a’ Tsikiak akkor sem voOltak azzal meg-
elégedve. ((lap 188 ) Turdizi szerént a’
Székelyek magok nevezték el magokat
Székelyeknek , nem az idegen nemzetek
— Arpad nem velte torvénnyeita’ Szé-
kely Rhabanbantol, masképpen adjak
azt elé Constantinus  Porphyrogenitus
és o’ Béla Kirvaly’ Jegyz8je. — 1-s8 Bé-~
la nem volt Dux Transylvaniae, lega-
labb joklevél nem j6te arrdl még nap-
fényre’, nem~isvolt 6 fogsagaban And-
ras testvérjének 1049-ben midén egy-
gyiitt verték-meg III Henriket Vértes—

~nél 1051-ben és tsak 1058-han vette ma~

gat Lengyelorszaghan hogy testvérjének

“fija sziiletett. Szent Laszlo mindég gy6-

zodelmes volt ' Kunokon — Egy szoval
2’ Kronikanak textussat critice kellene
jegyzésckkel és &’ variansokkal ki adni,
a’ Sandor familia’ leveleivel egyben vet-
‘ni, ¢s halchetne-verificalni-is kell hogy
a’ tudos vildg a’ szerént vehesse azt szo~

ros viigalat ala — mert a’ Kronikénak

-magy betsii -foglalatja van a’ Székelységre

nézve, ’s megérdemlené a’ megmentést.
3) Mdtyds’ parantsolatjdban els for-
dulé Ordo trium generum ki fejezésnem
“hat ki & Primorokra. : ‘ T
Az ok onnan vétetik, mert a’Primo-
rok kiildmben magok magokat panaszol--
tak volna el &’ Kirdlynal a2’ mit nem le-
bet fel teoni: de meg kell tsak olvasni
. ) - . >
N
,A
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v kezdetdt, mindjart ki j5, hogy rien'l‘
figy van'a’ dolog —~ Querulose nobis ex—.

. ponitur a parte fidelium nostrorum Si-
" culorum Equitum -atque Peditum de Se-

dibus Udvarhely et -Maros in -Castris
 riostris praesentium , quomodo ipsos non-
anldli ‘e Primoribus suae nationisesacti—

onibus pecuniariis gravare tentassent.
Itt kik panaszolnak? az udvarhelyi és
Marosi LofSk és -Gyalogok', kik a’ Ki-
raly’ thboraban voltak (folytatas) et guo-
mado praeterea Ordo eorum trium ge-
nerum labefactaretur. Mi ennek az ér-
telme ? nem de nem az €', hogy a’ ha-

rom Klassisu Rend’ alkotmanya a’ visza

élések miattsokat szenved , nem a’ Pri-

morok panaszoliak itt bé magokat, ha~

nem a’ taborban lévé Lofok es gyalo-

ok panaszolkodtak Tisztjeik” buzavonaik
ellen , mellyeket rajtok otthon elkovet-
tek, ’s'a’ miatt tehetetlenek a’ Birtok
"szerint -elébb 1épni a’ tisztségekben. —
Ezaz igaz értelme @& helynek igyigazul
ez meg az (lap 104-110) fel hozott his-
toriai példakkal, és az (lap 144) adott
“inagyarazattal, ’s még jobban meg vi-
1agossittatik a’ hét szckely Szek pana-
szah6l 11-dik Wladislaushoz (lap 105).
A’ masik ok onnan vétetik , hogy a’

| Lofsknek és gyalogoknak Primipilaris és

Pixidarialis levelek adattak, de Primo-
ralis levél nints, hanem ha Primipilus
Primor lett az ujjabb id(’iben,a’ Lustra-
lis Konyvben béirtak nevét, s gyakran
- -armalist-is nyecvén a’ nemesi rendben lé~
ett bé. : S

A’ Bathoriak el6tt nints pﬁncipi]aris

. és pixidarialis levél a’ Székely 1f6lddn,
az armalisok is akkor jottek leginkabb
szokésbau, a” régi tésgyokeres S;e’ike{y
familidknak egyikre sem volt szikségek,
mint-ez lap 146 meg is van ‘magyaraz-
va, ma is a’ Székelység’ nagy része ha
eroteleneknek nem- tarthatja is legalabh

inconstitutionalis oknak nézi azily leve-

@b (174 )

leket, ’s abban az idéhen mar tobh el- -
lent mondésokat tettek az ily ‘levelek’
ki osztogatésai ellen (118 145148 ) melyek
miatt az osi alkotvany eredeti disze. a-
labb szallott (1: 112°118, 146 148) .

A’ 16bbi allatasok a’ késsbhhi felkelés
és hadban szolgalat mddjardl helyesek,
valamint az is hogy a’ pleheia klassis (Li- .

‘bertini et terrigenae) 4-dik.osetalyt for=

malt. Igy van ez lap 113 145 elé adva
tsak hogy t6bh meg szakasztisokkal ,
mint a’ Bethlen Gabor lustralis Konyve
és a’ torvény Konyv utat mutattak av—~
ra, mely fel osztisok nem sziikségtele~
nek, mint a’ meg jegyzés mondja, mi~
vel a’ Historikus az ily jeleneteket nem
dughatja zsebiben. Mar Matyas’ Decre~
tumaban melyet Kerchelich felhoz (de
regno Dalmat, p 283)a’ van, swntplu-
res ‘nobiles qui quodam modo Statum

Baroniac seuw alium honestum . Statum

ultra ceteros nobiles habent. .
Az ilyen hivatalok utin honorificus Ba- -
rok eredetét Zsigmond idejére gondol-
ja fel vinni Kerchelich. ‘ T
Turotzi pedig irja (IV: 9) Mediae au-.

‘tem emineniiae nobiles quos Sigisinun-

dus aut ex rure aut obscura e nobilita-
s tugurio sustulit mihi connumerare
haud promptum est. Els6 Rakotzi Gyorgy

irja @’ Torok f6vezérnek , ex Proceribus

trium regni nationum. kioveteket kiildott -
Temesvarra (Pray Epist-Procerum 111:
440) ' | ’

- Még némely Jégyzések -itt a’ magok

‘ Vh_el veén .allanak.

&) A meg jegyzések szerint ‘@ Pri-

‘morok kiilon és nem o’ Nemzettel lus-

traltattek. =~ .

. Az 1558-béli rendelésben (lap 148)
ninits -arrdl sz0 s6t nyilvan mondja az,
hogy a’kik nem Primoroknak valok vet-

tessenek lejjebb: a’ mellett az a’ ki fe-

jezés lustrentur vero per Majestates sac-
ras szt is teszi, hogy a’ Fejedelemlus-



traltassa meg akir maga jelenlétében,
akar Bizottjai altal (p. o. Tabori fove-:
zér, vagy a’ Székely had fSvezére altal)
1556-ban is az ujvari. tdbor -alatt vé—
gezték , ut Dominus Locumtenens: ipsos.
 &iculos lustrari faciat (lap 157 )-ez'a*
ki fejezés tsak éppen ollyanmint a’Sa-
-xoknal mas helyet Majestas regia Su-

wones Transylvanienses connumerari fa~-

viat tsak hogy itt mas: dolgot jelent -a’
ki fejezés 1495-ben minden lustra nél-
kiil nyakra fore kellett a’ Sepsi Széke-
lyeknek Szebenhez menni, hogy mago-~
gat Draghfival és Losontzival egyesitsék
j0szagok’ fejek’ elvesztése’s orokos bes-
telenség’  biintetése alatt. Még inkabb
vilagoson ki tetszik a’dolog az 1559~hé-
li Fejérvari gyiilés’ végezésébsl,; Mind
« [fb- Székelyek o Ldfejekkel egyetem—
tah semmikeppen ezutdn meg nem ron-
tatnak kiket 6 Felségek bizonyos id6kben-
meg mustrdltatnak, és késziileteiket meg
tudatjak (L156) . : '
 b) Az 1515-béli Levélbdl az - bkora-
dorol Primoribus ceterisque trium ge-
nerum Siculis. nints. mit kovetkeztetni
hogy &’ Primorok &’ trium generum Si-
culusoktol megkiilomboztettek. - '
A Curialis Stylushol nem lehet a* pol-
gari alkotvanyt bizvast magyarazni. Az
1549-béli metalis levelében a’ Grof Mi-
k6 Familidnak Communitas siculorum
de Districtu Sebus (Sepsi) egy 1493-héli
parantsolatban agilibus Capitaneis belli
ductoribus cunctis etiam alterius cuius-
vis Status ét Conditionis hominibus Si-
culis Sedis. Sepsy az 1459-béli unidban:
Steuli omnium generum Wyngarthi Ge-
reb janos levelében (1459) magnifici a-
gilis. viri Capitanei et Seniores sedis Ud-~
varhely Zsigmond’ levelében (1404) si-
culis ad sedem kyzdi spectantibus Zh-
polya Janosében (1519, 1531) agilibus
Capitaneis belli ductoribus Judicibus ter—
restribus nec non Senioribus cunctis que

A\
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trium generum siculis ugyan az § leve=

lében (1532) universitati trium gene-
rum -Siculorum Basta’ levelében (1604).
" Primoribus . Peditibusque Pixidariis
ac ‘universitati Libertinorum siculorum
{itt még a” Lof8krol szo sints) Matyas’

és Wladislaus’ rendeléseiben (1462 1507)

Universis Senioribus siculorum nostrorurm
ad sedem kezdi pertinentibus ki fejezé-‘-
sek jonek el6. A’ Siculi trium generum
ki fejezés tehat tsak anyi mintaz 1542~
béli unidban universitas trium nationum.
Akérmelyik -dedk Grammatika de- usu
Pronominum et adjectivorum el igazit-
hatja itt a’ pert, melyekhél vilagos, hogy -
az Inguilini Servi et promiscua plebs

_kik az 1555-ben (12 Junii) tartott Or-

szag gylilése végzése szerint a’ portake

‘hoz szamlaltattak , ’s rovas ala jottek,

nem szurattathatnak bé a’ trium .gene-
rum siculusok kozzé. . o
- '¢) Hogy 1595-ben a’ promiscua plebs

dsidaval, nyilakkal a’ székelyek puskak-

'kal jelentek meg nem - tartozik a’ kér-
désre’, ha mindgyart_meg is lehetne azt
‘mutatni. Hiszen 1353-ban a’ Nemesek

is nyillal szolgaltak mert nem volt pus-
ka Specialiter cum armis sen Sagittis

_servire consveti Nobiles (Kovachich kiz-

[i az ok levelet Vestig: Com: (190) A’

1Rhabanbénok’. Szazadossai figa et sagit-
“ta armati erant) Kronika (I: 283)1565-

ben mar 10 kaputdl egy pnskast kellett
ki-allitani a’ promiscua plebshdl egyel

Dzsidaval, nyoélizat lantsaval, még a’

Primipilusok kozt is voltak puskasok ka-
rabéjosok, a’ kiki pedig ‘Zastati névvel

‘szoktak a’ fejedelmek alatt = emlittetni

(Benkd Trans: Gen: T 11) 1491-benés -
igy szaz esztendGvel mar a’ fel -hozott
pelda eldtt a’ Bartphaiaknak kiilonoson
puskasokat kellett kiallitani (Puscarii)
minthogy szikség volt. ra (Pray Epist

- Proc 1: 29) Meg szaporodvan a’ fegyver

a” Jobbigyok is puskasok voitak: a’ Dé-
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vai var birtokiban 23 ijjen jobbagy pus-
kasok meg~is nemesittettek (art. 11 anni
1670). A’ Fogarasi Bastyasoknak mar
BethlenGédbor’ idejében .puskajok volt
mellékes dolgokbol bajos &’ kovetkeztetés.

d) A’ Szckelységnek Ldo-foségre. vald.

. v . b N N » .
felosztdsa ( kivévén.a  vezer és plebeia

Elassis foldjét ) nem bizonysig arra,
“hogy a’ Siculi trium  generum el neve-
zés nem ‘illetheti a’ Primorokat. A’ Bir-
tokok kezdetben a’! toriokok kozt osztat-

tak-fel ; mindenik torsok a’ neki “jutott

vagy elfoglalt fSldet Gjjra a’ maga nem-
-zetségei kozt felosztotta , azutin a’ Nem-
retségek a’ magok agazataik kozt dara-

boltak azt fel. Plebeia klassissa nem volt

a’ Székelységnek, valamint 2> Magyarok-
nak sem volt, tisztan mondjak azt Ver-
bétzi és Kdéza. o S

+ A’ szaporodis, a’ hirtokok valtozasa,
azelszegényedés, a’ hadakozas’ mddja
sat. &’ Lo6-18 Suékelyek kozzé igen jo-

Lor béhozta 2’ két rendet, a’ lovag és
" gyalog rendet, a’ varosirend pedigsok- =

kal kés6bhben allott el , mely mar a’ tar-
sasagos pallérozodasnak, hogy a’ Keresz-
tény vallas elterjedt, els§ foka volt. (lap
7 119) de a’ varosok’ birtokaikat se lehet
plebeia Llassis’ f5ldjének venni, kezdet—
" ben azok is egy természetiick voliak o’
t6bbi birtokokkal tsak idgvel jottek a’
valtoztatasok a’ megkiilomboztetések bé,

mikor Primoralis ;primipillaris pixidaria—

lis 'varosi és plebeiusi fundusok vagy 6-
rokségek allanak el§ az honyi fejedel-
delmek alatt bé jott adomany levelekben
" Sygher Janos adomany leveléhen (1583)
olvassuk demptis tamen primoribus, pri—
 mipilis et peditibus pixidariis, si quis
forte ad -ustern . publicum regni delecti 1+
bidem emstiterint, eorumque juribus . et
haereditatibus. Botz Andrasnak, Székely

Balininak adomany leveleikben (1581,
- 1583) éppen ezt a’ ki vételt olvashatni.

Polyak Janes ugyan akkor nyert ado-

N

many levelet super portiones haeredita-
rios tam primipilares quam vero plebeias

'B_etz Imréjében pedig Jobbagionales Ses~
_siones ,- Curia nobilitaris , . haereditates .

primipilares megkiilombiztetve j6nek e-
16: 1562-ben sok Székely orokségek a’
Varhegyi, Udvarhelyi ’s mas varakhoz -
foglaltattak , a” békételenchnek vagyoni
Zapolya ’Sigmond és Bithori Istvan ai-

tal (nevesetesen a’ kik Békési Gaspar—

ral tartottak) el is ajandékoztattak , s
H ¥ ’ - . - 7
ez a° bands mod még a’ mag’ szakadds

cesetére-is kiterjesztetett , mellyekrsl sza-

mos példakat lehetne el hozni; ha kii-
lsmben~is' tudva nem vélna a’ dolog;’s
igy és ekképpen az eredeti Lo-f6ségi bir-
tok’ természete a’ villongd idSk’™ sebess
folyasai alatt a’ feudumnak igen sok nu-
ence~-ait magara oltozte, mellyek orsza-
gos torvények’ segedelme mellett o’ mi
id6ukre-is 4ltal ‘jottek: s itt vég pontja
is van egyszersmind. a’ Historicus’ fara-
dozasainak , azon tdl a’ Statys’ tudoméi~
pya veszi 4t 2’ kormanyt. 7
e ) Erdélynek neve (Regio septem cas—
trensis ) @’ Szdsz telepek béjovetele’ ide~
jeneél sokkal régibh. Kiilonos az hogy ré-
gi okleveleinkben a’ Septemcastrensis re-
gio hellyett. tsak Ultrasylvania Tran-
sylvanic nevezelek jOnek elé; azis kii-
londs hogy a’ Szaszok a’ Septem Cas~

- tella tzimert megtartottak a’ valtozasok’

ideje alari-is (lap 114) még kiilondsebb
az, a’ mit-a’ Conversations Lexicon ta-
nit, hogy a’ Siebengebirge 2’ Rhajna jokib
partjan (2’ mai Jilich, Cleve, Berg)
fenn maradt a’ hét hegyekkel és varak’
romjaival, honnan a’ vendég Suisz te-
lepek hozzank ki jotiek, ’s a” nevezetet

-magokkal kihoztak.— Az 1096-beli ok-

levélt tehit meg kellene még jobban hi-

telesiteni, mert latjuk,- hogy SchlGizer

ulan mas irdk=is kimustraltak azt.
 (foljtatasa kovetkezik.).



