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Fiori primaveri

Adid-o bére caldd si domola,
viéta'n mugur adormit tresare,
si clopotele suna-a primavéra,

a inviere si redesceptare. :

Si altul par'ci-i fremetul paduri,
alt sopotul paraielor pornite,
si, alte sopte portd par'cd vintul —
fior1 nelamurif1 ai vieti desmortite.

Fior nelamurit tresar in suflet,
fior1 tresar tutindem:1 in natura,
eterne-aiepturi, sete de vié{a,
purcese din lumind si caldura.

Si iards1 mé& cuprinde-un dor nespus,
un dor nestins de spatiur1 nesciute,
sé taiu tdria-albastrd tot mai sus,
cu brate largi, cu arip1 desfacute,
cdutérile’'n nemarginit pierdute,
spre-un ideal necunoscut,

credut apus...

x

De témnd'nvinse si de timp uitate,
ca nesce amintir1 indurerate,
se scutur’ frunde morte, vescedite,
si cad jalite'n fremetul paduri,
sé faca loc vieti re'nnoite —
eternul ne'mpacatul curs

al legilor naturi,
(3 Februarie 1905).



Ce-i cu premiul Dr. C. Pdcuraru-Bianu ?

Am mai vorbit in aceste pagim despre premiul Academiei
infiintat de Pacuraru-Bianu. Ar fi pécat s& lisdm inmormin-
tate in arhivele Academiei indrumdirile sale sanétése pentru
curdtirea limbei in infelesul principiilor marelui Cipariu, ,pi-
rintele filologiei romane” si infiintdtorul scélei romanesct, nu
slatiniste”, cum ii imputi superficialitatea si desmitul scolei
fonetice, care are ,nemé&surata obrdzare" s€ batjocoréscd ,limba
vechid si infeléptd” a lui Cipariu: ,limb3d péserésci”. Cipariu
scriea pe fruntariul lucrdrei sale (Principii de limba si scripturd):
wEditiune revédutd si inmultitd”, si fonetigti, car1 scriu adi:
wEditie revizuitd si augmentati” sunt asé de nesciintt si mér-
ginif1 in cunoscintele de limba, cd nu pot destinge ™), care e
»limb3d vechid si inteléptd” si care e ,limbd piserésca”.")

Citdm aic1 din testamentul lui Picuraru-Bianu:

+Fenomenul de magiarizare si rutenizare este sprijinit de
curentul nostru literar si didactic poporanist, care introduce in
limba tote amesteciturile poporului nepregitit indeajuns pentru
resistenta nationald; pe de alti parte desgroparea de citrd
scrietor1 a cuvintelor de origine strdind de prin ,chrisoave si
ceasloave”, scrise pe timpur: de tristd amintire nationald, de
catrd strdim1 abié roménizati, sau de Roméan: cu culturd cu to-
tul strdind, sub cuvint, ca ar fi vorbe ,arhaice”, inlocuind
unele cuvinte adevérate romanesci de vitd latind, precum si pe
acele-a, pe can cultura ne-a indreptitit a le adopta din lim-
bile suror1 neolatine pentru nuantarea ideilor néstre, o consider
ca un fenomen de desnationalizare pe cale literard si didactica.
A adopta tote strdinismele in limba literara si didacticd, nepo-
_ trivite cu geniul latin al limbei, este un semn trist de deca-
dentd nationald, care ne pregitesce la o mai usord asimilare,
dar contra cirei-a trebuie sé luptim cu energie pe tote cdile
si cu tote mijlécele. A nu ceda striinului nimic din ce e de
vitd latind in limba si sufletul Romanului, e princiniul, ce tre-
buie s€¢ conducd pe orice Roman, dedérece poporul nostru
numai ca sentineld a latiniti{i are rost de a esista aic1 la por-
tile Orientului, si dedrece o natiune numai prin limba sa cat
mai curatd se pote diferentia cit mai bine de cele-alalte po-
poére vecine, car1 téte cauti s& ne asimileze. Pentru aceste
motive scrietori nostri fiptuesc o crimid nationald, cand cu
nepésare, sau din nesciinti primesc si cultivd in limba cuvinte
de origine strdind in dauna celor de vitd latind, stricind prin

*) D-1 Pisani crede, c3 ,destinge, imputa” nu sunt cuvinte romanescl, ci
.bazaconii si neologisme” — pentru d-sa numai t{igénismele sunt ,limba ndstra”,
‘

™) Eminescu péte fi iscusat, cic incd n'aveam dictionare etimologice,



acésta caracterul neolatin al ei. Prin acest legat neinsemnat
doresc nu numai a protesta in contra acestui curent nefericit,
ci si a forma samburele unei indreptdr in intelesul, ca limba
nostrd sé-s1 potd mentiné prin literaturd si scold adevératul
caracter romdnesc neolatin®.

Sunt adevéruri simple, cart numai intorti si nesciinti le
pot trage la 1nd01ela In mceputul lucréri sale ,,Prm01p11 de
limba si scrlptura C1par1u is1 aréta convingerea, ci literile
latine n'au nict un rost in o limba slavonita. Si Tit Maiorescu
a dat ,indrumarea inteléptd”, cd chiar si cuvintele de origine
slavd vechid sunt a se inlocui cu cuvintele roméanesc (de ori-
gine latind), cand le avem, lucru de sine infeles la cultivarea
unei limb1 neolatine, numai desmatul si nesciinta scolei fone-
tice face chiar contrarul, necind si inlocuind cuvintul roma-
nesc (neolatin] nu numai cu slavisme vechi, ci si cu turcisme,
rutenisme si ungurisme. Ba inc#, cum am mai arétat, cuvmtul
roméanesc, ,limba vechid si 1nte1epta a aluns ,,banala pentru
scrietori fonetlstl pentru gusturile lor numai tlgamsmele sunt
frumoése si poetice, ca in epoca decddintei limbi latme, in care
.prostul gust cduta tot ce bate la ochi, cuvinte ndue, striine”.
Un critic (7) roman s'a mirat, ci Creangi a putut sé placd
Englejilor in {iraducere engleza credénd adecd, cd farmecul
scrisului lui Creanga std in rutenismele lui, ci fara ,,bO)deuca
numai cu ,cisutd”, scrisul lui Creangd n'ar mai avé nici un

farmec.
Am mai ar8tat ci folosirea tiginismelor in infelesuri necunoscute de po-

por, ca ,gandire, alcitul; | hotdri, mestesug,  belstig:.." (¢ consideratd ca ,cel
mai mare triumf al artei” la scrietori fonetist. Mai ales tiginismul ,belsug® e
agh buricul fakirilor fonetisti. Dup€ cum fakiri is1 contimplézd o6re intreg pro-
priul lor buric, agé se stripun in admiratiune si incantare scrietori fonetist,
cand is1 pot ,infrumusefa" scrisul, in lipsi de idei, cu tiginismul ,belsug®,
chiar si cind n'are nici un rost si nu e pus la locul lui. Ase aflim frase ca:
#5€ se dee prilej gospodarului s& munceasci mai cu belsug”, (limb3 neolatini!l);
sau ,spital imbelsugat (,belsug" de nevoi?, sau ,bine in(,lestrat ?7), sau ,blis-
t8mat din belsug”, — acusi vor scrie ,sdricie din belsug”, sau ,siricie imbelsu-
gatd', cic e forte frumos §i poetic dup@ gusturile scrietorilor fonetisti. Adi
Romanul fonetist nu mai péte face (scrie) memicd far¥ a lua o . hotirire” un-
guréscd ; citam : ,,cirdusul, un feran desghetat (ii glic si ,,hotdrit’') a hotirit s3
o ia mai drept pe drumul lui Traian'; poporul intelege sub ,hotiri": a pune
hotar, mieduini. Bizaitul unguresc ,bizuit pe cifre* insémni »incredut, dar aici
i-s'a dat infelesul , intemeiat*.

Sé dai {iganismelor deci de infelesur, inliturand, sau
reducénd circulatiunea cuvintului romanesc, asta insémni la
scrietori nostri cultivarea si ,infrumusetarea” limbei, cand e
chiar spurcarea si necareaei. Culmea desmitirei sia ,prostului
gust” s'a ajuns cu inlocuirea clasicului latin si roman ,cuge-

tare” *) cu ungurismul prost “gandire”, ba chiar si a numelui
) Am vEdut chiar si pe d-1 Pisani aparand ung, ,gandi” fatd de rom.
,cugeta”. La observirile néstre n'a mai réspuns, si folosesce si ads tot pe

.gandi”, numai odati am vedut pe scugeta”, fiind vorba de gasci, care ,,cuget““
Vre mdreptatorul #limbej nostre cu asta s€-s1 bati joc de cuvintul roménesc?
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de Roman, de care li-e rusine demagogilor fonetisti, cu acel-a
de ,Valah” — poeti adi cantd, adecd sbiérd: ,Neam valah,
neam al meu”, pe limba lor valahd.

Dacid Unguri cu o limba asiatici, necunoscuti srau cul-
tivat-o si curafit dupé putintd de strdinisme, pastrand putinul
material lexical unguresc din respect pentru strdmosi —- la noi
s'au apucat bolsevici sé inldture cuvintul stribun romanesc
mostenit din 1. mama latind, limbid cunosculd de t6td lumea
invétata, si sé-] inlocuiéscd cu t{iginisme necunoscute, ba le
mai afld si poetice — e acésta numai nesciintd, bolsevism si
demagogie, or1 e si nebunie?

Dar sé revenim la premiul Picurar-Bianu, care se da tot
la doi ani, dar dela anul 1930 nict nu se mai publici. Am
intrebat la Academie, ca s& véd, de ce nu se respectd acest
legat, si mi-s-a respuus, cd fondul nu mai produce venituri. Se
pote sé fid chiar asé, dar noi, o spunem sincer, nu prea avem
incredere (adeca, ,bizuiald”, pe limba poetici valahi), pentruci
am auzit pe uni academiciem: esprimandu-se, cd ideile lui Ci-
pariu si a lui Picurar- Bianu despre curétirea limbei ar fi in-
vechite ; idealul fonetistilor modern: e spurcarea si sugrumarea
limbei rom. ca l. neolatinid. Ba un academician ne invéta, ca
noi Romani, ca un popor, care a suferit mult, am fi indatorat
s¢ imbratisdm si agestim strdinismele (ba le résfitim); numai
cuvintul roménesc 'se¢/ cuvine s&'fid ‘dat' afara 'si''necat.

Nu ne miram de academicieni, cari nu se precep la filo-
logie, dar nu putem infelege pe d-1 S. Puscariu. In o confe-
rintd interesanti ne-a arétat, ci cu t6t8 mulfimea de strai-
nisme, a putut constata in scrisul romanesc 70% cuvinte
neolatine (roménesci), fiindci aceste-a au o circulatiune mai
mare. Dar dacd faptul acest-a e imbucurdtor, cum péte incu-
viinta, cd e de dorit, ca in ,limba literard de mane" acest
procent sé fid redus i inlocuit cu strainismele dusmane résfa-
tate, cand el poéte fi inmultit cu cuvintul romanesc, elementul
de viétd al limbei si al gintului romanesc. v

Cu scola foneticid a intrat anarhia si in scriere si in limba,
age cd adi nict avem ortografie, ) nici limbad romaénéscd, ci
numai un jargon tiginesc, o limba paseréscd; si spurcarea ei
incd nu e terminata.

") Am mai spus-o, a scrie: ,vazator, vanzator” (vizitor, vanzitor) dela
,vede, vinde”, o scilciare asé de cumplitdi a ridd&cinilor (verbe regulate), in
urma unei regule arbitrare, in care nu litera, ci pildria e lucrul de cipetenie
— asta nu e ortografie, chiar de ar decreta-o o sutd de Academii, ci o simpld
grafie. Ortografic e: ,,véd&tor, vind&tor”. Cu principii de economie (de litere) se
pot face grafii, dar nu ortografie. Numai cu legile fonetice gi gramaticale ale
limbei se péte dura o ortografie.
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