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., Curentul“ s’a roslit.

Cand am scos primul numér din acéstd mica revista, am
spus, ca scopul ei e sé pot réspunde criticilor si criticastrilor
mei, cari, daca sunt redactor;, nu-fi publica respunsurile, sau
cer platd pentru publicare. Ca sé am favorul tarifului postal
ciata sé-i dau un titlu: ,Revista”, care nefiind deajuns, am
adaus cu litere mici: ,enciclopedica”, fiindcd cuprinsul avea
sé fid forte variat (nu ca sé-i dau un titlu ,pompos”, cum cre-
dea ,Adevérul”). Dupé cunoscintele nostre, in afara de atacu-
rile Adevérului, nu s'a ocupat mai pe larg cu revista nostra
decat acum (in anul al patrulea) ,Curentul” din 21 Septembrie.
E un articolas intort si viespinos, plin de injuratur: si iesiri
patimase, de '¢dr1’ se’ ver'mira eititori nestd, ‘cum le-a putut
casuna articolul nostru ,Numerus rumanus”, in care n'aveam
nict o cotéld cu ,Curentul”. La injurdtur1 nu respundem, cel
mai bun réspuns e sé le reddm aic1 spre desfétarea cucernicilor
intemeidtor: de beserici dela ,,Curentul”. Le dam decicuvintul:

»Revista periodicd a d-lui Corbu este, de fapt, mai mult
lunatica decat lunard. Limba pasireascia pe care d-sa o stal-
ceste in slove, are nemasurata obrazare de a se pretinde limba
romaneasca... Inversunat sa rdme la temelie doctrina™) politica
a d-lui Al. Vaida-Voevod (am spune ,sa submineze”, dar ne
temem ca l-ar inciuda rdu acest cuvant venetic)... Oare a cui
sa fie culpdsia cd d. Corbu scrie ceea ce scrie pre limba d-lui
pasareasca ? A cititorului indolent, desigur, a cirui rabdare e une-
ori mai mare decat prostia tuturor sontorogilor carturarilaolalts...”

La intelepciunea marelui filolog, d-1 A. T., care nu-s1 pote
cugeta, ca ar mai puté fi si ortografii — adevérate — intemeiate
pe legile fonetice si gramaticale ale limbei, nu numai grafii fo-
netice plasmuite cu reguli arbitrare — n'avem nemica de dis.

*) Se vede cia ,Curentul” n'a mai audit de ,drepturile Romani'or in Ro-
mania® pana la doctrina politica a d-lui Vaida. Curentul falsifica insa cand ne
acusd, ca am fi atacat acésta doctrind — din contrd, am impartasit-o, am criticat
insa introducerea numelui de , Valah" si alte pécate nationale, pe cari ,Curen-
tul* s'a facut ca nu le vede.



A audit si d-1 A, T. de o ,limbd pasgréscd”, si cu cunoscin-
tele d-sale de limbd a credut, cd a aflat-o jn Revista nostr,
nesciind, cd o vorbesce, sau scrie insu-st, ca totft fonetisi —
vede paiul din ochiul altui-a, dar parul din ochrul sdu nu-l
vede. Limba mai ,piséréscd” decat a scolei fonetice nu se mai
afld pe fata pamintului. Ca s& ne convingd, ci limba noéstrd e
,pasérésca” incérci sé ni-o probeze cu ortografia (!!). Ba ne
citéza si cate-va probe (?) de ,limba pdserésca” a nostrd, ca
bundéra: ,intopseca, culpisie, venitor..." se vede ca filologul
nostru inci n'a prins a mand un dictionar al limbei roménesci;
dacd facem ,viitorul” dela riadécina ,veni" (fr. avenit), atunci
e corect agé cum l-a format scola lui Cipariu ,venitor”, si cum
a ficut si poporul pe ,viniturd” (venetic), iar dacd-1 facem dela
#fi“, atunc e fiitorul”. Pentru d-1 A. T. o fi . romanésca si
nu pdséréscd: ,intoxica, insipid (sarbéd, nesirat...), indolent
{nepésidtor), delicios (incAntitor, desfétitor, gustos...), submina
{sipa — d-1 A. T. folosesce insd pe ,rama", fiindcd e din gw-
rul si dup@ cerintele de bonton ale d-sale — am spune ,buni-
cuviintd”, dar ,ne temem, cd-1 va inciuda réu acest cuvint”
romanesc, ori ,paseresc si insipid” pe limba d-lui A. T.).

Nu putem repeta intr'una ce am mai scris in aceste pa-
gim, dar fiindcid multy, poéte cd, judecd asé superficial ca d-1
A. T. (aia nu intelegem injuraturile), vom mai repeta céte
ce-va. O ortografie adevérati se face cu litere si nu cu palarii
ca in grafia toneticd (nesciintele d-n A. T. ni-o imputd néug).
Cand sunetul d, sau ¢ deriva din e, sau i roménesc, are s€ se
scrid cu e sau 7, si nu cu g, bundérd ,,véd—vede, pér—peri,
cuvint—cuvinte, tinér—-tiner1...” si nu ,vad, par, cuvant, ta-
nar...” cu példrie (cine ,stilcesce limba in slove" ?); aic
n'are ce cduta ain o ortografie adevérats, care se face cu litere,
nu cu pdlarii, Cu principii de economie, sau de usurin{d a
scrierei se pot face gralii, dar nic1 decat ortografii. Ortografiam
+0id, scrid...", cdc1 aseé se face conjunctivul la conjug. II, III,
IV, dupé gramatica romanésci (pe care n'o cunosc la ,Curen-
tul), se rostesce insd ,fie, scrie...”, fiindcd d, & dupé i se ros-
tesce e (lege foneticd romanéscd). Dupé acee-as1 gramaticd rom.
" facem dela ,viu, auriu, vechiu...” forma femenind: ,vid, au-
rid, vechid..." dar rostim ,vie, aurie, vechie...” (articulat:
wvechia”, nu ,vechea") dup& acee-ast lege foneticad. Tot ase
scriem corect ,intemeidtor, intemeidm...” (ca ,lduditor, liu-
dam..."), si rostim ,intemeietor, intemeiem...", si nu e corect
wintemeetor” (dela ,intemeia”), nici ,intemeietor” cu un i fone-
ticesce de prisos intre doi e. Tot dupé acee-asi gramatici rom.
scriem ,intemeiand” si rostim ,intemeiind” (4, i dupg i se
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rostesce i), si nu ,intemeind“ ca la conj. a 1V-a (presupu-
nénd infinitivul: ,intemei”) — strainul va citi acolo un dif-
tong (ei) ca in rddécina: ,temei”. Ortografiim ,bitaid, baid,
viid..." (cel din urma pentru a-1 distinge de ,vid", forma femenind
dela ,viu", si pentruci si etimologia indreptitesce acésta forma,
dela lat. ,vinea, vinia. viia"; fonetisti n'au lipsa de acésta dis-
tingere, cict eli au judecat la moérte si romanescile : ,,viid, viier,
vindriciu”, inlocuindu-le cu slavismele ,podgorie, podgorean”,
— adec# pe romanesce: ,plaiu, pldian® — céc1 pentru el cu-
vintul romanesc a ajuns ,banal” si invechit, numai {iginis-
mele le sunt frumoése si poetice). In grafia fonetici se scriean
.bitae, bae.." cee-a ce foneticesce corespunde, dar cum fac
forma articulatd: ,bataia, baia...” de unde scoti pe i? si atunc
au dires scriind: ,bitaie, baie...”" addogénd adecd un i, in o
grafie foneticid de prisos intre a si e; dar substantivele femenine
in e fac forma articulati addogénd un @, am aveé deci: ,ba-
taiea . . ." Nu e oOre mai corect sé ortografiim dupé legile
gramaticale si fonetice romanesct, cic1 acel e final nu e original,
ci derivd din @ urmand dupé i. Tot as¢ ar cdta sé¢ scriem:
mavutii, academii..."” cum a ortografiat Cipariu, intemeiat pe
cunoscinte si studii adancite, nu numai pe urechi ca fonetisti.

Ortografidm pe oa, eq, z cu 6, ¢, ¢, cand acele-a sunt acci-
dentele fonetice ‘aluiio, e, d,; si pentrua pistra radécina neschim-
batd, care o ortografie adevératd nu e iertat s€ o scape din ve-
dere, si s¢ o scdlambeze pand la nerecundscere, cum face
grafia foneticd, bundérd in ,,vazand, vanzand .. ."” dela,,vede,
vinde”. . . Afard de acee-a sunetul z din ,zi, zic"* nu e acel-ast
din ,zodie, z&darnic . . . ci e maiaspru (derivat din d: dz), cee-a
ce urechile fonetistilor nu pot, or1 nu vreu sé distingd. Cu acee-as1
indreptitire, sau lipsd de indreptdtire. cu care a fost inlaturat
d si inlocuit cu z s'ar puté inldtura si { §i inlocui cu s; daci
e bine ortografiat; ,,auzim" in loc de ,audim”, e tot as¢ de
bine, or1 de réu: ,ascusim’ in loc de ,ascutim'‘ — pentru
cine are simful audului, care lipsesce fonetistilor.

Scriem ,,cunosct, firesce, sciu...", nu numai pentruci ase
rostesce poporul pe la noi, ci pentruci asé e corect, fiind aic
< original, nu # (,,cunosc, firesc™, iar la,,sciu’’ ne spune etimolo-
gia cd forma acésta e cea corectd, nu ,stiu”’. Nu e iertat se
scilambdm rad&cina cuvintului boierind pe ce, ¢i ca in ,.miti-
tel” in loc de ,mic-icel” (v. ,méir-icel"). Pentruci in Transilva-
nia ,te, ti" se rostesce ,ce, ¢i”, nu urméza, ci orice ,ce, ci’
ardelenesc derivd din ,te, ti' — si acest-a e casul de sus.:

‘} D-1 Reviga in ,Adevérul* crede ci ,firesc" e o formaliune a cirtura-
rilor — la Nisiud va audi poporul repetand de nenumé&rate ori pe ,firesce”.
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Pastrarea radécinei, afard cd e o condifiune de neinliturat
la o ortografie, ¢ de mare ajutor strdinului la invé{area limbei
romanesci, cdc1 are radécina cuvintului in oricare formi flexio-
nard. Cum s€ descopérd in grafia foneticd rddécina lui ,,van-
zand |vinde], leagd [legal, muste [muscd]...” sau, cum s& afle in
dictionar pe: ,,vinett [vanat], rof1 [roatd].. Teranul nu va scrie
niclodatd corect, oricat de simpld ar fi grafia, ba vedem ci
nic1 cirturari nu scriu corect, pentrucd o gralfie arbitrard nu
pote indatora pe nimeni sé o {ina. ,

O scriere, care nu pastrézi riadécina neschimbats, si nu se
intemeiéz3 pe legile gramaticale si fonetice ale limbei, ¢i numai
pe reguli arbitrare, va rdminé o simpld grafie, pe care nu o
respectd niment, cum se intimpld cu grafia fonetici, si nu se va
alege din ea niciodati o ortografie.

La congresut economic transilvan.
Catre d-1 Guvernator al Binci nationale.

Se va {iné in Cluj un mare congres economic pentru re-
facerea creditului roméanesc transilvan. incercat atat de greu de-
pe urma unei reforme infdptuite fard mult studiu, precepere,
sau morald, S€ sperdm cd congresul va avé resultatul dorit:
obtinerea unui ajutor dela Banca nationald pentru bancile ro-
manesct. Cei incredinfapi vor bate la usile, ce stau inchisc. Noi
insd ne vom ocupa de alti lature a chestiunei.

Ajutorul Binci nationale, pe langd refacerea creditului si
salvarea bancilor romanesci, va repara in parte si daunele su-
ferite de pe urma acelei reforme, si e de dorit ca acee-a des-
daunare sé fid echitabild si proportionald, in mésura pierderi-
lor suferite. Aprépe téte prerderile au fost aruncate in sarcina
deponentilor, si forte pulin in sarcina actionarilor, cari au ré-
mas cu dividendele mari incasate si cu sortt de a mai incasa
si in venitor, pe cand deponentilor li-s'a tdiat nu numai camita.
modestd, ci si din capitalul original.

Acum, dacd se acordd ajutorul bancilor, actionari, cart
au suferit mai putine pierderi, vor trage iardsi dividende, ve-
nite néue, pe cind deponenti, cart au pierdut mai mult, nu vor ci-
péta nic1 o desdaunare, si ar fi o nedreptate strigitore la cer, cicie
vorba de micile economii si fondur1 besericesci, de ajutorare.. .

De acee-a rugdm pe d-1 Guvernator al Banci nationale sé&
binevoiéscd, deodatd cu acordarea ajutorului bancilor, sé le im-
pund, ca procentele tdiate din depuneri s& nu fid perdute pen-
tru totdeauna, ci s impartdsésca sortea capitalului actionar,
asé cum am cerut si motivat in articolele aldturate, cari nu se
pot publica aici. Acésta e nu numai o cerintd a dreptiti si a.
moralei, dar totodatd e si in interesul creditului si al bancilor,
cict altcum-deponenti despoiat1 in folosul actionarilor nu s1-ar
mai increde economiile bancilor, la cart nu numai ci n'au avut
niea un venit, dar au prerdut si din depunerile originale, si
atunct mai bine le tin pe fundul la¢i, unde se pot pastra in-
tregr. Si legea spune, ci ,repartizarea echitabili a pierderilor
e desideratul vital”, deci nu e iertat s& fii desconsiderat.
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