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ADUNARILE DE STARI ALE TRANSILVANIEI [N CADRUL
EUROPEAN SI ROMANESC: VIZIUNEA LUI GH. I. BRATIANU

I0AN AUREL POP

ABSTRACT. The Assemblies of Esiates from Transylvania within the
Frame-work of the European and Romanian History: the Vision of
Gh, 1, Bratianu. Gh. 1. Britianu, one of the best European medievalists
of our century, studied in a systematic way the assemblies of estates
in Europe, and especially in the Romanian Principalities. His interest
for the Transylvanian estates came later, during the last decade of
his life. The great historian proved that, in the 13-th and 14-th cen-
turies, the privileged groups .from  Transylvania, having an ethnic
aspect — the Hungarian Nobles, the Saxons, the Szeklers and the Ro-
manians — participated, within the framework of the general as-
sembplies, at the leadership of the country. Gh. 1. Bratianu analysed
the medieval system of government and he demonsirated how and why
the Romanians, as Orthodox and members of a people which already
had two 1ndependem states, were excluded from the political scene
of Transylvania. :

~ Istoric de impresionantd eruditie, dar si de largd viziune, Gheorghe
I. Bratianu a abordat marile teme ale istoriei romanesti in relatie di-
rectd cu istoria universald. O asemenea tema, al cdrei prim interpret
de exceptie a fost, priveste evolutia adunirilor de stari in Tarile Ro-
mane. Lucrarea de sintezid in acest sens, publicata postum, la Evry, in
1977, a fost Sfatul domnesc si adunarea starilor in principatele romdne,
duuntata anterior prin trei comunicari la Academia Romana in anii
1945—1946, editate tot atunci in Memoriile Sectiunii Istorice. In urma
acestor apam’gu, punctul de vedere al lui Gheorghe 1. Bratianu relativ la
acest subiect parea definitiv. formulat, deoarece, in acord cu binecu-
noscuta de-acum conceptie istoricd a autoruhu o institutie romaneasca
medievald si premoderna era asezatd firesc in cadrul siu european, ur-
marindu-i-se In aminunt toate componentele: liniile generale ale pro-
blemei, consiliul feudal si adunarea starilor in tarile Europei ‘apusene,
addnarne de stari in tarlle Europei centrale, structura, componenta si
atributiile institutiei in Tarile Romane. Traﬂsﬂvama parea intentionat
lisatda la o parte, datoritd statutului sau special, anume acela _de tara
care, sub aspect politic, a'incetat, de la o vreme, sd mai fie romaneasca.
Dar, poate tocmai aceastd particularitate era in ‘masurd sa-1 incite pe
istoric 1a investigarea cazului special al Transilvaniei. Cert este ci, in
doud numere din 19741975 alo publicatiei -, Revue dés etudes rou-
maines®, editatd prin grija unor distinse personahtatl stiintifice ale emi-
gratiel roméne, aparea un amplu studiu al lui Gheorghe I. Bratianu, in-
tn:ulaf Les assemblees d’etats et les Roumains en Transylvanie. Peste
cativa ani, in 1981, aceeasi publicatie periodicid scotea la lumina, din
seria de-acum consacratd, un alt studiu (de circa 30 de pagini)-al ma=
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relui istoric, studiu dedicat originilor adunarilor de stari (Aux origines
des assemblees d’etats). Astazi se stie cd, in anii din urma ai detentiei
si ai vietif, in conditii de nesigurantd si de presiune intelectuald, pana
la incarcerare, istoricul, credincios misiunii sale, a continuat si lucreze,
cu febrilitatea relui care de-abia acum simtea virsta celor mai mari
impliniri intelectuale, impliniri care, din pécate, ii vor fi retezate brutal
odatd cu viata. Familia (cu precadere doamnele Maria si Ioana Bra-
tianu, fiicele istoricului), in conditiile dificile ale exilului, a pastrat to-
tusi o parte din creatia anilor din urmi ai lui Gheorghe I. Bratianu.
Din aceste lucrdri postume fac parte contributiile de exceptie aduse de
istoric in legaturd cu regimul de stdri si romanii din Transilvania.
Reluadnd chestiunile mai generale adundrilor de stari din Europa
medievald, autorul revine dintr-o noud perspectivd la problema genezei
acestor institutii si la caracterul lor in momentul acestei geneze. Pe
baza unor argumente solide, istoricul respinge unele incercari de ,ac-
tualizare“, de receptare a adundrilor medievale in .chip de adunéiri ,de-
mogcratice®, care ar fi pus temeiurile reprezentirii moderne sau ale par-
lamentarismului contemporan. Analiza incepe direct cu Magna Charta
Libertatum, din 1215, Gh. 1. Britianu aderdnd la concluzia cid ,,acest
document este in esentd un instrument feudal, limitdnd pe rege in exer-
citarea prerogativelor sale feudale si protejdnd privilegiile existente ale
vasalilor sdi* (opinia lui H. McDowall Clokie, exprimati in 1936). Dar
autorul era la curent si cu pozitia lui Sidney Painter, exprimati in 1947,
in ,,American Historical Review" wunde 'se'considera iarasi ci documen-
tul elaborat in 1215 era in esentd expresia cutumei feudale, ci opozitia
baronilor fata de regele Ioan era esentialmente conservatoare, dacd nu
reactionara. Cunoscator exhaustiv al bibliografiei temei, autorul, cu ones-
stitatea-i recunoscutd, nu poate sd nu recunoasci lui Nicolae Iorga prio-
ritatea In exprimarea acestor idei, afirmate ulterior si independent pe
plan international. De altfel, analiza lui Iorga, formulata in 1920--1922,
in lucrarea monumentald , Dezvoltarea asezamintelor politice si sociale
ale Europei* (trei volume), este si cea mai expresivid, mai clard, sa-
vantul subliniind ,caracterul legal al acestui act [Magna Charta], dar
‘mai ales caracterul siu forte medieval, apar{inind unei lumi foarte di-
ferite de a noastrd si sustindnd, nu libertatea impotriva privilegiilor, ei,
din contrd, privilegiile impotriva libertitii, caci, in evul mediu, cuvantul
libertate exista, dar sensul lui nu era cel de astdzi®. Dupa aceastd con-
testare a valorii constituitonale absolute a ,,Magnei Charta“, privite ca
‘act fundamental al libertdtilor publice, :Gh. I. Bratianu, defineste adu-
ndarile de stari, pornind de la impértirea tripartitd a societatii medievale
in oratores, bellatores si laboratores, de la raporturile de suzeranitate-
vasalitate, ce gravitau in jurul curtii suzeranului suprem (==suveranul).
Autorul subliniazi ferm cA la originea adundrilor nu au stat impozitele,
ci sfatul ca fapt prioritar, adici justitia, la care s-au addugat apoi ches-
tiuni adminstrative, politice etc. Deci, obiectul principal al primelor adu-
nari era de a face dreptate si de a veghea la respectarea ,obiceiului
{arii“ (consuetudo terrae). Aici, autorul exemplificd la Transilvania, ara-
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tand ca ecra firesc ca adunarea starilor din 1291 de la Alba lulia, sa
'Judeece pricini particulare, desi scopul sau prmcxpal nu fusese acesia
cum tendentios se sustinuse (de ex. de catre L. Makkai, in ,,Documenta
Valachorum“) .

In continuare, istoricul mai face 0 analogxe xmportanta frecuta
aproape neobservata in istoriografia noastra; el observa paralelismul in-
tre ,constitutia® imperiald din 1231 a Jui Frederic al II-lea {Statutum

“in favorem principum), care mentioneazad domini terrae si maiores terrae
ca i dreptul celor din urma de a-si da parerea in materie legislativd)
si privilegiul acordat Ospitalierilor la 1247 de Bela al IV-lea, regele
Ungariei, unde apar documentar ,tarile® si ,mai marii* lor, adicd vo-
ievozii si cnezii romani, vasali ai regelui. Plecand de aici, Gh. I. Bra-
tianu mai aface o remarcd patrunzatoare, privitoare la sensul cuvantului
romanesc tard, derivat din terra si folosit uneori spre a desemna nu o
intindere geograficd, ci pe oamenii susceptibili de a o reprezenta in
fata domnului sau a unei puteri stridine {,{ara legald¥).

In urma unei asemenea pertinente analize, autorul pune la originea
adundrilor de stari cel putin doua elemente: raporturile personale din
cadrul sistemului suzerano-vasalic si, mai ales, substratul de traditii,
cutume care-si prelungesc influenta peste institutiile {feudalitatii si care
vin din lumea greco-romana, trecind prin Furopa invadati de barbari.
wInstitutiile politice ale lumii greco-romane si-au intrerupt cursul vreme
de cateva seccle; dar acest curs)sina reluat |drumul cu: forta irezistibila
a apelor subterane, iesite deodata la-lumind, atunci cind legile Romei
n-au mai dictat imperiul lor lumii invadate de barbari¢. Este o viziune
organicd asupra evolutiei umanitdili, care nu admite explicatii unilate-
rale, nu introduce cenzuri acolo unde ele nu existd, cautind, in schimb
pluncomhtmnarxle motivele indepdrtate, persistente ca mste constante
greu de sesizat uneori sub patima vremii.

Dupd o probd de asemenea cunoastere a institutiei in ansamblu, re-
ferirea lui Gh. 1. Bratianu la adundrile de stdri ale Transilvaniei tre-
buia sa urmeze ca efect particularizator. Autorul corecteazd mai intii
un cliseu al istoriografiei ungare, care, animati de obsesia prioritatii in
aceastd parte de Europd, vedea in ,,Bula de Aur a nobilimii* din 1222
o ,,veritabila Magna Charta a libertitilor nobilimii ungare®, o sursa di-
rectd-a dezvoltirii libertatilor publice moderne. Aceastd conceptie, co-
relatd cu teoria ,sfintei coroane¥, tindea s& acrediteze ideea tnui echi-
libru rational intre puterea suveranului §i vointa natiunii In evul me-
din ungar, inaintea tuturor tarilor europene. Metodic, Gh. 1. Bratianu,
dupé ce ardtase, cum s-a vizut, ,caracterul foarte medieval* al | Mag-
rei Charta%, asazd la locul sau firesc si actul din 1222 din Ungaria.
Fl aratd ci, in Ungaria propriu zisi, ordinele se reduceau in realitate la
doui — clerul si nobilimea — deoarece orasele, de formatie recenta si
populate in majoritate cu straini- colonizati, nu vor fi reprezentate de-
cat tarziu si vor avea un rol minor in adunari. Istoricul surprinde
faptul ci, in lipsa stdrii a treia, o distinctie tinde totusi sd se stabi-
leascd in cadrul ordinului nobiliar intre magnati si mica nobilime a
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comitatelor, care va duce in final la diviziunea in doud .table® sau
camers distincte. Diviziunea, departe de a fi modernd, este pur medie-
vald, deoarece in Ungaria se opun nu, <ca-n Anglia, Lorzii-Comunelor,
¢ci camera inalld a magnatilor-camerel inferivare a micii nobilimi, In
cazul Transilvaniel, cum remarcd autorul, situatia este diferitd, ca si in
Croatia sau in alte parti, datoritd unei evolutii istorice diferite de a Un-
gariei propriu-zise: in primul rand, Ungaria a fost o tard ocupatd de
nivalitorii maghiari la venirea lor in Campia Panonicd, iar Transilva-
ia a fost cuceritd in mai mulie etape, separate intre ele prin lungi
intervale de timp; in al doilea rdnd, Transilvania a avut o structura
einicid roméano-slavd si o alcdtuire politica statald incipientd (un ,ducat®);
in al treilea rand, pentru a putea supune si stidpani fortireata naturala
a Podisului Transilvan, regii ungari au trebuii sa recurgd la colonizari
cu strdini. Astiel, mult mai pregnant decdt in Ungaria — remarca‘auto-
rul — structura corporativi pe «cale de formare (tendinta de constituire
in ,universitdti“ de tip medieval) conservd in Transilvania si un anume
particularism- etnic. De asemenea, istoricul leagd functionarea ,,starilor®
Transilvaniei de o anumitd autonomie a acestei tari, sesizabilda inca de
2 vremea urmasilor lui Tuhutum (cel care l-ar fi infrant pe Gelw),
care nu au recunoscut decat tarziu si formal autoritatea regald. Un
larg si competent comentariu este rezervat congregatiei generale de la
Alba lulia, convocate In martie 1291, de cdtre insusi regele Andrei-III,
vitimul arpadian, adunare la care au participat toti nobilii, sasii, se-
cuii -si romanii:din (partile ‘Transilvaniei (desigur, (prin reprezentantii
lor). La .inceput, autorul combate opinia tendentioasdé conform careia
adunarea s-a Intrunit doar pentru a regla un litigiu privat. Argunren-
tele sunt relevante: 1) fextul spune cd intrunirea s-a fécut pro reforma-
tione status eorundem (adicd pentru reasezarea sau reformarea situatiei
orl statutului acestora, al grupurilor participante); 2) ,,Bula de Aur®: din
1222 are o formulare asemdnitoare: ,ad statum regni nostri reforman-
dum®; 3} caracterul incidental, ocazional al procesului particular discu-
tat {revendicarea de catre nobilul Ugrinus a unor anume posesiuni din
Fagaras) reiese si din formularea ,surgendo in ipsa congregatione nostra®
ridicAndu-se in aceastd adunare a noastrd); deci nu adunarea s-a in-
trunit pentru cazul Ugrinus, ci acesta a profitat de adunare pentru a-si
rezolva litigiul. In mod cu ent, la vremea aceea, adundrile de stdri din
toatd Eurcpa se ocupau si de petitii sau afaceri private. 4) Aspeciul
politic reilese si din initiativa regald de convocare si din participarea
regelui, confruntat cu tendintele centrifugale ale voievodului Reland
Bors si, poate, cu alte grave probleme. Gh. I. Bratianu inclind sa creada
ca regele venise sd sprijine revendicarile starilor (reasezarea statutului
lor) fatd de prea marea - independentd a volevodului. Pentru romaéni,
aratd autorul, importanta congregatiei din 1291 este exceptionald, fapt
ce si explicd minimalizarea -ei de citre unii. Intai, marturia aratd ca
romdanii erau pe cale de a se constitui si ei intr-o comunitate sau ,;uni-
versitate®, dupd formula corporativid din epocd. In al doilea rand, la
{el.ca si celelalte stari sau-grupuri privilegiate, pomenite si ele, ca st
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rumanii, pentru prima oard intf-o adunare, ei nu puteau delega cu un
asemenea prilej decat o elitd echivalentd cu nobilimea pe plan social-
politic si economic. Autorul demonstreaza ca fiecare grup etnic din

ransilvania avea In sinul siu cite o categorie -asimilata - nobililor.  La
romani, aceastd categorie era formatd din cnezi si voievozi. In al treilea
rand, se face observatia ci romanii, desi incearcd s& se incadreze intr-un
sistem nou pentru ei, spre a supravietui ca entitate, pdn& la urma nu
vor reusi s-o facd. Fiind popor bastinas, raspandit in toata tara, ro-
rmanii nu vor fi dotati niciodatd cu privilegii globale si nici cu un te-
ritoriu special, ca cei veniti ulterior. In fine, Gh. I. Bratianu noteazi
ca romanii mai sunt pomeniti intr-o adunare a Transilvaniei si- in anul
1355, la Cluj si se intreabd dacd aceastd convocare intre stiri devenise
curentd pentru romani sau era numai exceptionald. Autorul opineazi
pentru solutia unei prezente constante la inceput in adundri, dar nu-
anteazd mult chestiunea, deoarece nu poate sd nu remarce anumite po-
triviri de fapte care nu par simple coincidente: ambele aduniri cu par-
ticipare roméneascd se desfasoard In preajma unor razvratiri ale roma-
nitor din vechi ,tari“ de margine, rdzvratiri legate pana la urma de
libertatea statelor roménesti extracarpatice. Astfel; istoricul care a re-
evaluat traditia istoricd despre intemcierea tarilor roméine, nu poate sa
nu -observe c¢a pentru anul 1290, letopisetele ‘muntene - amintesc .desci-
lecatul lui Negru Voda din Fagdras spre Campulung, ci nobilul Ugri-
nizs, in adunarea de la 1291, pretinde mosiile Fagiras si Sambdta si ca
in adunarea din (1292 roméaniiinu mai participd;la fel]| in 1355, cind se
face o noua meniiune.a prezentel romanilor in congregatia Transilvaniei,
cnezii maramureseni condusi de voievodul -Bogdan din Cuhea erau in
plind ridscoald. -Aceastd noud adunare, iinutd acum in nordul Transil-
vaniei, putea sa fi urmdrit, intre aliele, sid-i retind mai bine pe romani
in supunerea fatd de coroana si si-i Impiedice de a-si da concursul lor
rasculatilor de acelasi. neam dinspre miazdnoapte. Oricum, pentru anul
13686, autorul nu se Indoieste cd regele Ludovic I a gindit in asemenea
termeni, din moment ce afirmarea independentei Moldovei si- consoli-
darea. statutului similar. al Tirii .Romanesti sunt puse in legaturd cu
masurile antiromanesti - din. Transilvania: ,,,Nu mai este de mirare c¢i
nu se mai face mentiune despre romdani in adundrile de stari transil-
vane dupi aceasta data. Existenta chiar la frontierele provinciei a celor
doud state romanesti independente sau cvasiindependente, care gravi-
tau. in orbita altor puteri pentru a-gisi un: sprijin contra hegemoniei
maghiare si a caror intemeiere se-datora unor rizvratiti veniti din Tran-
silvania, trebuia neaparat sa-i duca pe reprezentantii puterii regale la o
politicd “de suspiciune®. In legiturd cu statutul rezervat romanilor, se
discuta si diferenta artificiald creatd de oficialitate intre:énezii innobi-
lati, " asimilati cu feudalitatea recunoscutd a regatului si cet comuni,
fard act de donatie, redusi la situatia unui jude sitesc. De aici, se ob-
serva in comtinuare, conservarea in anumite regiuni a unei nobilimi ro-
manesti - (nobiles . Valachiy, cu -virtuti militare . deosebite, afirmate : pe
campurile de lupta in serviciul puterii centrale si,-mai ales al -efortului
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astiotoman. Cu o patrunzdtoare intuitie, fard sa dispuni decit de ca-
teva date, istoricul incearcd o comxparatie ,,avant la letire® intre adu-
narile starllor Transilvaniei, din care romanii vor fi ireptat ex"lusl ca

\titate si adundrile locale romanesti (din Haleg), carc ,,nu priveau de-
dt afacerile comunitiiii romane® si ise ghidau dupd obiceiul pamantului.

Autorul considera perioada 1288 (prima consemnare a unei congre-

transilvane) — 1437 drept o perioada a inceputurilor regimului de
in Transilvania, regim care nu s-a cristalizat definitiv decat sub
intarea unei mari bulversiri politice, economice si sociale — ras-

a
1 de la Bobalna. Acum, noteaza istoricul, cele trei ordine prl rnleglate
aliantei lor, temporare initial, forta si da.rata unei traditii si incearca
e orienteze de la diviziunea in grupdri efnice (diviziune care-i ca-
acterizase inceputurile) spre o reprezentare .a categoriilor sociale pri-

legiate, ceea ce constituie trdsdtura obisnuitd a regimului starilor in

clelalte tari ale Europei. Insi dualitatea intre elementul politic-elitar
componenta etnicd nu va dispare niciodatd din sistemul starilor Tran-
silvaniei, dimpotrivd ea se va accentua in spirit exclupivist st don-
servator. Se mai observad ca tiranii, in acord cu spiritul corporativ din
epocd, au constituit la 1437 o ,universitate®, o comunitate cu acelasi ti-
ilu ca si celelalte; cu alte cuvinte, ei au incercat organizarea unei noi
siari, in vederea reprezentirii- unei categorii sociale diferite (fard si se
piardd nici aici componenta etnicd, cidcl numele ei era universitas "mgm’—
colarum Hungarorum et Valachorum), categorie ce inveca la rdndu-i vech1
libortati si drepturi, pe care le voia considerate ‘privilegii.

Analiza inceputurilor regimului -de stari- din Transilvania (ficuta
aproape concomitent, cu rezultate deosebite, §i de Aurel Deoel) se trans-
forma astfel, in viziunea lui Gh. I. Bratlanu intr-o pagina a istoriei
.barlamentarismului“ european. Cu exceptia unor nuante, nimic nu s-a
perimat, iar documentatia, mult mai bogata astizi, nu a ‘ticut decat si
cmfxrme concluziile marelm istoric si chiar mtun;ule si presupunerile
sale. Din pécate, cu exceptia unor istorici de marcd, precum David Pro-
dan, Maria Holban, Radu Popa sau Serban Papacostea, vreme de circa
patru decenii, cercetarea roméneascd a ignorat in mare masurd directiile
incepute de Gh.. 1. Bratianu. Dar ¢hiar si asa, spiritul sd a fost mereu
nrozent, iar chestiunea stdrilor, -a- adundrilor acestora nu a mai putut
fi socotiti o ,terra incognita® la noi. Raportul dintre stare si natiune

|
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medievala in Transilvania, ca si problematica Fagdrasului au fost teme
continuate si aprofundate de David Prodan; statwtul cnezilor si politica
regatului Ungariei fatd de romani s-au aflat in atentia Mariei Holban;
tratarea monograficd a doud din vechile roméinesti medievale s-a datorat
lui Radu Popa; mésurile lui Ludovic I din 1366 si pozitia Ungariei fata
de romanii din Transilvania in conditiile rezistentei concertate a Tarii
Roménesti si Moldovei impotriva asalturilor angevine si-au gasit un
excelent continuator in istoricul Serban Papacostea. Astfel, aidoma ma-
vilor spirite, Gh. I. Bratianu a fost un creator de problematici, de noi
teme, In acord cu sensibilitatea moderna. Ca medievist, s-a inscris intre
cei mai mari din vremea sa, a facut parte din elita istoriografiei euro-
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pene, a colaborat cu istoricii de la ,,Annales¥, a inceput coordona
unel impresionante sinteze de istorie generald a evului mediu, cu pa
ciparea a tot ce avea atunci mai valoros Europa in materie de medie
vistica.

Gh. 1. Bratianu, prin cercetarea sa istoricd, prin viata sa exemplara,
prin meartea sa naprasnicd a ldsat amintirea unui savant pus in strvi-
ciul adevirului, dar si al cetatii, a unui om de o demnitate, probitate
si sensibilitate impresionante, a unui eurcpean animat de idealurile si
valorile etern umane. .
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