CONSIDERATII STATISTICO-ISTORICE
ASUPRA FONDULUI DOCUMENTAR DIN ARHIVA
ORASULUI BISTRITA INTRE ANII 1590—1601

Cercetarea unei arhive ordsenesti medievale din Transilvania oferd
posibilitdti largi de a descifra, nu numai probleme ale istoriei tradi-
tionale, dar si unele aspecte legate de sociologie istorica, de psihologia
unor grupuri sociale, de evolutia limbii de cancelarie, de reforme cultu-
rale etc. Cercetarea de tip sociologic in istorie prin intermediul docu-
mentului de arhiva isi vadeste tot mai mult viabilitatea si utilitatea as-
tdzi. Dependenf{a unor mari transformaéri sociale de fenomenul econo-
mic, a unor largi capitole de istorie culturald de complexul economico-
social, a unor compartimente culturale de altele se poate urmaéri si evi-
dentia numai prin cercetarea unor segmente temporale suficient de in-
tinse. Documentul de arhivd in cazul unor asemenea analize statistico-
istorice reprezintd mai mult decit un izvor istoric.

Arhiva orasului Bistrita este una din cele mai bogate arhive-medie-
vale ordsenesti din Transilvania. Organizarea ei actuald este mai ales
rezultatul activitdtii arhivistului dr. Albert Berger (1864—1936). Docu-
mentele se afld repartizate in sapte grupe de arhivd: 1. Documente; II.
Acte; III. Protocoale; IV, Registre de socoteli si de impozite; V. Colectii
de legi; VI. Biblioteca arhivei; VII. Repertoriil.

,»Grupa de arhivd I (Documente) cuprinde documentele pind la anul
1700 inclusiv. Cel mai vechi document original e din anul 1291, prima
transcriere din 1224 (privilegiul ,,Andreanum®), iar prima mentiune a
unui document este din anul 1203)%2. O infima parte din aceastd grupa
de arhiva I, cuprinzind documente de la sfirsitul sec. al XVI-lea si in-
ceputul sec. al XVII-lea a constituit obiectul atentiei noastre. Segmentul
temporal este foarte restrins si, ca atare, nu vor putea fi relevate decit
aspecte formale legate de compozitia esantioanelor de documente grupate
pe ani, de calitatea emitentilor, de categoriile sociale implicate in aria
corespondentei acelor ani, de continutul si de limba documentelor, de
locul de emitere etc. Totusi aceste consideratii vor putea duce uneori
la concluzii utile cu caracter istoric.

Astfel se poate urmdri progresiv, pe ani, cregterea numarului de
documente, odatd cu jntdrirea sistemului administrativ oficial, odata cu
apropierea unor evenimente politice care anuntid instabilitate, nesigu-
ranfd. Pentru anul 1590 sint inregistrate 36 de documente iar numérul
acesta creste in anul urmator la 52 de documente si in continuare la
61, 77, 78, 95, 121, 94, 128, 174, pentru ca din 1601 s& avem péastrate
227 de documente. Exceptie in acest sens face doar anul 1600, din care

1 G. Nussbidcher, Contributii la istoricul arhivei Bistrifei in secolele XVI—XX,
in Revista arhivelor, 1970, an. XLVII, vol. XXXII, nr. 1, p. 5—6.
2 Ibidem, p. 6. .
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dacd excludem scrisorile emise de Mihai Viteazul, au rdmas doar un
numdr de documente de ordinul unitdtilor. Desigur acest fapt nu este
o simpld intimplare, el pune in lumind o vreme de fridmintdri politice
ajunse la apogeu, actiuni militare generatoare de nesigurantd si, ca
atare, dezorganizarea, sldbirea sistemului institujional in Transilvania.
Se manifestau tendinte de statornicire a unei administraii romaénesti
odatd cu venirea lui Mihai Viteazul, in conditiile mentinerii, in linii mari,
a vechiului sistem administrativd. Magistratii cetdtilor ardelene, solici-
tafi din punct de vedere economic si militar si de noua stapinire roma-
neascd si de tabdra nobiliard, vor adopta o atitudine prudentd, de expec-
tativa, desi optiunile lor se indreptau vadit impotriva lui Mihai Viteazul.
Bistritenii vor face, oarecum, exceptie pentru cid vor imprumuta lui Mi-
hai, la cerere, bani si-i vor face daruri de prets.

Arhiva orasului Bistrita, oras inclus in ,,universitatea saseascid®,
oglindeste si ea, de multe ori indirect, aceste transformdri. Luind irei
esantioane de cite un an din cinci in cinei ani, 1590, 1595, si 1601 (nu am
ales anul 1600 pentru ca aceasta prezintd situatia speciald aratatda mai
sus), am incercat sd urmdrim anumite dependente si transforméri in
structura internd a arhivei si si stabilim, acolo unde e posibil, relatii
cu situatia istoricad concreta.

In anul 1590, documentele latine, in proportie de 3694, predomind
fatd de cele in limba germand si maghiara acestea reprezentind cite 320/,
din total. Se intimpli acest fapt pentru cd toate documentele emise de
principele Sigismund Bdthory (prin cancelarul Wolffgangus Kowachoczy)
de la Alba Tulia, Cluj sau Tirgu-Mures, purtind scrisul caracteristic de
cancelarie, sint alcdtuite in limba latind. Majoritatea documentelor ger-
mane poartd ca loc al emiterii numele Sibiului, iar documentele maghiare
sint date in diferite localitdfi transilvidnene (unul este emis la ,,Zent
Kiraly“, localitate din Ungaria de azi® din interiorul sau din afara dis-
trictului Bistrita.

In anul 1595, proportiile sint altele, majoritatea este detfinutid de
documentele maghiare, 430/, (41 doc.), urmeazi cele germane, reprezen-
tind 38,704 (36 doc.) si in sfirsit cele latine insumind 18,30/, (18 doc.).
Explicatia rezidd in procesul rapid din cadrul cancelariei principatului
de inlocuire a limbii latine cu limba maghiard, mai ales in cadrul cores-
pondentei interne, Unele documente, semnate de principe ori elaborate
din porunca acestuia (si purtind semnatura cancelarului Stephanus Josica
si a altor demnitari), sint date in alte locuri decit Alba Iulia: Cibiny
(Sibiu), Theorchwara (Bran)®.

3 Istoria Romdniei (tratat), vol. II, Bucuresti, Edit. Academiei, 1962, p. 985.
Majoritdtea din anul 1600, prezente in arhiva orasului Bistrita, sint emise de
Mihai Viteazul (61 de documente, din care 57 maghiare si 4 latine) si, cu toate
cd acest an nu a fost socotit relevant pentru cercetarea noastrd, el confirméa
concluzia privind eliminarea treptatd a limbii latine din limbajul documentar.
(Arh. Statului Cluj-Napoca, fond Primdria orasului Bistrita, grupa a Il-a, 1600
nr. 2033—2093).

4 St. Pascu, Mihai Viteazul si Transilvania, in volumul Mihai Viteazul (cule-
gere de studii), Bucuresti, Edit. Academiei, 1975, p. 21.

° Arh. Statului Cluj-Napoca, fond Primanria orasului Bistrita, grupa I, an. 1599,
doc. nr. 7.

§ Idem, 1393, nr. 56 gi 57.
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Documentele germane sint emise, de asemenea, in mare parte, la
Sibiu, numit Cibiny sau Hermestadt-Hermannstadt (unul provine din
Dockum? — Germania, citeva din Weissenburg-Alba Iulia® ete.).

Procesul de inlocuire aproape completd a limbii latine este ilustrat
si mai pregnant de documentele din anul 1601, in care, din 227 de docu-
mente, numai 12, adicd 5,29/, sint latine, 146 (64,49/;) fiind maghiare,
iar 69 (30,494) germane. Deci, in condifiile unei relative stabilitati a
proportiei de documente in limba germand, in intervalul de 11 ani
urmérit (1590-—1601) creste proportia documentelor in limba maghiard
(de la 320/, la 64,40/) in detrimentul celor latine (de la 369/ la 5,20/).

Urmdrirea locului de emitere a documentelor este de asemenea im-
portantad. In 1590, 270/, din documente sint emise in Bistrita sau in inte-
riorul districtului, in Alba Iulia (Weissenburg, Fehérvir) acelasi procent,
160/, in Sibiu si 30t/ in alte localitdti din afara districtului Bistrita.
Echilibrul este mai mare in anul 1595, c¢ind 2194 din documente sint
date in Bistrita sau district, 2504 in Alba Iulia, 280/, in Sibiu si 26 pro-
cente in alte localitdti din afara districtului, Observiam deocamdata ca
in timp ce in 1590 Clujul (,,Colosvar®) apare de 2 ori, ca loc de emitere?,
in anul 1595 nu se pdastreazd in arhiva Bistritei nici o misivd data
la Cluj.

Anul 1601, stind sub semnul unor puternice framintari politico-mili-
tare, aduce transformadri si in structura arhivei bistrifene. Numai 10 o/din
documente poartd orasul si districtul Bistrita ca loc de emitere, 39/, sint
date in Alba Iulia, cca. 50/ in Sibiu, 37¢/, din restul Transilvaniei si
din afara ei, exceptie facind aici marele numdar de documente emise
la Cluj, numdr ce reprezintd 459/, din totalul documentelor inregistrate
in anul 1601. Confruntat cu problemele majore ale principatului, orasul
si districtul Bistrita rezolvd mai mult aceste probleme (in legiturd cu
care primeste ordine) in detrimentul chestiunilor locale. Astfel in 1601,
numai 1004 din documente au in vedere astfel de chestiuni fata de
270/ in 1590. Scade si numdrul scrisorilor venite de la Sibiu, de la 280/
in 1595 la 58/, in 1601 pentru cd multe indatoriri ale districtului faté\
de stat, indeplinite altd datd prin mijlocirea centrului ,universitdtii
sdsesti“ sint acum cerute direct judelui primar si sfatului Bistritei de
Stephanus Cheaky (Csdiky) — cel ales, la 1 septembrie 1600, conducator
al nobilimii transilvanene, dusmane lui Mihai Viteazul — ori de principe.

Asa se explicd marele numédr de documente emise de la Cluj (Clau-
senburg, Claudiopolis), unde rezida in aceastd vreme Stephanus Cheaky.
Si corespondenta din arhiva Bistritei pune in lumind eforturile nobi-
limii pentru péstrarea legaturilor cu Sigismund Bathory si pentru readu-
cerea lui la nevoie, atunci cind administratia lui Basta si a comisarilor
imperiali devenea prea incomoda.

Din doud scrisori date la Suceava (Sutochwa, Sutschwa) afldm mai
intii cd un anume Endres Umendt a trecut din Transilvania peste munti,
relatind la 26 febr. [1601] despre caldtorie!® si apoi cd, la 15 martie

7 Idem, 1595, nr. 70.

8 Idem, 1595, nr. 81, 82, 83.
9 1dem, 1590, nr. 23 24.

1 Idem, 1601, nr. 39.
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1601, acesta avea deja informatii despre sosirea principelui Sigismund“»
mforma’;n pe care le comunicd judelui primar al Bistritei.

La 21 august 1601, din Bacdu (Baké), Sigismund Bdthory anuntd pe
credinciosii sdi cd are bundvointa sultanului, a regelui Poloniei, a celor
doi voievozi (desigur, € vorba de leremia Movild in Moldova si Simion
Movild in Tara Romaneascd) si cd a plecat spre Transilvanial?2. lar la
5 septembrie 1601, judele primar al Sighisoarei (Scheisburg), Andreas
Gebel, anuntd sfatul orasului Bistrifa cd Sigismund Bathory se afld in
Tara Birsei (Burtzeland)'®. Deci si prin aceste documente se pot recon-
stitui frinturi din istoria acelor ani.

Reies din cercetarea arhivei orasului Bistrita anii de framintari
politico-militare puternice prin care a trecut principatul si mai ales
anumite regiuni ale sale. Majoritatea documentelor emise in 1590 si in
1595 la Sibiu reprezintd cereri ale sfatului orasului Sibiu pentru plata
de cidtre Bistrita a pérfii ce-i revine din darea (impozitul) pusa pe
,hatiunea“ sdseascd cu diferite prilejuri (alteori aceste cereri se trans-
formd in somatii). Se mai anunt{d impuneri suplimentare la impozit, dar
mai multe decit cererile sint adeverintele eliberate de Lukas Engetter,
judele primar al orasului Sibiu, prin care acesta certifica sfatului bistri-
fean primirea sumelor frimise. Judele (sau sfatul) sibian are rigazul
uneori, in acesti ani, sd se ocupe in corespondenta sa catre Bistrifa de
trasurile cu vizitii necesare pe lingd preoti'4, de scutirea de impuneri
a unor sinistrati din districtul Bistrifa!® sau chiar de a invita sfatul
orasului Nésen (Bistrita) la nunta unor demnitari?®,

Si in scrisorile trimise din partea principelui, unele purtind mentiu-
nea ,,ad mandatu serenissimis’ principis* (la cererea principelui), se po-
runceste, in aceste vremuri linistite, rezolvarea unor procese matrimo-
niale, de mostenire etc. ai ciror protagonisti se adreseazd organelor
superioare de judecatd sau chiar principelui, De asemenea, se mai
pretind iscusifilor mestesugari bistrifeni anume produse ale muncii lor,
principele formulind si alte cereri personale cétre judele primar si sfat.

Probleme mai marunte legate de succesiuni, de impozitele unor sate,
de mici litigii intre persoane particulare, probleme ridicate in localitdtile
din interiorul districtului sint de asemenea puse in fata judelui si sfatului.

In 1601 insd, cind, fatd de anul precedent, administratia isi reluase
plenar activitatea, continutul documentelor demonstreazd numeroasele
framintari politico-militare pe cale de desfdsurare. In primul rind foarte
putine documente, si acestea in partea a doua a anului, sint semnate
direct de principe, fapt ce demonstreazd schimbdri in situatia politica.
Problemele populatiei locale, numeroase altddatd, apar acum extrem
de rar in corespondenti. Se inmulfesc insa scrisorile in care apar chestiuni
de ordin militar, multe poartd la locul emiterii mentiunea ,,Tabira de
lingd Dej%; ,Tabdra de lingd posesiunea Ip“ etc, punind in lumind
ample pregatiri de lupta.

Nelinistea populatiei si a autoritdtilor se face simiitd si ea in aseme-
nea conditii nesigure: Thomas Borsos, jude primar in Tirgu-Mures, cere

1 Jdem, 1601, nr. 52,
12 1dem, 1601, nr. 173. Dupi lupta de la Gurusldu, S. Bathory fugise in Moldova.
13 Idem, 1601, nr. 178.
14 1dem, 1595, nr. 47.
15 Idem, 1595, nr. 48.
18 Idem, 1595, nr. 67.
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sa se primeascd la Bistrifa femei si copii din acel oras expus secuilor,
pind se va schimba situatia in tard, iar sfatul orasului Sibiu, in conditiile
de nesigurantd create, cere ajutor contra dusmanilor si vesti despre
acestial’, in timp wce, inainte cu citiva ani isi putea permite sa faca
invitatii la sdrbdtoarea anuald a ,natiunii* sdsesti sau sa ceard impozitul
impus Bistrifei.

Titulatura principelui si a altor demnitari, ca si modul de adresare
stereotip, fixat in formule, oferd de asemenea, anumite indicatii pretioase.

De exemplu, titulatura obisnuitd a lui Sigismund Bdthory, pind in
1985 era: ,Sigismundus Bathory de Somlio, Princeps Transilvaniae et
Siculorum Comes®; la 25 aprilie 1595, chiar inainte de incheierea trata-
telor cu Mihai Viteazul si cu Stefan Rdzwvan, acesta se intituleaza , Sigis-
mundus, Dei gratia Transilvanniae, Moldaviae, Valachiae Transalpini et
Sacri Romani Imperii princeps, Partium regni Hungariae dominus et
Siculorum Comes®18,

Din documente putem deduce si elemente de stratificare sociald spe-
cifice evului mediu, ca si date legate de organizarea unor instituiii, de
conducerea oraselor.

Desigur oamenii liberi de conditie modestd (mestesugari etc.) si serbii
apar numai indirect in documente, ei fiind in atentie mai ales atunci
cind constituie obiect de litigiu intre nobili si cind intervin autoritatile.
Astfel un jude al Bistritel emite pretentii banesti pentru un icbag al
sau batut de locuitorii din Blajenii de Jos!®, un anume Nicolaus Erdely,
cere lui Joannes Budaky, judele primar al orasului Bistrita, pe un iobag
fugit de pe posesiune?’; in alt loc se cere judecarea unui {igan pentru
cd a furat sapte florini de la un iobag?! etc. Mai sint amintiti in docu-
mente un zidar, farmacisti, negustori, detinuti, spioni, pedestrasi, cila-
refi, mercenari, cdpitani, un colonel, comisari imperiali, preoti, calugari,
un student etc.

Se poate de asemenea urmdri o anumitd stabilitate in functii a ma-
gistratilor, cum este cazul cu Joannes Budaky (Hans Budeker, Janos
Budaky), jude primar, mai multi ani la rind, al Bistrifei sau cu Urbanus
Zabo si Urbanus Weidner din acelasi oras. Se mai intilnesc in documente
juzi sdtesti, juzi regesti, juzi care-l inlocuiese, in absentd, pe judele
primar, comandanti de cetati, soli ete.

S-a conturat, credem, in linii mari, o parte din problematica inte-
resantd pe care o ridicd cercetarea unui infim capitol dintr-o arhiva
ordseneascd medievald ca cea a Bistrifei si care poate pune in lumina
si aspecte mai putin studiate, demne insd de inseriere in categoria
faptelor istorice.

IOAN AUREL POP

17 Idem, 1601, nr. 164, 165.

18 Idem, 1595, nr. 18,

¥ Idem, 1590, nr. 13. Despre structura sociald a Bistritei in evul mediu, vezi
K. G. Gundisch, Patriciatul ordsenesc medieval al Bistrifei pind la inceputul
secolului al XVI-lea, in File de istorie (Bistrita), 1976, IV, p. 147—193.

2 Arh. Statului Cluj-Napoca..., 1595, doc. nr. 16.

21 Idem, 1595, nr. 43,
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CONSIDERATIONS STATISTIQUES-HISTORIQUES SUR LE FOND
DOCUMENTAIRE DES ARCHIVES DE LA VILLE BISTRITA
PENDANT LES ANNEES 1590—1601

(Résume)

L’analyse de la groupe archivistique numéro I (Documents) reléve d'abord
la croissance du nombre des piéces de 36 doc. (en 1590) & 227 doc. (en. 1601), avec
le soulignement de la situation spéciale des annédes 1600—1601, qui correspondent
4 laction politique-militaire de Michel le Brave en Transylvanie et Moldavie. Le
calcul de la proportion de documents en ce qui concerne la langue atteste le
processus de pénétration massive des langues parlées (au détriment de la langue
latine) dans la chancellerie princierre et dans les institutions locales (159¢ — 369/,
doc. latins, 32¢/, doc. magyars et 320/, doc. allemands; 1601 — 5,2¢, doc. latins,
64,40/, doc. magyars et 39,49, doc. allemands). Certaines conclusions historiques
ont résulté par la corrélation de la situation politique-militaire de la principauté
transylvaine avec des aspects regardant la forme et le contenu des docurnents:
le lieu d’émission les raisons de 1'émission, la calitée des émitients la structure

_ sociale et professionelle des protagonistes des actes ecte.
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