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TUDOMÁNYOS AKADÉMIÁK TISZTELETI TAGJA,
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A HAZA LEGSZEBB REMÉNYE
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BOISSIER PÉTER EDMÜND
A MAGYAR TUDOMÁNYOS AKADÉMIA KÜLTAGJÁNAK

ÉLETIRÁSA.
Irta és a Magyar Tudományos Akadémia 1888-iki novemberhó 26-án

tartott összes ülésén felolvasta
DR. HAYNALD LAJOS,

Bibornok és Kalocsai Érsek,
Magyar Tudományos Akadémiai igazgató s tiszteleti tag.

Nem kisebb ember, mint a. növénytan terén e tudomány
minden ismerőjétől nagyrabecsült DB CANDOLLE ALFONZ az, ki-
nek a mai napon általam dicsőitendő genfi növénytudós Bois-
SIER PÉTER EDMUND halála fölött hangoztatott szavaival kez-
dem meg emlékbeszédemet, hirdetvén azt, hogy a Napkelet
és Spanyolhon növényeinek legalaposabb ismerőjét, az ezen
két floraterület yirányáról irt legjelentékenyebb munkáknak
szerzőjét, kihez mint valódi tekintélyhez folyamodnak a nö ••
vénytudósok, vesztettük el 1885. september 25-én BOISSIER-
ben, kinek halála fölött nemcsak a tudomány művelői, hanem
„nemes jelleme és t iszteletre méltó élete miat t kö-
zelebb ismerői is méltán kesergettek."

Ha tehát én ezen elhunytunkról is szólván, szintúgy fo-
gok cselekedni, mint más a Tekintetes Akadémia körében dicsoi-
tett botanikusok életirásában már tettem, bennök nemcsak a
tudomány nagy férfiait, hanem az emberi életnek egyéb, te-
hát vallási, emberbaráti, társadalmi és családi viszonyaiban is
tiszteletreméltó egyéniségeket mutatván be mellettem szól a
tudomány egy nagy hősének, DE ÜANDOLLEnak hasonló eljá-
rása, és bátorit azon állásomnak jelen alkalommal is ujabb
elfoglalására, melyben a scientia amabilis egy ünnepelt féríia
felé nemcsak szaktudósi jelessége, hanem egész diszes emberi
valója miatt akarom forditani a Tekintetes Akadémia megtisz-
telő elismerését.1

1 EDMOND BOISSIEB. Notice biographique par M. ALPHONSE DB CAN-
DOLLE. Genéve 1885.

Notioe sur la vie et les travaux botaniques d'EoMOND BOISSIER
par M. le DB. H. CHKIST, de Bálé, — ily munkában: Snpplementnm
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BOISSIER PÉTER EDMUND a francia hugenottáknak régen-
te Genfbe költözött családjai egyikébői származott 1810-diki
május 25-én. Apja a városnak nagy tiszteletben álló patríciusa
vala, anyja pedig egy BUTINI nevű hires orvosnak a leánya.
Gyermekkorát és ifjúságát gondos szülői nevelés alatt szülő-
városában és atyjának Vaud-Cantöni Valleyres nevű birtokán,
a Jura-hegység közelében tölté, hol ifjúkori kirándulásai a
virággazdag gyönyörű szomszéd hegységekbe fejlesztették benne
a hajlamot és gyakorlottságot későbbi tevékeny botanikai mű-
ködésére, szintúgy, mint nevezetes növénytani útjaira.

Sok kitűnő tulajdonainak magyarázatára szolgál gondos
nevelése is, melyben a régibb idők szigorú szokása szerint
részesült, ellentétben ama szabadsággal s majdnem szabados-
sággal, melyet napjainkban az ifjúságnak, sőt kis gyermekek-
nek is gyakran' elnézni szoktak. Komoly és szigorú nevelője
VALETTE LAJOS, legnagyobb súlyt fektetvén tanítványa engedel-
mességére, hogy ezt eszközölje s az észnek uralkodó hatalma alá
nehezebben hajló gyermeki kor szeszélyes ellenszegüléseit
erélyesebben fékezhesse, a maga módja szerint csak helyesel-
hető, de mostani sok nevelésügyi szóvivőink által nemritkán
kárhoztatott ildomos fenyitéktől, névszerint mint BoissiERnek
már idéztem életirója és közelről való atyjafia DB CANDOLLE
fölemlíti, a homo animál arcának érintésétől sem tartózko-
dott;—-míg másrészt némi nevelési különösségektől ment
nem vala, hogy p. o. az emberi test részeinek tanítványa előtt
bővebb megmagyarázására használt kis csontvázat éjjelre a
gyermek BoissiBRiiek ágyába fekteté, talán azért, hogy az éjjeli
ijedések ellen idegeit megedze.

BOISSIER tanulmányait a genfi akadémiában végezte, előbb
a középiskolai tárgyakban, később a felső tudományokban,—
a nagynevű DE CANDOLLE PYRAMUS ÁGOSTON, ALFONznak atyja,
lévén a természettudományban tanára akkor, midőn (a nap-

Florae Orientális EDMUNDI BOISSIEB editoré R. BÜSER Herbarii de Can-
dolle Cnstode. Genevae 1888.

Da. KANITZ ÁGOST : EDMOND BOISSIER f , Magyar Növénytani Lapok "-
ban, — 1885. September,Október.

DK. P. ASCHEKBON : EDMOND BOISSIER. Gelesen in der Vierten General-
Versammlung der Deutsohen botanischen Gesellschaft am 17-teh Sept.
1886. in Berlin.

DK. EM. LEVIÉR Florenz, in litteris ad me directis de 14-a Octo-
bris, 1888.

DK. EDÍ E Í REGÉL' St.-tPetersbnrg, in litteris ad me directis de 31-a
Octobris, 1888: - ,;< v^ ; : .
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jainkban ritkábban előforduló tudományos érdeklődés folytán)
gazdagabb és előkelőbb családokból származott fiatal nők is
családjaik fitagjaival együtt a természettan, a vegytan, a nö-
vénytan és egyéb tudományok avatottjaivá nevelődni szor-
galmaskodtak. BoissrEitnek magasabb műveltségű édes anyja
szülői dicsvágyának egyik célját abban keresvén, hogy fia tu-
dóssá képezze magát, azt ennek nemes tudvágya következté-
ben túlon-túl el is érte.

DB CANDOLLE ALFONZ BoissiERnek ifjúkori leleményessége
érdekes tanúságaként emliti föl róla, hogy egyszer apjától a
nagy Szent-Bernát-hegység megtekintésére engedélyt nyervén,
egy kertészkisérővel és néhány napra számított csekély utra-
valóval kiindult;— de utazása közben kedve jővén nagyobb
kört csinálni, a Svájccal határos Olaszországban egész Turinig
gyalogolt s csak onnan került a Mont-Cenis-en át hazája felé
vissza; mely meghosszabbult útjában csekély úti pénze mind-
kettojöknek az itt-ott árult sült burgonyára sem telvén, gyak-
ran csak puszta kenyéren éltek; — de midőn jó sokára Genfbe
egyetlen-egy frankkal visszatértek, ennek is siettek végére
járni, fölkiáltván: „Ez elég lesz egy adag fagylaltra, hogy ne
maradjon semmi."

Református vallásának tanai szerint hivő és buzgó ke-
resztény vala, mint a ki az általa fiatal korában választott
Vaud-i szabad egyháznak tagja lévén, az annak ügyrendezői
sorában majdnem 39 évig működött és synodusában mint a
Valleyres-Baulmes-i község képviselője gyakrabban megjelent; —
de ki positiv keresztény vallásosságának szép és jótékony ki-
fejezést az által is adott, hogy a mily magasan szokta őt
növénytani hajlama Svájcnak égig emelkedő havasi világába
vinni annak ékes virágai tudományos gyűjtésére: oly mélyen
vezette őt le keresztény jótékonysága a szegénység, a beteg-
ségek, a fájdalmak hajlékaiba, a nyomort szenvedőknek leg-
alsóbb társadalmi rétegeibe, hogy ott a keresztény tanokra
utalva, imádságra intve és vigasztalást, segélyt nyújtva, a ke-
resztény szeretet virágait fölmutassa, s kiérdemelje azon gyö-
nyörű dicsőítést, melyben a ravatala felett szónokló egyik
tisztelője igy hirdette jelességét: „Ha e percben oda látogat-
hatnátok a szegényeknek kunyhóiba, a kicsinyeknek és szen-
„ védőknek lakjaiba, kiknek fogalmuk sem volt arról, mily nagy
„vala elhunyt barátunk a tudományos világban, látnátok a ha-
lála fölött könybelábadt szemeket, látnátok szenvedésektől és
„szomorúságtól elnyomott sziveket, melyek a maguk módja
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„szerint fennen tanúsítják, hogy vala neki más természetű
„nagysága is,mint a melyet Ő, a tudós férfiú hatalmas értel-
„ miségétől nyert. " 2 S lehet-e emberről szebbet mondani, mint
a mikép jellemezte Boissrratt a Flóra Orientalís Supplemen-
tuma előszavának szerzője DR. CHEIST, ily fényesen nyilat-
kozván róla: „Valódi keresztény volt, a hit második termé-
szetévé vált, és legfőbb érdekévé, melynek mindent aláren-
„delt; azon embereknek egyike, kik ugyan a földön élnek, de
„szemeikkel az égen függnek." Notiee sur la vie etc. XXII.8

BOISSIER, mint mondám, a protestáns Vaud-i separatis-
ticus egyháznak buzgó tagja vala, de azért a katholikusok
ellen támasztott üldözések közepstt is irántuk igazságos • tu-
dott lenni, név szerint Genfnek 1873-iki viharos napjaiban,
midőn jóllehet a politikába rendesen nem avatkozott, mégis azok-
nak egyike volt, kik a katholikusok bántalmaztatását s a katho-
likus püspöknek Genfből kiűzetését az általa is aláirt tilta-
kozással rosszallották.4

Keressük egyéb kiváló tulajdonságait: s látni fogjuk,
hogy mint fénylett vallásossága és igazságérzete, szintúgy di-
szére vált ritka szerénysége. Tanúskodik erről az is, hogy jól-
lehet több hatalmasság rendjelekkel tünteté ki, számos tudós
társulat tagjai közé választá őt, ő mindezekről nem is szólt;—
tanúskodjanak a valódi tudóshoz illő ama szavai, melyekkel
1871-ben a magyar Akadémia külföldi tagjai közé soroztatá-
sáról általam értesítve, válaszában biztosit, miként melegebben
semmit sem óhajt, mint hogy ezen kitüntetést mindinkább
megérdemelni képes legyen.

Családi erényekben és boldogságban gazdag leven házas
élete derék neje és unokahuga BUTINI LuciuÁnak oldalán, en-
nek gyönyörű emléket emelt BOISSIER az egész létét lelkesítő
tudományában. Ugyanis aki vele 1842-ben és 1846-ban Gö-
rögország, Anatolia, Syria és Egyptom növényeit gyűjtötte egy
nehéz és hosszú útban, —• ki 1849-ben déli Spanyolország-
ba kisérvén őt, az uti fáradalmak folytán typhusban elhalva
kedves férje és a tudomány iránti szeretetének áldozatjául

8 VAUTIER, Valleyres-i lelkész: Paroles adressées aux parents et
amis d'Edmond Boissier le 28. Sept. 1885. jour de ses funérailles. pag. 27.

s „C'était un chrétien vivant; la foi était devenue sa seconde
„nature et I'intérét capital auquel il 'soumettait tout; un de ces hom-
„mes, qui vivent bien sur la térre, mais qui ont le regard fixé au dela."

4 MEKMILLOD GÁSPÁR Lausanne-i és Genfi püspöknek hozzám 1888.
október 14-én intézett levele szerint.
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esett: azt magában a növénytanban megdicsőitendő, nevéről
Kis-Azsiának ritka szépségű két növényét nevezte el „ Ompha-
lodes Luciliae" B és „Chionodoxa Lucüiaeli-nek6, melyeknek
elsőbbikét ily gyöngéd ajánlattal vezetó be a tudományba:
„Dicavi dulcissimae conjugi, in itinere longo difficilique in-
„defessae impavidaeque sociae, in detegendis colligendisque
„plantis anatolicis utilissimae adjutrici." (Diagnoses Plantarum
Orientalium. Series I. Vol.I. 1844. pag. 41.)

E nemeslelkű nőnek Jialála soha tökéletesen be nem
tölthető űrt hagyott életében vissza, — a megszomorodott
férjnek mély gyászát nem is enyhithetvén más, mint a sze-
retetteljes ragaszkodás, melyet fia BOISSIER AGENOR és leánya
BARBEY VILMOSNÉ a férjével, valamint nó'testvére BOISSIER VALÉRIA,
férjezett GASPARIN grófné, sok szépirodalmi, valláserkölcsi és
természettudományi munkák szellemes szerzője7, de ennek
férje is, GASPARIN AGENOR gróf tanúsítottak iránta, — nem
enyhithetvén más, mint szüntelen munkálkodása és tudományos
útjaiban a növénytan gyönyörű tárgyaival való foglalkozása.

S a mily szép volt virágos tanulmánya, a mily gyönyö-
rű volt családi élete: oly szép vala egész valója, mint ezt egy
nevezetes tanuságtétel is élőnkbe állitja; mely nem az embe-
rek fölött Ítélni hivatott előljárósági személyektől, nem ma-
gas helyről, hanem egy mégis illetékes szájból, — minden-
napi tetteit szemlélő és biráló szolgájának RAVEYnak ajkai-
r ó l — hangzik felénk; kit t. i. DE. LEVIER a BoissiEisrel a
portugalli Serra de Estrella hegységbe tett botanikus kirán-
dulása alkalmával, midőn ez közelökből növények után kis
időre távozott, megkérdezvén: „Ügy-e derék ember a maga
ura?" ily feleletet nyert: „Oh igen, ő jó, nagyon jó : 40 év
óta szolgálom őt s nem tudtam benne hibát találni;" 8 mint-
egy keresve-keresett tehát s pedig 40 évig urában hibát a
kiválóan értelmes szolga, de mondja, nem tudott benne ta-
lálni; e szavakkal megcáfolván azon közmondást, hogy a leg-
kitűnőbb ember sem nagy komornyikja előtt.

Tudományos működésének szolgálatába szeretvén állí-
tani mindent, mi erre hasznos lehetett: így tön ő az 1868-ik

« BOISSIEK Flóra Orientalis Yol. IV. 267.
6 BOISSIEB Flóra Orientalis Vol. V. 811. CURTIS Botan. Magaz.

tab. 6433.
7 Lásd: DE GÜBEBNATIS Dizionario degli Serittori Contemporanei

Firenze. 1879. 491 lapon.
8 LEVIEB 18/X. 1888. hozzám írt levelében.
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évben keletkezett hozzá való közelebbi viszonyommal is, mely
szives levelezésében szerénységének, irodalmi munkásságában
nagy lelkiismeretességének, és minden csekély szolgálatot há-
lásan vevő kedvességének számos bizonyítékát nyujtá nekem.
Ugyanis herbáriumomnak balkánvidéki ritkaságaival megis-
merkedni óhajtott, a tudományos határozottság tekintetéből
soha eléggé nem méltányolható azon irói eljárásánál fogva,
melylyel, (mint ezt könyveiben és szintúgy hozzám intézett
több leveleiben is hangoztatá,) a munkáiban előforduló min-
den növényt saját szemeivel látni akart, csak azon ritka ese-
tekben idézvén növényt kétely kifejezése (tehát kérdőjel) nél-
kül, midőn valamely botanikus által fölállított és megnevezett
növénynemnek vagy növényfajnak önállására s határozottsá-
gára nézve semmi kétsége fönn nem maradt, nem arra nézve,
hogy az helyesen lett determinálva, tehát attól sem kellett
tartania, hogy akár a megnevezésbe, akár a hivatkozásba hiba
csúszott volna be.

És ezen elvet szüntelen szeme előtt tartva, a szerint
fáradhatlanul működve: sohasem monda, hogy „elég"; még
akkor sem, midőn már szülővárosának Genfnek növénykincseit,
Parisnak, Londonnak, Flórencnek és Madridnak gyűjteményeit
az ezen városokba tett utjai alkalmával, úgy a Bécsi, Berlini
és Szentpétervári muzeumoknak s nagy gyűjteményekkel biró
botanikusoknak használatra nyert herbáriumait tüzetesen ta-
nulmányozta volt;-—jóllehet maga is a vagyonossága által
lehetővé vált gyakori Spanyolhoni. Közép-Európai és Észak-Af-
rikai botanizálásaiban, nemkülönben Görögországi ós Kis-Ázsiai
útjaiban 1842-ben. 1846-ban pedig sziklás Arábiában 'és a
vallásos zarándoklatul meglátogatott Jeruzsálem táján, tehát
Palaestinában, a Libanuson és Antilibanuson személyesen gyűj-
tött növényeket, — s azonkívül a botanikai világ legjelesebb-
jeitől is gazdagított kiváló növénygyüjteménynyel rendelkez-
hetett s mindezen segédeszközökben és tanulmányokban leg-
biztosabb, legjobb módját birta annak, hogy botanikai mun-
káiban a teljességet a classicus pontossággal együtt érvénye-
sítse ; •— igenis mind e mellett soha nem monda, hogy „elég",ha-
nem főmunkája haladtával élte végnapjáig szedte az utólagos föl-
világositásokat, gyűjtötte a szemeivel még nem látott nevezete-
sebb vagy ritkább növényeket, ezeknek rajzait és festett képeit.
És a mily szorgos gondossággal kérte ki mindezeket a növény-
tan férfiaitól, szintoly lelkiismeretességgel származtatta — ha
gyakran csak hosszabb használat után is — a küldőknek
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vissza, különösen mindig engedélyt kérvén a kölcsön nyert
képek lemásoltatására. Éveken át ily érintkezésben volt o ve-
lem, mint a kinek herbáriumában különös figyelmét keltették
föl a néhai FBIVALDSZKY iMRÉtől, a botanika szintúgy, mint az
állattan terén, de különösen az entomologiában és ornitholo-
giában kiváló jelességű magyar természetbúvárunktól, boldo-
gult apám barátjától, becses ajándékul nyert növényeim9;
melyeket ezen tudós férfiú a Ruméliáhan és Közép-Törökor-
szágban tett tudományos útjain, úgymint a tőle rendezett
négy expeditioban szedett vagy küldöttjei által szedetett s
melyekből, mint egy évvel halála előtt, 1869-ki január 20-án
irt levelében mondja: „a Törökországi újaknak vagy legalább
ritkább fajoknak tartott typicus növénypéldányokat" (körűl-

9 Érdekes lesz kétségkívül á Tekintetes Tudományos Akadémiára
nézve ama magyar Expeditióknak jelzése, melyeket FRWALDSZKY IMRE
áldozatkészsége eszközölt BOISSIER flóravidékének egy terjedelmes te-
rületén.

1833-ban küldötte először két segédét FÜLE ANDRÁSÍ és MANOLES-
cot a Rumeliai Szlivno ba Haemus-hegyi növénykutatásokraj melyeknek
eredménye 600 érdekes növény lett. De FÜLE egy Balkáni kiránduláson
bolgár kísérőjével együtt nyom nélkül elveszvén, helyét HINKE KÁBOLY
német búvár foglalta el, ki 1834-ben segédjével Filipopolból kiindulva,
a Despoto Rhodope, Rhilo és Stanimák hegységekben és Szamukov
völgyben az ezredik fajig gazdagította gyűjteményét; — i835-ben Kar-
lova hegységét, a Kodzsu-Balkán. Kalofir és Kazanlik havasokat láto-
gatta meg és: a gyűjtött növények számát 1650-ig szaporította; —
1836-ban Macedónia, Saloniki és Hortiát vidékén, a Sederi nagy tónál,
a Vadár folyó partjain, Köröcskő, Kolákia és Lángassa táján és a szent
hegyen botahizált, s a négy évi búvárkodás eredményét 1900 fajig vitte.
Ez évben! meghalt az utón.

Az 1843-ban Kréta szigetére kiküldött ZÁCH FERENC működése
jeleit nem adván, 1844-ben FKIVALDSZKY JÁNOS, IsmÉnek derék öcscse,
TEKKEN ANDRÁS társaságában odautazott, és 1845. februárig valamint
visszaútj ában Kis-Ázsiában, Smyrna, Brussá körül és az Olympus-hegyen
1845. végéig körülbelül 400 növényfajt gyűjtött, de az állattan terén
még sokkal kedvezőbk eredményt ért volt el.

Azonban FKIVALDSZKY IMRE személyesen is akarván l á t n i a ki-
küldöttjei által meglátogatott, vidékeket, 1846. tavaszán FBIVALDSZKY
JÁNOS társaságában Ruszcsukon, Bulgárián, a Balkánon keresztül Szliv-
no-ba, onnan pedig a Balkán déli oldalába s a Fekete Tengerig vonult
búvárkodva,— azonfölül még így érintve Várnát, Konstántínápolyt,
Brussát, az Olympnshegyet és Smyrnát, honnan betegeskedése miatt haza
indulandó Triest felé vette útját. De megint javulván egészsége, új útra
indult s Corfúban kiszállva, onnan Máltát, Siciliát, Nápolyt, Rómát,
Flórencet stb. meglátogatta s ugyanaz évi szeptemberben ért -vissza
Budapestre. Ezeket szíves volt velem közleni DK. FRIVALDSZKY JÁNOS úr
1888-ki december 7-én.
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belől 48 érdekesnél-érdekesebb fajokat) biztos kezekbe juttat-
ni óhajtván, gyűjteményembe bevezetett. FRIVALDSZKY szándé-
ka, a mondott tartományok flórájáról egy nagyobb és pedig
ábrákkal ellátott munkát kiadni, életbe nem léphetvén, a ne-
kem küldött ritkább növényekkel azok képeit is. herbárium-
omnak ajándékozta, BOISSIER pedig ezek közül is többeket
hosszabb használatra kért el, de mindenkor ismét a legponto-
sabban visszaszármaztatott, — gyöngéd figyelmességgel még
akkor is bocsánatot kérvén, midőn ily tárgyú levelezésünket,
mint p. o. 1869 tavaszkor, komolyabb betegsége (fluxion de
poitrine) egy időre félbeszakasztá.

BoissiERnek azon föntebb méltányolt elvénél fogva, mely
szerint csak általa látott és nemi vagy faji önállóságukban
jogosultaknak fölismert növényeket vett föl munkáiba, egész
működése irányához tartozott az is, hogy az általa különö-
sen feldolgozott flóraterületeknek kincseit lehetőleg maga fel-
keresse és termőhelyeiken lássa.

Ezért t-tte számos botanikus útjait, kölönösen a Spa-
nyolországi és a Keleti virányokról irt munkáinak földrajzi
területére.

Ezen útjaira pedig mintegy bevezetésül szolgáltak neki,
(ama föntebb már emiitett első ifjúkori kirándulásán kivül a
Szent -Bernátra és Felső-Olaszországba ) a nagyatyjával DR. BU-
TiNivel időről-időre a hazája földjén és közelében levő Saléve,
Dole s Reculet hegyekre való látogatásai, — valamint 1833
végén és 1834 elején anyjával és nővérével félévnél további
tartózkodása Olaszországban, hol különösen Nápoly környé-
kén botanizálván és csigatanulmányokat is tevén, azon üdvös
elhatározást érlelte meg magában, hogy a természettudomá-
nyok két annyira különböző nagy kiterjedésű ágát óhajtott ered-
ménynyel együtt nem művelhetvén, egyre szánja magát, s ez
a növéDytan leszen.

Ennek kedves tárgyai után három világrészben megfor-
dulván, nyolcszor járt Spanyolországban.10 Az 1834-ki és 1835-ki
évben a spanyol nyelv megtanulása végett tett átrándulá-
sai után első spanyol botanikus útjára 1836-ban indult vol-
na; azonban alig hagyta el Genfet, már is szeretett anyjá-
nak halála útját megszakitá és a jövő évre halasztatá vele,
a mikor, is azután Barcelonába és Valenciába irányozva lép-

10. DR. CHKIST szerint lehet mondani tizszer; 1. Supplementum
Florae Orientalis XXI. 1.
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teit Granadán keresztül a tenger és Sierra Nevada közti föl-
det, (ezen botanikailag akkor még igen kevéssé ismert tájé-
kot), választotta több hónapi kutatásainak helyévé — oly
buzgalommal és fáradhatlansággal, melynek eredménye száz-
ezer gyűjtött növénypéldány lön, köztük százakra menő új
érdekes faj és válfaj. Sőt akkor hozta fölfödözéseinek egyik
leggyönyörűbb tárgyát is, az addig még tudományosan nem
ismert Pinus Pinsapo fényűt, kertjeinknek most egyik főbb di-
szét és büszkeségét.

Ezen útjába ejté Madridot is, hol a botanikusok nagy
kitüntetéssel fogadták, gyűjteményeit ajándékaikkal gazdagi-
tották.

1842-ben és 1846-ban Görögországot, Anatoliát, Syriát
és Egyptomot tette növényfürkészései szinhelyévé, kedves ne-
jétől kisérve.

1849-ben neje és tudós barátja REUTER VILMOS társaságá-
ban Algirt és Tangert keresé föl; ezek után ismét déli Spa-
nyolhont, hol kedves nejét elvesztette.

1861-ben Norvégiát megint REUTER^I kisérve.
1866-ban a dorpati tanár és siberiai s perzsiai utazó

BÜNGE barátja társaságában kiindult Wallisba és onnan Pie-
montba, hol a Valdieri havasoknak ékes csodáját, a Scucifraga
florulentat MORBTTT, gyakori örvendező megemlékezésének egyik
tárgyát ment fölkeresni. Négy külön expeditióban járt Bois-
SIER utána.1 1 .

1876-ban DB. LEVIER florenci nevezetes növénytudós-
sal Közép-Olaszország hegységeit látogatta meg.

1877-ben LERESCHE-sel újra déli Spanyolországot, —
1878-ban pedig szint avval és LnviERrel spanyol Galíciát,

Asturiát és Portugáliát.
1881-re utolsó útja esett, melyet BURNAT EMIL vevey-i

birtokos, LERESCHE volt lelkész, BARBEY V. saját veje és
DR. RECORDON kíséretében a Baleári szigetek és a Valencia fö-
lött emelkedő hegységek látogatására fordított.

S kik ez útjaiban Flóra gyönyörű gyermekei között lát-
ták őt, lehetetlen, hogy hidegen maradtak legyen az ő bol-
dogságának kiragyogásakor, melyről DR. LEVIER, az Apenni-
nekben tett 1876-iki útjában kisérője megemliti, hogy Bois-

R, ki ezen kirándulása idejéig már ötezer új fajt föiállit-

1 1 DB. CHRIST Notice sur la vie do BOISSIEK. Supplementum Flo-
rae Orientaiis ed. BUSEE XIX. 1.
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ván, a növényországban új jelenségekre nem könnyen talált,
mégis virágai között újra és újra annyira tudott lelkesedni,
mint midőn egy szép Edraianthus graminifolius DE CAND. kék
harangvirágjai láttára felkiáltott: „Minden botanikusnak ka-
lapot kell emelnie, midőn először egy Edraianthust talál."1 2

Gyakori útjai végcéljának megfelelőleg kedvenc fölada-
tául tekintette azt is, hogy a beutazott vidékeknek és orszá-
goknak érdekes növéayeit hazájába átültesse; mi végre Val-
leyres-i nyári lakóhelyén LBVIBR kifejezése szerint egy „szik-
la- és csodák ert"-et plántált, melybe valamint sok más virág-
tájakból, úgy az Apenninek flórájából is nem egy gyönyörű nö-
vénynek eleven példányait vitte magával.13

A növénytudomány gazdagitása és különösen a növény-
földrajznak kibővítése iránt áldozatkész buzgalmánál fogva
fölemiitik dicséretére, hogy nemcsak közvetlen közelében cse-
kélyebb állású egyéniségeket is vezetett be a növények gyűj-
tésébe és többé-kevésbé gyakorlati, később pedig tudományos
ismeretébe, e végből őket magával vivén útjaira, — hanem távol
vidékeken botanizáló utazóknak is segélyezéseket nyújtott és
így ujabb és ujabb kutatókat állított be az általa is látoga-
tott flóravidékekre. Az előbbeniek között említésre méltó hű
szolgája, a már fönt nevezett RAVEYDÁVID, több nagy útjain
értelmes kísérője, kit ügyes gyűjtővé nevelvén, és sok növé-
nyeket ismerni tanítván, méltónak talált arra, hogy néhány
újat 8 utána (Raveyi) nevezzen el. — Szintúgy növénytudo-
mányi növendéke vala REUTER VILMOS, ki óragyári rézmetsző-
ből BOISSIBR herbariumi consexvatora, néhány útjain kísérője,
sőt egy pár botanikus munkájában szerzőtársa és jeles elme-
beli tehetségénél fogva bővebb tadományra szert tevén, kiváló
hasznú segédje lett, kinek is 1872-ik évben kora halálát nagy
tudósunk igen megsiratta.

Az általa segélyzett utazók között kitűnő helyet foglal
el egy velem is mint gyűjtő összeköttetésben levő tyroli fér-
fiú, PICHXER TAMÁS lienzi lakos.14

12 LEVIEK 1S88. 14/X. hozzám írt levelében.
13 Volt BoissiERnek még egy kertje téli tartózkodása helyén a

Genfi tó mellett, Genf és Coppet között, hol üvegházakban Orchideák,
Bromeliaceók és tropikus dísznövények, nemkülönben érdekes Coniferak
tenyésztek. L. Supplementum Florae Orientalis ed. BUSEK, CHKIST IX. 1.

14 PICHLEE azon tekintetből valódi curiosum, hogy ki otthon ker-
tészkedése mellett legprimitívebb mezei munkákat is végez, milyen fog-
lalkozás között néhány év előtt lábát is törte, messze tartományokban
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De álljon itt CHRIST összeállítása szerint1*, azon érdemes
botanikusoknak c's növénygyüjtöknek díszes sora is, kikBois-
siERnek vagy anyaggal vagy szakférfiúi közreműködéssel vol-
tak munkatársai: N. J. ANDERSSON, ASCHERSOH, AUCHER-ELOY.
BALANSA, BARBEY, C. BÉLANGER, BENTHJSM, BLANCHE, BOJBR, BOLLE,

BoREAU, BoURGEAU, BüCHlNGER, BuHSE, BüNGE, CoSSON, C R E P I N .
DEOAISNE, E. DESVAUX, DURIEU, EHRENBERG, G. ENGELMANN, FENZL,
FISCHER. GAILLARDOT, J. GAY, GODET, GRISEBACH, HACKEL, HAEN-
SELER, HAUSSKNBCHT, VON HELDREICH, HOCHSTETTER, HOHENACKER,
HUET DE PAVILLON, JANKA, KLOTZSCH, C. KOCH, KOTHS, KOTSCHY,
LOWE, C. A. MEYER, MILDE, J. MUBLLER, MUNBY, NEES, N O É ,
ORPHANIDES, PANCIC, PHiLiPPr, PRÖLOKGO, REHMANN, EEUTER,

R U P R E C I I T , S A R T O R I , ScHOTT, ScHULZ-BÍp., ScHWEINFURTH, ScHUTT-
LEWORTH, SlEBER, S P R U N E R , S T E U D B L , S T O C K S , TÜRCZANINOW, WALT.,-
ROTH, WEBB, WELWITSCH, WRIGHT.

S mit BOISSIER ily módon, ily eszközökkel egy hosszú
életben gyűjtött, az egy nagyszerű herbáriumban őriztetik1 6;—

jeles gyűjtővé vált. Tudományos iskolákat nem végzett, a botanikával
mint tudománynyal nem foglalkozott, hanem annyi növénynek ismere-
tével és oly szerencsés szemekkel bir, hogy minden új jelenséget a nö-
vényvilágban, mely előtte feltűnik, fölismervén, Dalmatiai, Montenegrói,
Görögországi, Törökhoni, Kis-Ázsiai, Perzsiai útjaiból, úgy a Lyciai
Taurusról, a Bythiniai Olympusról, Carpathos szigetről, stb. (hogy ha-
záját Tyrolt s Ausztria nyugati tartományait ne említsem), nagy meny-
nyiségü, érdekes növényeket, a tudományra nézve is ujakat, hozott haza
s jól szárítva küldözget szét előfizetőinek, közöttük nekem is. BOISSIEKÖ,
(szintúgy mint KERNEBB S PmoNié stb.) az érdem, hogy ezen embert
botanikai fölfedezések jeles eszközéül felhasználták és költségeikkel,
közben-közben nagy összegekkel, segélyezett hosszú utakra küldvét), a
tudománynak derék munkásává tették. Ezen az életmódjában egyszerű
derék férfiú a közlőiteket rósz néven nem veendi; mert mit sorsának
sajátságánál fogva róla fölemlítek, azt úgy tettem, hogy valódi érdeme
a botanikai tudomány gazdagítása körül annál inkább kitűnjék. (PICH-
LEK hozzám írt leveleiből.)

1 5 BOISSIER Supplementum Florae Orientalis XXVIII—XXIX nóta.
1 6 Nevezetes növénygyűjteményének legújabb elhelyezését a „Belga

Királyi növénytani Társalat' 1888-iki november lü-ki ülésén így ismer-
teté DÜKAND TH. e társulatnak egyik tagja: Az az előtt Genfben
BOISSIER lakásán levő herbáriumot veje BARBEY V. saját gyűjtemé-
nyével a Genfi Tó melletti gyönyörű fekvésű Jordils nevű helységben
egy egészen vasból és kőből emelt tűzmentes szép épületben állitá
föl. Mely épületnek egyik fele a gazdag botanikus könyvtárt foglalja
magában; másik felének egyik szárnyában BoissiER-nek az ő maga
által meghatározott* nagybecsű herbáriuma áll az abba besorozott egyéb
gyűjteményekkel együtt; másik szárnyában pedig BABuEY-nek a többi
között a Ruiz és PAVON által felállított typusokat tartalmazó kitűiiő
értékű gyűjteménye van. BARBEY nagylelkűen mind az ott megjelenő
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mit növénytani "munkálatai tárgyává tett, mit tanult, mit tu-
dott, az nem szállt vele sirba, — értékes tudományos munkák-
ban meg van az mentve a jelen és jövő kornak, és drága kin-
csét képezendi a botanikai irodalomnak.

Fölsorolandom ily tartalmú valamennyi müveit, melyek-
nek túlnyomó része az általa különösen kedvelt Spanyolhoni
és Keleti flóravidékekre vonatkozik; de tüzetesebben foglal-
kozandom legterjedelmesebb s valóban nagyszerű munkájával,
az öt nagy kötetből álló és 1867-től 1884-ig szerencsésen be-
végzett „Flóra Orientalistával.

Mely fáradalmas utaknak, szüntelen szorgalmas levele-
zéseknek s ezek közben 40 évi mélyen beható tanulmányok-
nak gyümölcse, — többet is kevesebbet is ölel föl, mint a
mit tőle általános nevénél fogva várni lehetne.

„Kelet" alatt ugyanis közönségesen nemcsak a BOISSIER
Flóra Orientalisában tekintetbe vett flóraterületeket, névszerint a
Keleti-Európától az Indusig terjedő országokat és tartományokat
értjük, hanem az azokon túl fekvőket is, mig másrészről BOIS-
SIER munkája oly országoknak virányát is magában foglalja,
melyeket a Kelethez szigorúan nem számithatunk; ilyenek
p. o. a Dalmatiával határos Balkánvidék s Göröghonnak az
Adriai tengerben fekvő szigetjei. De ha mind e mellett az,
mit a munkának neve „Flóra Orientalis11 mintegy az egész
keleti flórára odamutatva mond, nem is mind foglaltatik BOIS-
SIER monumentális munkájában: mégis nagy jelentősége a le-
iró és földrajzi botanikára nézve vagy egy puszta betekintés-
re is szemeink elé áll, ha meggondoljuk, hogy BOISSIER e mun-
kába Közép-Ázsia majdnem minden ujabb botanikus látogatói-
nak fölfödözéseit is lehetőleg fölvevén, összesité egy rendsze-
res műben azt, mi sok különböző munkákban és értékes, de
sokszor csak nehezen megszerezhető, s épen azért kevesektől birt
értekezésekben szétszórva vagyon, t.i. az eddigi botanikai iroda-
lomnak Keleti Európára és Nyugoti Ázsiára vonatkozó tartalmát.

így tevén azonban, egy más nagy célt is ért el, t. i.
megkönnyité azt, hogy az Ázsia legkeletibb határáig nyúló s
botanikusoknak tanulmányozásra átengedi herbáriumát, mind hasonló
célra a botanikusoktól kért növényeket szívesen küldi másfelé. S ha
Genf már az előtt is nagy jelentőséggel birt, mert DE GANBOLLigiak és
DELEssEKT-nek herbáriumait birta: most, hogy ezekhez nyerte az imént
ismertetett épületnek fölirása szerint „Bo is si er-B u t i ni-f é 1 e h e r-
b a r i u m"-nak nevezett fényes gyűjteményt: méltó versenytársként
áll Paris, London és Berlin mellett. L. Comptes-rendus des séances de
la Société Royale de Botaniqüe de Belgique. Année 1888.
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mi általunk legáltalánosabban a „Kelet" neve alá foglalt rop-
pant földterületeknek u. m. Indiának, Mongoliának, Altai-
hegységnek, Tibetnek, Bajkal-tartományoknak, Amurnak, Man-
dzsur földnek, Chinának és Japánnak utolsó időben bámula-
tos szorgalmú és tudományoséágú művekben följegyzett bota-
nikus kincsei majd együvé összefoglalva megismertethessenek.
Melyek tanulmányozásából azon érdekes tényt is ismeri még
a tudós világ, hogy azok között, kik Oroszhonból kiindulva
az Ázsiának körülbelől ötödét felölelő oroszországi tartomá-
nyokban s a határos birodalmakban utazó tudósokként, vagy
katonai kiküldöttekként is megfordulnak, mindenkor találkoz-
nak, kik hasznos szolgálatokat tesznek a tudomány kibővíté-
sére s a rengeteg birodalommal határos Keleti Ázsia vidékei-
nek valamint egyéb tekintetben, úgy a növénytan terén is át-
kutatására. De az ezekről tárgyaló ujabb mind általános, mind
részletes munkák s így BOISSIER nagy müvének illető vonat-
kozásai is, még arról is meggyőznek minket, hogy hol kü-
lönben inkább más nemzetbeli nagy tudósok: a HooEER-ek,
THOMsoN-ok, RoxBURGH-ok, ROVLB k, WAixicií-ok, W I G H T - és Á R -
KOT*- ok, JACQUEHöST-ok, GTRIFFITH-ok,CLAKKB-k, KINŐ- ek, a b b a t e
ScoKTECHiNP-k (India stb.), FitANCHET-ek, HAsreR-ok, HEMSLEY-k,
MAXIMOWICZ -ok.SAVATiER-k (China,Japan),holnagyérdemi katholi-'
kus missionarittsok, úgymint Chinának buzgó kutatója a Lazarista
Missionarius DÁVID atya 1 7 , a belga missionarius AKTSELABB
atya, Abbé DELAVAY Kűl-missiókbeli*pap (prétre dés Missions
étrangéres),— hol a múlt századból P e r e Ö'I»CAEVÍIÍI.E, KAWBSL
(CAMKLL,US, kitől a Camellia neve), LOURBIBO Jézus-táisasági
a t y á k a t , másokatnem is említve stb., hol a Szentpétervári aka-
démiának nagyrészt német eredetű nagy férfiai, mint REGÉL,
TRAUTVETTEH, BUNGE, BÜHSE, LBDEBOUK, RADDE stb. vittek nagy
szerepet: ott most közöttük és mellettük orosz eredetű és nevű
botanikus tudósok, utazók és irók napról-napra szaporodnak
és jeleskednek, mindinkább föltárván azon floravidéknek kin-
cseit, mely a Kaukázustól az Altain^ és Induson keresztül Pe-
kingig és a Csendes Óceántól föl az Északi Jégtengerig elterül.

17 Érdekes gyűjtéseinek gyönyörű eredménye ily cim alatt:
„Journal d'un yoyage en Mongolie foit en 1866a; és „Voyage en Ghine
et dans le Tibet Orientál" megjelentek a Nouvelles Archives dn JIu^
seum-ban. Vol. III.IV.V.VIII.IX.X. , És ismét feldolgozva FHANCHET által
„Plantae Davidianae" cimalatt szintén a Nouvelles Ar-chives-ben. 2. Serié
Vol.V. 1883.—X.1888.

Magy. növénjt. lapok XIII.136.187. 2
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Be midőn BOISSIER „Flóra Orientalistát a növényföld-
rajzra nézve nagy érdemünek tartjuk mind már az eddig
megismert s. általa egybefoglalt növénykincsek miatt, mind pe-
dig a folyamatban levő uj kutatásoktól nyerendő palántáknak e
munka tartalmához könnyebb beillesztése tekintetéből, van
ezen műnek a világtörténet legfőbb eseményeire vonatkozó
még azon nagy érdeme, hogy különösen kimondott szándé-
kosság nélkül is mindazt egybefoglalva adja, mi a régi vi-
lág legismertebb földterületeinek, a zsidó szintúgy mint a ke-
resztény szentirási emlékek által megdiesőitett országoknak
növénytani illustratiójára szolgál. S valóban BOISSIEK az által,
hogy e hatalmas müvébe Görögországnak, Déli Törökország-
nak, a Krimi félszigetnek, a Kaukázusnak és vidékének, Kis-
Ázsiának, Palaestinának, Egyptomnak az első catarrhaktákig,
Északi Arábíának, Örményország, Syria, Mesopotámia, Persia,
Afghanisztán, Beludzsisztán és déli Turkesztánnak flóráját, egész
odáig fölvevé, hová a régi világ földrajzi öntudatossággal be-
nyúlt akkor, midőn Nagy Sándor macedóniai királynak ázsiai
hódításai a Hydaspesnél kivívott győzelem jelzetté legkele-
tibb határukat elérték: s mindazt abba felvéve, mostani ci-
vilisatiónk szülőanyjának a kereszténységnek előkészítése és
életbelépése történetét botanikáikig megvilágitá, eléggé nem
becsülhető szolgálatot tett az emberiség legmagasabb érdekei-
nek;— hogy a görög és latin íróknak a régi világ művelt-
ségét élőnkbe táró könyvei általa eszközölt növénytani illus-
tratioját ne is említsük.

-.;,-... De a magyar botanikusok előtt is meg lesz még onnan
származó különös értéke, hogy BOISSIER munkájának florate-
rülete magyar floravidékünket délkeletről megközelítvén, azon
táji növényeink meghatárzásában nagy segedelmünkre lehet,
—r tevén. ezt különösen az által is, hogy benne fölhozott né-
hány különösen érdekes növényeknek magyarhoni termőhe-
lyeit megemlíti, ilyenek példának okáért a Cirsium sieulum
SPKENG. Uj-Qrsova mellett, BOISS. Flóra Orient. III.: 548 L, és Car-
lim graeca BJXDR. et SAKT. BOISS. FI. Orient. III. 449.1. Fiume
mellett.

Flóra Orientalisa az öt kötetben szerencsésen már be-
végezve lévén és virányterületének minden a szerző által
megvizsgált edényes virágait a harasztfélékkel együtt magá-
ban foglalván, — ő később ismét ujabb beilleszthető növénye-
ket kapott Anatóliaiján, Perzsíában, Syriában stb. utazó nö-
vénykutatóktól, melyeket maga megvizsgált és egy Supple-
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mentum számára földolgozott, a munka véletlen a Chionodoxa
Lucüiae után besorozott Chionodoxa Sardensis diagnosisáig
haladt, midőn a halál a tollat kezéből kiragadta. Halála után
BUSBR R. a De Gandolle-féle genfi herbáriumnak conservatora
kegyeletes kézzel sajtó alá rendezte az érdekes Supplemen-
tumot, mely 1888-ban Genfben ugyanazon alakban és kiállí-
tásban jelent meg, mint a Flóra Orientalis.—Rendkívül nagy-
becsű ezen Supplementumban' azon függelék is, mely a szá-
mokkal kiadott különböző gyűjteményeknek, a mennyiben azo-
kat BOISSIEE használta, arithmetikus áttekintését a Flóra Orien-
talis és Supplementumának illető oldalaira való hivatkozással
hozza a 415—466 11.

Flóra OrientaHsának cime és 5 nyolcadrét köteteinek
tartalma a következő:

Flóra Orientalis, sive enumeratio plantarutn in Oriente a
Gráecia et Aegypto ad Indiae fines hucusque observatarum. —

Vol. I. Thalamiflorae Basileae et Genevae 1867. XXXIV.
1017. 1. — Vol. H. Calyciflorae polypetalae 1872. 1159. 1.
— Vol. III. Calyciflorae gamopetale 1875.1033. 1. — Vol.IV.
Corolliflorae et Monochlamydeaefase.1.1875.1—280.1.,fase.
2.1879. 281—1276.1. — Vol. V. fasc. 1. Julio 1882. Monocoty-
ledonearam pars prior l—428.1. fasc. 2. April. 1884. Mónoco-
tyledonearumpars posteiior Gymno spermáé, Acotyledoneae
vasoulares 429—868.1.

Hozzájárul á fönt emliiettSupplementum editoréR. BDSER
Herb. DC. Custode. Cum imagine et 6 tabulis Genevae et Basileae
apud H. Georg bibliopolam; Lugduni, apud eundem 1888. XXXIII.
466. 1. Bevezetésül szolgál: Notice sur la vie et les travaux botani-
ques dEdmond Boissier par M. le Dr. H. GHEIST de Bálé.
pg. I—XXXIII.

Lássuk most BOISSIBR többi müveit, melyek ó't a növénytan
legkitűnőbb irói közé emelik:

Notice sur l'Abies Pinsapo. Ann. Se. Nat Bot. 2.Série, IX.
1838. 167-172.

Description d'une nouvelle espéce de Sapin du midi d'Espagne.
Bibi. Univ. de Genéve XIII. 1838. 401 - 410.

Elenchus plantarum novarum minusque cognitarum, quas in
itinere hispanico légit E. BOISSIER. Genevae, 1838, IV, 941. 8°Erfor-
diae 1840.66.1. 8°.

Voyage botanique dans le midi de l'Espagne pendant l'année
1837. Paris. I. Narration, géographie botanique et planches, 1839.
XX. 248 11. 208. tab. 4°. Enumeration des plantes spontanées ob-

2*
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servéesjusqu'á ce jour dans le royaume de Grenade 4° Paris 1839—
45. 1845.75711.4°. (rel.)Ann. Se. Nat. Bot. 2 Série XIII. 1840. 234
—245.XV. 1841. 3 7 2 - 3 7 9 .

Plantae Aucherianae orientales enumerataecum uovarum
specierum deseriptione. Ann. Se. Nat. 2. Série XVI. 1841.347—376.
XXH.1842. 45—90,150—205,381 —390.

Plantae Aucherianae adjunctis nonnulis e regionibus Me-
diterraneisetOrientalibus aliis cumhovaram specierum deseriptione.
Ann.Sc.Nat. 3. Série 11844.120—151,297—349. H.1844.46—96.

Novorum generum Cruciferarum diagnoses ex plantarum
Aucherianarum enumeratione excerpta. Ann. Se. Nat. 2. Série XVI.
1841. 378—382.

Diagnoses plantarum orientalium novarum 8°. S e r i e s prí-
ma. Vol. I. Parisiis, fasc. 1.1842. 76 11. fase. 2.1843. 115 11. fasc.
3.1843. 60 11. fasc. 4.1844. 8611. fasc. 5.1844. 91 11. fasc. 6.
1845. 136 11. fasc. 7.1846. 13011. — Voh II. fasc. 8.1849. 128
11. fasc. 9.1849. 13111. fasc. 10.1849. 12211. fasc. 11. 1849.
136 11. fasc. 12.1853. 12011. fasc. 13.1853. 14411. — Series
Sec and a Vol. Ili, ily külön cím alatt is: Diagnoses plantarum
Orientalium novarum additis nonnullis europaeis et borealibus afri-
canis. Lipsiae et Parisiis, 1854—59. fasc. 1.1853. 120.11. fasc. 2.
1856. 125 11. fasc 3.1856. 125 11. fasc. 4.1859. 1:46 11. fasc. 5.
1856.11811. fasc. 6.1859. 148 11.

Description de deux nouvelles espéces de Cruciféres des
Alpes Mém. Soc. Phys. et dBistoire Nat. dé Géné ve XI. 1846.
451— 456, 2 tab.

P lumbaginaceae in DB GANDOLLE Prodromus XII. 1848.
617—696.

Plantes nouvelles reeueillies par M. P.TCHIHATCHEFF én Asie
Mineure Ann. Se. Nat. Bot. 4.Série 11.1854.243—255.

Centuria Euphorbiarum Lipsiae et Parisiis; 1860. 40 11. 8°.
Euphorbia (genus) in DB CANDOÍHB ProdronrasXV. 2. 1862.

1 — 1 8 5 . • : . • • - • ;

Icones Euphorbiarum ou Figures de 122 espécesdu génre
Euphorbia dessinées et gravées par HIÜÍLAND avec des considé-
rations sur la classificatioa et distribution des plantes d« génre Pa-
ris, 1865. 24. 11. 120 tab. Folio.

Notes sur quelques nouveaux faits de géographie: botanique
Archives des Se. Phys. et d'Hist. Nat. de Genéve XXV. 1866. 255—
260,1.

Sur l 'Angraecum sesquipedale Mém. Soc. Phys.et d'Hist.
Nat. de Genéve XXIII. 1.1874.241. . •
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Plantarum Oriental ium novarum decas pr ima ex Flo-
rae Orientalis Vol.III.mox edituro excerp a, Genevae, 8 fevrier 1875.
8 11.; deeas secunda 20 fevrier 1875. 9 11. 8°.

Patrie du Syringa Persica Archives des Se. Phys.etd'Hist.
Nat, de Géné ve 3. Série V.1881.400.

BOISSIER et REUTER Diagnoses plantarum novarum hispani-
carum praesertim in Castella Nova lectarum. Bibi. Univ. de Genéve.
XXXVIII. 1842. 195—220. 1. és külön Martio 1842. Genevae, 28
11. 8°.

BOISSIEB et REUTER Pugillus plantarum novarum Afrieae bo-
realis Hispaniaeque australis Genevae, 1852, 134 11. 8°.

BOTSSIER és BALANSA : Description du génre Thurya Ann. Se.
Nat.4SerieVO.1857.302-6.i l .

BOISSIER et BUHSB Aufzahlung der aufeinerReise durch Trans-
caucasien und Persien gesammelten Pflanzen. Nouveaux Mem. de la
Soc. imp. Nat. de Moscou XII. és külön 1860. LXVII, 246 11. 10
tab. 1 mappa 4°.

SCHWEINFÜRTH et BöissiER. Plantes séches trouvées sur des
momies Archives des Se. Phys. et d'Hist. Nat. de Genéve 3. Série VII.
1882.147—149.

Azonkívül diagnosisok jelentekmeg DE CANDODLE Prodromusá-
nak VH.1838; (Compositae) és XII.1848. (Labiatae) továbbá TCHI-
HATOHEPF Asie Mineure. Botanique Paris 1860 két első kötetében.

Végre a Botanique biblique oa courtes notices sur les végé-
taux mentionnés dans les Saintes Écritures Genéve, 1862. VI, 19511.
15 tábl. 8r.tudományos részét átnézte.

E müvek felszámlálásával jeleztük BoissiERnek növényirati
tudományos munkálkodását.

S itt helyén levőnek tartom megemlíteni, a mit CHRIST H.
mond a BOISSIER műveiben fölállított új növényfajokról18,
hogy t. i. mig DE CANDOLLB ÁGOSTON PYRAMUS (fiának tanu-
sága szerint, Souvenirs 514. 1.) 6350 növényfajnak adott ne-
vet, addig BOISSIER maga 3602 fajt és más botanikusokkal
közreműködve 2388-at, összesen tehát 5990-et állított be a
növényrendszerbe.

Pedia nem vala túlságosan vagy helytelenül adakozó az
új faj nevekben. Dicséretére ugyanis elmondja róla CHRIST H.,
hogy semmi tekintetben nem fogadta el DARWIN elméletét,
mint a melyet ő tökéletes ellenmondásban látott a lényeknek

1 8 Supplementum Florae Orientalis ed. BÜSEB. Notice sur la vie
de BOISSIEK par CHKIST 1888, XVII. 1.
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belső valójával és azon ellentállással, melyet általuk kifejtet-
ni látunk a külső behatások ellenében; ő a fajokat LINNÉ ér-
telmében fogta föl, nem mint az emberi elme önkéntes fo-
galom szüleményeit, hanem mint szintannyi teremtményeket,
melyek Isten hatalmas kezéből az idők folyamán kerültek ki.

Meg is tudta ő ritka rendszer iránti érzékkel találni a
középutat a sok alakoknak egy fajba halmozása és a CHRIST
által pulverisatoroknak nevezett túlságos sok speeies-csiná-
lók eljárása között.19

Mind irodalmi munkásságában, mind egyéb botanikus
törekvéseiben, érdekes útjaiban, családi körében, egyéni tulaj-
donaiban egy nagy értékű és szép élet terül el szemeink
előtt, melyet minél hosszabbra nyúlni óhajtottunk volna, —
de a melynek maga majdnem lázasnak mondható hatalmas
munkássága gyorsitá menetét, okozá korábbi végét.

Ugyanis egykori viruló egészségét egy tartós keleti láz
aláásván, a sok kirándulásain szabadban töltött hideg, esős éj-
szakák20, a rósz uti táplálék, az erőlködésekkel járó különö-
sen hegyi vándorlások még inkább megtámadták. Gyógyithat-
lan gyomorbetegségbe esett a kedves férfiú, melynek hosszabb
ideig való kinzásai után 1885. szeptember 25-én Vaileyres-
ben szerettjeinek karjai közt elhunyt, de még végperceiben
is érdeklődvén kedvenc tudománya iránt, egy akkor épen vi-
rágzásban levő havasi Campanuláí hozatott betegágyához, és
halála közeledtéig gyönyörködött még Isten e szép teremt-
ményében.

1 9 Supplementnm Florae Orientalis XV. 1.
2 0 DE. LEVIEK BoissiEitnek közvetlen az ő vele és LERESCHE-SBI az

Apennini Monté Velino-ra 1876. július 11-én tett kirándulását megelőző
egy ily éjszakáról emlékezik. Kiindultak Massa d'Albe-ból, g róf PACE
íLuraiBALnak s nejének ANTOKELLI Cardinalis unokahugának BoissiEittől
még későbbi évekig hálásan emlegetett kedves vendéglátó házából jul.
10-én, az éjt a hegynek havasalji részében 17—1800 méter magasság-
ban töltötték: „Unter einem überhángenden, traufelnden Felsen, in
grimmiger Kalte, auf nassem Boden, obne andern Schutz, als einige
Wolldecken und Mackintoshe, was doch den guten Humor BOISSIER'S,
der auch keine Minnte Schlaf finden konnte, vollkommen unangetas-
tet Hess." Dr, LEVIEE, hozzám intézett levélb. 1888. 14/X.
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APRÓBB KÖZLEMÉNYEK.

A Pirus salicifolia Pali. hazánkban. Ezen, mint neve is
megmagyarázza „fűzfalevelű" körtefáról sem a hazai, sem az
Osztrák- sem pedig a Németországi flóra-művekben nem talá-
lunk említést.

Ezt a „fűzfa-levelű" körtefát legelőször PALLAS fedezte
fel a Kaukázusban, s „Reise durch varschiedene Statt-
halterschaften des Russisehen Reiches" c. művében
(St. Petersburg, 1776: III. 591 et 734) ő nevezte el Pirus
salicifolia nak, s ugyanott (tab. N fig. 3. a et b) ábráját is
közölte.

Utána LINKÉ FIL. is felvette ezt a körtefát Supplemen-
tumába (Brunsv. 1781.255.), hozzá adván a következő rövid
jellemzést:

„Fol. lineari-lanceolatis, incanis, subtus albo-tomentosis;
flór. axillaribus solitariis, subsessilibus."

PALLAS (FI. Ross. I. 20) utóbb ismét leirta e növényt.
E fa eredeti hazája a Kaukázus, honnan azóta sok bo-

tanicus említi, mint: MAESCHALL A BIEBERSTEIN, EIGHWALD,
GEORGI, GŰLDENSTÁDT, HOHENACKER, LEDEBOUR (FI. Ross. II. 95.),
C. A. MEYER S mások. = •

A Gróf Zichy-féle Rév-Lugosi Uradalom Alsó-Lugosi
— mintegy négy holdnyi — szép gyümölcsös kertjében is van
néhány ilyen Pirus salicifolia, köztük egy idős, termetes
példány. Sokakat figyelmessé tettem reá, s mindanynyiuknak
feltűnt, a mennyiben leveleinek alakja csakugyan hasonlít a
fűzfáéhoz, vagy az Elaeagnus angustifoliá-éhoz, sőt sokan
bizonyos távolból olajfának is nézték. Nekem van gyűjte-
ményemben egy régibb Pirus salicifoliám. is, s ezzel az én
fám mindenekben megegyezik.

A „fűzfalevelű" körtefa kertemben teljesen vad (értve
ez alatt a gyümölcs fojtós izét); koronája elég terebélyes,
levelei egészen az idézett leirás szerint keskeny-szálasok, felül
szürkés-zöldek, visszájukon fehér-molyhosak; gyümölcsei rövid
nyelűek, aprók, pettyegetettek s a tentára emlékeztetőén vadizűek.

Azzal fejezem be közleményemet, ha jogosult: hogy meg-
honosodott, vagy meghonosított növényeink is helyet foglal-
janak hazánk flórájában: ugy az eddig nálunk még sehol
sem i smertete t t Pirus salicifolia PÁLL., vagyis a „fűzfa-
levelű" körtefa is érdemes arra, hogy későbbi floristicai mű-
vekben illő helyét elfoglalja.
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E körtefát úgy virágos, mint t e r m é s e s herbárium-
példányokban BORBÁS VINCE és SIMONKAI LAJOS tanár uraknak
bemutattam. Alföldi FLATT KÁKOLY.

TÜDŐS TÁRSASÁGOK.
Gesellschaft naturforschender Freunde Berlin 1888. oct. 16.

ül. J. SCHHODT Vergiftung durch Colchicum autiimnale (141 —
345.)

Nov. 20. ül. MAGNUS Einfluss der Lage des Substrates
aufdie AusbiWung des Fruchtkörpers einiger gestiel
ter Polyporus-krten (167—170). — MAGNUS Würzeln von Pas-
siüora mit kleinen seitlichen Verdickungen vorursacht
von iíeíeröífem(170).—-ScHARKBBVolkarzneimittel iaTr ans-
Kaukasi&n (177 —179). Gyógyszerek váltóíáz és vésze t eb mar
rása ellen.

Dec. 18. fit. MAGNUS Epidémische E r k r a n k u n g d e r
Gartennelken, die dieses Jahr in vielen Gartnereien Ber-
l insaufgetretenist (181-186). (SBGnFr)

R. Accademia dei Lincei Roma 1888 oct. 21ig benyújtva
D. LEVT-MORENOS Appunti algologici sulla nutrizione dei
girini di Rana esculenta (264 — 270).

Nov. 4. ül. G. B. DE-TONI Intorno all' identita dei Phyl-
lactidium tropicum MOBBIÜS con la Hansgirgia flabelligem DE
TÓNI (281 —283) (RRAL).

KIÁLLÍTÁSOK.
A Cercle Floral d'Anvers 1890ben Exposi t ion Interna-

t iona le de Geographie botanique, commerciale et indus-
tr ie l le c. kiállitást szándékozik rendezni. Nálunk a botanika a gym-
nasium alsó osztályaiban csak a geographia tanítása alkalmával
nyer némi nagyon csekély tért, de épen azért azt hisszük, hogy ezen
kiállítás a mi szakembereink figyelmét is magára fogja vonni, habár
az általános terv szerint, inkább szemlélésre, mint activ részvételre
nyilik alkalom. A rendező bizottság kívánságát, hogy a kiállítás
tervét ismertessük, legjobban az által véljük elérni, ha a „plán ge-
nerál "-t bemutatjuk:

Plán generál.
A. Exposi t ion Permanente .

I. Produits végétaux.
l.Produits alimentaires: a) fruits, b) graines, c) racines, d) bnlbes,

e) tubercules,/) autres parties de la plán te.
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2.Produits textiles.
3. Id. tinctoriaux,
4. Id. oléagineux.
5. Id. pharmaceutiques.
6.1ndustrie de bois.
7.1ndustries diverses.
S.Produits d'intérét purement scientifique.

l.Flore
2. Id.
3. Id.
4. Id.
5. Id.

de
de
de
de
du

II Plantes vivantes.
la Californie.
la Chine et du Japon.
l'Australie.
la Nouvelle-Zélande.
Cap.

III. Plantes fossiles.
Collections de plantes fossiles des zones dönt les flores sönt représen-

tées a, l'Exposition.
IV. Etudes botaniques.

l.Herbiers.
2.Collectiohs de plantes, fleurs et fraits artificiels pouvant servir a

l'enseignement de la géographie botanique ou de complément aux
flores représentées par des plantes vivantes.

3.Grayures, dessins, photographies, ehromolitibographies, etc.: a) plan-
tes, fleurs, etc.; 6) paysages, vues d'ensemble, etc.

4.1nstallations de müsées et de jardins botaniques: plans, reproductions,
catalogues, portraits de botanistes, d'explorateurs célébies, etc.

ö.Musées commerciaux et industriels: statistiques et modes d'exposi-
tion des prpduits végétaux, etc.

6.Publications botaniques: o) ouvrages de géograpbie botanique: b) flo-
res générsles et locales; c) publications périodiques ; d) cartes géo-
graphiques^ etc.

B. E x p o s i t i o n s i e m p o r a i r e s .

V. Flores.
l.Collection générale de la flore du Congo.

des Indes orientaies.
du Domaine mexicain.
des Andes tropicales.
du Brésil.
des Iles de la Malaisie.
des Iles océaniques d'Afrique.
de la Nouvelle-Calédonie.
des Indes occidentales.

VI. Concours.
I.Série: Spécimens d'une famille ou d'un génre propres a la région qui

fiiit l'objet d'une exposition tempöraire ou d'une des flores
mentionnées sous A. II.

2.Série: Plantes de cultare.
S.Sm-ie: Introductions nouvelíes de ces pays.
l.Série: Hybrides d'une ou de plusieurs plantes introduites déterminées.

2.
3.
4.
5.
6.
7.
8.
9.

Id
Id
Id.
Id.
Id.
Id.
Id.
Id.
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C. Conférences p o p u l a i r e s
avec projection a la lumiére oxy-hydrique sur chacune des contrées
ou sur chacun des pays représentés a. l'Exposition.

l.Vues, paysages, sites, etc.
2.Arbres et plantes remarquables.
3.0rganes ou parties de végétaux offrant un intérét spécial.
4.Portraits de grands botanistes, explorateurs, etc.
ö.Musées et jardins botaniques, etc.

D. Congrés.
Mode de création d'un Musée populaire de Géographie botanique, com-

merciale et industrielle, etc. etc.

HALÁLOZÁSOK.
ASA GRÁY [Graya W. HooK.etWALKER-ARNOTT Chenopodia-

ceae] *1810 nov. 18 Sauquoit Valleyben (OneidaCounty, New York
államban) f Cambridgeben Mass. 1888 jan. 30. Amerika legkiválóbb
systematikusa és floristája, hosszabb ideig tanár a Harvard-Univer-
sityn Cambridgeben.

Az É.A.Egyesült Allamok flóráján kivül, melyet nemcsak syn-
óptikailag, hanem részben monographiailag is dolgozott fel, nagyon
sokat köszön neki a Csendes Tenger szigeteinek és Ázsia flórája. A
nyert adatok alapján azután nagyon becses és részben egészen új
felfogású növényföldrajzi következtetéseket vont, így nevezetesen a
jégkorszak eló'tti, alatti és utáni éghajlati viszonyok számbavételével.

Nagyszerű gyűjteményét és könyvtárát a tudomány-egyetem-
nek, hol működött azon egyetlen kikötéssel ajándékozta, hogy szá-
mukra alkalmas épületet építsenek, mit készségesen teljesítettek. Azt
mondják, hogy ma a gyűjtemény és könyvtár Kew hasonnemű gyűj-
teményeivel egyenrangú.

HUBERT LEITGEB [Leitgebia EICHLER Violac. Sauvages.] a nö-
vénytan r. ny. tanára a Grazi tudomány-egyetemen *Portendorfban
Carinthiában 1835 oct. 20. f Grazban 1888 apr. 5. Már 21 korá-
ban gymnasiumi tanár Ciliiben, honnan nemsokára hasonló minó'ség-
ben Görzbe jutott, hol 1863. maradt, midőn phytotomiai tanulmá-
nyai érdekében szabadságoltatott. Akkor egy ideig ó' és JURÁNYI ma-
guk dolgoztak a Bécsi növénytani múzeumban miután UNGER szin-
tén szabadságolva Bécsbó'l távol volt, LEITGEB azután Münchenbe
ment, hol NÁQBLivel együtt dolgozott. Visszatérve rövid ideig Linz-
ben működött, de már 1866. kívánsága teljesült és Grazba nevezte-
tett ki, az államgymnasiumhoz rendes tanárnak; így azon szeren-
csés helyzetbe jutott, hogy magát az akkor még nagyon hiányosan
felszerelt tudomány-egyetemen habilitálhatta. A tudomány-egyete-
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men akkor még nem volt orvosi facultas és a bölcsészeti karban mint
helyettes GBOKG BILL műegyetemi tanár működött. LEITGEB nem volt
sokáig magántanár mert már 1867. ny. rk. és 1868. ny. rendes ta-
nárrá neveztetett ki. Itt működött haláláig sikerdúsan, nem fogadta
el a meghívást Bécsbe (1873) és Tübingába (1878), hol oly nagy
férfiak, mint HUGÓ VON MOHL, HOPMBISTER és SCHWENDENER utódsá-
gára érdemesnek tartották. Leginkább szövettani tanulmányokkal
foglalkozott, azután lomb- és májmohokkal, mely utóbbiaknak sok
évet szentelt. Az Untersuchungen über die Lebermose 1.1874
—VI.1881. főműve, melyben mutatni akarta hogyan lehet morpho-
logiai-fejló'déstani vizsgálatokat phylogenetikai következtetések ér-
dekében értékesiteni. Ezen főműve körűi csoportosulnak azután még
filixekve vonatkozó hasonló dolgozatok s kisebb de érdekes adatok
egyes Algák és Mycetes ismeretéhez, némi tekintettel a symbiosisra.
Az utolsó években az appositio- és intussuseeptionövésre vonatkozó
controversiák nagyban vették éles vizsgálási ügyességét igénybe mi-
ről azon terjedelmes tanulmányok tanúskodnak, melyeket a Grazi
növénytani intézet közleményeiben adott ki és részben előlegesen a
Botanische Zeitungban (Ueber Bau und Entwickelung der Sporen-
hauteés a különböző sph a érit ékre — így nevezte LEITGEB a sphae-
rokrystallokat és a hozzájuk hasonló képződményeket — vonatkozó
dolgozatok). Azonkivül ugyanakkor astomák physiologiájával is fog-
lalkozott. LEITGEB még sokat tervezett és még sokat dolgozhatott vol-
na, de nemcsak saját tudományos reputatiojának növelése, hanem még
sok új szakember nevelése és tárgyának kitűnő terjesztése volt tőle
várható I Azon körülmény, hogy nem kaphatott új növénytani inté-
zetet nagyon elkeserítette, úgy hogy izgalmainak és reményeinek ma-
ga vetett azután véget.

VÁGNER LAJOS nyugalmazott kir. jószágigazgatósági pénztár-
nok *Máramarosm.Bogdánban 1815. febr. lO.fHuszton 1888. jun. 9.
A gymnasiumi tanfolyamot a Máram.-Szigeti és Kassai rom. kath.
gymnasiumokban végezte. Allamszolgálatba a Máram.-Szigeti m. k.
bánya- és jószágigazgatóságnál 1835. évben lépett. 1855-ig előbb
mint sószállitó biztos, majd mint kulcsár M. Szigeten alkalmazva
volt; 1855--1870-ig a Huszti kir. gazdasági hivatalnál mint el-
lenőr és pénztárnok szolgált; 1870-ben Rahóra helyeztetett át, a
hol 1880 ban bekövetkezett nyugdijbalépéséig az ottani kir. erdő-
hivatalnál szintén mint pénztárnok működött. Nyugalomba Husztra
visszavonult, a hol haláláig tartózkodott.

A növénygyüjtést már serdülő korában kezdette és hivatalos
teendői mellett teljes odaadással szakadatlanul 74 éves korában be-
következett haláláig folytatta. Gyűjtése Máramaros határán túl nem
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terjedt. De annál behatóbban kutatta át, ezen megyét, melyről „A
megye növényzetének ismertetése" alkalmával „e cikk irója saját
tapasztalatai alapján bátran elmondhatta, hogy e flórának párjjjt
lehet ugyan találni e haza egyik vagy másik megyéjében, de szeb-
bet nála bizonynyal nem." (1. Szilágyi István Máramaros várme-
gye egyetemes leirása Budapest 1879. Hatodik szakasz VÁGNERL\-
jostól 153. A fontos enumeratió kül. 153-—210 terjed.) De mily ke-
vés vármegyének volt a múltban és van a jelenben „Vágner'-je!
Fáradozásai azért a legmelegebb méltánylást és elismerést érdem-
lik. Kiterjedt csereviszonyban állott sok botanikussal, úgy hogy na-
gyon gazdag gyűjteménye Európa flórájából is sokat tartalmaz. De
a gyűjtemény f&'becse mégis a sok Máramarosmegyéből származó
kincsben állj mely gyűjtőjének majdnem ötven éves botanikus ta-
pasztalatáról és megyéje növényei iránt való nagy szeretetéről ta-
núskodik. A növénygyüjtés mellett sokat fáradozott a gyümölcste-
nyésztéssel is. M.Szigeti tartózkodása alatt az ottani Pomona gyü-
mölcstenyésztési egyesület létesitésében lényeges tényező volt és
egyáltaljában a gyümölcstenyésztés emelése és terjesztése tekinteté-
ben sikeresen működött.

BALOGH KÁLMÁN a gyógyszertan ny. r. tanára a Budapesti tu-
domány-egyetemen * Szolnokon 1835, f Budapesten 1888 jul. 15.
1863. tanár a Kolozsvári orvossebészeti tanintézetnél, 1867. Buda-
pesten az elméleti orvostan x. ny. tanára, 1872 óta a fennemlített
tanszéken. Roppant munkaerőt fejtett ki és addig míg orvoskari dé-
kánnak választatott, sokoldalú irodalmi működést mutatott fel. A
pharmacognosia által közelebb hozatott a növénytanhoz, miről phar-
macognostikai munkái és különösen a Magyar. Gyógyszerkönyv
mind a két kiadásának pharmacognastikai része és a nagyterjedel-
mű commentar, melyet a Pharmacopöea hungarica első kiadásához
írt tanúskodnak, a nevezett commentar és a Magyar Gyógyszerkönyv
második kiadása pedig azt is bizonyítják, hogy növénytani ismere-
teitj minél inkább behatóbbá tenni törekedett.

LINZBAUER XAVÉR FERENC a Budapesti tudomány-egyetemen
az előkészítő sebészeti tudományok ny.r. tanára, már évek előtt lépett
nyugalomba, Budai szármáz, f Mödlingb. Bécs mellett 1888 sept. 26.
81 éves korában. Már 1849. nevezték ki a Pesti tudományegyetem-
hez az állattan r. ny. tanárának, de nemsokára Bécsbe rendelték a
belügyministeriumba, hol sok éven át volt ideiglenes alkalmazásban.
J 859. a sebészek oktatásával bízatott meg a fennemlített hatáskör-
rel, azonban GERENDÁY halála után ki tudta viniii,hDgy a növénytan
helyettesítésével megbizatott. A maga erejéhez mérten nagy erélyt
fejtett ki s a maga módja szerint reorganizálni akarta anövényker-
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tet, mely mindinkább egykori tekintélyét elvesztette. Ő Fe lségétől
kieszközölte, hogy a Schönbrunni növénykert igazgatója nagy és
gazdag üvegházi gyűjteményt állittatott össze a Budapesti tudo-
mány-egyetemi növénykert számára, mely ezen ajándékból még ma
is sok becses növényt tartalmaz, mely az üvegházak díszére válik.
Sőt LINZBAUER ama pénztelen korszakban, melyben új intézetek fel-
állításáról szó sem volt, kivitte, hogy a mai nagy octogonos üveg-
ház épitése elrendeltetett. Szóval minden tó'le telhetó't megtett, csak
sajnos, hogy a modern növénytan követeléseire nézve egyáltaljában
nem volt tájékozva. De végre most évek után Ítélve, LiNZBAUERnek
ezen fáradozásáért az elismerést még sem lehet elvo/ini.

DIKTRICH DÁVID a Jenái tud. egyet, herbáriumának custosa
*18OO fJenában 1888 oct. 23, Évek eló'tt számos systematikai mun-
kát irt, mely némely körökben nagyobb elterjedésnek örvendett. Öreg
napjaiban a reá bizott herbaricum conserválásán kivül, tancélokra
szolgáló herbáriumok összeállításával vagy kirándulások vezetésé-
vel foglalkozott. Azon családból származik, melynek egyik tagja
GOETHE botanicus amanuensisa, másika mint GOETHE szépen mond-
ja: „In Ziegenhayn hatte sieh besonders eine Familie ÜIETRICH her-
vorgethan ; der Stammvater derselben, sogar von LINNÉ bemerkt,
hatte von diesem hochverehrten Manne ein eigenhandiges Schreiben
aufzuwéisen, durch welches Diplom er sich wie biliig in den bota-
nischen Adelsstand erhoben fühlte" GOETHE'S sammtl. Werke Stutt-
gart und Tübingen 1840. XXXVI. 74

PRZEWALSKY MIHAILOVICS NICOLAUS Orosz generális *1839
mart. 31 a Smolenski kormányzóságban f Karakolban 1888. nov. 1.
Eló'bb a tanpályán működött, de azutánkutatóútakrament. Elsó' útja
1867. midőn a Kelet-Siberiai Ussuriterületet két évig átkutatta,
1870—1871.Mongóliában volt, 1872ben Pekingről a Felső Jangtse-
kiang vidékére tartott és innen északfelé a Kobi sivatagon át Irkutskig
haladt. 1876—1877. a Lob-Noor tó vidékét és az Altin Dag hegy-
séget kutatta át. 1879. Khamin át a Nan-San hegységen át Tibetbe
utazott, de miután az ország belsejébe nem bocsátották aHoang-Ho
forrásvidékei felé tartott és innen Kiachtán át Orenburgba tért visz-
sza. 1883. Kiachtából ismét Tibet felé tartott, felfedezte a Hoangho-
forrásokat, de megint nem érhetett Lhasszáig. Most pedig utolsó kí-
sérleténél a halál még messze Tibet előtt hiúsította meg terveit PRZ.
a jelenkor legbátrabb és érdemekben nagyon gazdag utazók sorába
tariozik; utjain sok és szépen szárított növényt is gyüjtetett, melyek
nagyon sok ujat tartalmaznak s ismereteinket nagy mértékben bőví-
tik. A növények a Sz.-Pétervári császári botanicus kert herbáriu-
mában őriztetnek és az utolsó tizenkét év alatt, szép részét a kitűnő
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MAXIMOVICS a Sz.-Pétervári akadémia Bulletinjaiban (ill. Mél. bio-
log.) bemutatta a tudományos világnak.

DE. KARL ZEISS udvari és tudományegyetemi mechanikus Je-
nában, a hires optikus, kinek neve oly mikroskopkészitó'kéével, mint
PLÖSSLŐ, OBERHÁusBRé, HARTNAOxé együtt nyert előkelő helyet a tu-
domány történelmében fJenában 1888 dec. 3 Élt 72 évig.

KINEVEZÉSEK.
FRANCIS DARWIN, CHARLES D. fia eddig a növénytan lectora a

Trinity Collegeben Chambridgeben, u. o. a Christ Collegéhez a nö-
vénytan tanárának neveztetett ki.

Tomskban Szibériában tudomány-egyetemet állítottak fel, a
növénytan tanárának DR. J. S. KoRTSCHiNSKit nevezték ki

FR. JOHOW eddig tudomány-egyetemi magántanár Bonnban,
Santíagoba (Chile) megy, hol az Ecole normálé on mint a botanica
és zoológia tanára fog működni.

HABILITATIOK.
OTTÓ STAPF a Bécsi, H. SCHENCK a Bonni, THOMAS BOKOR.VY az

Erlangeni tudomány-egyetemen, AD. HANSEN a Darmstadti műegye
temen mint növénytani magántanárok habilitáltattak.

SZEMÉLYI HÍREK.

SACHS Würzburgban és PFEFFER Lipcsében, kiket a nagyér-
demű NAEGELI utódjaivá szemeltek ki, nem fogadták el a meghívást
a Müncheni tudományegyetem részéről.

IRODALMI HÍREK.
A Bajor kir. növénytani társulat Flóra e. közlönye 1818 óta

jelent meg, a társulat székhelyén Regensburgban. FüRNROHRnak 1861-
ben bekövetkezett halála óta, nem volt botanikus Regensburgban, ki
a szerkesztést elvállalta volt, mindazonáltal mindig akadtak tekin-
télyes szakemberek, kik vagy maguk, vagy tanítványaik által sok
becses közleményt küldtek a lapnak; most a lap buzgó szerkesztője
DR. SINGBR tanár a szerkesztéstől visszalép és a lap jövőre Marburg-
ban fog megjelenni, hol az ifjabb nemzedék egy kiváló tagja K. GOEBEL
egyetemi r. nyilv. tanár fogja azt szerkeszteni. Különösen 1848 előtt
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— de később is — több becses értekezés jelent meg a Flórában, mely
hazánk flórájára vonatkozik.

Az Oesterreichische botanische Zeitschri f t is cserél
szerkesztőt, alapitója DB. SKOFITZ, ki a lap ügyeit harmincnyolc éven
át sok buzgalommal és jóakarattal vitte, visszalép a szerkesztó'ségtó'l és
márciushótól kezdve, a Bécsi tudomány-egyetemi növénykert adjunc-
tusa WETTSTEINRICHÁRD lovag egyetemi magántanár, az ifjabb
nemzedéknek egy szépreményű tagja szerkeszti az Osztrák Növény-
tani Folyóiratot.

Az Oesterreichische botanische Zeitschrift DR. SKOFETZ szer-
kesztése alatt nagyon sok kisebb nagyobb közleményt hozott, mely
hazánkra vonatkozik. Volt idő, midőn ilyen adatokat alig közöl-
hettek másutt, mint ezen folyóiratban és ha azok ott nem látnak
napvilágot teljesen elvesznek és így az Oest. bot. Zeitschr. a hosszú
időn át, oly sokat hozott mi minket közelről érdekel, hogy azt a ma-
gyar flóra legbecsesebb forrásmüvei közé sorozhatni. De ma már ná-
lunk is van elég folyóirat, mely jóra való növénytani dolgozatoknak
tért juttat és nincs okunk coriolanuskodni.

Az új szerkesztőknek, kik modern színvonalon állva, szép örök-
ségeket vesznek át, melyeknek traditioival elébb-utóbb szakitaniok
kell, a terhes de szép feladat, minél fényesebb megoldásához a leg-
jobb szerencsét kivánjuk.

FELHÍVÁS
Trefort Ágoston emléke ügyében.

Hazánkban a természettudományok müvelése az utóbbi két év-
tized alatt tetemes lendületet vett, a melynek nagyságát úgy mérlegel-
hetjük legjobban, ha összehasonlítást teszünk a jelen és a múlt között.

Az egyetem és műegyetem természettudományi intézetei a régi,
tanításra és búvárkodásra egyaránt alkalmatlan helyiségeiket a maikor
követelésének megfelelően felszerelt épületekkel cserélték föl.

Az, a ki ezt a varázslattal határos gyors változást előidézte,
TKEFOBT ÁGOSTON volt.

Ő volt az, a ki felismerve a természettudományoknak a XIX-ik
század műveltségére való hatását és látva e téren hátramaradottsá-
gunkat, erejének és tevékenységének nagyobb részét arra fordította,
hogy a századok mulasztásait lehetőleg rövid idő alatt pótolhassa.

Mi tanúi voltunk aa á'dásos működésnek, a mellyel a boldogult
a természettudományok felső oktatását a kor követelésének megfelelően
újjáteremtette. Ki erezhetné jobban mint mi, hogy ki volt THEFOKT
ÁGOSTOK !

A természettudományi intézetek ő iránta örök hálára vannak
kötelezve és mi, kik jelenleg ez intézetek élén állunk, elhatároztuk,
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hogy a nagym. vallás és közoktatási m. kir. miniszter engedélyével, a
mit szerencsések voltunk már is megkapni, az egyetem és műegyetem
közös tulajdonát képező, az intézeti, épületeket környező parkban, a
muzeum-körútra kilátszó helyen, a helyi viszonyoknak megfelelő mell-
szobor-emléket állítunk, a mely a boldogultnak e téren szerzett ér-
demeit az utókornak hirdesse és egyúttal a jelenkor hálás elismerését
is tolmácsolja.

Ugy hisszük, hogy mindenki, a ki kiképezését ez intézetekben
szerezte, egyetért velünk s úgy ők, mint a természettudományok ked-
velői és pártolói támogatni fognak bennünket a terv megvalósításában.
Ez indít arra, hogy a természettudományok iránt érdeklődő közönség
nemes áldozatkészségéhez forduljunk s felkérjük, hogy adományaival —
legyenek azok bármily csekélyek — a nemes cél elérését előmozdítani
kegyeskedj ék.

Nem élünk hangzatos szavakkal, mert a nii valóban nemes és
szép, az a legegyszerűbb alakban kifejezve is megtalálja ae ntat a szi-
vekhez.

A Kir. M. Természettudományi társulat titkári hivatala vállal-
kozott arra, hogy az adakozás útján beérkező pénzt nyilvántartja s gyü-
mölcsözőleg az Első Hazai Takarékpénztárban elhelyezi. Ennélfogva az
adományok e hivatalnak (Eötvös-tér 1. szám) cimezendők.* A beérkezett
összegekről az alólirt végrehajtó bizottság a „Természettudományi Kőz-
löuy'-ben havonként jelentést tesz közzé, illetőleg a befolyt összegeket
nyilvánosan nyugtatványozza.

Kelt Budapesten, 1888. december 20-án.
Báró Eötvös Loránd, egyetemi nyilvános rendss tanár, az egye-

temi fizikai intézet igazgatója, mint a bizottság elnöke. Br. Fodor Jó-
zsef, egyetemi ny. r. tanár, a közegészségtani intézet igazgatója. Dr. Frő-
lich Izor, egyetemi nyilv. rendes tanár. Dr. Hantken Miksa, egyetemi
•ny. r. tanár, az őslénytani intézet igazgatója. Dr. Jendrassik Jenő, egye-
temi ny. r. tanár, az élettani intézet igazgatója. Dr. Jurányi Lajos, egye-
temi ny. r. tanár, a növénytani intézet és füvészkert igazgatója. Dr. Len-
gyel Béla, egyetemi ny. r. tanár, a Ilrik chemiái intézet igazgatója, mint
a bizottság jegyzője. Lipthay Sándor, műegyetemi ny. r. tanár s a mű-
egyetem e. i. rektora. Dr. Margó Tivadar, egyetemi ny. r. tanár, az ál-
lattani intézet igazgatója.Dr. Stoczek. József, műegyetemi ny. r. tanár,
a M. Tud. Akadémia másodelnöke. Dr. Szabó József, egyetemi ny. r.
tanár, az ásványtani intézet igazgatója, a Földtani Társulat elnöke.
Dr. Szily Kálmán, műegyetemi ny. r. tanár, a Kir. Magyar Természet-
tudományi Társulat elnöke. Dr. Than Károly, egyetemi ny. r. tanár, az
I-só' chemiai intézet igazgatója. Dr. Török Aurél, egyetemi ny. r. ta-
nár, az anthropolbgiai intézet igazgatója.

* Miután az összegek, ugy is postán beküldendők, nem nyitunk
külön aláírást, hanem kérjük a hazai botanikusokat, hogy az adomá-
nyozni szánt összegeket egyenesen Budapestre a Kir. M. Természettu-
dományi társulat titkári hivatalához címezni méltóztassanak.

MNL szerk.
Nyom. 1889. 11.12. Ajtai K. Albert nyomdájában Kolozsvárt.


