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Cronica economica.

— In cursul sdptdmdnii trecute piafa externd
a petrolului a fost fermd S’au inregistrat impor-
tante urcdri la motorind, petrol si benzind. Doar
prefurile la pdcura parafinoasd au rdmas slabe. Ra-
"porturile noastre cu Austria, Italia si Bulgaria au
rdmas neschimbate. Cu lugoslavia, guvernul romdn
a fdacut o compensafie intre produse petrolifere si
cupru. Prima transe de 500 vagoane a fost incdr-
cald fn porful Giurgiu in slepuri, cari au ajuns deja
la destinafie. A doua cantitate de produse petroli-
fere de circa 500 vagoane se va face prin vagoane
cisferne cfr, via Jimbolia si- prin vagoane prin Con-
stanfa. Valorile la bursd remarcd o fermitate pro-
nunfatd si se crede cd aceasld fermitate va fi tot
mai accentuatd, date fiind cererile insisfente de
produse pelrolifere.

Materialele necesare industriei noastre de pe-
trol penira forage si rafinerii se importd, in cea
mai mare parte, din Germania. In aceastd fard sunt
mai ieftine si pot fi plditite in mdrci, deci fdrd de-
vize libere si forte. Insd, parfea de exportul de pe-
frol in Germania este atdt de redusd, incdt disponi-
bilul rezervat pldfilor de materiale necesare fora-
jului si rafindriei esteé incd departe de a pufea aco-
perii toate necesitdfile industriei romdnesti. In urma
insistenfelor depuse de industriasii interesafi pe
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langd Ministerul de Comerf si Industrie si pe ldngd
Banca Nofionald, instifutul nostru de emisiune a
comunical Joi industriasilor cd cererea lor a fost
satisfdcutd, exportul de petrol in Germania majo-
réndu-se pentru primul frimesiru din anul acesta cu
circa 31 milioane. Lei. Se vede prin urmare, cd fra-
tativele duse de dl Valer Pop si Ministrul Germa-
niei la Bucuresti, Fabritius, au fost incununate de
succes.

— O conjuncturd excepfional de favorabild pe
piafa internafionald a lemnului a determinat o cres-
tere considerabild a exportului de lemn romdnesc.
In afard de wvechii nogsftri clienfi, Romdnia esfe pe
cale de a dobdndi noui si importante locuri de des-
facere a unuia dintre principalele obiecte de export
si de bogdtie, care este lemnul. In Anglia trimitem
fot felul de produse lemnoase, cu deosebire expe-
diem in timpul din urmd cantitdfi mari de doage de
stejar, care pdtrund peniru intdia datd pe piafa bri-
tanicd. In Franfa perspectivele comerfului de lemn
romdnesc — reduse fn trecul — azi sunf mai mult
decdt favorabile. Taxa de import pe lemn in Franja
a fost micsoratd in altimul timp de guvernul francez
dela 64 Lei de tond la 12 Lei. In vederea intensi-
ficdrii relafiilor noastre forestiere cu fara aliatd
s’au inceput si se duc intre reprezentantii Romdniei
si ai Franfei tratative economice, despre cari nu
ne indoim cd vor duce la bune rezultafe. Asociafia
industriilor forestiere a decis urcarea prefurilor la
produsele lemnoase’ exportabile in Grecia, cu 10
shilingi la mefru cub, si cu 4—5 pengd la cele ex-
portabile in Ungaria. In ce priveste furnizarea tra-
verselor necesare C. F. R-ului, suntem informafi cd
adminisirafia efr. va tncepe negocieri cu societdfile
forestiere. Se stie, cd licilafia finutd tn Septem-
vrie 1956 a fost anulatd pentru motivul, cd firmele
nu au acceptat condifiile puse in caetul de sarcini.
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‘Prin cumpdrdrile directe, cfr. deabia si-au putut pro-
cura un milion de fraverse. Penfru procurarea restului
de 2 milioane de fraverse, de cari cdile noastre
ferate mai° au momentan nevoie, se vor incepe con-
versafii directe cu infreprinderile respective. Peniru
18 Februarie a. c. suntem informafi, c¢d se va fine
la cfr. o licitatie pentru aprovizionarea cu 25 mii
vagoane lemne de foc, necesare personalului cfr.
din serviciile exterioare si centrale.

— Din fnsemndrile noastre fugare si sdpld-
mdnale nu pufem omife cercetdrile si informatiile
referifoare la principala noastrd sursd de avufie:
agricultura. In aceastd privinfd, nu am pufea sd
ddm stiri prea optimiste, dar nici pesimiste. Pdnd
azi, in anul acesta, nu au cdzut, in nici o parte a
fdrii, straturi bogale de zdpadd, atdt de necesard
tuturor sdmdndturilor de toamnd si indispensabiid
pmiditdfii pdmdntului in primdvard. In multe pdrfi
ale fdrii, din cauza insuficienfii stratului de zdpadd
sau din cauza viscolului, pdmdntul a rdmas desco-
perit, in timp ce gerul pare a se intefi. Tolusi grafie
imprejurdrilor prielnice din toamnd, semdndturile s’au
desvoltat in condifii bune, fincolfind frumos. Frigul
din Decemvorie 1936 le-a oprit insd vegetafia, fapt
foarte favorabil de data asta pentru semdndturi,
deoarece gerul nu le-a putut strica cu nimic, chiar
nici acolo, unde solul a fost complet descoperit.
Rezultatul acesta favorabil poate fi dedus si din
imprejurarea, cd prin regiunile prin excelenfd pro-
ducdtoare de grdu, ca de pildd sesul Dundrii si
cdmpia Tisei, gerul pe pdmdnt nu a scdzut sub
—12° si nici nu a durat prea mult. In regiunile in
cari fermomeltrul a inregistral cea mai joasd ftem.
peraturd, —25°, cum s’a intdmplat pe podisul Tran-
silvaniei si in Bucovina, semdndturile nu au suferit
nici un prejudiciu, fiind acoperife aproape peste fot
locul cu pdtura de zdpadd suficientd. La nordul Bd-
rdganului, unde se pare cd, — din cauza gerului,
care a gdsit pdmdntul complet descoperit, a atins
o temperafurd joasd si a durat timp mai fndelungat
— semdndturile de foamnd au avut de suferit pa-
gube importante, situafia nu e de naturd alarmanid,
penfru motivul foarte simplu, cd aici cultura. grdului
se practicd pe o scard foarte redusd, in raport cu
porumbul si orzul, ambele cereale de primdvard.

~— In domeniul metalurgic, piafa internd s’a
caracterizat in sdptdmdna frecutd printr'o activitate
foarte vie. In comparafie cu perioada cordspunsd-
toare din anul trecut, cifra afacerilor marchiazd o
urcare considerabild. Se confeazd pe o fnviorare
deosebild a comerfului de fier, mulfumitd ameliordrii
capacildtii de cumpdrare a agricultorilor, precum si
inceperii companiei de constructii din primdvard.
Din cauza urcdrii continue a prefului pe piefele

sfrdine, preful aramei si semifabricafelor de aramd
s’a urcat cu circa 3 Lei la kilogram. Deasemenea
s'a urcat si preful Cositorului si a Zincului. Piafa
internd va resimfii influentele celei externe, mai ales
In privinfa cositorului si zincului, deoarece industria
noastrd fiind finutd a importa acesfe doud metale,
va fi obligatd a suporfa si taxa ad-walorem mai
urcatd. In ce priveste plumbul, care din foamna
anului trecut si pdnd mai deundzi, putea fi importat
la noi fdard nici o autorizare prealabild, Delegafia
Economicd a guvernului a decis, in ultima sa se-
dinfd, reinfroducerea acestui metal sub regimul con-
tingentdrii. Mdsura a fost luafd pe considerentul,
cd productia in fard a plumbului este suficientd
pentru satisfacerea necesitdfilor comerfului si indu-
striei romdnesfi.

— O vorbd rdspénditd mai ales in Ardeal ne
spune, cd judecata cea bund a romdnului, vine la
urmd. Se vede frecba cd asa suntem noi Cdci
altfel, cum s’ar pufea explica intdrzierea, cu care
se rezolvd problemele vifale, cari agi!d societatea
romndneascd, mai ales pe tirdmul economic. Ne-a
trebuit nu mai pufin de 20 de ani, ca sd putem
constafta imensa lipsd de in si cdnepd, — plante
pe cari solul fdrii noasfre le-ar putea produce fn
cantitdfi nebdnuite. In sedinfa ultimd a Delegafiei
Economice a guvernului s’a discutat amdnunfit
chestia intensificdrii culturii acestor plante fextile.
S’a ajuns la urmdfoarele solufii: se va infiinfa un
consiliu -pe ldngd Ministerul Domeniilor si o socie-
tate mixtd cu un capital inifial de 100 milioane, a
cdror menire exclusivd va fi industrializarea acestor
produse. Mai bine mai tdrziu, decdt niciodatd, zice
rumdnul. Cultivarea acestor plante la noi a fost cu
desdvdrsire neglijatd, desi are o insemndtate colo-
sald penfru economia noasfrd nafionald. Desi frdim
sub regimul contingentdrii, totugi importdm fextile
fn valoare de circa trei miliarde Lei anual. Trimifem,
deci, devize foarte scump dobdndile pentru plata
acesfor materii, in timp ce inul si cdnepa ar putea
sd fnlocuiascd o mare parte din import. Dar nu
este mai pufin adevdratl, cd intinderea suprafefelor,
pe cari sd se cultive aceste plante este in funcfie,
in primul rdnd, de infiinfarea filaturilor, cari sd pre-
lucreze materia primd, precum si de topitdriile si-
stematice. Mai trebue, apoi, o incurajare si produ-

cdtorilor. Ca primd mdsurd, se preconizeazd selec-

fionarea seminfelor si o garantare serioasd a des-
facerii, in care scop se va realiza o infelegere
prealabild cu fabricile textile din fard. In sfrdindtate,
industria textild a reusit sd realizeze foarte fru-
moase si solide pdnze si stofe de in si cdnepd-
combinate cu bumbac si cu mdtfasd. latd pentru
care motive ne bucurdm de recenta inifiativd a cer,
curilor noastre oficiale si nu ne indoim un moment
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mdcar, cd sfortdrile depuse vor fi urmate de cele
mai_tmbelsugafe rezultate.

— Desi in aparenfd nu are nici o importanfd
economicd, care sd infre in preocupdrile noastre,
nu putem tofusi a nu releva prdpddul provocat de
inundatiile fluviilor Ohio si Mississippi din Statele
lInite, in special asupra oraselor Cincinati si Cairo.
- Sute de oameni morfi, peste o jumdtate de milion

de oameni fdrd addpost, pagubele materiale peste

500 milioane dolari, ziarele ne informeazd cd America
nu a inregistrat pdnd azi o catastrofd in proportiile
celei de azi. In Cincinali, undé sunf foarfe multe
rezervoare de benzind, s'au produs explozii, cari au
ddarémat zeci de case. Guvernul federal, in frunte
cu presedinfele sdu si al republicii, Roosevelt, sunt
la datorie si preocupafi cu deosebire pentru prein-
‘tdmpinarea epidemiilor inerente unor asemenea im-
prejurdri si de ingrijirea populafiei rdmase fdard add-
post. La ora cdnd incheiem cronica, ni se comu-
nicd faptul inspdimdntdtor, cd fluviile Ohio si Mi-
ssissippi sunt in cresfere continud.

Cu foatd civilizafia, omul nu a reusit sd pa-
reze -si sd paralizeze loviturile grave ale naturii, nici
chiar Americanii, cari sunf cei mai bine Inarmafi
in (upta cu agenfii cosmici. )

S. P,

Aplicarea legii pentru lichidarea
datoriilor agricole si urbane.

CURTEA DE CASATIE SECTIA L
18 Septemvrie 1936.

RENUNTARI SUB IMPERIUL LEGILOR ANTE-

RIOARE. — Daca debitorul trebuia si aibe vocatiune
la bgneficiu] legii sub imperiul céreia infelegerea a
fost incheiati. — Solufiune negativs. — (art. 74 legea

pentru lichidarea datoriilor agricole si urbane din
7 Aprilie 1934).

Legiuitorul din 7 Aprilie 1934 referindu-se la
actele de renunfare intervenite sub regimul legilor
de conversiune, fird sd distingd dacd debitorii cari
au dat declarafia de renunfare beneficiau sau nu
de dispozitiunile legii in vigoare la data actului de
renunfare, urmeazd cd orice renunfare la beneficiile
legilor anterioare de conversiune, dacd a fost fd-
cutd in timpul aplicdrii acelor legi, ridicd debito-
rului dreptul de a invoca dispozitiunile nouei legi
din 7 Aprilie 1934

(Alexandru Protopopescu s. a. cu Banca Na-
tionala a Romaniei s. a.)

CURTEA: Asupra recursului f&cut de citre
Alexandru ‘Protopopescu si Maria Al. Protopopescu in

contra deciziunii civile de conversiune Nr. 36 din
5 Decemvrie 1935 a Curfii de Apel Craiova Sectia I-a.

Avand in vedere deciziunea atacatd din care re-
zultd : La 30 Septemvrie 1929, sofii Maria si Al. Pro-
topopescu s’au imprumutat dela Banca Comertului
Corabia cu suma de Lei 460.000 ipotecdnd mosia
Véadastra din judeful Romanati si emifdnd totodatd
cambii peniru aceastd sum# cu semnatura Al. Proto-
popescu, cari urmau a fi preschimbate din 6 in 6 luni,
pand la complecta achitare. Se mai prevedea prin
conventiune intre altele c@ in caz de executare, odata
cu facerea comandamentului s& se dea imobilul ipo-
tecat in primirea unui conservator si in caz de ne-
preschimbarea politelor si neexecutarea la termen a
obligafiilor din contract, creanfa devine exigibild de
plin drept. La 22 lunie 1932 sofii Protopopescu au
cerut asanarea judiciard pe temeiul legii din 19
Aprilie 1932, indicand ca creditori pe langa alfii pe
Banca Comerfului Corabia cu o politad in valoare .de
500.000 Lei, Banca Roméneasca din Craiova cu o po-
lifd in valoare de 40.000 Lei, firma Ganiz si Comp.
cu o creanid de 50.000 Lei. La 16 Mai 1932, Al. Pro-
topopescu a dat Bincii Comerfului o declarafie au-
tenticd prin care arald cd renun{d la. beneficiul legii
asandrii datoriilor agricole din 19 Aprilie 1932. La 4
Mai 1934, sotii Protopopescu declard din nou, in baza
art. 1, 30 si 81 din legea dela 7 Aprilie 1934, ca cer
asanarea detoriilor indicAnd aceiasi creditori. La 5
Noemvrie 1934, creditorul Traian *Vasiliu, intenteaza
acfiune in conira sofilor Protopopescu, in baza art.
69 din legea dela 7 Aprilie 1934, pentru a se constata
cd pentru datoria ce o au paréfii nu beneficiazd de
avantagiile legii, deoarece Al. Protopopescu a renuntat
expres fajid de fofi creditorii s&i la beneficiul legii de
asanare. La aceastd cerere au facut intervenfie firma
Gantz, Banca Nationald a Roméniei si Banca Romaé-
neascd, cerdnd fofi sd se constatle cd debitorul Al
Protopopescu nu mai poate beneficia de legea din
7 Aprilie 1934, in urma declarafii de renunfare sus
menfionatd, declarafie care a ramas valabild si sub
imperiul legii din 7 Aprilie 1934, conform art. 74 alin. 2.
Creditorul Traian Vasiliu desistindu-se dela cererea
sa in sedinfa dela 42 lanuarie 1935, a chemat apoi .
in judecatd pe Al Protopopescu si firma Gantz, pentru
a se declara nuld o fransacfiune intervenita intre acesti

parali pe motiv cé fiind aulentificatd posterior legii

din 7 Aprilie 1934, in conformitate cu art. 20 confine
peniru debitor clauze mai avantajoase decét prevedea
legea si deci ea este facutd in paguba celorlalfi cre-
ditori. Debitorul Alex. Protopopescu a chemat si el
in judecatd pe Traian Vasiliv, pentru a se declara nula
declaratia de renuniare la conversiune amintitd mai
sus. Toate aceste cereri au fost conexate de Tribu-
nalul Romanati Sectia I-a prin jurnalul Nr. 2384 din
13 Martie 1935, iar apoi prin sentinfa civila Nr. 188
din 20 Martie 1935 Tribunalul a respins cererea lui
Protopopescu, pentru anularea declarafiei de renunfare
la conversiune, a respins cererea lui Traian Vasiliu
pentru anularea fransacfiunei sus amintitd si admifdnd
cererile de intervenfiune facute de firma Gantz, Banca
Nationala si Banca Roméneascd, a constatat ca de-
bitorul Al Protopopescu nu poate beneficia de legea
din 7 Aprilie 1934. In contra acestei sentinfe facénd
apel sofii Maria si Al. Protopopescu, Curtea din Cra-
iova Sectia l-a, prin deciziunea atacald cu recurs a
a respins apelul ca nefondat.
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. Avand in vedere ca inaintea Curtii de Apel re-
curentul Al. Protopopescu a sustinut ca declarafia de
renunfare pe care a dat-o la 16 Mai 1932 este nuld
fiind smulsd@ prin violen{d morald exercitatd asupra sa
de Banca Comerfului, c@ nu-i va preschimba politele,
ca ii va lua mosia in posesie si il va executa de nu
va da acea declarafie, addogénd c& darea declarafiei
a fost smulsd sub influentd directd si determinata a
temerei de care era cuprins, in scop de a obfine un
angajament siréin datoriei prevazutd in act. In dove-
direa acestor susfineri recurentul Al. Protopopescu a
cerut proba cu martori. Curtea de Apel a respins
aceastd apdrare i proba propusd in dovedirea ei,
araténd cad prin actul de ipotecd sofii Protopopescu
au consimiit ca in caz de neindeplinirea vreunei obli-
‘gatiuni, Banca creditoare va putea sd urmdreasca, si

vénda mosia, s@ numeascd un conservator, iar debi-

torul Protopopescu nu se plange cd aceste clauze ar
fi fost smulse prin violenfe, si c& deci odatd ce prin
sus zisul act de ipotecd Banca avea drepiul s& ceard
indeplinirea tuturor obligafiunilor printre cari si aceea
ca preschimbarea politelor s se facd la termen, sub
sancfiunea indicata, urmeazd ca _cererea de a se aplica
aceste sancfiuni constitue un drept, iar nu o violen{d
morald de naturd sa distrugd libertatea consimia-
méntului.

Avand in vedere cad aceastd parte din deciziunea
Curfii de Apel este criticatd prin motivul 1 de casare
astfel formulat:

»1. Violarea art. 956 cod civil, cu exces de pu-
tere, gresita interpretare a art. 956 cod civil, denatu-
rarea probelor cerute, a probei cu mariori, eroare
grosiera, nemotivare“.

Considerdnd ci din examinarea confinutului ac-
tului de ipoteca dela 30 Septemvrie 1929 rezultd ca
faptele ce s’au invocal inaintea Curiii de Apel cd ar
constitui mijloacele de violentd si influentare exer-
citate asupra recurentului Al. Protopopescu la darea
declarafiei de renunjare din 16 Martie 1932, nu sunt
altceva decét insasi sancfiunea si céile de execuiare
prevazute prin actul de ipotecd in favoarea credito-
rului, pentru cazul in care recurentii nu si-ar indeplini
obligatiunile Juate de ei prin acel act.

Ca, asa dar, Curtea de Apel fard a sdvarsi o
denaturare sau eroare grosiera de fapt, a constatat
identitatea initre ceeace recurenjii pretindeau ca ar

constitui mijloace de violen{d si influenfare a consim--

{dmantului i intre ceiace actul de ipotecd prevedea
ca o sancfiune a neindeplinirei obligatiunilor conirac-
tuale.

Consinderdnd ca prin motivul 1 de casare recu-
renfii mai pretind, cd ei au infeles sd se pliangd nu
in contra exercildrii drepturilor ce decurgeau din con-
venfiunea de imprumut, ci in conira modului, a pro-
cedurel injuste si a abuzului comis prin ameninfarea
exercitarii acelor drepturi cu scopul de a se smulge
consimjamantul debitorului la darea declarafiei de re-
nunfare.

Considerénd c& violenta pe care art. 956 cod
civil o prevede drept cauzd de nulitate a obligafiunei
coniractatd de o parte, nu poate avea acest caracter
si efecte decdt numai dacd ea consistd din fapte ne-
drepte san ilicite.

Considerand ca in principiu nu poate constitui o

violentd in sensul si cu consecinfele previzute de-

art, 956 cod. civil faptul de a uza, sau de a arata ca

se va uza, de cdile de executare previzute de un
contract, din moment ce acele cai de executare nu
sunt oprite de lege.

Ca in spefd, dar, recurgerea la caile de execu-
tare prevazute in actul de ipoteca din 30 Septemvrie
1929 nu poate constitui o atare violentd, deoarece re-
curenfii nu au pretins si nici azi nu pretind, cé acele
sancfiuni si cai de executare ar fi nelegale.

Ca, daca in drept se admite ca folosirea unor
cdi legale de executare poate totusi in anume con-
difii s& censtilue o violenfd care s& conduca in baza
art 956 cod civil, la nulitatea obligafiunii contractata
de o parte, — aceastd exceptiune dela regula arétata
are loc atunci cénd obligatiunea ce a fost obtinuta
intrebuinfarea sau ameninfarea intrebuinfarii cailor de
execulare, ar avea ea un caeracter ilicit sau ar fi ex-
cesiva si disproporfionatd.

Corsiderand, insd, cé o declarajiune de renun-

tare la beneficiile legii de conversiune, — adica obli-
gafiunea care in spetd se pretinde de recurent cd a
fost smulsd prin violenfd — nu poate fi privitd in

drept ca un act ilicit sau excesiv, pentru ca insugi
legiuitorul o admite si se ocupa de ea, regulamern-
tandu-i efectele prin art. 74 alin. II al legii din 7
Aprilie 1934,

Ca, in consecintd, Curtea de Apel hotdrand ca
declaratia de renunfare din 16 Mai 1932, nu poaie fi
nuld din cauza modului in care a fost obfinutd, prin
ameninfarea recurgerei la caile de execufare preva-
zute in convenfiunea din 30 Septemvrie 1929, a dat
prin aceasta o solujiune care nu violeazd art. 956 cod.
civil si nici principiille de drept privitoare la acest
fext de lege, asa cd motivul I de casare este nein-
temeial.

‘Avand in vedere ca inaintea Curfii de Apel re-
curenfii au mai susfinut, cd declaralia de renunfare
din 16 Mai 1932, datd de recurentul AL Protopopescu
este lipsitd de orice efect juridic, deoarece recurentul
nu indeplinea condifiunile cerute de art. 88 din legea
din 19 Aprilie 1932 si de legea de complectare din
26 Octomvrie 1932 si deci el nu avea vocafiune la
beneficiile legii si c@ neinirand in. prevederile acestei
legi, nu sunt aplicabile dispozifiunile art. 74 alin. 1l
din legea dela 7 Aprilie 1934; Curtea de Apel a
respins aceastd susfinere, cum si cererea in legatura
cu ea, de a se admite proba .cu martori pentru a do-
vedineindeplinirea condifiunilor legii din 19 Aprilie 1932,
motivand cd art. 74 alin. Il din legea dela 7 Apr. 1934,
vorbeste in general de orice renuntare, fard a distinge
daca este datd de persoane care intrau sau nu in
prevederile legii, si dacd debitorul care a renunfat la
beneficiul legii inseamnd c& a recunoscut cd are po-
sibilitatea de a respecta angajamentele sale, fiind el
singur in drept s@ aprecieze dacd intra sau nu in
conversiune.

Avand in vedere cd aceastd parte din deciziunea
Curtii de Apel este criticatd prin molivul Il de casare
astfel formulat:

L. Eroare grosierd, gresitd interpretare si ne-
motivare, cu exces de putere”.

Considerand ca potrivit dispozifiunilor art. 74
al. II din legea dela 7 Aprilie 1934, debitorii cari au
renunfat in mod expres la beneficiul legilor anterioare

- pentru conversiunea datoriilor nu mai pot invoca dis-

pozifiunile legii de fajd si ramén supusi dreptului
comun,
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Considerand ca legiuitorul referindu-se la actele
de renunfare intervenite sub regimul legilor de con-
versiune, fird sa distingd dacd debitorii cari au dat
declaratia de renunfare, beneficiau sau nu de dispo-
zitfiunile legii in vigoare la dafa actului de renunfare,
urmeaza ca orice renunfare la beneficiile legilor ante-
rioare de conversiune, dacd a fost faculd in timpul
aplicarii acelor legi, ridic8 debitorului dreptul de a
invoca dispozitiunile nouii legi din 7 Aprilie 1934, r&-
manand el supus dreptului comun, indiferent dacé intra,
ori nu, in prevederile legii sub imperiul si ia bene-
ficiille céreia a dal alare declarajie de renunfare.

Ca asa dar, urmeaz& in spefd, c@ insfanfa de
apel prin o bund interpretare a dispozifiunilor art, 74
al. Il din legea dela 7 Aprilie 1934, a respins mijlocul
de apérare invocat de recurentul Al Protopopescu,
prin care susfinea cad declaratia sa de renuntare la
beneficiul legii din 19 Aprilie 1932, ar fi lipsiia de
orice efect juridic, pentru c@ el nu inira in prevede-
rile acelei legi.

Ca in consecinié prima parte a motivului Il de
casare prin care se criticdi procedura Curfii de Apel
in aceastd privinjd, este neintemeiata.

Cé daca instanfa de apel nu s’a muljumit sa
justifice respingerea mijlocului de apérare in discu-
fiune numai prin femeiul suficient al invocarii art. 74,
alin, Il din legea dela 7 Aprilie 1934, ci a mai addcgat
si o alta motivare, adaosul esle de prisos si deci
fara interes a se examina celelalte critici cuprinse in
motivul Il de casare, care se referd la acest inutil
adaos de molivare.

Avéand in vedere cé recurentul Al. Protopopescu
a mai susfinut inaintea Curfii de fond, ca actul de
transactiune incheiat cu firma Ganiz si autentificat la
31 Mai 1934, este nul, deoarece confecfionarea lui
s’a facul prin manopere fraudiloase intrebuinfate de
aceastd firmé si in dovedirea susiinerii sale, a cerut
s& i se admita proba cu martori, pe care ins& Curtea
de Apel a respins-o, pe de o parte pentru ca din
anume considerajiuni a dedus c& nu poate fi vorba
de existenfa unor manopere frauduloase si pe de
altd parte pentru cuvantul, cd din moment ce a decis
cd declarajia de renunfare facutda de debitor cétre
Banca Comerfului din Corabia, este operantd fafa de
tofi creditorii, dovada cu martori solicitatd devine
inutild, chiar de s’ar admite ipotetic ca s’ar fi dovedit
frauda.

Avand in vedere cé aceastd parte din deciziunea
Curtii de Apel este criticatd prin motivul Il de casare
astfel formulat:

L1 Violarea art. 960 si 961 cod civil si exces
de putere, gresitd interpretare a lor, eroare grosierd
si nemotivare®.

Considerand c&@ motivul IIl de casare urmeaza
a fi respins ca fiind fara interes examinarea lui, de-
oarece prin el se criticA numai una din cele doua
motivari, independente intre ele, in baza carora Curtea
de  Apel a respins susfinerea nulitdfii transactiunei
menfionate i anume se criticA numai prima motivare
sprijinitd pe constatarea neexisteniei fraudei, lasan-
du-se neatacald cea de a doua motivare sprijinitd pe
inutilitatea invocarii fraudei si a probei cerutd in le-
géturd cu ea, molivare care ea singurd este suficientd
peniru a mentine solufiunea datd asupra acestui
punct,

Avénd in vedere c@ recurentul Al. Protopopescu
a mai susfinut inainlea Curfii de Apel, cd Banca N#-
tionald a Roméniei incasénd rata dela 15 Noemvrie 1934,
depusd de debitor fara nici o rezerva a achiesat prin
aceasta la lichidarea daloriei in baza legii din
7 Aprilie 1934. — Curtea’de Apel a respins aceastd
sus}inere, ardtdnd cd ridicarea de cétre Banca Na-
tionald 'a Romaniei a ratei depusd de debitor pentru
termenul de 15 Noemvrie 1934, s’a facut cu rezerva -
in ceeace priveste dreptul debiforilor de a beneficia
de legea lichidérii datoriilor,” rezerva cuprinsa in.scri- -
soarea recomandald cu data de 7 Februariel1935,
trimis@ sofilor Protopopescu, depusid la dosar si a-
carei primire desi acestia o tdgdduesc, tdgaduirea
nu este verosimila — zice Curtea de Apel — neadu~
céindu-se nici o dovada dela Oficiut Postal ca la 7 Fe-.
bruarie 1933, nu s’a expedial scrisoarca. In afard de
aceasta Curtea de Apel mai adeogd, cd intrucat de-
bitorul Al. Prolopopescu se gasea inir'un proces se-
rios de conversiune in care Banca Nafionald si alfi
creditori ii contestau dreptul de a beneficia de jcon-’
versiune, este exclus ca Banca Nationalad sa fi ridicat '
suma fard rezerva si cé in fine in tot cazul debitorul -
Al. Protopopescu neintrdnd in conversiune in urma -
declaratiei sale din 1932 si art. 74 alin. Il din legea -
dela 7 Aprilie 1934, suma ridicatd de Banca Nafionala -
nu pulea sd fie decat o sumd ce i se datora in contul
creanfei ce o avea.la aceea® banca. ‘ o

Avand in vedere cé aceastd parte din deciziunea
Curfii de Apel este criticatd prin motivul IV de casare. -
asfel formulat:

»1V. Violarea art. 1167 cod civil, cu exces de
putere, gresita interprefare, eroare grosiera“.

Considerand ca dupd cum s’a ardtat, Curtea de.
Apel justif:icd respingerea apérérii recurentilor spriji-
nitd pe achiesare, nu numai prin constatarea ce o
face ca incasarea rafei dela 15 Noemvrie 1934, s’a-
facut de cétre Banca Nationald cu rezerva, asupra
dreptului debitorilor de a beneficia de legea lichidarii,
ci aceastd solufiune o mai justificd si pe afirmatiunea
cd in spetd nu era posibilda o atare achieseare, din
cauza declarafiunii de renunfare datd de debitorul Al
Protopopescu in 1932 si a dispozifiunilor art. 74 alin.
Il din legea dela 7 Aprilie 1034.

C4 aceastd din urma motivare, dedusd din actul
de renuntare din 1932 si din dispozifiunile ark 74
alin. II din legea dela 7 Aprilie 1935, nefiind de fel
criticatd prin recurs si ea fiind suficientd pentru a
a men{ine respingerea apararii sprijinitd pe achieseare,
urmeazd ca examinarea motivului IV de casare este
lipsitd de interes, deoarece prin acest motiv se critica
numai constatarea pe care o face Curtea de Apel
asupra rezervei formulatd de Banca Nationala la in-
casarea ratei dela 15 Noemvrie 1934,

C8 peniru acest cuviant motivul IV de casare
trebue inldturat,

Avand in vedere cd in partea finald a deciziunii
sale, Curtea de Apel aratid ca in ce priveste apelul
facut de Maria Al. Protopopescu, ea nefiind debitoare
adicd nedatorand nimica creditorilor de mai sus,
rerile facuie prin acest apel de numita nu au nici un
fond juridic si deci caid a fi respinse ca neintemeiate.

Avand in vedere c@ aceasta parte din deciziunea :-
Curtii de Apel este criticatd prin motivul V de casare
astfel formulat:

ce- .
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-, V. Exces de putere, nemotivare, inldturarea tu-
turor motivelor si probelor invocate, denegare de
dreptate, omisiune esentiald“.

Avand in vedere ca instanfa de apel a conslatat
in fapt prin deciziunea supuséd recursului. ca recu-
renta Maria Al Protopopescu nu este debitoare si nu
datoreazd nimica creditorilor cari figurau in proces

Considerdnd ca inirucét prin recurs nu se atacd
aceastd constatare -de fapt pentru denaturare, sau
eroare gravd de fapt, urmeazd ca recurenta Maria AL
Protopopescu, nu se poate plange — cum gresit se
pldinge in motivul V de casare — cé instania de apel
nu s’a pronunfat asupra situatiunei ei de debitare in
raport cu legea lichidarii datoriilor agricole si urbane
din 7 Aprilie 1934 si cu toale celelalte chestiuni puse
in discutiune in procesul de fafa.

Ca dealifel independent de aceasta, dupd@ cum
rezultd din expunerea faptelor procesului, nici prin
cererile de intervenfiune formulate de creditorii firma
Gantz si ceilalfi si nici prin celelelte doud acfiuni cu
a céror judecare a fost sesizald prima instan{i, recu-
renta Maria Al Protopopescu nu a figurat ca parte
chematd in judecatd, ci alare calitute a avut numai
prin actfiunea provocatorie intentatd de Traian Vasiliu,
dela care acesta desistandu-se si prima instantd ludnd
act de desistare, urmeazd de aci, cd recurenta Maria

Al. Protopopescu, nu avea nici o califate de a face

apel decét numai cu privire la valabililatea desisiarii,
punct asupra cdruia ea nu s’a plans; cd aceastd con-
cluziune, a lipsei de calitate, fiind o simp!a conse-
cinfa de drept, care rezultd din faptele constatate ale
pricinei, fard8 a fi necesar8 o noud constatare sau
apreciere a lor, urmeaza cd Inalta Curte poate sa
complecteze cu ea motivarea Curtii de fond.

Cid in consecinjd fiind neintemeiat si cel - din
urmd moliv de casare, recursul trebue respins, fixan-
du-se cheltuielile de judecatd prin apreciere la suma
de 5000 Lei.

Pentru aceste motive
Curtea
~In virtutea legii
Respinge recursul.

Deciziunea No. 935 din 18 Septemvrie 1936
dos. No. 239[936.

Pregidentia dlui Al luca, presedinte: Raportor
dl Consilier C. M. lonescu; avocafi dnii Bosnief
Paraschivescu p. recurent si Cristoforeanu p. Banca
Nationala a Romaniei.

Situatia.

Lucrérile pregdtitoare penfru viltorul buget
continud@ la Ministerul de Finante.

Din informatiunile gaszetelor dia Capitals,
principiile acestul buget sunt:

a) cheltuelile de personal rdman, in prin-
eipiu, neschimbate;

v

b) cheltuelile la material vor fl mé&rite cu
aproximativ 1.500 milicane bei;

c) nu se mdrese impozitele.

La tntocmirea bugefulut piitor, dupd cuin se
poate vedea si din prineciplile, cari stau la baza
lui, conducdtorii de azi {in seamd de dorinfa Su-
pveranului, care in discursul sdu de Anul Nou a
dat céateva indicatii prefioase asupra viitorului
buget, in ceeace priveste fizionomia sa generald.

M. 8. Regele a atras atenila guvernantilor
cd, in anul acesta por trebui neconditfionat ame-
liorate:

1. Sdndtatea publiead;
2. Drumurile si
3. Inzestrarea armatei.

Numai astfel se explicd faptul cd cheltuelile
de material se méresc in anul acesta eu aproxi-
mativ 1 miliard gi jumdtate de Lei.

Aceastd sumd va fi repartizatd Ministerelor
respective pentru a st indeplini mistunea indicatéd
de voinfa regald.

Cheltuelile de personal formeazd o problema
grea pentru bugetful pe 1937—38. Complectidri de

_personal in aparatul administrativ nu se vor face

pand la 1 Aprilie 1937. Dupd data aceasta se vor
lua hotdriri de complectdri de vacanfe pe exer-
eifiul 1937-—-38.

Problema salariilor funectionarilor publiei,
care s’a adus in discufia publicd de nenumadrate
ori, a rdmas pand acum nerezolvatd. Deoarece
cheltuelile de personal rdman neschimbate, nu
poate fi ined vorba de armonizarea salariilor
]‘unetional‘ilov publiet.

C&d nu se mdresc impozitele, e lucru foarte
natural. $i agsa ele sunt urcate, incat contribua-
bilii le pldtesc cu foarte mare greutate.

lar, dacd e vorba de economii bugetare gl
fonduri pentru inzestrarea armatei, ele se pot
face din alte parti. $i ar fi timpul eca, guvernul
sd se gandeascd mal serlos la inzestrarea {drii
cu fot felul de armament, decarece a inceput s&
miroase aerul a praf de puseca.

Lumea asteaptd sd vadd, satisfdcute nevolile
urgente ale {érii, iar nu mangdierea unui echi-
libru bugetar teoretic. '

De acest lueru ar trebui sd {ind seamd mai

‘mult conducdiorli de azi ai t&rii.

ION OPRIS.
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CRONICA

Necrolog. Dr. Enea Papiu, fost advocatul Bancii
Ardeleana din Orastie, a incetat din viafd in ziua
de 19 1. crt, in etate de 64 ani.

Raposatul a fost o figurd& bine cunoscutd in
cercurile economice din Ardeal, fiind in timpul din
urmda membru in mai multe Consilii ale béncilor
noastre.

*

Lamurire. In ultimul nostru numar
s’a publicat APELUL , Solidaritatii“ catre
Onor. Guvern, catre domnii sefi de par-
tide ete. Acest apel a fost prezentat tu-
turor sefilor de partide. In textul publicatin
revista noastrd, din o regretabila gresala
s’a amintit numai de Partidul National
Crestin.

Anume s’a cules acest apel dupa
copia exemplarului destinat d-lui Pre-
sedinte al Partidului National Crestin.
Suntem convingi, ca cetitorii nostri nu
vor da o interprefare eronata acestei
greseli.

Refacerea creditului. Zilele trecute s’au
adunat la Bucuresti reprezentanfii bancilor din {ara,
penfru a discuta nouile proiecte de legi cu caracter
economic si cari au menirea sd refacd creditul.

Adunarea a fost prezidatd de cétre dl Al. Savu-
lescu, membru in consiliul Superior Bancar, care
luénd cuvéntul a arétat starea grea in care se gdsesc
cele mai multe din institutele de credit din {ara.

A’ cerut ca, legea bancard depusd in parlament
sd se voleze cat mai grabnic, cu unele modificéri,
menite sd imbunéidjeascd actuala lege. Deasemenea
se cere ca legile pentru proteguirea creantei si respectul
obligajiunilor, s& fie cat mai grabnic votate si pro-
mulgate, pentruca si& se dea putin{d creditului si
reintre in funcfiune.

DI AL Savulescu crede cd@ a fost gresitd ideia
credrii de credite speciale pentru diferitele categorii
de debitori, agricultori, mesgtesugari, funcfionari, etc.
si cd ar fi fost mai nimerit ca creditele necesare
celor vizati sd se fi acordat prin banci. Statul si
Banca Nafionala a Roméniei punénd la dispozifia
béncilor sumele necesare cu un procent redus.

Dl Gr. Coand3, in cuvéntarea finutd a spus cd
problema creditului a ramas ca o rand sangeros
deschisd pentru credit si pentru banci. Atat timp cét
'debitorii nu vor putea fi consiransi sé-si achite cu
punctualitate ratele de conversiune expirate si in curs,
la cari ii obliga legea si atdta timp cét si pentru viitor
nu se fac legi drepte, riguroase de executare silitd

a debitorilor réi platnici, reinvierea creditului ‘si via-
bilitatea bancilor sunt. peste putin{a.

Despre revendicérile bancilor din Ardeal si
Banat, formulate in intrunirea de luna frecuta dela
Cluj a voibit dl secretar general.

S’a votat o mofiune, care cuprinde revendicéarile
béncilor din fard si care va fi prezentatd de cdtre o
delegafiune a institufiilor de credit, dlui ministru de
finanfe Mircea Cancicov, dlui guvernator al Bancii
Nationale si Corpurilor legiuitoare.

Se crede cad prin stdruinfa béancilor problema
va fi cercetald si solulionatd asa cum o cer interesele
superioare ale {arii.

Actiunea LSOLIDARITATII* in privinja aceasta
e bine cunoscutd si din apelul publicat in numérul

frecut al Revistei Economice.
. *

Eilantul Bincii Roménesti pe anul 1936.
[ntr’un numdr din anul frecut ,Revista Economicd“
s’a ocupat de Banca Roméneascd din Bucuresti; cu
ocaziunea implinirei primului patrar de veac de acti-
vitate.

S’au aradtat atunci progresele realizate de aceasta
institufie serioasi in decursul celor 25 de ani parcursi.

latd ca bilanful de pe anul 1936 publicat zﬂele
acestea vine s@ confirme spusele acestea. :

Examinand bilanful Bancii Romanesti pe anul
1936 gasim: .

Fondul de rezerva a fost in 1935 de aproximativ
200 milioane Lei, — iar in 1936 a crescut cu 60
milioane Lei, in care intrd si fondurile de amortizare
ale creditelor dubioase.

In 1935 datoria la Banca Nationald era de
375.224.025 Lei, iar in 1936 a scézut la 223.791.455
Lei. Imprumuturile pe ipoteci, cambii, etc., au crescut
la 869.7 milioane fatd de 756.8 milioane in 1935.
Deasemenea depunerile au crescut la 2608 milioane
Lei, dela 2145 milioane in 1935.

Sporirea simfitoare a capitalurilor
adus cu sine cresterea imprumuturilor. .

La 1 lanuarie 1935, datoriile de conversiune
erau de 156 milioane Lei, iar la finea anului 1936
ele sunt de 103 milioane Lei.

" Contul debitorilor, in 1935 era de 1904 mili-
oane. Scontul a crescut la 869 milioane, fatd de
756 milioane.

In cursul anului trecut Banca a incasat 109 mili-
oane dobanzi dela debitori si 58 milioane dela scont.
Beneficiul net pe 1936 este de 40 milioane Lei, la
care se adaugd si beneficiul reportat din 1935 de Lei -
18 milioane, in total Lei 58,3 milioane.

Se crede ca dividendul pe anul trecut va fi mai
mare, In 1935 a fost de 5 la suta.

Disponibilul Béncii a crescut dela aproximativ
600 milioane in 1935, la un miliard 120 milioane in
1936, din care 396 milioane sunt in strdindtate.

depuse - a
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Citind bilanful Bancii Roménesti pe 1936 con-
statim ca afacerile pe cari le face sunt mereu in
creslere. I P.

*

Modificarea legii pentru iofiintarea con-
siliului superior economie. Consiliul legislativ a
dat aviz favorabil, asrpra prozctului de lege pentru
modificarea arl. 205 din legea pentru infiinfarea con-
silinlui superior economic.

Proiectul acesta prevede ca, in viitor toate tere-
nurile date in folosinfa si exploatare Camerelor de
Agricultura, sunt sculite de impozite si de orice taxe
cétre stat, judef si comuna.

~ Apoi, sunt exceptate dela beneficiile legei lichi-
dérii datoriilor agricole, datoriile Camerelor de Agri-
culturd contractate la Casa de Depuneri si cecuri
postale, precum si acele datorii céatre stat, cari deriva
din fonduri procurate dela Casa de Depuneri si Cecuri
postale.

Banca Nationald isi modifici statutele.

In ziua de 21 Februarie a. c. B. N. R. pe langa adu-

narea gensrald ordinard va mai fine o sedinf@ extra-

ordinard in care se vor aduce unele modificéri statu-
telor in vigoare. Este vorba de addogirea unui capitol

nou care sa prevadd posibilitatea Béancii Nafionale

de a participa la diferitele societifi de credit ce se

vor infiinfa de caire stat. Adicd Banca Nafionald sa

subscrie o parte insemnatd din capitalul Institutolui
nafional de credit agricol, al Inslitulului de credit
mestesugdresc si al Institutului de .credit national
funcfionaresc.

Se slie cd pand acum statutele Béncii Nafionale
interzic categoric participareéa ei la astfel de organi-
zalii.

*

Un imprumut francez. Guvernul francez duce
tratative, la Londra, peniru obfinerea unui mare im-
prumut, menit sa infareasca prestigiul guvernului, atat
in fard, cét si in strainatate.

Ziarele londoneze scriu cé@ negocierile sunt
aproape terminate gi in curdnd imprumutul care ar fi
de cca 50 milioane lire sterline, va fi acordat. -

Termenul de rambursare al acestui imprumut ar
fi de un an de zile, iar dobanda de 3 la sut3.

Banca Franfei garanteaza acest mare imprumut.

*

Bursa. De céteva sdptdméni Bursa din Bucu-
resti isi menfine aceiasi fermitate, fard sa fie insa
lipsitd de fluctuatiuni destul de frecvente.

In ultimele zile piata si in special rentele externe
au manifestat o vaditd tendin{d de urcare. Imprumutul
stabilizérii si Imprumutul desvoltdrii se bucurd de

- zile,

frumoase urcéri si in bursele din occident, unde co-
teazd, fiind negociate mai mult ca de obiceiu.

Rente interne au fost deasemenea ferme,

Expropierea a crescut dela 46!/4+ la 47Y/1; Des-
voltarea la 44; Renta 1933 la 47,40; Stabilizarea la
51%/2; Inzestrarea ftitluri mici la 67'/, si Renta interna
de consolidare la 27'fs,

Piaja actiunilor diverselor societdfi bancare  si
petrolifere a avat un volum de transacfiuni mare.

S’au inregistrat urcéri simjitoare, atat la cursuri,
cat si la incheieri.

Actiunile Banca Nafionald au obfinut cursul 4850,
Banca Roméneascd a crescut dela 408 la 424, Banca
de Credit Romén dela 315 la 345, Banca Albina Sibiu
la 270 si Creditul Industrial dela 688 la 700.

Deci, piafa bancarelor a fost susfinutd, obfindnd
majorarile la foate incheierile.

Piata petroliferelor a fost mai {ferma, inre-
gistrand urcéri importante. Actiunile Astra Roméanéd s’au
urcat dela 1170 la 1195, Steaua Romana dela 550 la
565, Creditul Minier dela 315 la 325, Mica stationara
la 1.430, iar celelalte marcheazd mici fluctuatiuni fara
prea mare importan{d.

Asigurérile coteazd: Dacia Romania 5000"—,
Generala 1350'—, Steaua Romaniei 950"-—, Agricola-
Fonciera 275; Nationala 260; Franco-Roméana 775;
Asigurarea Roméaneascd 475'—, '

Acfiunile societdfilor de asigurare din Ardeal:
Prima Ardelesnd si Transsylvania nu se vand la bursa.

Cursul devizelor negociabile e slab.

Numai coroana cehoslovacd este mai ferma, la-
cursul de 4.76. Marca germana a suferit scdderi con-
finue, dela 41—42, a atins cursul de 36.90, in targul
interbancar. Cauzele acestei scaderi simfiloare sunt
termenul scurt de negociere si scidderea cursului de
cumpdrare al Bancii Nationale, Silingul austriac pro-
venit din exporful vechiu coteazd 26.25, cel provenit
din exportul nou coteazd 2550.

Celelalie devize n’au fost negociabile in ultimile

‘ L. D. P.
e ]
Coduil Penal Regele Carol al il-lea
cu index alfabetic Lei 20—

Codul de Procedura Penala
cu index alfabetic Lei 20—

Mare§al Alexandru Av eréscu

Notije ziinice din rasboiul (1916-18)
Lei 150 —

Bepozitla bivraria  Daeia Iraiana”, Sioi Pifa Uniri 7

Tiparul Institutului de Arte Grafice ,Dacia Traiana®, Sibiu.





