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Nivelarea mizeriei.

Trecem prin momente cu adevarat
eroice. Suntem ldasali sa ne sprijinim pe
puterile proprii, in cele mai grele clipe.
Un lucru, care are si parfile sale bune,
si rele. Rele, pentruca s’a inrdadacinat in
opinia noastra publica ideea, ca nu ne
putem reculege fara ajutor extern, adeca

fard un imprumut. S’au legat atdtea na- |

dejdi de acel imprumut, incdt azi cand
capitalul ieftin intdrzie sa intre in {ara,
mulfimea care crede, in efectele mira-
culoase ale imprumutului, este cuprinsa
de simfeminte de nesiguranja si de des-
curajare. Aceasta stare sufleteasca agra-
veaza situafia generala. Ori este incon-
testabil, ca dacda vom nimeri sa gasim
solufii potrivite pentru iesirea din impas
si jara concursul strain, izbdnda va avea
efecte morale puternice. O refacere spri-
jinita numai pe puterile proprii este cu
muli mai solida si mai trainicd; o pre-
fuim cu mult mai mult; ea va oteli su-
fletele si va restabili increderea in noi
insine, ceeace valoreaza mai mult, decéat
orice imprumut extern.

De prezent suportam urmadrile infla-
fiei, ale tuturor greselilor si naivitatilor,
facute pdna aci. Grosolanele dispretuiri
ale legilor economice naturale, comise

de atotputernica si destrabalata politiea,
se rasbuna amar si fara indurare. S$tim,
ca in situatia data, adeecd ramasi fara
sprijin strdin, reculegerea nu e posibila,
decét cu sacrificii dureroase si cu vie-
time inevitabile. Ne-am impdca cresti-
neste si cu aceasta fatalitate, daca am
avea siguran{d, ca am apucat pe drumul
bun si ca jertfele nu sunt zadarnice. ‘Insa
cdnd auzim péareri auforizate, cari. sfi-
deaza realitatea, cum a fost cazul depu-
tatului si scriitorului economist, a dlui
Corteanu, care are indrdzneala sd mai
spund, cd ar mai fi si azi cetafeni, din
cari fisecul nu ar fi scos deja maximul-
posibil, afirmdnd cé& ar trebui urmarifi,
tofi, cari mai stau in picioare, dupa péar-
jolul impunerilor, stdm inmarmurifi! Nu
ne vine a erede, ca mai pot exista oameni
cu scaun la cap, cari nu sunt afectafi
de jalea cataclismului economiec, din jurul
nostru, ci mai cauta vietime pentru a
stoarce impozite peniru stat. Stam uimifi,
si ne intrebam, pdnd unde va merge
acest joc nebun al batjocorirei vitalitatii
farii. Cdnd se vor opri barbatii ,politici”
si ,specialistii economici”, in masurile
lor nesabuite? Cédnd se va pune capat
sgdndarirei rdnilor sdngerdande?

Ne std mintea in log, in fafa neroziei
fiscalismului, care culmineaza in ,curba
de sacrificiu® asupra salarelor funcfiona-
rilor. Cine poate frai din restul net de
salar redus la 30—40°%7? Cine va mai
consuma ceva? Pentru cine sd se mai
produca ceva in fara? Cui sa-si vanda
negustorii marfurile? Bste omeneste po-
sibil, ceeace géndesc autorii proiectelor
de legi depuse in parlamenf, ca cea mai
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neajutorata clasa sociald, aceea a fune- |

fionarilor, sa fie astfel umilita si batjo-
coritd? Cu bucata de pdine trasad dela
gura acestor pérlifi si a familiilor lor,
voiegte statul sa-si echilibreze bugetul?

Am mai spus-o cdnd ne-am ocupat
de curba de sacrificiu aplicata asupra
salariilor functionarilor publici, ca masura
nu e buna, fiinded are efecte grave, nu
numai asupra starii lor sufletesti, ci si
asupra viefii economice. Curba de sa-
crificiu aplicata asupra salarelor functio-
narilor publici a produs pentru stat un
venit de 3 miliarde Lei. Lipsa acestei
sume, retrase din consum, s’a resimfit
foarte dureros. Extinderea curbei siasupra
lefurilor funectionarilor particulari, im-
preuna cu majorarea curbei functionarilor
publici, cu alte 15%, va produce dublul
impogzitului incassat dela functionarii pu-
blici. Atunci se va retrage din consum
0 suma de circa 10 miliarde Lei. 1si dau
seama guvernanfii nosgfri de efectele
acestei masuri? QOare viaja economica
atdtde anemiatd mai poate suporta aceasta
pierdere de sange?

Reducerea sarcinilor publice nu se
face niei acum, caci cheltuielile bugetare
ale Statului nu sunt reduse in folosul con-
tribuabilului, ci o parte a lor este trecuta
in sarcina comunelor si judetelor, cari
vor trebui sa-si sporeaseca cotele, incar-
cdndu-ne cu noui impozite. Pentru golul.
ce s’a constatat in visteria statului s’au
sporit impozitele asupra salarelor, si asa
reduse de cele mai multe ori sub mi-
nimul de existenia.

Se continud si acum practica din
trecut. Guoernantii se complac intr'o at-
mosferd izolatd, departe de realitatea atat
de plastica, si plasmuiese remedii arti-
ficiale, eari nu indreaptd, ci mai mult
inrautdfesc starile deplorabile in care
am ajuns.

Noi preconizdam, cé economii buge-
tare se vor obtfine numai prin reducerea
numadarului functionarilor statului. Atfunci
este posibila si platirea omenoasa a celor
ramasi in slujbe, pe langad precizarea
ateibutiunilor si raspunderilor lor in sep-
piciu. Atunci ar rdménea nemulfumifi cei
in mod fatal concediafi (circa 100.000) si
bugetul ar fi redus la puterea de plata
a contribuabililor. Prin aplicarea curbei
de sacrificiu, pe care acum o mai si

-

sporesc guvernanfii, vor deveni cu tofii
nemulfumifi, se va anarchiza infreg corpul
functionaresc si va reinvia si spori co-
rupfia, cu toate efectele ei morale atat
de dezastruoase. Se face o filantropie
rau infeleasa pe socoteala tuturor, se face
o politicd financiarda de struf. Se nive-~
leaza mizeria.

Oare din aceasta stare sufleteasca
ce va rasari? Nu-si dau seama domnii
dela Bucuresti ?

MARSUAS.

Tot asupra proiectului de lege bancar.

Am dori — si cu noi majoritatea
bancilor ca prin acest Proiect sa se ur-
mareasca mai mult decdt un control su-
prapus altor multe controale, care sunt
pe capul bancilor.

Fauritorii legii bancare sa urma-
reasca ceva printr’o nouda lege, ori apa-
rarea deponentilor si a actionarilor,
ori interzicerea sau cultivarea opera-
fiunilor pe credit, ori crearea unui
organ unic in necazurile bancare (Consi-
liul Superior Bancar), — pentruca asa
cum se prezinta proiectul: cu definifii in-
complete, cu reeditarea unor prescripfii
desful de bine fixate in coduri sau legi
speciale, cu suprapunerea peste banei
de noui taxe, registre sau consilii, —
marturisim ca nu-i infelegem sensul.

In primul rdnd sa se faca definifii
bune, sau ele sd@ se suprime de tof, decat
sd@ se dea incomplete. Se pot lua chiar
dela americani, englezi ete., care defi-
nesc ,economia“ ,termenul depozitului®,
,certificatul de depozit® ete., daca finem
sd avem definifii in lege.

In Anfeproiectul legii bancare s’a
definit ,Intreprinderea bancara“ ca o
intreprindere comerciald, care are de
obiect principal orice fel de operafiuni
asupra sumelor de bani in numerar,
asupra crediforilor, asupra efecfelor de
comerf si asupra diferitelor valori ne-
gociabile (art. 1).

Aceasta definifie in unele parfi este
incompleta, iar in alta nebdnuit de cu-
prinzatoare.
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Nu cuprinde viramentul, nici depo-
gitele de tot felul sau deosebitele man-
dafe, iar orice fel de operafiuni asupra

diferifelor valori negociabile, este grozav
de cuprinzator, si iatd de ce: prin va-.

lori negociabile se infeleg, acele valori
cari pot forma obiectul unui negot: efec-
tele, lemnele, grinele, animalele ete.
Asupra acestora se pot face opera-
fiuni de cumpdrare, vdnzare, asigurare,

face toate aceste operatiuni? Nu credem
ca infentia proiectului sa fi fost in sensul
de mai sus, deci redactarea citata nu
poate frece in lege.

Al doilea: de ce sa se limiteze acti-

vitatea bancard numai la sociefdfile ban- |

care cum prevede articolul 2 din proiect,
interzicdndu-i persoanei fizice, aceasta
activitate? 8i cand? Toemai acum eénd
asistam la declinul societidtilor in ma-
terie bancara, cdnd se pare ca revine
la pret iarasi, increderea in persoana
fiziea. De ce atdta incredere in nigste orga-
nisme cu raspundere minimé fata de
terti? Penfruca sunt inscrise in registrul
societdtilor bancare din articolul 3? Bste
prea pufin.

Al treilea: fixarea capitalului la anume
sume, iardsi nu e o masura fericitd,
pentruca se vor gasi orase unde nu se
va putea completa minimul de capital
ceruf, gi cdrora o banca le-ar f{i de mare
folos; prin urmare ele vor raméane la
discretia unor localnici sau unor baneci
depdrtate, care le va impune politica lor,
care nu va fi totdeauna cea economieca.

Mai notam ca s’au tratat ca oarecare
orage, orvasele Arad, Brasov, Satu Mare,
Targul Mures din Ardeal, orase care
madcar dupd populafie se cadea sa fie
notate in categoria intdia bancara.

Deci s& se lase capitalul bancilor
liber la buna chibzuiald a acelora, cari
fac banca, sau a acelora chemati sa dea
autorizafia, actualmente: Camera de co-
merf, Tribunalul, si care pand in prezent
s’au ;comportat joapte judicios.

Al patrulea: sa se scoata din legea
bancilor, lucrurile fixate prin legi, prin
uz, sau cunoscute si folosite de toata
lumea. ; ,

Hsa, in articolul 18 se prevede ca
administratorii societatilor bancare in

nume colectiv sau in comanditd simpla,

por fi numiti de adunarea societdfilor
numai dintre asociafii cu raspundere ne-

! limitata.

Era cunoscui lueru, ca in societdfile
in nume colectiv tofi membrii sunt cu
raspundere nelimitald, iar in societatea
in comanditd, asociatul care se amesteca
in administratie, devine si el cu rdspun-
dere nelimitata, deei repetitia este inu-

- tila.
joc de bursa ete. Adica banca sa poata |

Uzul apoi a fixat cd deciziile Consi-

~ liului de administrafie, se iau cu majo-

ritatea absoluftd de voturi, ca statutele
pot fixa o majoritate mai insemnata, —
cd membrii absenti pot fi reprezentati
prin procuri ete.

Lucruri cunoscute sifolosite de toata
lumea: ca Procesele-verbale vor trebui
semnate de membrii, care au luat parte
la sedinfa, cad la ele se vor alatura avi-
zele separate, ale celor prezenfi, — ca
membrii Consiliului de administratie sunt
finufi a executa personal functiunile ce
le sunt incredintate, — ca directorii sunt
responsabili de foate prejudiciile cau-~
zate de ei cu rea credin{d, ete. ete. sunt
lueruri arhicunoscute si repetifia lor intr'o
lege devine superflua.

Al cincilea si ultimul punct de cri-
fica, — fiindea celelalte sunt mai marunte
— este infiinfarea unui Consiliu Superior
Banear, din art. 42 si urmatoarele, care
este un fel de controlor, de judecator,
de putere executiva ete.

Bancile au azi un supraveghiator si
confrolor in organele lor: actionarii si
censorii, — altul mai grav in Banca Na-
fionala, care are dreptul sda verifice ban~
cile cu care lucreazd si lucreaza
aproape cu tfoate — oricand si oricum
si in fine justifia, paznicul suprem al or-
dinei, vine sa o stabileascd, acolo unde;
ordinea este ameninfata. ‘

Nu ar fi oare acest Consiliu, care nu
aduce in patrimoniul bancar nici fonduri,
nici pricepere deosebita, nici directive
noui, nici mijloace diferite, — un simplu
profitor ? Caci art. 49 din proiect spune.
cd bugetul Consiliului va fi acoperit prin
confribufia tuturor bancilor, si prin faxe
speciale ce se vor determina prin Pegu—~
lamentul acestei legi.

Nu vedem iarasi din tot PPOleetul ce
va face acest Consiliu, afard de sedinfe.
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Prevede Proiectul, nu e vorbs, ca
acest Consiliu va acorda autorizafiunea

de a exercita un comert de banca (arvt. 4) .

(care se da pdna acum de Camera de
Comerf si Tribunal) — ca va putea pro-
pune modificarea si completarea actului
constifutiv si a statutelor (art. 5) (lueru
ce se fdcea de adunarea counstituitiva si
Tribunal), — _

— cd se va sesiza in caz de abateri
ale bancilor dela prezenta lege sau dela
Statute, -- fie din oficiu sau din recla-
matfii ete.

Toate masuri de polifie, fara sa
vedem nici o acfiune constructivé cum
ar fi: procurarea de credit sau mariri de
capital, acordare de garanfii catre cei
cu care bancile lucreaza, educatia ge-
nerala a conducatorilor si a clientelei,
educatie atdt bancard, céat si economics,
crearea unei clase de specialisti, care sa
sfatuiasca clientela in materie financiara.

Un organism bancar, cu rolul de
futor, gasim cd ar avea sens numai daca
ar urmadri indeplinirea unui bine general
de ordin economic, iar nu numirea in
Consiliu a unei serii de oameni foarte
cum se cade.

Traim niste timpuri in care se pra-
busesc tronuri, principii, idoli si altare,
—- deci ne trebuie un organism bancar,
nu imbrdcat in zalele ruginite ale unor
forme uzate, ci unul care sa pund in
acord civilizafia veche, individualista, cu
evolufia noua a reintegrarii patrimoniului
social. Dacd avem putere, — sa mergem
inaintea evenimentelor, — daca nu, — sé

le asteptdam, dar sa nu ne facem iluzii |

cd printr'o lege restrictiva vom abate
evenimentele, cari se vad.
Dr. AL. SORESCU.

Impozitul pe eladiri
si soecietafile anonime.

Acum cénd sunt in curgere desbaterile in
ultima instan{d (Curtea de Apel) a recursurilor
in cauze fiscale din anul curent, credem c& nu
e fard inleres sd analizdm nifel procedura uzi-
tatd la impunerile veniturilor din cladiri apar-
" {indnd societdfilor anonime.

Desi s’ar crede cé textul legii este precis
si nu ar trebui sé dea loc la interpretéri diferite,
totusi in special cu privire la acest impozit nici

legea, nici instructiunile oficiale pentru aplicarea
ei nu limpezesc indeajuns diferitele situatii ce
obvin in materie. '

Cu foate acestea, {indnd cont si de adausele
la instrucfiuni facute de cédtre comisia centrala
fiscald, precum si de deciziunile din trecut ale
curfilor de apel, se pot stabili unele norme ce
trebuesc luate in seamd la stabilirea acestui
impozit. .

Inainte de tfoate trebuie sd accentudm, ca
legea evitd dubla impunere, deci acelas venit
nu poate fi impus la doud@ impozite elementare
in mana aceluias proprietar, cum ar fi in cazul
dat, atat la impozitul pe cladiri, cat si la im-
pozitul comercial sau industrial, iar in randul
al doilea, legea admite amortizarea cladirilor
in toate cazurile, insd sub diferite forme, dupa
cum este vorba de societd{i anonime comerciale
sau industriale, de cladiri noui, sau vechi. Amor-
tizarea se face fie raportata la valoarea cladirilor, -
fie la venitul lor, dupd caz. v

Ce priveste societdlfile anonime industriale
situatia lor e mai usoara, amortizérile admise
la cladiri fiind ardtate in art. 31 din lege, pct. 6
resp. art. 123 din lege. Asemenea e stabilit in
art. 30 alin. 3 ca& venitul imobilelor afectate
industriei se socoteste a fi cuprins in venitul
intreprinderii industriale, fiind impus o singura
datd la impozitul industrial. Deci venitul acestor
claddiri nu se impune la impoziful pe veniturile
proprietatilor cladite (sau agricole).

Cu privire la societétile anonime comerciale
insd urmeazd din textul articolelor de mai sus,
cd venitul rezultat din proprietdfile clddite ale
acestora, in toate cazurile este impozabil la
impozitul pe clddiri, conform cap. Il. art. 13 si
urméatoarelor din lege. Intrucét la acest capitol,
in art. 16 se precizeazd, cd odatd cu impunerea
se vor scidea din valoarea locativda (venitul

imobilelor evaluat inainte pe 5 ani de cétre co-

misiunea de recensdmant) 20%, drept cheltuieli
de gestiune, asiguréri contra riscurilor, intre-
tinere si amortizare si numai restul venitului se
impune, este natural, cd nu se mai admite o
noud cotd de amortizare, calculatd dup& valoarea
imobilelor ardtatd in bilanful societatii.

Deci amortizarea imobilelor societétilor co-
merciale se face in raport cu venitul acestor
imobile si nu in raport cu valoarea lor, ca la
industrii.

Deosebirea ce se face aci atét cu privire
la impunerea imobilelor societé{ilor comerciale,
cét si relativ la modul de calculare al amorti- -
zdrii — dupd venit inainte stabilit si nu dupa
valoarea imobilului — pune in inferioritate so-
cietdfile comerciale.
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Astfel un imobil in valoare de 2 mil. Lei
al c8rui venit este de Lei 160.000'— in pro-
prietatea unei societéfi comerciale va fi impus

. dupd Lei 160.000 minus 20%, cheltuieli de in-

trefinere etc. adeca dupd 128.000 Lei. Amorti-
zarea acestui imobil se va puiea face in circa
100—125 ani, considerand cd din cele 20%

din venit scutitt de impozit, dacd deducem

cheltuielile normale de intrefinere si asigurare,
reparafii obisnuite, cari nu maresc valoarea
imobilului, deci daca din suma de Lei 32.000"—-
scddem circa jumatate, ne rémane pentru amorti-
zarea propriu zisd Lei 16.000'— anual.

Acelas imobil in proprietatea unei societti
industriale, va putea fi amortizat in 10 maximum
20 ani, deoarece art. 31, pct. 6 prevede un
amortisment scutit de impozit de 5%—15% pe
an din costul imobilelor. '

Relativ la impunere asemenea existd o
deosebire importantd. De unde la societilile
industriale, venitul imobileior fiind impus laolaltd
cu celelalte venite ale societafii, intrucat so-
cietatea nudispune de venit impozabil, nu va fi
impusd, deci imobileleraman deasemenea neim-
puse, — la societdfile comerciale venitul imo-
bilelor va fi impus chiar si in cazul, cand in-
treprinderea lucrd cu pierdere.

Faptul c& desi venitul imobilelor societitilor
comerciale este impus la cladiri, fotusi acest
venit figureazd in mod normal in bilanful so-
cietafii, dupd care aceasta se impune la co-
mercial pe deoparte, pe de altd parte impre-
jurarea cd@ valoarea locativa (stabilitda de co-
misia de recensdmant si impusa la cladiri) nu
fotdeauna se cifreazd la aceeasi sumd cu ve-
nitul imobilelor ardtat in bilant, d& loc la di-
ferite interpretdri gresite cu ocazia impunerilor
— fireste totdeauna in detrimentul contribuabilului,
fald de care organele fiscale, aproape fara
exceptie, apli:d un iperzel condamnabil si de-
zastruos.

Nu e intenfia noastréd si cercetdm aci efec-
tele ddundtoare ale acestui iperzel, nu numai
asupra contribuabililor, ci implicit asupra intregii
economii nafionale, amintim numai faptul, ca
indiferent de recursul ce-l inainteazi contri-
buabilul si de rezultatul acestui recurs, impozitul
stabilit de instanfele prime este exigibil si nu
arareori infreprinderi viabile si folosiloare au
fost impinse in faliment prin astfel de greseli.
Mai addugéand ca judecarea recursurilor inaintate
Curtii de apel are loc dupd un an doi dela
impunere, astfel chiar daca intreprinderea re-
zisld péna i se face dreptate, pierde mii si zeci
de mii de Lei anual in dobénzile sumelor in-

cassate in plus de fisc, cari sume nici nu i se
mai restituesc, ci se calculeazd in impozitele
viitoare. Ba pe deasupra péand se inregisireaza
pe roluri scéderile cuvenitle — ceeace iard ne-
cesitd in imprejurdrile de azi circa un an de
zile — contribuabilul e incontinuu molestat cu
sechestre si publicatii de véanzare si pus pe
drumuri prin birourile administratiilor financiare
si percepliilor, cauzandu-i din nou pierdere de
timp, pagube si neplaceri. '

Mai amintim incd o nedreptate ce se face
intreprinderilor comerciale la impunerea venitului
din cladiri si anume in legé turd cu scutirea de
impozite a nouilor cladiri.

Aceste cladiri sunt scutite de impozitele
elementare si ca atare nu sunt impuse la im-
pozitul pe cladiri. In schimb insé fiscul impune
venilul lor la impozitul comercial (fot impozit
elementar) in baza art. 31, pct. 1, care prevede:
,Dac imobilele sunt proprietatea explo atatorului
si sunt impozabile la impozitele pe veniturile
proprietétilor agricole sau al celor clddite, se
va scidea venitul brut evaluat si impus acolo®.

In cazul dat fiscul nu fine seama de motivul
pentru care cladirile nu au fost impuse la im-
pozitul pe clddiri, adecd scutirea lor, ci cere
coniribuabilului s& arale chitanta cd@ a platit
impozitul pe cladiri. Nu poate face dovada
plafii impozitului pe cladiri, e impus la comercial.
Deci scutirea e iluzorie. Ba ce e mai mult, se
poate intdmpla s3 fie impus mai greu dupd
cladirile scufite (?) decat dupd cele impozabile.
Anume impozitul pe cladiri este de 12% plus
8%, adifionale, deci in total 20%0. Acelas venit
impus la comercial, se taxeaza cu 10%, plus
6% aditionale plus impozitul complimentar, a
carui cotd de impunere variazd dupd renta-
bilitatea capitalului intre 0'5 si 27°., prin urmare
impozitul total poate atinge chiar si 43%.

In privinja aceasta nu se poate ajunge
nimic intrucat comisia centrald fiscald prin de-
cizia publicatd in M. O. Nr. 45 din anul 1924,
ca adaus la § 79 din instruncfiuni dispune cate-
goric: ,Dacd acele imobile ins@ sunt scutite
de impozit, venitul lor intrd& in compunerea
beneficiului impozabil, intrucat numai poate fi
vorba de dubla impunere®.

Ramane la aprecierea contribuabilului sa
aleagd, dacéd renun{d la scutire si cere sa fie
impus la cladiri sau acceptd mai bucuros im-
punerea la comercial.

Un alt inconvenient este inlerpretarea ce
se da uneori de fisc acestor texte, prin care
se cautd a se impune venitul imobilelor impus
odata la cladiri si la impozilul complimentar si
adifionalele veniturilor comerciale.
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In declarafia individuald despre veniturile |

comerciale ce fiecare societate anonim& trebuie
s8 o faca fiscului, scdderea din venitui im-
pozabil la comercial, a veniturilor impuse la
clddiri, se cere conform ari. 31, pct. 1 din lege,

prinderii, sau cari sunt destinate exploatarii.
Unele organe fiscale considerd numai acele
imobile, sau pé&rti de imobile, ca servind intre-
prinderii, cari sunt ocupate de birourile sau
magaziile propriu zise ale societitii, iar intrucat
restul acestor imobile este ocupat de functionarii
intreprinderii sau alte persoane, ori sunt ex-
ploatate prin inchiriere, nu le considerd ca fiind
destinate exploat#rii, desi venitul obtinut prin
inchi jere, care inc# e o exploatare, se cuprinde
in bilanful societatii si e folosit in iniregime de
societatea proprietard. Pe baza acestei apre-
cieri arbitrare si nedrepte apoi, nu se admite
la scaderile art. 31 intreg venitul imobilelor, ci
acea parte din venit, care provine din chirii,
se admite la sc#deri pe baza art. 33 desi acest
articol nu are nici o legaturd cu venitele imo-
bilelor. Prin procedura aceasta contribuabilul
-e pdgubit, fiindcd scaderile art. 33 sunt supuse
impozitului complimentar si aditionale, astfel ca
ar urma ca dupd aceastd parte a venitului s&
se pléteascd urmétoarele impozite:

impozitul pe cladiri . . . . . . 12%
aditionale la ,, . . . . . 8%/,
adifionale la comercial. . . . 6°ls
impozit complimentar pand la . 27%o

deci impozitul fotal poate atinge 53%

Esle evident o dubld impunere si totusi se
intdmpld, cd unele comisiuni de apel admit
~acest punct de vedere profund gresit.

In astfel de cazuri se va introduce recurs
la Curtea de Apel, violarea art. 31, pct. 1 din
lege fiind evidents.

Se pune intrebarea, ce se intampld cu
venitul imobilelor ce trece peste valoarea loca-
tivda impusa la cladiri.

Tot in adausul § 79 din instrucfiuni se
spune: Venitul imobilelor scutite de impozitul
elementar agricol sau pe cladiri, intrd in com-
punerea beneficiului supus la impozitul comercial
sau industrial, ca si sumele ce se incasseazd
in plus, in cazul cand venitul constatat de co-
misia de recensdmaént s’a sporit ulterior. In ve-
derea, cd in compunerea venitului impozabil la
impozitul comercial sau industrial inira venitul
brut al imobilelor scutite de impozitul pe clddiri,
urmeazd ca la stabilirea acestui impozit se pot
scddea ca cheltuieli sumele necesare peniru

intrefinerea si amortismentul imobilelor péna la
limita de 20% din venitul brut al lor. In acest
caz nu se mai poate face si amortismentul de
5%, prevazut de art. 31, al. 6 fiind de]a cuprins

' in scdzamantul de 20%.
care aminteste de imobilele, cari servesc infre- .

Rezultd clar din cele de mai sus:

1. C& venitul imobilelor impus odatd la
cladiri, trebuie scdzut din baza impozabild la
comercial si anume in conformitate cu art. 31
din lege pct. 1. Deci dupa acest venit nu se
va mai plati nici impozit comercial, nici com-
plimentar, nici adifionalele instituite pe langa
impozitul comercial.

2. Ca din venitul imobilelor impus la im-
pozitul comercial, din orice motiv, fie cd imo-
bilele sunt scutite de impozitul pe cladiri, fie
ca venitul lor e mai mare decat suma impusd
la cladiri, — se vor scidea 20% ca cheliuieli
de intrefinere si amortisment, cari 20° se vor

‘calcula dupa suma ce se lmpune la impozitul

comercial.

Desi am arétat mai sus ca adausul la § 79
precizeazd, cd scazdmantul de 20% se referd
la veniful brut incassat de fapt de societate si
nu la valoarea locativd a cladirii si cu toatecd
acest fel de amortizare a imobilelor, e aproape
iluzorie si raportatd la costul lor uneori nu
atinge nici 1% anual, totusi reprezentatii fis~
cului in unele cazuri incearcd s& mai reducéd
si din acest minim de amortisment si nu admit
la scadere, decat 20%, din valoarea locativa
stebilitd inainte cu ani de zile de comisia de
recensdmant, bineinfeles, cand acest fapt e in
interesul fiscului, adecd valoarea locativd e mai
micd decéat venitul brut efectiv. Adeca la impu-
nere alege, suma cea mai mare, iar la sciadere
(amortizare) o alege pe cea mai mica.

Aceastd procedurd nu e nici logica, nici
in spiritul legii si nedreptdfeste in mare masura
pe contribuabili.

Mai intdiu, comisia de recensamant a sta-
bilit valoarea locativd cu ani inainte, in impre-
juréri cu totul altele decat cele de azi. Alta era
valoarea banului in 1927—28 si alte posibilitétile
de exploatare a imobilelor. In special ce pri-
veste imobilele scutite, comisia de recens@mant
nici nu a intreprins lucrdri deosebile pentru
stabilirea valorii lor exacte, dat fiind faptul, ca
si de alifel dupad aceste imobile nu urma sa se
plateascd nici un impozit, iar pe de altd parte
la imobilele nescutite, chiar dacd valoarea lor
locativa ar fi fost subevaluatd, fiscul nu era pa-
gubit cu nimic, urménd ca diferenta s# se impunad
la impozitul comercial.
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Au mai fost apoi astfel de cazuri, in cari
venitul imobilelor nu putea fi evaluat nici apro-
ximativ, de ex. venitul intrepozitelor. Desi intre-
pozitele au de scop in primul rédnd exploatarea
imobilelor prin inchiriere, totusi din natura afa-
cerilor de intrepozitare rezultd, cd aceste in-
chirieri nu sunt fixe si pe timp mai indelungat,
nu se incheie coniracte separat cu fiecare client
pe langd o chirie si pentru un timp inainte de-
terminat, cari contracte sa poatd servi de masura
la evaluarea valorii locative, ca la imobilele in-
chiriate peniru locuine sau prévalii etc. Chiria,
care aci este reprezentatd prin taxele de intre-
pozitare, variaz8 zilnic, dupd cum variaza si
stocul marfurilor intrepozitate si depinde in mare
masurd de mersul vielii comerciale, tarife va-
male etc. Venitul lor poate fi de 2—3 ori mai
mare sau mai mic intr'o lund sau inir'un anm,
decét in luna sau anul urmator. Deasemenea
si uzura imobilelor este mai mare sau mai mica
in raport cu intensitatea exploatédrii lor si este
just ca si impozitul, precum si cvota de amor-
tizare sa fie in concordan{a cu venitul si uzura
imobilelor, astfel dupd cum reese din bilantul
anual, in care se prezintd o situafie limpede si
exactd. Astfel ajunge si fiscul in posesiunéa
totalitdfii drepturilor sale si este ferit si coniri-
buabilul de impuneri nedrepte

In acest sens s’a pronunfat dealtfel si
Curiea de Apel din Cluj prin sentinfa datd sub
Nr. fisc. Ill. 3881—2/929, anuland deciziunile
instanfelor prime in urma apelului contribuabilului.
In urma acestei sentinje s’a admis la scaderile
art. 31 ca cheltueli si amortisment 20%, din ve-
nitul imobilelor arétat in bilant si impus la
comercial.

Orice alta interpretare inseamné nesocotirea
dispozitiilor art. 31 din lege si § 79 din instructiuni
cu adausele sale si poate fi atacatd prin recurs.

N. OPRISILL

Conversiunea datoriilor agricole *).

Péand in momentul incheierii revistei noastre
au a pétruns in publicitate nici o stire pozitivd
asupra formei definitive, in care proiectul gu-
vernului privitor la conversiunea datoriilor agri-
cole, va fi prezentat parlamentului.

*) latd si un proiect de conversiune prezentat de dl
V. Madgearu in Comisiunea parlamentard. Il publicdm sub
titlul de curiozitate.

DI Madgearu propune convertirea necondifionata
peutru toate datoriile agricole pana la 5 hectare. Datoriile

proprietarilor cu peste 5 hectare sa fie convertite numai,

daca unu depasesc suma de Lei 10.000 de hectar la pamant
arabil si Lei 15.000 de heectar la vii si fanate.

In ce privegte bancile, dl Madgearu cere masuri de
ocrotire in prima linie pentru Banca Najionala. lar refe-
ritor la celelalte banci propune:

Atata se sgtie, ec8 guvernul dupd discufiile si
consultarile avute cu dferiti factori in cddere,
finaneciari si economiei din fard, s’a decis la anu~
mite maodificdri a proiectuluil original.

Se mai stie, cd proiectul a fost acceptat,
ca baza de discufie si de pariidele de opaozifie,
cari au avut deja consfdtuiri comune eu guvernul.

Un comunicat precis asupra rezultatului
acestor consfdtuiri, pdnd in prezent, n’a apéarut,
ci numal scurte extrase asupra pdrerilor expri-
mate de diferifii membri al opozitiel.

In fine ziarele din capitald aduc stirea despre
o lungd conferen{d, ce a avut dl Ministru Arge-
tolanu cu dl Roger Auboin, consilierul tehnic al
Baneii Nationale, in chestiunea proiectului de
conversiure a datorillor agricaole.

Obiectul discufiunii au fost consecinfele, ce
va avea legea conversiunii asupra Bé&neii Na-
fionale, dat fiind faptul, ed majoritatea ereditelor
agricultorilor, aprobate de bdneci, se afls, pe
calea reescontului, in portofoliul Bancii Nationale.

Interesul acesteia cere ca operafiunile de
conversiune sau lichidare efectuate pe baza legii.
de conversiune, ce urmeazd a se crea, sd nu
fie opozabile Bdancii Nationale.

Dupa informatiile, ce le are ziarul ,Argus*
prineipiile si masurile proiectului modificat, ce
urmeazd a se supune pavlamentulut spre deli-
berare sunt urmadtoarele:

Nici o disposzitie a legii de conversiune nu
va putea fi opozabild Bancii Nationale pentru po-
lifele reescontate de ea, de cdtre debitorii prin-
cipali sau de banect.

Contributia bdneased a Statului va fi limi-
tatd si bine precizatd, atat in ce priveste contri-
butia la plata dobéanzilor, cét si in ce privegte
garanfia Statului pentru obligatiile emise.

Sumele stabilite vor fi trecute in buget.

Pentru proprietarii ecu mai mualt de 5 hectare
conversiunea va fi, cu desdvargire facultativi.

Ipotecile gi celelalte gajuri in mana credi-
toriului vor fi respectate, astfel incét fiecare sé-si
pdstreze rangul sdu gi fraudele ce s’ar crea, prin
creditori fictivi, sd nu poatd pdgubi pe ecreditorii
privilegiati.

Amortizarea pierderilor regultate in urma conversiunii
sad se facad din fondul de rezerv&d al bancilor si daca
acestea nu sunt suficiente din capitalul social(l) .

Pentru acoperirea perderilor baneilor populare Statul
s& contribue cu 50%,.

Capitalurile necesare in acest scop s8 se ia din
mijloacete Centralei Bancilor Populare.

Sumele amortizate vor fi a se trece finfre aclivele .
bancilor sub o denumire cordspunzatoare si a se folosi
pentru restituivea lor in primii 3 ani intreg beneficiul net,
realizat de béanei, iar in anii urmatori juméatate a benefi-
ciului net.

Bancile a céror pierderi suferife prin conversiune
sunt mai mari decat 50%, a capitalului, urmeaza a fi licui-
date judeeétoresste.

Ce joc uscor cu averea mobiliaré castigatd cu multé

truda de miile de eetajeni! Comentar la acest nou plan — nu
trebuie!l
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Banca Agriculfurii au va putea emite obli-
gatii decat in mdsura garantiei Statului, ingra-
ditd gi stabilitd prin buget.

Aceste obligatiti nu vor putea fi date credi-
tovilor in platd silita.

Banca Agricultfurii le va plasa ea, pldtind
creditorului in numerar. Dacd insd, creditorul
primeste plata in obligatiuni, atunei banca va da
obligatiile debitorului, care la réndul sdu, le va
remite creditorului.

La convertirea datoriilor a debitorilor cu
mai pufin de cinei hectare se va {ine seama dé
suma datoritd. Nu vor fi convertite datoriile foarte
mici si nu toate datorille vor fi convertite pe
termen de treizeci de ani.

Prin aceste modificdri, guvernul crede cd
masura de conversiune, atdt de necesar8 pentru
ugurarea debitorilor greu apdsati si linigtea in
tard, nu va pdgubi, ci va imbundtdfi starea tu-
turor creditorilorilor gi mai ales, a bdancilor din
provincie.

Aceasta filnded, proiectul aga cum va fi mo-
dificat, nu urmdregte sd impingd pe debitori la
neplata creanfelor sau sd pldteased mat pufin
decat pot, ci ii va stimula sd gi pldteascd dato-
piile in mddsura puterii lor si in condifii mul{a-
mitoare.

ln acest scop, se va prevede cd nu se vor
folosi de legea de conversiune, acei debitori cari
nu-si preschimbd creanfele sau nu-si pldtese do-
bausile.

CRONICA

Impunerea salarelor functiovarilor par-
ticulari. Proiectul de lege al guvernului privitor
la erearea unui impozit excepfional asupra sa-
larelor funectionarilor particulari intdmping, precum
se pare, opozifie generald, nu numai in cercurile
direct interesate, ci gi in sanul partidelor politice.

Dupd sgtiri apdrute in ziavele din capital3,
insd neconfirmate pand acum, vor fi scutite de
noul impozit salarele dela Lei 20.000—25.000, dupd
alte stiri salarele pand la Lei 10.000.

%

Procura advocatilor stagiari este liberd
de timbre. Comisiunea centrald a timbrului in
sedinta sa dela 7 ert. a declarat, ed autorizafiunea
datd de advoecat, advocatului stagiar, conform art.
11 din legea advocatilor, de a pleda in unele
afaceri, neavand caracterul procurei sau impu-
ternicirii din art. 4, § 13, ci fiind o simpld abili-
tare, care da advocatului stagiar dreptul sd lu-
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creze pe rdspunderea sa proprie, $l nu in nu.-
mele gi pentru advocatul, care l-a abilitat-

este supusd la plata taxet timbrului.
%

- Indicele de scumpete pe Noemvrie 1931
aratd cd in Noemvrie a. c. 8’au scumpit fa{a de
August 1916: alimentele de 46'75 de ori; tmbri-
cdmintea de 5192 de ori si diversele de 2981
de ori.

Media preturilor tuturor méarfurilor a fost'
in Noemvrie 1931 de 4282 de ori mai mare decat
in Augus 1916 si cu un sfert la sutd inferioard
cotei din Octomorie 1031.

— au

Situafiunea sumara
a Bancii Nafionale a Romaniei

Extragem din ultima situafiune sumara, -dela
28 Nov. 1931, a Bancii Nationale urmatoarele pozitii

Activ Lei
Aur in fard si striinifate . 8.988,937.000
Devize 1.755,257.734
Moneta divizionara . 515,089.362
Portofoliul comercial 13.335,521.190
Avansuri pe titluri si metale prefioase 626,653.119
Datoria Statului 3.484,560.893,
Avansuri temporare Tezaurului . 1.752,000.000
Titluri si participatiuni . 878,899.140
Fond. de pens. si asistenta pt. personal 145,042.407
jmobile 579,097.534
Mobilier gi masini de imprimerie . 101,499.583
Cheltuieli de administratie 210,401.734

1.170,691.214
2.881,553.981
36,425,204.891

Activ cordsp. unor angsj. pe termen

Conturi diverse

Totalul activelor

Pasiv
Capital social . 600,000.000
Fond de rezerva . 380,931.312
Fonduri pentru amortizari . 404,506.890
Fonduri de pensii si asis. pl. personai 146,455.029
Bilete B. N. R. in circulafiune . 23.519,215.7110
Conturi curente si depozite la vedere  5.966.006,614
Dobanzi si beneficii diverse . 426,539.787

Conturi diverse 1.340,884.114
Raportul intre stocul de aur si angajamente 30, 49°/,
Raportul intre stocul total si angajamente 36,32 %

Scont 8%/,
Taxa: {Dobanda 99/,

o

Tiparul Institutului de Arte Grafice ,lacia Traiana®,

ASibiu.





