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~ Alegerile

Pe langa parerile gresite si nejusti-
ficate, ce existau in unele cercuri poli-
tice despre insusirile de barbat politie
a dlui Prof. lorga, faptul, ca thici Dsa si
nici ceilalfi. ministri, din actualul Guvern,
nu au partide, si prin urmare nu dispun
de mnici o organizafie politica, — au
produs o0 netdgaduitd nedumerire in
opinia publicd, cu privire la 'sortii de
izbanda a Guoernului in alegerile parla-
mentare. Prea pufin ne cunoastem pe
noi ingi-ne, prea pufine experienfe am
putut culege din manifestarea vietii po-
litice, atat de falsificata; in special noi
ardelenii, sunfem prea neincrezatori,
peniru a avea o orientare sigura in
chestiuni obstesti.

Prezenfa dlui Argetcianu (méana de
fier) in Guvern, lasa de banuit ca acest
expert si energic barbat politic isi da
seama ce vrea, Si ca este destul de
autoritar pentru a putea asigura reusita
alegerilor. Pactul legat cu Partidul Na-
fional-liberal a facut, ca ulfimele rama-
- gite de nedumeriri sa dispara.

Aceasta revista, care nu face decét
politicé economica, si care numai din
punct de vedere al intereselor econo-
mice ale {arii face vreo critica activi-
tatii Guoernului, {i sunt straine luptele
politice. — Acestea o intereseaza numai

intrucat ele au vre-un efect oare-care
asupra moravurilor, i daea invingatorii
fi-vor, ori nu, in stare sa indrepteze si-
tuatia economica atat de jalnica.

Se zice ca alegerile vor fi libere.
Desi asupra viefii politice a {drii s’au
instapanit partidele, cari toate fac gresala
de a pune mai presus de interesele farii
pe cele de partid, ineadt orice actiune
care ar micgora cel pufin, dacd nu ar
putea sdrobi chiar puterea lor, este sa-
lutara penfru jara; tofugi pentru intro-
narea unor movravuri civilizate, noi dorim,
ca alegerile sa fie de fapt libere. Partidul
plecat dela putere, dupa o guvernare
foarte grea de 22 ani s’a uzaf, incéat el
nu mai poate avea sanse de biruin{a in
alegeri. Cel mai puternic partid din opo-
zitie e cartelat cu Guuernul, incét credem,
ca nu gresim pPevestlnd biruinta Guver-
nului in alegeri, mai ales cdnd actuala
lege electorala este atat de favorabila
pentru oricare Guvern. lnfre astfel de
imprejurari nu vor putea izbuti dintre
candidatii opozitiei, decéat ceice de fapt .
se bucura de vre-o popularitate; si asa
in parlament vor ajunge elemente se-
rioase, incat vom avea cel mai valoros
parlament, din cdte am ales dupd rasboiu.
Zicem valoros, pentruca prin lozinca ce
si-a impus Guvernul actual, de a alcatui
listele astfel, incat sa fie reprezentate,
dupéa importania lor, toate paturile so-
ciale si toate organizatiile profesionale,

| se prevede ca alcatuirea Par’lamemulm

va fi complecta si dinamica.

Pentru pecetea aceasta, pe care dl
Projesor lorga s’a nizuit cel pufin sa i-0
imprime viitorului Parlament, — gi pentru
libertatea alegerilor, respectate si- de
Guvernul trecut, trebuie sa ne bu-

’
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curdm. Ele constifue un progres, o
garanfie pentru civilizarea luptelor poli-
tice, pe cari cu ftofii le dorim ridicate
din mocirla, in care se desfasurase pana

‘aci. Luptele politice vor trebui sa ince-
teze de a fi atadt de salbatice; condu-
catorii lor trebuesc consfrdnsi sa se

dedea a le fi rusine de samavolnicii si
de disprefuirea legilor si a bunului simf.

Luptele politice trebuie sa fie fecunde
pentru fara si neam.

SPECTATOR.

Antpprdiectul codului comercial.

Xil.

Cine are dreptul sa atace hotararile adunirilor
generale ?

Codurile noastre aziin vigoare acorda

fiecdrui acfionar dreptul de a ataca acele

deciziuni ale adundarilor generale, cari
sunt contrare actului constitutiv, statutelor
sau legii. HAcest drept este inerent drep-
fului de proprietate asupra acfiunei, ca
Pparte din patrimoniul social, care implica
in mod logic si indreptafirea de a cere
respectarea dispozifiunilor impuse prin
lege sau benevol consimiite prin aceep-
tarea statufelor si a actului constitutiv.
Dispozijfia aceasta a fost menfinuta
nemodificatd si de anteproiect. (Art. 217).
Pentru a evita vexatiunile la cari o
societate pe acfiuni ar putea fi expusa
de cafre actionari de rea-credinia, cari
din rdzbunare sau alte interese meschine
ar ataca la tot pasul hotaréarile adunarilor
generale, si astfel mersul normal al so-
cietafii ar putea fi impiedecat fara motive
serioase, — anteproiectul prevede, ca
atunci cdnd ilegalitatea deciziunei atacate
nu rezultd in mod evident din insasi deci-
ziunea adundrii, fard alte probe, actio-
narul opozant este dator la cererea Tri-
bunalului sd depund o caufiune fixatd de
tribunal penfru garanfarea evenfualelor
daune, contrariu acfiunea se stinge.

. O spunem caftegoric, ca acesf sisfem
de a afaca deciziunile abuzive nu este su-
ficient de riguros si nici nu cadreazda cu
tendinfa de atatea ori accentuatd a auto-
rilor (losif Cohen), de a statornicii toate
normele legale pentru ocrotirea inte~
reselor sociale si indeosebi ale micilor

acfionari, ba constitue ehiar un regres
fata de codurile actuale, cari nu cer dela
acfionari nici o garanfie.

In realitate aceasta garanfie va face
iluzoriu dreptul acfionarilor de a ataca
hotaréarile adunarilor generale, cunoscand
nepdsarea acfionarilor relevatd mai sus —
pe care anteproiectul se nizuieste a o
combate prin alte masuri. Daca insa o
tendin{d se promoveaza prin anumite dis-
pozifii, ca apoi sd se combata prin alte
dispozifii contradictorii, tendinfa legiu-
torului va rdmédnea un pium desiderium.

llegalitatea deciziunilor adunérilor ge-
nerale foavte arareori se va putea con~
stata din insasi forma deciziunii' fara de
probe cu martori, si atunei norma va fi
depunerea caufiunii. Care va fi acfio-
narul acela — acfionarii sunt numifi in
general fiinte ,imbecile“, — care va con-
simfi sa aduca jertfe atdt de mari pentru
apdrarea intereselor sociale? Se va afla
desigur si de acestia, — dar foarte rar.

Se impune prin urmare nu numai Su-

| primarea ‘dispozifiunii cu privire la cau-

fiune, dar frebuie sd se legifereze con-
frolul gi censurarea din oficiu a hotdrérilor

-adundrilor generale cu privire la legali-

fatea formald.

Doar acest control ]udlelav este platva
unghiulara a sistemului pe care se in-
temeiaza in anteproiect materia socie-
tatilor anonime.

Pentru ce trebuie inifiativa - actio-
narului pentru cajudecdatorul oficiului sau
fribunalul sa poatd constata violarea
legalitdfii ?

In ce priveste respectarea statutelor

'si a actului counstitutiv, ar mai putea fi

discutabil controlul din oficii, dar numai
in sistemul absolutei libertdfi. Acolo ca
si in anteproiect unde legiuitorul afla de
necesara paza justifiei — justificata de
nenumadaratele abuzuri din trecut — con-
trolul din oficiu al justitiei este un postulat -
imperativ al normalizérii societatilor ano-
nime.

Unele f{ari au mers si mai departe
in aceastda directie. De exemplu in Ger-
mania se admite si censurarea fondului
hotararilor adunarilor generale si anularea
deciziunilor contfrare intereselor sociale
se motiveaza cu ,bunele moravuri, prin-
cipiu admis de codul civil pentru atacarea
conventiilor. .
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Noi nu admitem insd acest exces al
puterii judiciare, pentruca a putea anula
si partile substantiale din deciziunea unei
adunari generale insemneaza o imixfiune
. in agendele interne ale societafii, o su-

plinice a voinfei societatfii, deci absolut

incompatibila ecu principiul hbevtatu de
actiune si de initiativa a ori-carei socie-
tati cu substrat economic.

Oinovatiunelaudabila a anteproiectului
inscrisa tot penfru apararea intereselor
micilor acfionari, este aceea care pre-
vede, ed ,,Actionarii cari nu primese de-
ciziunile luate de adunare asupra schim-~
barii obiectului principal, felului societatii
sau prelungirei duratei ei, cdnd aceasfa
nu a fost prevdzufd in acful consfifufiv sau
sfatufe, au dreptul de a se retrage din
societate si de a obfine plata actiunilor
lor, in proporfie cu activul * social ce ar
rezulta dupd ultimul bilan{ aprobat“
(Art. 220). .

Este incontestabil ca obiecful, felul
si durafa societdfii sunt elemente esen-
fiale in determinarea detinatorului de ca-
pital mobiliar de a semna actiuni si a
pune astfel economiile sale la dispozitia
societdfii. Bste deci firesec, ca atuneci eand
elementul inifial, cdnd scopul societatii
se modifica, actionarul sa nu fie obligat
a-si ldsa si pe mai departe capitalul sau
in societate, asa precum este obligat
dupé codurile in vigoare,

Din aceste considerafiuni dispozifia
este perfeect juridicd si nu i se poate
aduce obiectiunea, ca ar fi in contra-
dictie cu normele de functionare a me-
canismului societafilor comerciale, si in
deosebi cu acele dispozifiuni cari prevad
anumite majoritdfi excepfionale pentru ho-~
tardrile - de acest soiu ale adunéarilor ge-
nerale 'exfraordinare.

Dreptul de a péardasi societatea apare
tocmai ca un corolar al hotararilor aduse

cu majoritali exceptionale, deci o ga- |

ranfie in plus intru apdrarea intereselor
actionarilor.

Sporirea capitalului social este trimis
de anteproiect ‘in mod logic in atribu-
fiunea adundrii generale extraordinare.
Pentru a impiedeca abuzurile ce se comit
in practica actuala prin eschivarea dela
plata integrald a actiunilor semnate, ante-
proiectul prevede ca ,Capifalul social nu
poate fi sporit, caf timp capitfalul subscris

.8au ale acfionarilor majoritari,

nu a fost infegral vérsat. Aehumle nu pof
fi emise sub valoarea lor nominald“.
(Art. 221). :
Prin dispozitia din ultima propozifie
se garanteaza ca numai acele societafi
comerciale sa-gi poatda marii capitalul
social, cari sunt indreptdtite la acest aet
prin prosperitatea reald a societdtii, caei .
numai actiunile acestora se pot emite
peste sau cel pufin la valoarea nomi-
nala. Fara aceasta opreliste legala ur-
carea de capitaluri ar serpi'iardsi numai
interesele meschine ale conducatorilor
cari ur-
mdresc anumite scopuri egoiste. '
O dispozifie obignuita in statutele so-
cietdfilor comerciale a fost preluata de
anfeproiect si anume aceea, cd ,Cel pufin
jumdfate din numdrul acfiunilor in caz de
sporire de capital se va destina vechilor.
acfionari in proporfia numarului acfiunilor
ce posedd, cu obligafiunea de a subscrie
in termenul prevazut de societate, dupéa

“expirarea acestui termen actiunile vor

putea fi subscrise de public”. (Art, 22%).

Aceasta ]usta Peeompensa a primilor
acfionari, care pana azi era asigurata de
regula in statute, dar numai facultativ,
devine o norma legala, obligatorie pentru
societate. L

O alta dispozifie cu caracter de
novum este aceea, cd acele deciziuni ale
adundrii generale, prin cari se hotdregfe
sporirea capitalului social igi pierd efectul
dacd nu au fost aduse la indeplinire in
termen de un an. (Avt. 225).

In urma acestei dispozifiuni societa-
file comerciale se vor gandi bine inainte
de a decide urcarea capitalului $i nu se va
expune la cheltuieli, inutile gi la blama;j,
daca semnarea in scurtd vreme a actiu-

nilor nu este verosimila.
« ¥

Administrarea sociétéfilor pe aefiuni.
(§§-it 222—250)
Xl

Normele de administrafiune consti-
tuesc fara indoiald capitolul cel mai im-
portant in materia societdtilor anonime.
Prosperitatea si existenfa unei societafi
depinde — in afara de conjecturile eco-
nomice — de felul in- care se admi-
nisfreaza si- in special de priceperea, .
hdrnicia si onestitatea administratorilor
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si directorilor. Trecutul mai apropiat va-
deste o parfiala eclipsire a acestor sa-
natoase principii de administratie.
‘Numeroasele falimente si concor-
date forfate din deceniul recent ne do-
vedesc ca in epoca nestabilitafii si nesi-
guranfei de dupa rasboiu la conducerea
mulior societafi pe acfiuni si-a facut loe
risipa pana la jaf, incapacitatea si chiar
capacitatea frauduloasa. — Aceasta de-
zastroasa debandada s’a putut incuibarii
la societdtile anonime si in lipsa unei
precise reglementari legale a raspun-
derilor gi in general a obligatiunilor ad-

ministeatorilor. In situatia actuala cea mai.

mare parte din Consiliile de administratie
sunt nigte simple ficfiuni in ce priveste
conducerea reald a societatilor anonime.

Conusiltile de administratie aproape
la toate societafile anonime mai insemnate
(societafi industriale si bancare) sunt
invadate de simandicoase persoane po-
litice, recrutate din toate partidele, a
cdaror exclusiva preocupare este sa ri-
dice punctual tantiemele si jetcanele de
prezenfa. Prezenia acestor figuri deco-
rative in Counsilile de
constitue un permanent trafic de influenia,

un factor de corupfie sociala, iar pentru

societatile respective un focar de para-
zifi cari rod la existenfa si prospe
ritatea lor.- \

Nu este prin urmare de mirare ca
reglementarea administratiei societatilor
pe ‘acfiuni formeaza una dintre cele mai
grele probleme pentru legiuitorii mo-
derni. i -

Autorii anteproiectului au atacat .si
ei curajos si radical problema aceasta.
Prin dispozitiuni detailate si — in raport
cu legile noastre in vigoare — foarte
vaste gi numeroase, se mnizuesc a face

dintr’'un factor decorativ si parazitar, cum.

este azi Consiliul de administratie, un
organ de conducere reald, punandu-l in
serviciul propasirei societatilor .anonime
pe actiuni, factori indispensabili ai pro-
gresului general economic.

Avéand in vedere ca o cauza a rvisipei
a fost si numarul nelimitat al membrilor
din Consiliile de administrafie, antepro-
iectul prevede ca o inovafie cuminte, ca
,numdrul adminisfratorilor nu poate frece
de sapfe“. (Art. 227).

Consecvent tendintei de a obladui pe
micii acfionari, principiu care sta la baza

administratie”

anteproiectului, se prevede iardsi ca o
dispozitie noua si necunoscuia in co-
dutile existente: ,minoritafea acfionarilor
reprezentdnd cel pufin o zecime din ca-
pitalul reprezentaf in adunare, vor pufea
desemna in fiecare an un membru in
Consiliul de adminisfrafie“. (Art. 227).

Peniru a preveni sau micsora even-
fualele operatiuni frauduloase antepro-
iectul institue incompafibilifafea pentru
motive de incapacifate sau imoralitate.
Astfel persoanele falite sau cele con*
damnate pentru fapte infamante (abuz de
incredere, calomnie, fals, furt, esecro-
cherie, gestiune frauduloasa ete.) si in
genere peniru orice altd infractiune care
dupd codul penal ar atrage dupa sine
interzicerea de a ocupa vreun serviciu
public (§ 228), nu pot fi membrii in Con-
siliul de administralie al nici unei so-
cietali pe actiuni. ‘

Daca este numai un singue admi-
nistrator, acesta frebuie sa fie cefdfean
romdén si sa aiba domiciliul in fard, tot
asa majoritatea mewmbrilor din Consiliul
de administrajie cdnd administratia apar-
fftne mai multor persoane. (Art. 229). Este
fara indoiala o dispozitie dictatda de consi-
derafiuni patriotice. Raméne insd de
pazut, daca se potriveste cu politica mai
noud a tarii noastre, care tinde spre
captarea capitalului strein?

In concordan{a cu constitufia tarii
care nu admite dobéndirea imobilelor
rurale de catre sieini, anteproiectul pre-
vede ca ,societafile care vor sa doban-
deasca imobile rurale in vederea unei
exploatari industriale, forestiere sau agri-
cole, trei sferturi din membrii Consiliului
de administratie si supraveghere vor
trebui sa fie cefdfeni romani-.

Garanfia administratorilor. — Ea ser-
vesgte eficacitalea rdaspunderii admi-
nistratorilor pentru daunele pricinuite so-
cietatii si creditorilor ei prin gestiune
culpabilda sau chiar delictuoasa. — Fie~
care adminisfrator frebuie sd@ depue ina-
inte de infrarea in funcfiune o garanfie
in acfiuni de ale sociefdfii, care la un ca-
pital social pdna la 10 000.000 Lei trebuie
sa reprezinte a doua sufd parte, iar peste
10 milioane LLei inca a freia sufd parte,
care se adauge la garanfia de a doua
suta. parte. (§. 230). _

Problema garantiei ceruta dela ad-
ministratori a format obiectul unei inde-
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lungate coniroverse teoretice pro si
confra. Adoersarii garanfiei susfin ca
garantia nu e democratica, fiindea impie-
decd elementele vrednice si capabile
dar lipsite de avere sa faca parte din

conducerea marvilor infreprinderi econo- |

mice.

Anteproiectul a adoptat solutia con-
trard si credem ca solutia din proiect
este mai adecvatd moravurilor noastre
publice. Garantia, pe langa celelalte
cautele legale, a fost impusd de nume-
roasele abuzuri si fraude in stil mare,
autorii edrora si-au insusit avutul acfio-
narilor -~ si la banci al deponenfilor
pentru scopurile lor personale, ori s’au
avantat fara nici un scrupul in afacerile

‘cele mai riscate, farda a avea pregatirea

necesard gi fara a se teme de eventuale
pierderi, cari nu erau ale lor.

Credem impreuna cu auforii ante-
proiectului ca garantia va constrange pe
administratori la mai multa precaufiune
si.din ea se va putea acoperi cel pufin
in parte daunele pricinuite" acfionarilor
si creditorilor prin fapte necugetate sau
chiar criminale. ‘

R&ménand insa ca organizaliile pro-
fesionale (Asociatiile bancare si came-
rele de industrie si comerf) sa se de-
clare asupra sumei garanfiei, care nu
trebuie sa stdngeneasca propasirea so-
cieiafilor anonime, dar fotusi sa cores-
punda si seopulm cdruia este destinata.

Nu infelegem insd nici decum pentruce

frebuie sd se depund garanfia numai in

acfiuni de ale societdfii!

.Doar cidnd raspunderea administra-
torilor si respective obligatia lor de
despagubire devine exigibila, si actiunile
date ca gaj se compenseaza cu daunele
pricinuite, societatea igi recupereazd pro-

priile ei acfiuni; ceeace este expres in~
terzis prin arf. 194. — Aceastfa flagranta

confrazicere nu poate deveni lege.
Recastigarea propriilor acfiuni nu
poate fi admis din imposibilitate princi-
piald, cdci s’ar putea intdmpla ca so-
cietatea sa-si recdstige in felul acesta
toate actiunile, in care caz n’ar mai putea
functiona legal, lipsindu-i organul prin-
cipal de hotardre si control, care este
adunarea generald a actionarilor.

Credem apoi ca garanjia afectata de
pilda in numerar care s’ar fructifica sau

in efecte producdtoare de dobanzi, ar
constitui garanfii mult mai eficace pentru
societate decat propriile ei acfiuni cari
sunt destinate sa circule in comer{ si nu
sa fie incuiate in casseria sociefafii.

~ Bste buna dispozifia, cd in caz de
concurenid cu creditorii particulari ai
administratorilor, societatea are dreptul
de privilegiu (de preferinfd) asupra ga-
ranfiei care constitue gajul societafii si -
al crediforilor ei. (Art. 231).

Pentru a se pune capat practicei de
azi, cadnd sedintele Consiliilor de admi-
nistratie nu se .pot tinea in lipsa de
membrii sau se {in cu un numadar minimal
de membrii, anteproiectul prevede, ca
penfru a se pufea aduce de cdfre Consi-
liul de administrafie deciziune valabild,
esfe necesard prezenfa a jumadtafe din nu-
mdrul membrilor. Actul constitutiv poate
insd -sa&@ prevadd un numdr mai mare.
Cand consiliil se compune din 7 membri,
trebuie deci sa fie de fata cel putin 4
membrii. Un administrator poate repre-
zenta numai pe unul dintre ceilalfi ad-
ministratori.

‘Organele noui necunoscute de legile
in vigoare, dar puse in functiiune de
practica comercialda si adoptate de ante-
proiect sunt: administraforii delegafl si
comitetele de direcfie.

Dar penfru a nu face inutil Consiliul
de administrafie si pentru a nu inlesni
desinteresarea celorlalli membrii din
consiliu, proiectul nu admite delegarea’
fufuror atribufiunilor; ei \numai o parte
din ele, de pilda. operafiunei de in-
semndtate secundard, deciziunile de im-
portanté capitala, cum ar fi achizifionarea
sau véanzarea de imobile, Pamanand re-
zervate plenulul

Ar fi insa de dorit ca pPOleetul de-
finitiv si legea noua sa confina preciziuni
in aceasta privin{d, céci lipsa de pre-
ciziuni va duce in practica la abuzuri
sau la neaplicarea acestui articol.

Delegarea administratorului sau a
comitetului de direcfie se face de catre
Consilinl de administratie, care fixeaza
totodata si refribufiunea lor. Stabilirea re-
tribufiunei trebuie sa fie ratificata de adu-
narea dgeneralda cu majoritatea ceruta
pentru adundrile extraordinar.e (Art. 334).

Dispozifia aceasta contine iardagi o

-contradictie, care va trebui eliminatd din -

proiectul definitiv.
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Anume retributiunile administratorilor
se stabilesc de catre adundrile generale.
Ori este nelogic si nejuridic ca un organ
sd poata fransmite mai multe drepturi
decét are el insusi. (Nemo plus iuris ad
alterum fransferre potest quam ipse habet).
Mai corect ar fi prin urmare, ca stabi-
- lirea refribufiunei sa fie lasatd exclusiv
in competinfa, adunarii generale, caci
,ratificarea“ ulterioara de catre adunarea
generald a unui fapt implinit stiu ca in
practica se Peduee la o simpla forma-
litate. ‘

Pentru a rupe cu uzul de azi cand
unii ministri si fosti gi viitori ministri fac
parte din céate 35—40 Consilii de admi-
nistratie, grevdnd productiunea nationald
ca nigte tfrantori imbecili, anteproiectul
prevede o opreliste — destul de efemera
de alteum — ed& ,nimeni nu poate funeﬁona
in Consiliul de administrafie la mai mult
de sase societdfi pe aez‘zum nici in comi-
tetul de directie la mai mulf de doud so-
cietdfi“. (Art. 235.)

Interdictiunea refemfoar'e la eomltetul
de directie vizeazd si concurenta neleala.
Tot pentru evitarea concurenfei neloiale
prevede anteproiectul, céd ,,administratorii
delegati si directorii unei societdfi pe
actiuni nu pot fi administratori, sau di-
rectori sau asociafi in alte societati con-
curente, nici exercita acelas comerf pe
cont propriu“ (§. 237).

Responsabilitatea administratorilor for-

meaza axa intregei situafii juridice a.

~a acestora. Art. 165 dela partea generala

(dispozifiuni comune) identifica obliga-
fiunile si responsabilitatea administrato-
rilor cu acele ale mandatarului. Art 239
ne da o definifie mai precisd si mai
ampla pentru administratorii societafilor
pe actiuni, jéeéndu-‘ responsabili  gi
penfru faptele si omisiunile personalului
funcfiondrese (Director si funcfionari aju-
tatori): ,Administraforii sunf rdspunzdtori
pentru acfele indeplinife de directori sau
de personalul ajufédtor, cadnd dauna nu
s’ar fi produs, dacd ei ar fi supraveghiaf
in eonformltate cu indaforirile ]‘unetmnel
lor“. (Avt 239).

LLegea nu precizeaza cari sunt aceste
,indaforiri? Art. 165 in ce priveste ,obli-
gafiunile® administratorilor frimite la
,lege*, ,,actul constitutin®“ sau ,,statute“. —

Lregea nu indica mai de aproape limitele

si formele ,,supravegherii, va trebui prin
urmare ca acestea sa se specifice in
statute sau in actul constitutiv. In lipsa
acestora se poate prezuma, cd admi-
nistratorii sunt datori sa controleze acti-
vitatea funcfionarilor cu diligenfa unor
buni gospodari, sau buni comercianfi.
Raspund . prin urmare nu numai pentru
omisiune grava (culpa lata), dar si pentru
omisiune usoara (culpa levis).

Pentru a sili pe administratori sa
controleze cu deamanuntul gestiunea
antecesorilar lor, anteproiectul face pe
noui administratori solidar raspunzatori
cu cei cari i-au precedat imediat, daca
nu denunida censorilor neregularitafile
administratorilor precedenti. (Art. 239).

Administratorul se poate desonera de
raspundere prin desaprobarea actelor ge-
neratoare de pagube, dispozitie existeunta
si in codurile in vigoare. Desaprobarea
tfrebuie fdacuta imediat si frecutda in re-
gistrul deciziunilor Consiliului de admi- -
nistrafie cadnd contestatorul a fost de fafa
gi in termen de una lund dela data se-
dinfei ednd nu a fost prezent.

Termenul de contestare (desapro-
bare) in cazul de absenfa nu este bine
fixat. O lund e prea lung termen atunci
cdnd adminisfraforul absent a luat cu-
nostintd imediat de hotdardrea buclucasa,
si este prea scurt cdnd nu a putut lua
cunostinid decdt de exemplu dupa 3—4
saptamani. Textul va trebui prin urmare
modificat astfel: ,Penfru deciziunile la
care administratorul nu a luat parte, el
ramdne raspunzator numai daca nu a
desaprobat hotdrdrea in forma aratata
mai sus imediat ce a avut cunostinjda de
ea, sau in termen de 8 zile dela ziua
cand pufea sa aiba cunostinfa“. '

O participare mai actinda la agendele
sociefatii jintese si acele dispozifiuni,
cari prevad ca ,,Consiliul de administratie
trebuie sd se intruneascd la sediul so-.
cietafii cel pufin odafd pe Ilund, iar co-
mitetul de directie cel putin odafd pe
sdptamand“. (Art. 240).

Da urma).

Dr. I0ACHIM TOLCIU, Clyj.
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Criza.

Asistdm la cel mai dureros epeniment ce s’a
pufut inregistra in istoria omenirei gi anume la
criza economied, internationald, ca repercusiune
a cataclismului mondial.

O simpld scanteie aruncatd in girada de paie

dela Sarajevo a fost deajuns ca intreagd Fauna
si Flora globului s& asiste la cel mai trist spectacol
si anume, incderarea intregei lumi, distrugerea
tuturor economiilor acumulate de secole, pier-
derea viefii atator oameni prin orice mijloe pus
la dispozifia omului de laborator, de stiinta si
tehnica moderna.

Acest rasboiu, care era prevdzut de mult
si a edrui scadentd era trecutd cel putin cu un
deceniu n'a fost aliceva decat tendinfa de ex-
pansiune a popoarelor industriale supra alimentate
pentru mdarirea imperiului colonial gi asigurarea
de debugeuri noui. Tendin{a aceasta de expan-
siune numitd §l nationalism economic deci a
provocat marele flagel, care a rupt tot echi-
librul economic cauzand cea mai grozavd crizd
ce s’'a putuf inregistra in istoria economicd a

globului. ,
' Acest curent de nafionalism economic a

fost practicat de toate statele dupd rdsboin in-
fiinfand taxe vamale prohibifioniste, cdutand a
trédl numal din resursele proprii, scumpind astfel
artiecolele de prima necesitate tat mat mult, iar
posibilitdtile de achizifie a articolilor de traiu ra-
manand aceleagi, pand cand in 1927 Maiu la Ge-
peva s’a deschis conferinfa armistifiului vamal
prin care s'a decis ca Statele s& faca intre ele
unele reduceri a tarifelor vamale, singura cauzd
care a scumpit standardul viefii, cauzand des-
echilibrul de prefuri dintre produsele industriale

si cele agricole.
Desechilibrul acesta de prefuri intre pro-

dusele industriale si cele agricole e datorit per-
feetiunel masinismului industrial gi a tehnicei
moderne, care a supra-alimentat fntreagd piata
cu produse {drd sd gdseascd debugeuri pentru
desfacere, termindnd la urmd cu inchiderea uzinei
ajungénd la acel numdr, colosal de gomeri, eari
formeazd o plagd pentru bugetul statelor. )
‘ Dar in {irile agricole soartea a fost gi mat
dareroasd, aici tehnica modernd n’a fost prea
darnicd pentru aducerea prea multor perfectiondari,
deci randamentul a rdmas cam acelas, ba la noi
in urma reformei, agrare a scdzut si scade mereu,
atat cantitativ, cat st calitativ tnecat am ajuns ca
vechiul renumit grdu de Dundre sd nu mai fie
cotat la bursele de cereale din stradindtate.
Preturile produselor agricole au crescut
foarte putin fatd de cele ale produselor in-

dustriale deci puterea de consumaiie a agricul-
torului a sedzut simtitor.

Deci avem o crizd de supra-productfie pentru
tdrile industriale si o crizd de subconsumatii
pentru cele agricole.

Remedierea crizei deci s’ar putea face cu
sprijinul reciproc al {3rilor industriale, cari
dispun de capitaluri abundente, imprumutand pe
cele agricole, cu o dobandd redusd si usor de
supoptat repléatibila intr’'un termen mai lung de ani.
Acest imprumut nu poate fi numai in bani, ci in
masini i unelte de cari tdrile agricole au mai
mare nevce, asigurdnd deci desfacerea produ-
selor industriale, dand de lueru milioanelor de
someri muritori de foame. La randul lor tarile

industriale asigurd pe cele agricole de desfa-

cerea produselor. :

Fiind deeci eriza cu caracter international,.
remedierea ei nu se va putea face prin noi in-
sive, astfel ed mdsurile propuse, ca: conversiunea
datorviilor agricole, colectivizarea proprietdfet
agricole, sunt numai paleative. Deja t&-
ranului i-a ajuns cutitul la os nemai putand su-
porta dobénda de 20—25°, perceputd péand eri de
unele iustitute de credit egite ca ciupercile dupa
ploaie ; unde sd-i mai spui de colectivizarea pro-
prietdtit sale, adicd intopbdrdsirea mai multora
pentru luerul comun, deci munea forfatd ea in Rusia.

La noi s’ar putea face un fel de colectivi-
zare cooperalistd sub egida si cu sprijinul Sta-

tului, care sd procure credite teftine cu cel mult
10%, st nu 14%, dobanda reglementdtd de legea

cametei. .
Se vaorbeste mult, se face multd propaganda,

| se tdrdgdnesc lucrurile, iar cel care suferd mai
| mult e téra_nul, care nu mai poate suporta greu-

tdfile vietfii, pldtind impozite si dobéanai, grele,
iar recolta o vinde pe un pret iluzoriu. _

Pand cand statele industriale ale batranei
EBurope nu vor aduce partea lor de jertfd la sal-
varea tdrilor agricole ajunse la ruind, pand atunel
propunerile dlui Briand pentru o federalizare a
Statelor Unite Buropene la fel ca acelor Ame-

ricane e ceva irealizabil.
V. S.

Cum se calculeazad dotafia fon-
dului de rezerva scutita de
impunere ?

~ Curtea de apel din Bucuregti a dat o deci-
ziune prinecipiald in privinfa scutirii de impozit a
dotatiei fondului de rezervd statutar din venitul
net al societdtilor anonime (art. 32 alin. a.) din
Legea peatru unificarea contributiunilor directe). -
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In urma faptului, cd la stabilirea venitului
net impozabil de cdtre comisiunile de impunere
acest venit diferd aproape fdrd excepfie de ve-
nitul net ardtat in bilanful societdfilor anonime,
s’a ivit intrebarea, dacd cele 10%, resp. 5°, ale
venitului net, cari pot fi scdzute din beneficiul
net impozabil — conform art. 32 al. a} din lege
— ca dotatie a fondului de rezerpd statutar, se
por calcula dela beneficiul net ardtat in bilant,
sau dela acela stabilit de organele fiscale. Cauza
a ajuns in desbaterea Curiii de apel Bucuresti
in urma unui vecurs introdus de 8. A. pentru
industria bumbacului. Societatea a trecut anume
la fondul de rezerva statutar 20°/, din venitul net
ardtat in bilan{. Comisiunea de impunere stabi-
lind un venit net impozabil cu aproape 9 milioane
mal mare decat cel ardtat in bilant, la stabi-
lirea bazei impozabile, nu a scdzut din acest
penit ca dotafie a fondului de rezervd, decat 10,
" caleulate asupra venitului net ardtat in bilant.
‘Apelul inaintat de societate a fostrespins de co-
misiunea de apel. Introducdndu-se rvecurs la
Curte, aceasta a dat castig de cauzd recuren-
tulni, stabilind astfel principiul, ed societdfile
anonime pot trece la fondul de rezervd statutar

pana la 10%, respective 5°, din venitul net sta- -

bilit de organele fiscale ca bazd impozabil3,
urmand ca suma t{recutd astfel la rezerve sd se
scadd din baza impozabila.

Situafiunea sumara
a Bancii Nationale a Romaniei

Extragem din ultima situafiune sumari,
9 Maiu 1931, a Bancii Nationale urmatoarele pozitii:

Activ Lei
Aur in fard si stramatate 8.800,190.792
Devize . 3.017,130.650
Monetla divmonara . 283,435,241
‘Portofoliul comercial . 7479,052.076
Avansuri pe titluri si metale pret!oase 671,780.513
Datoria Statului . 3.616,745.841
Avansuri temporare Tezaumlm . 2.000,000.000
Efecte publice. . 845,959.097
Fond. de pens. si asistenfa pt personal 140,165.190
Imobile . 692.784
Mobilier si masini de imprimerie . 233.586
Cheltuieli de administrafie 193,283.703
Argint—Lingouri si monete 7,279.295

Conturi diverse 3,681,737.884

31.084,686.652

Totalul activelor

dela™

Pasiv
Capital social . 600,000.000
Fond dg rezerva . 376,270.838
Fonduri pentru amortizari 394,355.047
Fonduri de pensii si asis. pt. personal 147,547:474
Bilete B. N. R. in circulatiune . 18.618,712.040
Conturi curente si depozite la vedere  7.933,074.525
Dobénzi si beneficii diverse. 261,173.618
Conturi diverse 2.753,553.710

Raportul intre stocul de aur si angajamente 33,14%,
Raportul intre stocul total si angajamente 42.06°/,

[ Scont 8%,

Taxa: | pobanda 99,

- »EGONOMIA¢*

Cassd de imprumut §i pastrare, s. p. a. in Rupeni (Cohalm).

CONVOCARE.

Domnii actionari at Cassei de imprumut gi
pdstrare ,ECONOMIA¢, societate pe aectii, sunt
invitafi prin aceasta la a ’ :

XXVlll-a adunare generald ordinara,

care se pa tinea in Rupea, Duminecd 1% lunie 1931,
la orele 2 p. m., in localul iunstitutului, cu urmé-
toarea ‘

Ordine de zi:

1. Raportul Consiliului de administrafie i
bilanful anului de gestiune 1930 ;
Raportul Comitelului de censori;
Fixarea marcelor de prezenfd pe anul 1931 ;
Intregirea Consiliului de administratie ;
Intregirea Comitetului de censori;
Evenfuale alte propuneri.

S

SIS

Domnii actionari, cari voiesc a participa la
aceastd adunare generald, sunt rugafi a depune
in sensul §-lui 22 din statute, actiile si eventual.
plenipotentele cel mult pand in 10 lunie 1931 la
cassa societdfii. Actiile se pot depune cel mult
pénd la 7 lunie 1931 la ori-care institut membru
la - Sohdamtatea

Rupea, la 25 Maiu 1931.

Consiliui de administratie.

Tipat:ﬂ lnstitutului de Arte Gvaﬁee»ﬁgmraiané“

Slblu





