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Indeobste, cand vorbim despre jertfa Mantuitorului, fie-
care ne gandim la moartea Lui pe cruce. Desigur prefuim
aceastd jertfd cu tot devotamentul crestinesc care palpité in
fiecare fiu credincios al sfinlei noastre Biserici. Pentru mine
jertfa Mantuitorului creste insd cdnd m#d gandesc, cad Fiul
lui Dumnezeu s’a jertfit din cea dintadi clipi in care si-a
deschis gura spre propovdduire. S’a jertfit, cici a vdzut c&
vorba lui e neinfeleasd. Intreagii propovéduirea Evangheliei
Sale s’a desfégurat la un nivel inalt, dumnezeesc. Dar cei
ce-l ascuitau erau la un nivel de infelegere foarte scizut.
Citindu-i Evanghelia ne cutremuram de abisul dinfre aceste
plenuri: al Mantuitorului si-al auditorului. Explicarea este
foarte simpld. Ceeace constatim cu privire la Isus Hristos,
consfatdm cu privire la fiecare profet: e in natura lui s&
depisascd contemporaneitatea. De aceea, adevirurile profe-
tului sunt infelese si infdptuite in viafd de obiceiu abia dupd
moartea lui.

Profetul e un vézidlor inainte. E un inspirat. In fata ochilor
lui viitorul igi desvilue tfainele. Omul cu orizontul mai in-
gust, mai limitat sufleteste, e lucru firesc, s§ nu lucreze la
fel. Intre profet si omul ce-l ascultd se cascd o priipastie.
Aici incepe drama.
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In special ins#i, profetu]l are calitatea de-a gréi in graiu
poetic. Astfel infdfiseazB el toale adevidrurile mari, adre-
séndu-se mai ales sensibilildlii omului. Nu s’a g#sii profet
care sd nu-si imbrace géandurile in pilde si imagini ce
cuceresc.

Aceasid cale a urmat-o si Mantuitorul care a fost st
El profet, ullimul si cel mai mare protfet, Profeful. Cele
mai adanci adevdruri i le-a imbrédcat si El {ot in graiu
poetic, cum a fdcul si Isaia, care cdnd a voit si ini&fiseze
lumii o epoc#t a picii adusd de Isus Hristos, a folosit ima-
ginea: lupul va paste langd miel si leopardul se va culca
langa c#dprioard si vijelul i puinl de leu vor ménca im-
preund si un copil ii va paste (cf. Isaia 11, 6).

Tot in imagini a griit si Manhitorul, cand a voit s&
tnvele lumea si s’o indrepie pe caile marilor idealuri. Cand
a voit sd-i invefe sinceritalea, nu le-a facut teoria acesteia,
ci le-a adus un copil si le-a zis: ,De nu vd vefi intoarce
ca si fi{i ca pruncii nu vefi intra in imp&ratia cerurilor® (cf.
Mat. 18, 1—4).

Voind s& arate preful cel mare al impéaratiei lui Dum-
nezeu, a spus pilda cu margéritarul de mare pref, pentru
care negustorul si-a vandut toate sticlele colorate (cf. Mat..
13, 45—46).

Acest graiu, jidovii din vremea Lui nu l-au infeles
nici atét cét il infelegem noi. Aslfel ajungem in aceastd
situaiie fragicd: un glnd dumnezeesc expus in mod plastic
nu-i priceput de cei ce-l ascultd. Conlemporaneitatea Méan-
tuitorului a fost pustiitd si demoralizatd complect de doc-
trina fariseilor. Fariseismul formalist si slerp a golit religia
de tot cuprinsul ei dumnezeesc.

Fariseii impreund cu c&rturarii, constituiau inteleciua-
lifatea poporului jidovesc, Mentelitatea lor era seacé si lip-
sifi de c#@ldurd suflefeascd. Aproape toatd natia jidoveascé
era ca ei, de aceea, la inceput nici ucenicii Méantuitorului
nu si-au injeles deplin pe dascilul for.

Am ales cateva crampeie cari ilustreazi aceste ade-
va&ruri.

latd pe Maéntuitorul sdturand norcadele, care-i ascultau
cu aléta pasiune cuvéntul, incét isi vilau de mancare si de
toale cele ale trupului. I se airage luarea aminte céd norodul
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acela n'a méncat de atdta vreme (cf. Luca 9, 12).
Atunci Mantuitorul ii séfurd cu céfiva pesti si cateva paini,
dar n’a uitat s& le spuné: ,Feriji-vd de aluatul fariseilor® (cf.
Marcu 8, 15—17). Ucenicii se uitau atunci imprejur, nedu-
meriti... ,Dar bine, nu v'afi dat seama cd e vorba de invi-
tatura fariseilor, care siricd infreg norodul?“ i limureste
isus. ,Pufin aluat dospeste toatd friménidtura“, cum spune
si Sfantul Apostol Pavel. Ei se géndeau la aluatul material.
in asemenea situatii Mantuitorul va fi simiit in inimd cufitul
durerii, céci vedea cd nu e injeles.

O alta scend, dela loan 6, 35 si urm.: ,Eu sunt painea
vielii..... péinea ce o voiu da peniru viafa lumii®. Céat se
vor fi scandalizat jidovii la aceste cuvinte, gandind cam va
putea El s&-si dea trupul sa i-l mé&nance. Mantuitorul vorbea
de sfanta impdrt&sanie, in care mincdm cu adevirat Trupul
Lui si bem cu adevédrat Séngele Lui. Aceasta e chintesenia
cultului credinfei noasire. Doborénd aceasta, ar cidea in-
ireg creslinismul. In aceastd taind ne imp#ridsim cu tot ce
poate da Hristos mai bun. Dar am mai spus, ca jidovii ascul-
titori erau de jos, iar Hristos Dumnezeu le vorbea de sus.
fidovii asteptau un izb#vitor de naturd politicd si sociald;
si se pogoare Mesia — ziceau ei — s8 ne facd poporul
cel mai pulernic, s& supunem toate neamurile. Atunci se va
infrona impérdlia cerurilor, care e imparéfia sufletelor in
tol belsugul ei. Ei isi inchipuiau impérafia cerurilor un fel
de ospdi}{ mare, la care méananci bine si bei bine. Dovada
elocventd o gdsim tot in capitolul 6 dela Ioan.

Era dup@ o siiturare de noroade, cénd oamenii aceia
vizédnd semnele pe cari le-a facut Isus, ziceau c#l acesta
este adevadratul profet ce era sé vind in lume. Acesia s&
fie impédratul nostru, cdci cand flimanzim ne da de mén-
care si cénd insetdm ne di de baut (cf. Ioan 6, 15).

Hristos n’a voit si fie un astfel de imp#rat si de aceea
se retrage singur in munte. Evanghelia nu scrie, dar trebue
c8 va fi avut cele mai amare clipe din via{i, c#ci vedea
cat de pédmanteascd-i lumea aceasta in mijlocul cdreia El
propovedueste ; cum spune poetul: ,Céata depértare, Doamne,
dela vierme pén’la astrul®

O altd scend, poate mai cunoscutd, e aceia dintre Isus
si Samarineanca (cf. loan 4, 3 urm). Hristos trecea din
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Iudeia in Galileia prin Samaria, desi ludeii se fereau de Sa-
marineni, ca de unii cari nu aveau nici puritatea religiei
si nici a rasei. Isus nu fine seamd de acest lucru. Ajunge
langa Sihar la fantana lui lacov, desigur intr’o zi cu o foarte
pufernici arsifi de soare si cere apd dela o samarineanci.

Acesta era un lucru neobicinuit, cd@ci ludeii nu se
prea amestecau cu Samarinenii. Atunci Méntuitorul, care
n’a cerut apd atat ca sd-si potoleascd setea, cit mai ales
s8 ajungd la ce voia, zise: Dacd ai fi stiut cine este
celce fi-a cerul: d8-mi s& beau, ai fi cerut dela El si {i-ar
fi dat apd vie. Femeia 1i grédeste: Doamne, nici n'ai cu ce
sé scofi, iar puful e adénc: Vézénd Hristos céd n'o poale
indlta la planul de viafa spirituald, ca s’o cufremure, a tri-
mis-0 si vie cu barbatul siu. I-a evocat astfel tot trecutul
nu prea evanghelic...

Degrabd femeia a alergat in Sihar cheménd pe oa-
meni si zicdndu-e: ,Venili cd am aflat pe Mantuitorul®.

Nici ucenicii n'au fost dela inceput pe acelas plan de
infelegere. Si ei erau cu sufletul pustiit. latd o altd pilda.
Intr'un moment Isus a zis: ,Adevdr zic vou# cd Fiul
Omului se va da in méinile celor far8delege s& fie ra-
stignit pe cruce“. Petru sare cu gura speriat si-i zice: ,S&
nu fie fie una ca astal* (cf. Mat. 16, 22).

Mantuitorul nu era omul compromisurilor. El stia c&
drumul Lui duce peste Golgota si nu a dat nici la dreapta
nici la stdnga. De aceeca-i replicd aspru: ,Piei dela mine
Satano c#ici griesti firddelege” (cf. Mat. 16, 23). Apo-
stolul din dragoste i-a dat Mantuitorului acest indemn, din
céldura sufletului siu dar c#&lduzit de-o mentalitate teresird,
ingusts, cared dicta si treacd mai usor prin lume. Hristos
pe culmile profetismului, iar Petru jos pe faja p&méntului.

Pentru ca s& nu las vre-o umbrd asupra lui Petru,
complectez cd si el ca si ceilalli apostoli, dupd ce a vézut
moartea, invierea si indlfarea Domnului si pogordrea Du-
hului Sfant, s’a int#rit in credinfd in asa m#surd cé s'a
dus la moarte pentru Hristos.

Altd pilda. Intr'o noapte vine la lsus un b#rbat cu nu-
mele Nicodim. Ziua nu indrdsnea s& facd una ca asta de
teama ludeilor. A venit noaptea, care-i mai prielnica pentru
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marile hotérari. Se apropie de El si-i cere unele lEmuriri
(ci. loan 3, 1 urm.). Mantuitorul ii zice: ,De nu se va
nagte cineva din nou nu va putea sa intre in impdrétia lui
Dumnezeu“.

— Dar cum se va pulea naste omul din nou, Dbiirén
fiind! Au va inira a doua card in péniecele maicei sale?
— replicd Nicodim. Cat de pdméntesc era géndul hiil...
Azi aprospe zimbim cénd cetim acest fragment.

Maénftuiforul ii vorbea de nasterea de sus, nasterea din
apd si din duh, de renagierea in viaja cea noud penfru care
El a venit ca s’o infemeieze pe pimént. lar Nicedim se téra
cu gandul prin {#réns... '

Réspunsul ce l-a dat Méanluitorul lui Nicodim e de
ceca mai mare aclualitate, ciici de mare aclualilate e problema
renasterii societé{ii de asi#zi. Ea nu se poate face decét
prin inoirea oamenilor. Acecastd renastere nu se face
prin legi. Buniiatea viefii nu atdrnd de bundtatea legilor, ci
de a oamenilor. Legea poale avea rezultate si bune si rele,
dupdcurn sunt oamenii cari o aplici. Aceasid renastere
o urméreste si legea ncasird, Biserica noastri. Renasterea
o propovedueste preotul in Biseric8, profesorul dela ca-
tedrd si o propovedueste orice fiu legat de destinul nea-
mului séiu. Renaslerea porneste dela celce o propovedueste ;
porneste dela ,en” si nu dela ,fu“, dela ,noi“ si nu dela
»voi“. Cand pleci fof dela ,fu“ nu se ajunge la nici un
rezultat. Pild& despre aceesta ne dad si réméne Méantuitorul.
A indemnat lumea s& iubeasc& pe aprcapele? A ifubit si
El cum nu a mai iubit nimeni, pilduindu-si propoveduirea
cu propria Lui viafa.

Isus e profeful a cdrui Evanghelie a fost desdvdrsit
acoperild de viafd.

Noi camenii mai propoveduim lucruri pe cari uneori
nu le putem indeplini. Propoveduim dreptatea si suniem
nedrepfi etc. Nici o {drémé& din acessid naturd nu putem
gisi la Méantuitorul.

Noi roméanii — poate — suniem singurul popor, care
s’a ndscut crestin. N'am avut o epocé de piganism. N'am
avut o epocd de precrestinism. Cénd ne-am néscut ca
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neam, ne-am ndscut cregfini. La noi legea si nafia trebue
deci sé fie una. Nici cnd nu s'a intamplat ca legea cu
najia s se combatd. Dar dupd rdsboi am cam iesit din
ogasa tradifionald. Ce-i drept, pentru scurt timp, eici n’au
trecut nici doud decenii si neamul nostru e in plin entu-
ziasm religios. Cu valul de renastere crestina vine valul de
renastere nationala.

E ultimul mare argument, c& credinta national’ si cre-
dinfa in Dumnezen sunt stréns legate astizi ca si'n trecutul
neamului nostru. Aceasta constitue fréinicia neamului no-
siru. Cénd s’ar desp#rii aceste doud, viafa lui s’ar ispravi.
Nu ne putem renaste in Hristos, fard a ne renaste si ca
neam. Nu ne pufem renaste in biruinla naiionald decét
prin credinfa in Hristos Domnul nosiru.

Aci e epilogul 1a care am voit sd ajung dupd excursia
in Evanghelie, carz e to! asa de actnall ca si acum o mie
noud sute de ani. Ea e singura carte din care cefind fe
méngaie si te zideste toideauna, cdci nu cuprinde génduri
omenesti, ci gandurile lui Dumnezeu.

CAS
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TARE IN SCRIPTURI

De Diacon GRIGORIE T. MARCU

Profesor 1a Academia teologicd ,Andreiand" -

Expresia e a sf. autor al Faptelor Apostolilor (18, 24).
Si-i cét se poate de nemeritd peniru a exprima cu ea ceeace
se cere imperios, la cumpéina vremii acesteia, tuturor médu-
larelor Bisericii noastre — cler si popor deopotrivd. QOa-
meni fari in Scripturi — iatd un ideal care trebue coborét
din inélfimea z#rilor lui in marea viefii veacului acestuia.
S’a ispravit cu indiferenfa din trecut fas de cuvantul Scrip-
{urii. Dac# nevoia unei intense indeletniciri cu ea in scopul
unei continue s&turdri si intremiéri a suiletului nostru cu
mirgsritarele invéjaturilor ei e absentd si deci nu constitue
un argument pentru practicarea de dese si tainice cetanii,
apoi nu e mai putin adevérat céd stramioarea veacului ace-
stuia ne impune obligafia, ce nu se mai poate ocoli sub
nici un motiv, de-a ne apleca si a zabovi pe paginile ei cel
pufin din considerafii de stralegie ortodox8. C&ci Sfdnta
Scripturd, in zilele noastre, e mai pulin un izvor de méan-
giiere si intdrire in necazurile vielii si mai mult o unealtd
de luptd pentru apiirarea adevirurilor noasire de credin{ad
intemeiale pe ea, adeviruri contestate in numele ei. Sfanta
Scripturd se cere cititd, invatai, memorizati chiar, talcuita
i trditd de noi tofi. Doar ,toatd Scriptura este insuflatd
de Dumnezeu si de folos spre invajdturd, spre mustrare,
spre indrepiare, spre inteleplirea care duce la dreptate, astiel
ca omul si fie desivarsit, pregiiit pentru orice lucru bun®
{ll Timotei 3, 16—17). In vremea din urm# — s# nu ne
fie team8 a o spune — am cam uitat aceastd apostoliceasch
apreciere a cuvantului dumnezeesc. Si rdu am facut. Cici
alta a fost pilda pe care ne-a dat-o Biserica primard in
aceasié privintd. Cititi incd@ odatd Evangheliile si va veli
convinge de bogata intrebuinfare pe care o face Mantui-
torul de scripturile Legii celei vechi. Mai toatd predica de
pe munie e o falcuire in duh si adevdr a poruncilor pe
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cari Fiul lni Dumnezeu a venit si le plineascd. Urmdrije
predica lui Petru in 2iua Cincizecimii, gustati incd odats
tunetul rechizitorului ce-l face ijudeilor invértosafi la inima
sf. arhidiacon si intdiul martir Stefan, rememorati-vd des-
baterile soborului aposiolesc dela lerusalim si cuireerali in
lung si lat imperiul roman cu neostoitul Apostol al neamu-
rilor ca s vA convingefi de unele ca acestea. Despre larga
infrebuintare ce-o face miritul Aposiol Pavel de Scripturile
Vechiului Testament, s’au scris carii infregi.' Nici indem-
nurile direcfe adresate credinciosilor de-asi ,bibliciza“ oare-
cum vorbirea nu lipsesc din epistolele sale (Efes. 5, 19
si par.). Timotei, nedeslipitul siu colaborator in vestirea
Evangheliei, cunostea ,de mic copil Sfintele Scripturi“ st
sfantul apostol Pavel ii trimite indemnul s& rédmaéie in cele
ce-a invétat, caci de muit folos ii sunl aceste invataturi (cf.
II Tim. 3, 14—17). Scrierile postapostolice vddesc aceeast
stridalnicd indeletnicire cu studiul Sfintei Scripturi. Nu lip-
sesc nici dovezi despre participarea iniregei obste cresline
la cilirea asidud a dumnezeiestilor Scripturi. ,Ne adundm
laolaltd s ne reamintim Sfénta Scripturd — scria Tertullian
prigonitorilor crestinilor? — cénd vre-o nevoe a timpurilor
de fald ne sileste, aci sd prevedem cele ce au sd ving, act
s8 recunoasgtern timpul de fa{d dupd cele ce au fost pre-
zise. Oricum ar Ii, noi ne hrédnim credinfa cu aceste vorbe
sfinte, prin ele ne indljdm sperania, prin ele ne intérim in-
crederea si infipiirindu-ne in minfe invétdturile ne intdrim
totldeodatd credinfa. Tot prin ele ne vin chiar incurajdri,
dojane si asprimi, in numele lui Dumnezeu®. Nu mai vorbim
de enfuziasmul cu care erau ascultate omiliile vnui sfant
Ioan Gurd de Aur care, dacd-i cel mai mare predicator si
cel mai auvtorizat comentator al cuvintelor Scripturii, nu-i
singurul de acest fel in vremea lui.

Biserica primard si-a cules puterca et din Scripturi;
entuziasmui ej, viata ei se adépa din izvorul cel nesecat al
cuvantului dumnezeesc. Biserica primara a fost tare in lup-

* Aga Hans Vollmer — Die alitestamentlichen Cilale bei Paulus; Freiburg
i. B. si Leipzig, I. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1895 gi O. Michel-Paulus und sefne
Bibel; Giilersloh, Berielsmann, 1929,

2 Apologeticum XXXIX, 3—4 (cf. Trad. rom, de Ellodor Constantinescu, R.-
Vilcea, 1930).
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fele ei cu duhul veacului acestuia, pentruci era tare in
Scripturi. Reasezarea Sfintei Scripturi pe primul plan al
preocupdrilor crestine ortodoxe, care se produce in zilele
noastre, nu-i aliceva decét o reinlegrare in spiritul celor
frecute vremi, o reinviorare a fradifiei Bisericii celei vechi,
care n'a fost nesocoliti cu totul de Biserica ortodoxd de
astizi, ci numai mdrginitd la cetaniile din Scripturé ce se fac
in cadrul sfintelor slujbe bisericesti. In ce ne priveste asadar,
socotim cd interesul tot mai vadit cu care e solicitati ci-
tirea si ispitirea Sfintei Scripturi, inafard de cultul divin or-
todox, de grosul norodului, mai cu seam# dela réshoiu in-
coace, nu ne creiazé nici o obligafiune de recunostin{a fafa
de protestantism si de sectele odraslife pe tulpina lui, com
ni se imputd uneori. Nu acestea au semdnat in sénul ob-
slei credinciosilor Bisericii noastre dorul de-a se impértést
nemijlocit din slova Scripturii. Acest dor a existat fotdeauna.
Protestantismul cu derivatele lui — sectele — cel mult l-au
stimulat, l-au facut sd devind oarecum la modd. Ataia tol.
Si Biserica noastrd nu i-a pus nici o piedeci afifa fimp
cat n'a alunecat in aberafii carli conduceau la schismé si
erezie. In aceastd privinid, atitudinea Bisericii orfodoxe a
fost cu totul alta decét cea a Bisericii romano-caiolice..
Aceasta din urmad n’a popularizat Sfanta Scripturd din prin-
cipin. Dovedd atitudinea ei de dérzd opozitie, pAdnd térziu,
fatd de problema fraducerii Bibliei in alte limbi decét cea
latineascd. Biserica ortodox# n’a ingrédit aceste traduceri,
ci dimpotrivd le-a promovat, dénd fiecdrvi popor cuvantul
lvi Dumnezeu in limba luii De aceea nu pot subscrie la
opinia loi Harnack — oricat de mare a fost el — cénd
afirmd c& Biserica r#is#ritfeand in chestiunea aceasta, ,ur-
meazd in practici — desi in mésurd mai redusd — atitu-
dinea Bisericii apusene, pe cénd in teorie, atitudinea ei
este nesigurd“.’ L-am citat pe el pentru excepfionalul s&u
prestigiu de savant si istoric. Harrack sjunge la concluzia
cd ,proteslantismul (singur) are pe partea sa mérturia
Bisericii vechi cénd el nu ingidue Bisericii sd se ame-
stece cu porunci in raportul insului fatd de Sfanta Scrip--

! A. von Harnack — liber den priveten Gebrauch der Heiligen Schriften
in der allen Kirche; Leipzig, Hinrichs, 1912; p. 99, nota 2.
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turd“.! Asta inseamnd c& Biserica veche a tolerat — mai
mult: a recunoscut — libera interpretare a Sfintei Scrip-
turi. Istoria intreagd — indeosebi acea agitatd perioadd a

sinoadelor ecumenice — e impofriva acestei afirmalfii. Fara
.a ajunge sa& impund ingradirile riguroase ale Bisericii apu-
sene intrebuiniarii private a Sfintei Scripturi, Biserica ecu-
menicd s’a rostii, a avertizat si la nevoe a condamnat abu-
zurile ce se faceau cu talcuirea strdmbé a Sfintei Scripturi.
Biserica ortodoxd rés#riteand se afld pe linia de cugetare
a Bisericii vechi si'n aceastd chestiune. Protestantismul cu
principiul liberei inierpretéri a Sfintei Scripturi, se afla in
flagrantd confradictie cu insasi Scriptura, care spune ris-
picat, prin rostul sfantnlui apostol Petru: ,Dar mai nainte
-de toate frebue s3 stifi c& nici o proorocie a Scripturii nu
se falcueste dupdcum il taie capul pe fiecare® (ii Petru 1,
20). Sectele de toaie nuvaniele, pasesc pe urmele [ui. In-
vétiturile sucite Ia cari an ajuns, sunt tot atdtea urméri ale
talcuirti Sf, Scripturi ,dupficum il taie capul pe fiecare®.
Biserica orlodoxd stie ci in epistolele pauline bundoaré
»sdnf unele lucruri cu anevoe de infeles, pe care cei ne-
stiutori si neintdrifi le rdstdlmdcesc, ca si pe celelalte
scripturi, spre a lor pierzanie* (Il Petru 3, 16). Si fine
la acest lucru. Ea nu interzice, nu ingrédeste inirebuin-
tarea privald a Sf. Scripturi ci dimpoirivd, o recomanda,
insd 1i oferd cetitorului ajutorul ei ca s'o télcuiascd corect,
vegheazd sd nu se facd abuzuri si la nevoe, sanctioneaz#
aceste abuzuri. Ajutorul acesta il oferd in télcurile celor
cari au deslusit in curgerea vremii tainele Scripturilor. Sfintii
Périnti ai Bisericii crestine sunt in aceastd privintd izvorul
cel mai auforitaliv pentru dreapta pricepere a infelesului
cuvintelor dumnezeesti. Télcuirile cari fi urmeazs, inspird
mai multi siguranid si deplind incredere in aceasid infri-
cosatd operalie. Bine 'nfeles cd asemenea talcuiri nu sunt
accesibile oricirui credincios. Asta fie din pricind cé nu
sunt alc@ituite pe misura priceperii Iui, fie ci lipsesc. Dar,
pentru aceasta sunt preofi/ aci. Ei au printre datoriile lor
-de cépetenie si pe aceea de a invdia. Biserica poartd grije
si-i invete corect pentruca la réndul lor si ei si invele

1 Harnack — op. cit, p, 100.
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corect pe allii, s8 nu cadd in greseli vatdmiloare credinfei,
<& nu stdrneascd impérecheri. Protestantismul, cu libera
inferpretare a Si. Scripturi, a provocat anarhia religioasi,
impérfirea pand la pulverizare a trupului lui Hrislos. Sectele
sunt cea mai elocventd dovadd in aceastd privinld. Astézi
el culege dobénzile acestei imprecaute revolufii ficute in
numele libertétii individuale si a egaliidiii toluror inaintea
lui Dumnezeu. Tiecare exeget st pe concluziile la cari
a ajuns el in explicarea unui pasaj din Scripturd. Opiniile
confrafilor s#i de studii sun! inregistrate de cele mai mulfe
ori numai dintr’un interes istoric — Sf. Périnti inclusiv —
ori pentru a fi discufale si combéiute. Prea adeseori ade-
renfii aceleiasi scoli teologice sunt in divergeni# de opinii
intreolaitd. Asta-i urmarea principiului sacrosant al liberei
inferpretari a Sf. Scripturi. Dar aceastd ,amestecare a lim-
bilor® nu va intarzia sd provoace o reactiune.

Talcuirea Sf. Scripturi ,dupicum il taie capul pe fie-
care“ dupice va spori si mai mult haosul din laturea pro-
testantd, va frebui s#-si caule un echilibru, sé-si verifice
pozifiile si si se fixeze pe o0 pozifie — aceasta insé ca-
pabila s& garanteze increderea in magisteriul invéatatorial al
Bisericii, incredere pe care revolufia lui Luther a suprimat-o
in ochii protestantismului.

Aceasta pozilie n'o va putea oferi alicineva decat tot
injelepciunea celor trecute vremi, Sf. Parinfi si sinoadele
ecumenice, depozitul Tradijiei bisericesti, la care, dacd noi
am finut cu sfinfenie, ce-i drept n’am produs atita cét pro-
iestantii, dar ceeace am produs, poartd pecetea unei gandiri
omogene care a creiat forme noui fird si vatime credinta
si férd sé sfasie Biserica.

E demna de refinut, pentru ilustrarea acelei drame intime
pe care o pelrece protestantismul in cHutarea unei pozitii
pe care si se poatd bizui in ce priveste interpretarea Sf.
Scripturi — nevoia fot mai simlit8 a unei Ermensufici.
Protestantismul n'are o Ermencuticd. Principiul liberei inter-
pretdri a Sf. Scripturi exclude o asemenea stiin{a normativa.
Lucréiri de Ermenecutici a dat tnsd siel. ,In timpul dela
1720—1820 a ap#rut in fiecare an céte-o ermeneulicé; dar
dela cea a lui I. Chr. K. von Hofimann, publicatd dup#
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moarfea sa (1880), n’a mai ap#irut nimic deosebit“." Aceste
ermeneutici, credem cé nu gresim cénd spunem c# se pot
numi profestante numai intrucét autorii lor apartineau pro-
testantismului si nu pentrucd ar fi reprezenfat Ermeneutica
profestantd. Dar si acestea s’au rérit péné la disparifie.
Incét astdzi teclogia protestanid, atat de productiva de altfel,
duce crizd de ermeneutici. In anii de dupd résboiu, au
apdrut doar sporadice confribufii la studiul Ermeneuticei:
Ernst von Dobschiitz,? Erich Fascher® si A. Oepke® — cam
acestia si cam atat avem de semnalat in aceastd privinfd. O
ermeneuticd complectd si de greutate, protestantismul german
n'a dat in ultimele doud decenii. Si fiindcd n’au avuf-o, au
tfradus o lucrare eminentd a danezului Fr. Torm,” profesor
de teologie la Universilatea din Copenhaga.

- Lipsa unei Ermeneutici s’a ftransformat in timpul din
urmié inir'o criz8 de Ermenecuticd. ,Asa numila Ermeneuticé
—ciandva disciplina cea mai viguros culfivatd, apoi dealungul
a dou# generalii copios neglijatd — irebue frezils la o noud
via{#“, scria nu de mult unul din cei mai proeminenfi in-
viifafi protestenti.’ El nu-i singurul de aceasté pérere.” Pro-
festantismul, cu exceplionalul s&u inferes dovedit fald de
lectura si studiul Sf. Scripturi, a ajuns s# degradeze si sé
mallrateze Sf, Scripturd atunci cénd a proclemat dreptul
tuturor — chemati si nechemali ~ de-a o ufiliza si talcui
fiecare dup@ bunul séiu plac. Urmirile n’au intarziat sé se
iveascd. Le simie profestantismul si mai cu seama le sim{im
noi orfodocsii din Roménia. Sectele ce ne-au n#pidit si
anarhizat norodul credincios, de-acolo pleacs.

Sectarii de loale nuanjele sunt cameni ,lari in Scrip-
fura“.

1 Ernst von Dobschiitz — Vom Auslegen des Neuen Testaments; Géllingen,
Vandenhoeck & Ruprechi, 1927; p. 5, rota 2.

2 Op. cit.

? Vom Verstehen des Neuen Testamentes: Giessem, Topelmann, 1930,

% Geschichtliche und fibergeschichlliiche Schrifteuslegung; Giitersleh, Ber-
telsmann, 1931.

® Hermeneutlk des Neuwen Testaments; Gotiingen, Vandenhoeck & Rup-
recht, 1930,

¢ Dobschiifz -- Qp. cil. p. 5.

7 Cf. sl Hans Windisch — Der Sinn der Bergpredigl, Ein Beitrag zum
Problem der richtigen Exegese; Leipzig, Hinrichs, 1929, indeosebi cap, IV (Der
Begriff der Theol. Exegese p. 113 urm.).
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Aparifia sectelor ne consirange si ne revizuim atitu-
dinea incolord pe care am avut-o noi — cler si popor deo-
pofrivi — fafd de Sf. Scripturd. Aparifia sectelor ne impune
— de voie de nevoie — s# ne intdrim in Scripturi.

Sectarii au pus in mainile {dranului nostru Sf. Scriptura
nu ca s'o poarte dup#d serpar, ci ca s’o citeascd si sd se
poviituiasci dupd invifiturile ei. Preofii nogfri stiu bine cu
citd licomie au devorat-o cei rupii din staulul Bisericii
noastre: rar gésesti un sectar care sé nu ménuiascd Scrip-
fura cu o usurinid surprinzitoare. Sectarul se orienteazd
in Scripturd ca la el acasd. ,Temeiul docfrinei sectare este
Biblia — numai Biblia. Stanta tradifie penfru ei nu existd,
ori dacé exisld, n’o recunosc de izvor al revelafiei divine,
pentrucdi — spun sectarii — ftradilia a falsificat Invététura
genuind a lui Isus Hristos si a apostolilor sdi punénd-o in
slujba unei institulii si'n slujpa unei tagme — preofimea.
Biblicismul este nota esenfiald a sectelor.

Singurul manual de religie al sectarului este Siénta
Scriplurd, Din el isi scoate normele de credinfd si viafd.
Asa cum stie, asa cum poate”.”

Sectarii sunt tari in Scripturi, dar de-o {#irie gresit orien-
tatd. Sectarul e tare’'n Scripturi exfensiv. Alata tol. Téria
lui e ftdria’n Scripturi a lui Apolo. Despre care sf. Luca
ne spune c8 era bdrbat invifat, cu inimd fierbinte vorbea
fard sfiald in sinagoga din Eles si inviifa férd gres cele
despre Isus ins#, ceva tot ii mai lipsea: cunostea numai
botezul lui loan. Auzindu-l, sofii crestini Acvila si Priscila
l-au lvat la ei si i-au 1Bmurit mai cu deamdnuntul calea lui
Dumnezeu (cf. F. Ap. 18, 24—26).

»Tlare’n Scripturi“ e un ideal care, cadnd ravnesti si-1
ajungi, trebue s#-{i dai silinfa sé-1 implinesti deplin. Nu ca
Apolo cand a venit din Alexandria la Efes, ci ca Apolo cel
cliruia i-a fost complectatd instructia crestind de Acvila si
Priscila.

Sectarii, chiar cu aceastid defectuoasd tirie in Scripturi,
ne-au ariitat indeajuns cd ,nu pot fi invingi decét cu Biblia.
Argumentele tradifiei sunt tdmpe fafii de ei, pdnd cénd n'am
izbutit sd le dovedim — tot prin cuvéntul Scripturilor sfinte

! Nicolae Colan — La lupid dreaptd; Sibiu, 1926; p. 29.
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— jusiefea lor. Dar peniru a ménui istet arma nebiruiid &
Bibliei trebue s’o cunosii. S’o cunosti temeinic in esenta si:
strucfura ei gi sa te deprinzi a o ménui cu iscusinjd“."

Asadar a fi tare in Scripturd nu inseamn& numai a te.
misca fdrd poficneald in labirintul confinutului ei, c¢i a in-
vifa s’o folosesti corect. Nu inteniionez s& supér pe nimeni
cénd spun cé améndoudi aceste cerinte — cunocasterea ama-
nuniitd a confinutului Sf. Scripturi si talcuirea ei corectd —
la noi sunt incé in faza embrionarda.’? Nu- locul s stabilim
vinovéiii ci sd ne hotdradm s ne smulgem din aceastd si-
fuatie. Scoala teologicd si fiecare preot in parte irebue s&-si
revizuiascd programul de fiecare zi, sporindu-si ceasurile de
studiu al Sf. Scripturi. Asta nu-i protestantism, nu-i stricare
a vechilor predanii, ci doar reluarea unei vechi metode de
evanghelizare (metoda de a bafe pe dusman cu propriile
lui arme a infrebuinjat-o insusi Mantuitorul si nici sf. Apo-
stol Pavel n’'a disprefuit-o) care in urma unor Imprejuréri
fatale a cézut in desuetudine.’ Odatd capabil s& se incaiere
cu un sectar plin sau cu unul in devenire, preotul ortodox
niciodatd nu se va muljumi cu o lamurire cazuisticd, ci va
cduta sd sublinieze, cu bogitia argumentelor ce i le pune
la indemand Ermeneutica biblicd, falsul principiu — al ar-
bifrariului — care st& la temelia interpretérii sectare a
Scripturilor sfinie. Va ardta cum o interpretare simplista....
se va incurca in coniradiclii fatale cari submineazd insasi
autoritatea cuvantulvi dumnezeiesc, pe care secfarii zic c&
se reazima.*

In acest scop, preotul nu va zébovi s punéi ména pe
un manual de Ermeneuticd de cari am avut destule si avem

! ldem, loc. cit,

2 ,La noi? Noudzeci de procente — ca sk nu exagéram — din infelectuali
nici meur vdzuaf micer o Biblie. Necum s& o cileascd. Fiindca in scoalele noasire
secundare se impun foale manuslele posibile si imposibile, plus toate cértlie
wauxilfare® -—— numai e¢e] mai folosilor auxiliar al vietii — Biblia — nu se impune.
Si atunci cum si fie cunoscutd Cartea vietii? De aceea ne esle dat s& auzim de
atéfea ori din gura inieleclualilor nostri .cilate biblice® monstruos de mutilate,.
orl simple ¢couri vagl din injelepciunea Scripturilor sfinte, perorate cu ifose de
eriginalilate” (Nicolae Colan — Biblia si inlelectualii; Sibiu, 1929; p. 3). Con-
stalare aceasla e valabili si astdzi.

3 Cf, Nicolae Colan — La [upld dreaptd, p. 30,

1 Idem, p. 31.
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si astézi. Cele ale 1. P. C. Arhimandri{i Tuliu Scriban' si:
Dr. lustin Suciv® le recomand&m indeosebi. Bine alcituite,
complecte si destul de noi, ele suni accesﬂ)lle oricérni slu-
iitor al Domnuiui.

Idealul spre care suntem dafori s& nizuim fira zibavi
si fard preget, in ce privesie Sf. Scripturd, a fost slilizat
de P. S. Episcop Nicolse Colan in aceste cuvinie de-¢
neintrecutda frumusefe: sd cunoasfem Biblia extensiv ca un
secfar, iar infensiv ca un preot luminat.’

Par cu atdta incd n'am ajuns la adevirata térie in
Scripturi. Cunoasterea aménunijitd si luminata a Bibliei fine
de domeniul intelectului. Mai irebue ceva. Biblia trebue-
cinstitd, trebue iubitd ca Liturghierul sau Molitvelnicul si-
mai mult decal acestea. Biblia irebue fr&itd. 3$i anume,
Biblia infreaga, adica atat Noul cat si Vechiul Testament. In
aceastd privinjd, slujascé-ne de pilda Si. Périnti ai Bisericii
cari ,puneau cel mai mare pret pe unitalea dintre V. si N..
Testament. Améandoud ne vin dela unul si acelasi Dum-
nezeu, amandoud mértarisesc despre Isus Hristos, in amén-
doud grdieste unul si acelasi Duh sfant. Ipolit le riumeste
— cu referinia la un verset din Céniarea Cantérilor — cei-
doi piepfi ai Bisericii“.* :

Sau dacd acestea s’ar pérea cd sunt prea noui, avem
dincolo de ele pilda Méntuitorului, care n’a venit sd su-
prime Legea veche ci s'o plineascd. Crestinismul, din cele
mai vechi timpuri ,s’a pus pe punctul de vedere ci aceasta
sfantd carte a V. Testament nici nu aparfine iudaismului ci
ar fi fost destinata peniru Biserica cresiind. Iudeii, asa spune
epistola Ini Barnaba, ar fi pierdut-o asa zicand incé atunci:
cand Moisi a sfarmat Tablele Legii la muniele Sinai“.’

Vechiul Testament trebue primit férd rezerve. Faptul
cé el a fost de etadteaori combatul de aniisemifi in trecut,
nu-i un argument in favoarea glasurilor réslefe ce se ridica
astdzi contra lui. Impartéslrea unor anumite pértl din el
celor nevéarstnici si neintdrifi in numele nu stin cérui prin-

1 Manual de Ermeneulicd biblic#; Bucuresti, 2 1922,

2 Ermeneutica biblica; Arad, 1933.

3 La lupld dreapltd, p. 30.

4 Cf, Dobschiilz — Die Bibel im Leben der Vilker; Witien, 1934; p. 9.
5 Idem, p. 6—1.
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.cipiu pedagogic, nu trebue s& meargd pénd la a se cere
suprimarea for din corpul V.T. Ele frebuesc inconjurate cu
tact, acolo unde imprejurérile o cer, dacd te convingi in
prealabil c& o talcuire sérguincioaséi n’ar duce la rezultat
din pricind c¢B cititorilor sau ascultdtorilor le lipseste cultura
necesard ca s’o injeleagd. Altfel calci pe urmele lui Ulfilas
Gotul, care a eliminat din traducerea goticd a Sf. Scripturi
Cartfile Regilor, ca s nu aféfe si mai mult simtul résboinic
-exagerat de desvoltat al pé#storifilor s8i. Ceeace ar constifui
.0 vind infru nimic mai pufin condamnabild decéi a celor
porniti confra intregului V. Testament.

Si. Scripturd irebue cinstitd, frebue iubiti, Am spus ci
ea trebue s fie si frdifd. La acest loc, un sfudiu inir’ “aripat
al invafatului feolog protestant Adolf Deissmann," imi impru-
‘mufd o infdmplare extrem de elocventi.

Era in timpul résboiului trecut. Un spiritual istoric de
-arld, german, a scris de pe campul de luptd niste scrisori
despre arfa anfici. In acestea, se afld si o comparafie
intre Solocle si Eschil: ,Sofocle std fnaintfea figurilor sale;
Eschil este stiipénit de figurile sale®. La aceslea, Deissmann
adaugi: este aceeasi deosebire ca in contrastul nostru
dintre 9:0kéyoc si deopdpog (teolog si teofor, cuvantdtor de Dum-
nezeu si purtidtor de Dumnezeu); deoparte reflexiune rece,
-de alta posedare deplind; deoparte dorinfa de-a cuprinde,
de-a'njelege subiectul, de alta ,a fi cuprins® de el; acolo
conducta de ap#, aici izvorul.

Nidijduesc c’am fost infeles. A domina Scriptura si a
i dominat de ea nu-i unul si acelas lucru. Daca una din
aceste conditii lipseste, nu egti tare in Scripturd.

Si. Scripturd trebue dominat# de preot ca s#-si poatd
.apdira credinta si s& fie in stare s@ invete si pe alfii. Altfel
povifuilor orb se va chema. $i Scriplura mai trebue triita.

A fi tare’n Scripturd e o diaconie grea dar necesar#
¢i mai presus de toate — folositoare.

= F

1 Tragende und stihiende Krifte des Neuen Teslamen!s, in: Fesigabe fiir
Julius Kaftan; Tiibingen, Mohr, 1920; p. 51.
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ANTISEMITISM $! VECHIUL TESTAMENT

De Pr. Dr. N. NEAGA
Profesor la Academia teologicd ,Andreiand*

In lupta peniru cucerirea si combaterea spiritului judaic
se inglobeazii mai ales in vremea din urmd si Vechiul Te-
stament. Anfisemitii luptdndu-se cu evreii, cred c# nu trebue
s8 ne oprim la evrei, ci s luptim i impolriva Vechiului
Testament, peniru a ne salva tradifia. In desorientarea
lor, oameni de bundcredin{§i, comit eroarea pe care a comis-o
Marcion in veacul al doilea gi secta bogomild in evul mediu,
sacrificand faré scrupul o parte din tezaurul nostru spiritual.
Nesocotesc tradifia bisericeascé, Noul sau mai ales Vechiul
Testament, nu din nepisare religioass, ci din urd impotriva
a tot ce este jidovesc. Ci c# Vechiul Testament ¢ lucru
jidovesc, el conline imoralitéfi si contrazice invilaturii cre-
sline. Pavel e complect jidovit, invatatura lui despre pécat
si gralie, despre robia omului, devine insuportabild. Cartea
lui Matei geme de citate din V. Test.,, nici o indoiald nu
poate fi in privinta Apocalipsei si a epistolei lui lacob, pro-
blema lui Marcu si Luca e identicd cu cazul Matei, dar loan
cu & sa maéantuire care vine dela ludei... i asa mai departe.
Slabiciunea antisemifilor au prins-o comunistii. Comunismul
finde la distrugerea tuturor asezdmintelor sfinte, dar drept
facticd pedagogicd el atacd mai cu predileclie Vechiul Te-
stament, ca unul care esie mai susceptibii si pentru cregtini.
Daca unii ca aceia voesc s# se desfaca de legaturile ce le aw
cu Sfanta Scripturf, spre osanda lor o fac, dar m& doare
inima de gresala pe care o fac fapturile ndscuie de Dum-
nezeu prin sfanta taind a botezului crestin. In afard de osénda
cé aplicd antisemitismul economic si politic pe teren reli-
gios, ei se mai fac vinovali de urmétoarele incompatibilitati:
a) confundd pe Israilul biblic cu jidovul de dup® Hristos,
b} nu fac nici o deosebire intre ceeace e strict dumnezeesc
i ceeace este produs al socotintelor pur omenesti. O scurté
incursiune in geneza antisemitismului ne poate dovedi c#
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tnsusi Vechiul Testament este anfisemit, Noul Tesfament
este antisemit, iar prin antisemitismul lor Sfinjii Périnti in-
laturd odatd peniru totdeauna confuziunea care s’ar putea
produce infre legile dumnezeesti ale Vechiului Testament
cari sunt inmutabile si intre corpul unui popor zidit din
vremelnicie, si care se manifestda destul de imperfect in.
mijlocul lumii.

Dacd Vechiul Testament si-ar pierde auftoritatea de
cuvant al lui Dumnezeu, atunci fird indoiald céd si Noul ar
tncefa de a mai fi carte sfantd pentru crestini. Vechea vorbé :
Novum Testamentfum in velere lafel, vetus in Novo palef,
se pofriveste de minune tocmai in aceastd legiiturd de idei.
Ceeace e sfant peniru Hristos, nu poale fi profan pentru
noi. Mantuitorul se declard8 pe sine Dumnezeul care
odinioara a gr#it prin prooroci.

QOare a fost cineva mai mare antisemit decéat Isus Hri-
stos, si cu toale acestea pentru El Vechiul Testament ra-
méne Scripturd sfantd. Fafi de socolinfa riguroasi a celor
600 farisei, cari erau totdeauna gata a interpreta pe dos
bunele Sale inteniii, Méanfuitorul irebuia sé precizeze puncfui
de vedere crestin: ,S& nu socotifi c& am venit s& stric legea®.
In aceeas legiturd de idei Hristos citeazd Psalmul 82, 6
far peniru a se gti cd in sensul acesta tema riméne decisiv
rezolvatd, intregeste spusele Sale cu vorbele: ,Scriptura nu
poate fi desfiinfaid”. Se’ntelege cé El se gandeste la Vechiul
Testament, céci Noul inca nu era alcétuit. Pavel, acest rabin
convertit, se referd la Vechinl Testament peniru a justifica
mersul istoric al creslinismului. Cunoscéitor al intregului
complex, in apreciere Pavel avea constiinfa clard a gravi-
fifii problemei, deaceea se pronun{i cu iscusinfa omului
creator de concepiii : ,toatd Scriptura e de Dumnezeu insu-
flata..., legea e sféntd...".

Aceasta fiind concepjia dreaptd despre Vechiul Testa-
ment, se’nfelege c@ nici Sfinfii Parin{i nu puteau avea alta.
Cilez doar pe sfanlul Joan Gurd de aur, aceastd persona-
litate vrednicd de respectul tuturor timpurilor. Pentru a se
aréta cat de ldmurit se inifiaz# in Vechiul Testament modul
si numele Evangheliei, sfantul cifeazd din Psalmi si Isaia si
zice: ,c8nd Dumnezeu voeste a pregiti oarecari lucruri
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mari, acestea le gréieste mult timp inainte, exercitdnd auzul
peniru primirea lor cand se vor implini®.

Biserica ortodoxa pisireazd in loatd puritatea invi{a-
fura dreaptd cu privire la Vechiul Testament. Aceasta este
fixatd in Marturisirea de credin{d, unde ca riaspuns la intre-
barile LIV, LXXIl, XLVII citim: ,Sfintele Scripiuri sunt de
dou#t feluri: unele ale legii vechi si altele ale legii noui.
Cele dintai au prezis c#é Hristos are sd viné si in ce chip
are si méanfuiasc@ neamul omenesc... Duhul Sfant este
facatorul Sfintei Scripturi, atdt a celei vechi cét si a celei
noui, de aceea, precum Scriplura Vechiului Testament, asa
si a celui Nou esie invéfiturd a Duhului Sfént... Poruncile
legii vechi, privitoare la ceremonii si jertie, si cari inchi-
puiau lucrarile lvi Hristos, au incetat. Si dupicum umbra
irece cénd vine adevdrul, tot asa si acelea au frecut. Cre-
stinii nu datoresc sa implineascad fird numai poruncile, cari
privesc pdzirea dragostei cdfre Dumnezeu si aproapele.
Si crestinii nu numai datoresc a le p#zi aceslea si incé cu
mai mulld amdnunjfime si desHivarsire, decét le p#zeau
fIsrailiiii, “fiindca noi ne-am fdcut pértasi de mai multe bine-
aceri...

Cu alte cuvinte, Sfénta Scripturé a Vechiului Testament
esie unul din izvoarele curate ale docirinei noasire de cre-
din{d. Gandul dumnezeesc, comunicat omenirii dinaintea lui
Hristos se aflda depozitat in Vechiul Testament, care in
acest infeles constitue preistoria méntuirii neamului omenesc
prin Hristos. Sunt pérfi {ali de cari frebue s# ai o anumité
rezervd, (sérbatori, jertfe, etc.) dar ierdsi e absurd a se
crede cd ancorind corabia neamului omenese spre limanul
mantuirii, Vechiul Testament si-a friit traiul. Avem destule
motive de dogmd si morald cari obligh a prefui Vechiul
Testament, dar despre acestea mai mult cu alti ocazie.

G D

2% , 147



SFANTA SCRIPTURA IN MANA
PREOTULUI

de Pr. ILARION V. FELEA

Dup# doctrina de credintd a Bisericii ortodoxe, Biblia
este inspiraii de Dumnezeu si cuprinde partea scrisii a re-
velajiei divine. C#ci ne spune si. ap. Pavel: ,Toatd Scriptura
este insuflatd de Dumnezeu si de folos spre invéfiturd, spre
mustrare, spre indreptare, spre infelepiirea care duce la
dreptate, astfel ca omul lui Dumnezeu s& fie des#varsit,
pregilit pentru orice lucru bun®* (II Timotei 3, 1€—17), In
doud versuri nemuritoare, sldvitul apostol aratd rostul si
folosul cel neprefuit si multiplu al sfintei Scripturi. In Biblie
aflém invdfatura infailibild a vietii fericite, mustrarea traiului
in nelegiuire, indreptarea spre harurile sfintelor Taine si
infelepciunea ce vine dela Dumnezeu. In luminile ei gédsim
secretul omului perfect, .pregitit pentru orice lucru bun®.

Biblia este averea Bisericii. In ogoarele ei lucreazd de
veacuri apostolii crestinatd{ii si din roadele ei se saturd fofi
flaméanzii de hran& duhovniceascd. Cuviniele ei sunt pénea
cea de toate zilele penfru toti bunii crestini, dar mai ales
sunt pénea cea vie si dulce ca mierea pentru ceata preofilor
Bisericii Iui Hristos Manfuitorul nostru.

In ména preotului, Sfanta Scripturd reprezintd o indoit
binecuvéntare. E iniai de foate baza activititii lui profetice.
Biserica are de implinii pe pimént o infreild misiune: gu-
vernamentald, sacramentald si didacticd. Misiunea didacticé
este o misiune de evanghelizare. In cadrele ei, preotul are
o foarte insemnat¥d si grea sarcind de invatitor. In biserica
predicator, in scoald catihet. Oriunde p#seste preotul intru
indeplinirea chemdrii sale sfinte, nu poate face nimic f&ra
Biblie. Cum fdrd patrafir nu poate face el nici o slujb#, la
fel nu poate desfdsura féird Sfanta Scripturd nici o lucrare
misionard. C#ci Biblia este temelia intregii noastre misiuni
calihetice si predicatoriale.

Pentru orice preot, predica este un lucru greu si usor.
Greu, cénd vrem s# fim oarecum originali si usor, cénd
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ne ludm dup# Biblie. Cé&ci ea ne improspiteazdi si imbo-
géfeste mai usor zestrea cunostinielor necesare predicei.

Un preot cefitor zilnic al Bibliei, nu va fi niciodat&
chinuit de géndul ci nu va avea ce predica ascultatorilor
sdi. Deschide Biblia si afld. Ia o pericop#i de céteva versuri
sau chiar un capitol, il mediteazd si esenfa predicii este
gata. Pe calea aceasta preotul scapid de greulatea afliirii
snbiecielor de predicé si de scéderea de-a se repela. De
aci mai vin apoi si alte casliguri: predica va avea un ca-
racler documentar, textul cetit in fata ascultéitorilor impre-
sioneazd mai adénc si frezeste in credinciosi dorinfa de is-
pitire si cetire a Scripturilor. ,

In ména preotului, Biblia este arma de lupié misionara
si de propagandd crestind, e cartea de stiinfi teologicl si
infelepcivne sacré. In Biblie este scris intreg programul lu-
cririi pastorale a preotului. Nu gésim doctrind ortodoxa
care sd nu fie clar mdrturisitd si suficient argumentatd in
Biblie. Este adeviirat cd in orfodoxie sfanfa Tradifiune, ca
izvor nescris al revelalici dumnezeesti, are valoare egals cu
Sféanta Scripturd si noi condiliondm pe una de alla in chip
absolut. Numé#rul mare al sectelor si ereziilor propagate cu
Biblia in méané, a schismelor si eresiarhiilor ce an desbinat
biserica in numele lui Hristos care s’a rugat ca ,lofi sé
fie una“® — dela inceputul crestinismului pén#d astdzi, ne
aratd cét de fals este principiul dupd care ,numai Biblia“
este chematd s8 conducd... Dar Tradifiunea se cunoaste
cu greu; si mai cu greu se pol folosi mérturiile ei. De aceea
in prezent e neceser mai infdi sd cunoastem cé&t mai le-
meinic si s8 folosim m#rturiile Bibliei in lupta credinfei
drepte cu ereziile si erorile de tot felul. Dacd lucrédm cu
amandoud, cu atat mai hine.

lata, foarte pe scurt, ce rol profetic important are astézi
Biblia in mé&na preotului.

In réndul al doilea, Sifanta Scripturd este baza perso-
nalitéfii duhovnicesti a preotului. Un bun duhovnic este un
bun cetilor si cunoscétor al Bibliei. Prin preot va infelege
tomea valoarea deplin& a Bibliei si dupé indemnurile si pilda
lui, crestinii isi vor conforma viala dupa rénduelile ei sfinte.

Chipul clasic al preolului iubitor si cetitor de Biblie
este sfantul apostol Timotei, celce de mic copil cuncstea sfin-
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tele Scripturi (I Tim. 3, 15). Pe urmele lui sunt demni de cu-
noscut si imitat tofi exegelii si marii predicatori ai crestinatatii.

Biblia este codul adevirului si al sfinfeniei. Au aralat
altii si vor mai ardita, cale personalitdti mari — regi, bér-
bafi de stat, scriifori, misionari, feologi, filosofi si simpli
credinciosi, si-au cladit viala lor pe stanca invafiturilor
simple si sublime ale Bibliei, precum ¢i mdrturisirile lor
prefioase despre valoarea ei unicé intre toate cirtile duhov-
nicesii ale pamaniului. Vom cita aci spovedania unui singui
scriifor, profan, ce a gustat din bun#fatea fagurelui pe
care biserica lui Isus il imbie futuror credinciosilor ei. lat-o:
LO8ptimani si luni, cat am sta! in pat si in camerd, am
irdit cu Evanghelia. Incet, incel, fiecare verset din Evanghelie
a ajuns s# fie viu pentru mine. In toate verseiele am vazut
strilucind adevdrul ca o stea, si I-am simtit palpitand in
mine ca o inim&. Cum n'as crede de aici inainte in minuni,
dupd acecea pe care a savarsit-o carlea asta cu mine?
QOchiul meu era orb la lumina credinfei, iar acum o vede
in toatd mirefia ei. Sufietul imi era surd la cuvéntul lui
Dumnezeu, iar azi il aude in toatd dulceala lui convin-
gatoare. Eram paralizat de indifereni#, iar azi sufleiul mi
se ridicd spre cer, ia avanful dragostel. Spirilele necurate
de care eram stapanit au fost alungate pentru totdeauna“.

Preotul ia din Biblie putere si-si sporeste harul. Paginile
ei il mang#de in risiriste, il fortificd in ispite si-i lumineazé
toate cHrdrile vietii. Aici e fantana evlaviei si a enluzias-
mului neistovit; aici e taina duhovniciei...

Astfel, In ména preotului, Sfanta Scripturd este un
izvor de indoitd binecuvantare. Insi cu o condifie: sa fie
celitd zilnic si meditatd cu toatdi ravna.

In felul acesta isi va arfita in mainile noasire sfdnta
Scripturd pulerea, cum si-a ardtat-o in manile ucenicului
Timofei si a fericitulni Augnstin, dupd ce glasul ceresc i-a
grédit: Tolle et lege...

la si ceteste, frate. Ia Biblia si ceteste-o zilnic si cu ravni.
Cici Sfanta Scripturd este carfea care se bucurd de cea
mai mare autoritate, convinge mai usor si dd mai multd
lamind vietii omenesti.

‘A e ———y
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BISERICA ORTODOXA VEGHEAZA

Marile izbdnzi se celebreazd, marile bucurii se ftrdiesc addanc
iar actele de curaj si- demnitate se scriu ca sd slujascd de pildi
armagilor. Nu stin la care din acesle categorii trebue distribuit actal
-norocos prin care Sf. Sinod al Bisericii ortodoxe romdne a rezolvat
problema frimdntaid in ultimele saptidmani, pe toate fefele, de foatd
suflarea romdneascid — chemald si nechematd -— §i cunoscuti In-
deobgte sub titlul : preotii §i politica. Noud ni se pare cq toate iref
-0 revendicd. A fost o izbdndid a lui Hristos in fara romdneascd, o
‘bucurie rezervati tuturor iubitorilor randuielilor Lui si ale neamului,
un act de curaj gi de demnitate sdvdrgit de soborul lerarhilor nogtri
in numele Bisericii Lui, in scopul sfintirii numeluj Siu de tot norodul
romdnesc. De asti toamnd, dela pastorala contra comunismului,
n'am mai trdit clipe de-un atat de curat entuziasm crestinesc ca cel
e care ne-a ddruit actul pomenit.

Bisgerica n’are obiceiul si se'ndese la cuvant. Biserica poate
.borbi cdnd vrea gi cu toate acestea constaldm cd ea nu vorbeste
-decdat cind trebue. Incolo, vegheazd. In cazul acesta a fost solicitat®
83 se rosteascd, $i a facut-o. Cu o siguranfd, cu o hotdrare, cut o
prestanfd care — o recunoagte opinia publici — i-a Inmuljil pre-
stigiul. Nu intrdm In amanunte, Comunicatul Sf. Sinod — in ter-
menii de inalid distinctie, de vibrant paliriotism si de-o superioard in-
felegere a misiunii Bisericii lui Hristos in cari a fost imbrdcat —
renunfd bucuros la comentaral nostru. El e o clasiei mdriurisire de
<credinfd a atitudinii pe care infelege s’o ia Biserica noastrd fafd
de realitifile politice si sociale dela noi, Celor cari au cerut cu stri-
gare mare ca preotul sg-gi limiteze toatd activitatea numai la altar,
-soborul lerarhilor nogtri le opune un categoric ,nul!* Dragostea Bi-
sericii peniru neamul romdnesc ,cu care s'a impletit intim gi indi-
solubil Intr'un trecut atét de indelungaf, nu poate fi omordtid de
ceice nu iubesc prezenfa ei la tot pasul®. Ea n'are numai funcfia
de a se ruga ci gi pe aceea de a povifui pe oameni cum Si-§i zi-
deascq viafa ,,in toate domeniile ei” pentru a cuceri fericirea netre-
<cdloare, adicd viata de veci. Aldfa vreme cdt partidele politice nu vin
in contrazicere cu programul el etic, Biserica nu se va amesteca in
duptele [or, nu va afurisi pe unul ca sd proslgveascd pe altul, Bise-
rica veslefegte brutalitatea de orice fel, lupta de clasd o osdndeste
iar individualismal hrapdref nu-1 rabdd. ,, Personalitatea care slujegte,
.na individul care se imbogdfeste este idealul crestin®. Asadar totul
pentru neam, insg nimic fird Dumnezen. :
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Sunt convingeri ce-fi proptesc cugetul pe culmile adevqrului.
Nici o iotd din ele nu irebue sd se piardd. De aceea le ocrotim in
intregime in sdlagul revistei noastre. Ele sunt o paging de istorie ca
§i care nu se scriu multe,

Un suflet mare circuld astazi lprin Biserica noastrd. Sd finr
demni de el!

PE MARGINEA DESFIINTARII FRANCMASONERIEI

. Evenimentele s'au precipifat cu o repeziciune uimitoare. In ziua
de 25 Februarie a. ¢, o delegafie de fogti masoni, in frunie cu
geful lor dl 1. Pangal, s’a prezentat 1. P. Sf Patriark Miron —
care qvea ca invitafi la aceasld solemnitate pe l. P. Sf. Lor mitropo-
litul Alexandru Nicolescu al Blajului si Alex. Cisar, arhiepiscopui
rom. cat. de Bucuregti — aducdndu-i la cunostinfd cd o zi mai inainte,
wmasoneria nationald romdnd de rit scofian antic $i acceptat”, a
hotgrdt sg se disolve. FEvenimentul a fost comunical indatg M. Saie
Regelui Carol II gi {drii.

Am remarcat fapiul cid o parte a presei crestine romdne —
toemai aceea care a luptat cu mal mullg tenacitate contra lucrului
subteran al masoneriei — a Intdmpinat cu rezerve autodizolvarea lojei
din Str. Campineanu 45. Aste pentrucd dl Pangal, in declarafia cititi
la Patriarhie, a protestat conira acuzafillor ce s’au adus masoneriei
nafionale, afirméand c¢d membrii ei au fost toldeauno insuflefifi de
un crez addinc monarhic, desdvdrgit nafional si profund religios.
Totugi, pentru a nu mai slufi de sminfeald congtiinfelor rgsvrdtite
impotriva ei — sunt multe cit o fard! — a hotiordt sd se dizolve.

In ce ne priveste, socotim ci nu lrebue si ne gribim a pune’n
cumpding buna credinfd manifestatd de fostii membri ai lojei nationale
in fata 1. P. Sf. Patriarh $i a tarii intregi. Din simplut motiv ¢¢ o
asemenea atitudine numai crestineascd n'ar fi, atata timp cdt cei
ce-au desfiinfat de bund voie masoneria nationals, nu vor proba con-
trarul, de-acum inainte, prin conduita lor. De altfel dl Pangal, pentric
a releza aceste indoieli, a repetat, cdteva siptaméni mai tdrziu, in-
ir'e scrisoare deschisd trimisc ziarului Universul® (16 Martie a. ¢.).
cd disolvarea masoneriei nafionale romane este lotald, definitivd si
irevocabild.

Lichidarea lojei nationale, are o semnificalie care ni se pare
¢d n'a fost subliniatd indeajuns. Ea s'a produs in urma sirivifoarei
reacfiuni a tfuturor celorce simt romdneste gi crestineste tn aceastd
ferd, Faptul ¢i masoneria nafionali s'a incovoiat sub povara opro-
biuiui public — cdnd gtim cu cdtd fenacitate a rezistat atacurilor
din trecut — e cea mai elocventc dovadd ed ¢losul congtiinfelor
romdnesti ultragiate cari cer insistent sd li se dee socofeald de pé—
catele trecutului, incepe sa fie ascultat. Si asta nu-i pufin lucra.

Dar opera de curdfire, odati pornitd, frebuia sd se fecd pand
la capdt.

152


file:///prin

REVISTA TECLOGICA

Ined la solemnitatea amintit¢ dela Pairiarhie, I, P. Sf. Patriarh:
Miron s'a fdcut interpretul dorinfei infregei fari cdnd a cerut sdi fie
rase de pe obrazul Romaniei loate cuiburile masone cari au mai
ramas — adica cele populate de evrei. Lucru pe care guvernul {drii
l-a si facut, sigildind peste o suld de spelunci rgspdandite in toate
pdrtile Romdniei,

Punctul optim al acestei acfiuni de purificare, fl constitue de
sigur hoigrirea de-o epocali importanii prin eare Sf. Sinod al Bige-
ricit Romdniei a pronuniat oficial osdnda francmasoneriei, Sf. Sinod
stia de mult, pe baze de studii indelungate si de-o seriozilate nein-
doelnied, cd cine lucreazg fn taindg, pune la cale lucruri slabe. Pe
seama sa «aledfuise doar, nu de mult, Invdfatul profesor al Fa-
cultdfii de teologie din Cerndufi si preotul neprihgnit care-i di Dr.
Vasile Gheorghiu, un studiu documentat asupra masoneriei, studiu
de-o dreaptd cruzime in solutiile ce le propunea. lar acum, tot pe seama
Sf. Sinod, 1. P. Sf. Mitropolit Nicolae al Ardealului — care stu-
diazd problema masoneriei din 1934 — a compus raportul pe care
supremul for al Bisericii noasfre gi l-a insugit fn sedinfa din 11
Martie a. ¢. gi care reprezintd punctul de vedere oficial gi definitiv
aof ortodoxiei romdnegti fati de asociafiile oculte masone. (Textul
i, la ,cronicd”). Cu acesteq, un capitol agitat din istoria frimdn-
tarilor noastre de dupd rdsboin in cdutarea echilibrului necesar
marilor Infdptuiri de viitor, a fost incheiat.

CREDINTA COPIILOR NOSTKRI SE SURPA

O profesoard de scoald secundaréd din cele cari infeleg sd&
Impdridseascd elevelor lor pe léngd cunogtinje si o educafie morald
religioasd cdt mai serioasd — dra Zoe Verbiceanu — a fdcut o
ancheld, la ora de dirigenfie, asupra viefii religioase a elevelor
clasei a cincia a liceviui Carmen Sylva din Bucuresti In acest
scop, le-a pas urmdioarele Infrebdri, la cari aveau sd rdspundd
In secris; 1, Cari sunt rugdciunile mele de pesfe zi? 2. Care e
atmosfera de credinjd din familia mea?

Rezultaful anchelei i-a publicat tn ,Universul® din 12 Martie
a. ¢. El e dezastruos, ,Se surpd credinja tn sufletul scolaruluf
romdn”, conchide dra Verbiceanu. St iatd de ce.

Dsa are fn clasa anchefald 40 eleve, din cari 15 — adicd
37,5°(, — sunt de confesiunea mozaicd.

Din rdspunsurile evreicelor, dra Verbiceanu™ a consfalal cd ele-
primese In familie o educafie religioasd addncd si serioasd.
»INimic no le clinfesle din tdria credinfei lor®, In schimb, romdén--
cele orfodoxe an fdcut spovedanii tnspdimdnidfoare prin sinceri-
tafea lor. La prima tnirebare : penfru multe din ele rugdciuneq e
o perorajie mecanicd, o deprindere san o povard. Multora le e
rugine sd se'nchine In bisericd. Rugdciunea lor — deprinsd in
scoald, mai rar ,dela mama® — se reduce la un ,Taldl nostru'
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n gcoald si seara ,cdnd nu uitd” sau ,nule e prea somn*. Cine
poartd vina? Rdspunsurile la'nfrebarea a doua ne vor Ildmuri.
intreo familie, credinciosia mamei 1l tnfurie pe tata. In alta, eleva-i
batjocoritd de frafii ei ,bisericcasa casei” penfrucd cerceleazd
biserica. In altd familie, scoldrifa se rdsboeste cu un unchiu care
crede’n ajutornl diavolulni, In alta, mama crede numal In naturd
iar tatdl salutd congresul afetlor ce se'nfruneste la Moscova. In
sfdrsit, alta, fifcd de preot, mdrturiseste cd un pierde-vard de unchiu
al ei asteaptd sd vind comunismual: primul pe care-l va tmpusca
-pa fi toemai fratele lui, preotul si tatdl fetei.

Dra Verbiceanu nu mai crede In familia tembeld care dezer-
feazd dela datoria ei de educaloare. Crede Insd In scoala care
si-ar revizai metoda de lucru, dédnd scolarilor canosfinfe tdlcuife
in sensul lor moral. D-sa face propaneri concrele : 1. ministerul si
directorii scolilor sd fie cu luare aminfe la desemnarea profeso-
rilor de religie si a diriginfilor; 2. slujba profesorilor de educafie
morald sd fie conirolaid riguros; sd fncefeze infrebuinfarea scan-
daloasd a orelor de dirigenfie cari penfru mulfi dascdli sunt ,ore
de'nvdrieald*,

Coneluziile drei Verblceanu cad ndpraznice ca o acuzd fn
spinarea educalorilor de asidzi, familie st scoald deopofrivd. Vor
infelege ei barem acum cd o generafie fdrd credinfd pregdieste
pridbasirea neamalui? Nu fnovaf{d nimic din rdspunsurile celor 15
evreice ? Nu ne alarmdm degeaba. O familie fdrd Hrislos tnseamnd
un lot de suflefe aruncal tn brafele pierzaniei, o cdrdmidd gdu-
noasd in edificiul neamulul. O scoald ford Hrislos, o serd de des-
creerafi In stare sd-gl mufe reciproc fdlcile in lapta peniru exi-
stenfd — si numuoi atdt. Dar sd ldsdm sd'ncheie dra Verbiceanu:
~Dacd nu vom lua mdsuri severe, se pa ndrui credinfa, temelic
neamului si se va prébusi tnfregul edificin. Prinfre ruine cresc
foale bdldriile si se ascund tdlharii si uclgasii, iar aicl e vorbe de
Adtharii i de ucigasii suflefulul romdnesc. Pazd darl.. si veghe
necontenitd! Candeld mereu aprinsd la icoana din casa neamului
romdnesc, dacd vrem sd ne irdigscd neamal®,

Am vrea sd vedem si aici preofil cu rdvna’n frunfe, s& tnvle
ef ce-au ucis allii, sd direagd ei ce-au ddrématl anfichrislii si irozii
-veacului acestuia.

Dr. 1. H. RUSHBROOKE SI REGIMUL BAPTISMULLUI
IN ROMANIA

Dr. Rushbrooke e secretarul general al Alianfei baptiste mon-
diale., In aceastd calitate, a cercefat de cardnd si fara noastrd —
mai bine zis pe bapfistii dela noi. Auforildfile romdnesti l-au primit
bine — o0 recunoaste el Insug — si i-au fdcaf Inlesnirile cu cari nu
-sanf cinslifi decdf oaspefii ilustri., De-acestia, noi avem cam mulfi.
Orice sirdin care se socofesfe pe sine a fi cineva, fn Romdénia se

154



_ REVISTA TEOLOGICA

P

«chiamd ,,oaspe Hasira™ si e frataf tn consecinfd, Mulfi dinfre ei, odald
plecaji dela noi, ne pdedlesc. Asa si pastorul Rushbrooke. Infors
acasd, In Anglia, ne-a hulit tn cdleva din cele mai mari zigre —
in frunte cu ,,The Times". Musafirul nostru a constatat cd bapftigtii
din Romdnia sunt prigonifi (7) si tned — cu concursul oftcial al
guvernulgi., Drept aceea Dr. Rushbrooke ameninjd ¢d dacd nu ne
cuminfim, va provoca un protest al tniregei lumi cipilizate tmpo-
riva noasird, Asa grdit-a Dr. Rushbrooke. 8i englezil If cred pen-
trucd-i englez ca si ei, penfrucd Dr. Rushbroohe spune ,,ce-a vdzatl"
§i maicaseamd din pricind ed englezil — cu excepfia ununi Sefon
Watson, a ducesei d Athol si poate a lordului Cranborne, subse-
-crefaral de stat dela externe — sunl ignoranfi tn ce priveslte Ro-
mdnia. Asadar ameninfdrile pastorului Rushbrooke sunt grave. Ca
aidt mai grave ca cdl constatdrile fdcute tn Romdnia sunt lipsite
de temeiu, Penfrucd baptismul, din grafia nu stiv cdror guoernanfi
de~ai nosiri, se bucurd — aldturi de adventistii de zina a saplea
— e foale drepturile si libertdfile pe cari constifujfia le acordd
asociafianilor In genere* (cf. decizia ministerulai cultelor nr. 24536
din 29 Mai 1928 art. 2).

Provocat de calomniile pasiornlui Rushbrooke, un brav avocat
romén, dl George Seinescu, actualmente la Londra, a ifrimis zia-
ralui ,,The Times* o scrisoare fn care declard fdrd menajamente
ed noi n'avem nevoie de misionari nepoftifi cari s& ne sfdsie dela
sdnul Bisericii orfadoxe. Crezunl orfodox si romdnismul 1si ajung
unul alfuia. Baptismul a abuzat de protecfia legilor roménesti, pre-
JFdedndu-se tn o unealld politicd a celor cari nu iubesc asezdmantul
actaal al Romdniei.

Foarte frumos! Nu?

Autoritdfile noastre ar face bine sd fie mai atente. Cdci ne-a
fnodfat trecutul cu ce sentimente — Imprumufate pe drum — ne
caled hofarele aldfia din musafirii nogiri,

GRIGORIE T. MARCU

©®
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SFANTA SCRIPTURA, tradusd in vremea domniet Majestdfii
Sale Carol If Regele tuturor Roménilor, din indemnul si cu puriarea
de grija a 1. P. St. Dr. Miron Cristea, Patriarhul Roméniei, cu apro-
barz& Sfantulvi Sinod; Patriarhia Roména, Institutul Biblic, Bucuresii,
1936.

Muljumifs ingrijisii périnfegti a Inalt Pree Shinfitului Patriarh,
astizi avemn Sfanta Scripturd in fradugere noud. Nu e ugoard féi-
micirea si tiparirea Bibliei, dar nici nu asa grea, mai ales dupéice
»5'a invins pedeca cea mare a celor cari au alloit inidiadaid cu-
véantul Sfintei Scripturi in pom roménesc”, cum zicea cu buné drep-
tate marele arhieren Saguna. Ne {rebuia Scriptura cea noud. Refi-
parirea simpld a fexfului existent n’ar fi mulfumit.  Traducerile de
pénd acum n'au redat intotdeauna exact textol original.

TESTAMERTUL VECHIU

Texiul roménesc [al Vechiului Testameni e cateodatd confuz..
Sunt ziceri ce nu se pot pricepe, infdlnim cuvinte nepofrivite, mai
ales in proverbele lui Solomon, in Psaltires proorocului si impéra~
tulni David si in Céntarea Céntérilor. (Ex.; Cént, Cént.: 2,16: Fré-
fiornl mee mie si eu lui, celce paste infre crini...;* 6,1 ,Frafioral
meu. .. si pascd in gradini:* 1, 11 ,Péna esie impédratul in culcugul
séu, nardul men dat-a mirosul sdu...“ ,buric”, ,culcusul impéra-
tului“,  félcile tale”, ,tafe“, ,iatele® ...). Usor nu e nici decét a
reda cu o exaclitale mulfumitoare, irir'un idiom modern, inireaga
subtilitate a texlului original. Sunt o mulfime de nuante fine, cu
fraducerea cérora frebue sd rimai la o distanid considerabila de
textul original. Dar cazurile pagubilosre vor irebui sé fie cét mai
pufine, penfru a nu inléri pirerea cd iexiul Sfintei Scripluri este
confuz. Dar avem oare motive suficienle, cari ne dau drepiul a
prejui mai mult Scripfura anuiui 1936 decét aliele ? Unii au crificat
Biblia cea nouf, numai haina ins&, vesméniul in care a aparut, céci
materialul propriu zis, ideile, doctfrina credinfei §i a moralei nu pot.
fi supuse corecfurii omenesti. Biblia e cariea Duhului Sfént, ea nu
poate fi gresild, cdci Dumnezeu e autorul ei. In ce privesie partea
cea dinafard a Bibliei, ea evident vadesle un progres. Cazul favo-
rabil l-as putea exemplifica cu psalmul 16, care in editia Sfaniului
Sinod din 1914 corespunde cu pselmul 15. Acest psalm cuprinde
rugdciunea upui cucernic citre Dumnezeu. Traducerea din 1914
exprimd senlimeniele de reguld prin forma trecutului. Biblia din
1936 adapteazd mai bine imnele la fiecare individ, folosind in ma-
joritatea cazurilor prezentul si viitorul. Si e mult mai potrivit cand.
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se zice: ,in tine pun nddejdea mea... fericirea mea numai in tine
este ..., decét: ,pre fine am ndddjduit* elc. Pénd@ ce vom avea
ocazia si revenim la aménuntele intregei Biblil, menfion#m doar ce
bine s’a fécut, cé vorbele cari te fadceau uneori s@ rogesti, au fost
substitulte cu sinonime, fird a se retusa prin aceasfa pariea din
A&untru a Scripturii.

Biblia are valoare criticd., In {raducerea Vechiulni Teslament
g'a plecat dela textul grecesc al Sepiluaginiei §i s’a confruntat cuo
-originalul ebraic. $'a recurs la cele mai de seamid fexte pe cari
erudifia contimporand le pune la dispozifie, intocmai cum in alegerea
{raducétorilor s'a pus ochli pe ceeace Roméania a avut mai bun.

in intdiul loc cristologic al Sfintei Scripturi, (Fac. 3, 15), pro-
qumele = hu=1"agi {i redat cu roménescul = acelg. Sepluaginta
are a0tés: sbia in Vulgata este ipsa. Din punct de vedere gramatical
nu avem dificullate si nici din punct de vedere dogmatic. E un foc
mesianic al clrui caracter il evidenfiazd8 mai des@viérsit felul indicat
de mine. Adevérat ci prin .aceea” adic@ prin séménia femeii se
zdrobeste capul raului (sarpelul), dar realizatorul final este bdrbatul
Isus Hristos.

Pentru a se face dovadd cél de limpede se poaie reda ideia
fundamentald a Sfintet Scripturi prin consultarea si a fexiului original,
mia refer la porunca din Egire 20, § unde se scoate la iveald ne-
cesgitatea si insemnétatea zilei de odihnd, ca zi inchinaté preocu-
périlor de ordin spiritual, zinva lni Dumnezeu si a sufletului. Intorcind
textul de pe greaca si ebraicé, L. P. S. Nicodem, Vasile Radu si Gala
Galaclion au tradus: ,adu-{i aminte de ziua odihnei”, in loc de ,adu-fi
aminte de zina Sambetei®. Prin aceaste au inlaturat odatd peniru
totdeauna echivocul ce se producea oridecéleori venes in discutie
Sabatul §i Dumineca. Traducerea cu ,ziua odihnei® esle corecté
din toale punciele de vedere. In textul original ebraic (Esire 20, 8)
celim: ,Zakor ef iom hasabbaf®... ,Zakor® deriva dela ,Zakar® a-gi
aduce aminte; ,et” esle nota acuzativalui; ,iom* insamna zi, iar
Jhagabbat® se compune din articolul ,ha“ plus substantivul ,gabbat”.
Substantivul gabbat derivd dela radicalul: sabath —= a se odihal, a
icceta. Deci, .iom hasabbat®, insamnad ziua odihnei, ziua repaosuiui.

Pentru aceasta traducere (ziva odihnet in loc de zina Sambetei),
avem pe langd mofive dogmatice si argumente istorice. Porunca
din Egire 20,8 se bazeaza pe Facere 2, 2—3: ,Si a sfargit Dum-
nezeu in zina a sasea lucrarea Sa pe care a ficul-o; iar in ziva a
saptea s'a odihnit de toate lucrurile sale, pe care le-a f&cul. $i a
binecuvantat Duranezeu ziua & saplea, si-a sfinfit-o, penirucé inir’dnse
s'a odihnit®. ..

De aici rezulld cd, inifial, s’'a instituit o 2i de odiknd, nu o =zl
de Sambatda. Zina de odihnd e ziua a saplea. Care este ziva a
saptea, se siabilesle pozitiv abia prin Noul Testament si Traditia cea
sfania.
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Gresit = ifradus aceastd fraza LXX ,pviodim tiy mpépav tow
gaffdiwv® i fot aga vulgala: ,Memento uf diem sabbati sanciifices”.
Se vede deci, cd bazai pe acesle texte, gresala s'a strecurat si in
Biblia Sfantului Sinod din 4914 si in altele. lata deci cét este de
necesar & merge la izvor cu traducerea Scriplurii, unde invifatura
este limpede si curseld, asa cum a esil din gura purtitorilor de re-
velafie, iatd céf este de necesard cunoagierea peniru teologit nostri
a limbii biblice, fie aceea chiar limba ebraica.

Peniru unele capitole trebuia péstrat textul isioric. Ma géndesc-
la psalmul 50 (Miluegte-md Dumnezeule) a cérui rostire a devenit
un fel de memento zilnic pe seama credinclosului. Ci a fost alungata
Rugdciunea lui Manase dela locul destul de bine justificat pe care-t
detinea pénd acum, regret. Aceastd rugdciune, plind de inalfare
sufieteascd eu o consideram loldeauna ca o preairumoasa incheere:
a revelatiel vechi, si ca pe-o fericitd punte de Irecereinire cele doud.
Testamente.

TESTAMENTUL NOU

In 1927, cénd apiruse edifia de probd a fraducerii Péar. Gri-
gorie Pisculescu (Gala Galaction), avea rost sd faci observatiunile:
ce le credeai de cuviinfd. De ele, cum ni se spunea in ,Cuvéniul
. P. 5. Pairiarh® avea s& se {ind seama la stabilirea textului pe
care Si. Sinod si-l va insusi oficial.

Revista Teologicd (XVH, 1927, p. 395—397), si-a spus cuvéntul
indatd dupd aparifia acelei edifii. Lucru care ne-ar dispensa s& mak
revenim, mai cu seamid cé astdzi, intruclt ne aflam in fata faptului.
implinit, observajiunile noasire n’ar mal avea cine stic ce rost. Con-
statim totusi cd de propunerile formulate aici nu s’a {inut cont decét
in locul dela Mat. 24, 32 unde a fost adoptat, ca si’'n versetul pre-
mergitor, eufemismul ,,desfranatele®.

Ar fi fosi de dorit ca pentru pluralul Szipéviz din Mal. 10, 8 efc..
s8 se revind la traducerea tradifionald .draci® si nu ,demoni® {(Ase
si Dr. V. Gheorghiu — Comentar la Mal). Socolesc cd indeosebi-
expresia dela lacob 2, 19; gl dracii cred®, a pierdut din efect prin
inlocuirea ei cu .5l demonii cred”. Texiul original n’ar fi pierdut
nimic prin aceasla, mai ales c@ edifia Sf. Sinod nu pare a fi tradus
pe (t&) Sapdvia cu ,demonii“ pentru a evita idenlificarea lui cu Spdxwy,.
Acesta e fradus deardndul cu ,balaur® echivalentul roménesc con-
sacrat (vezi Apoc. 12, 3 i urm.). Poporul nosiru e invilat s& spuna
,ﬂr{’a}c“ ¢i nu ,demon”, ,balavr® si nu ,sarpele (cel mare)® saun
alifel.

In sférsil, o chestiune de critica a textului,

Asa numita ,Comma loanneum® (I loan 5, 7 b—8 a), peniru atitea
motive (vezi Gheorghiu — Infrod. N. T. 1929, p. 695 urm.), ftrebue-
socolitd neaulenticd si in consecin{d eliminatd din text, pentruca-iL
incurch, lar dacd solufia aceasta radicala ar parea inacceptabild, ar
fi de doril, la o noud {liparire a Sf. Scripturi, s8 se revind la punc--
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tuafia din edifia de probd din 1927, asezéndu-se ,Comma* in pa-
raniezd.

Incheiem cu o dorinfd — asfa insd fierbinte —: s& se {lipi-
reasca [&rd intlrziere o edifie ,,de buzunar” a N. T., care si mai
fie si ieftendi. Altfel cu greu vom isbuti sé inlocuim ispititoarele ira--
duceri ale Societdfii biblice brilanice. atit de riéspéndite in poporul

nostru.
Prof. Dr. NICOLAE NEAGA si Prof. GRIGORIE T. MARCU

o

Universitatea Regele Ferdinand I, Cluj: DACOROMANIA,
Buletinvl ,Muzeului Limbei Roméne®, condus de Sextil Pugcariu,.
prof. la Universitatea din Cluj, membru a]l Academiei Roméne. An.
VI, 1934—35; pag. 530.

‘DI prof, Sextil Pugcariu s’a dovedit a fi in domeniul filologiei
roméne, un vrednic urmas al gigantului ce renume european B. P.
Hasdeu, D-sale i-a revenit marea cinste dar si greana sarcind de-a-
continua mareafa operd a mai sus amintitului, sarcind de care se
achita} in mod stralucii.

In prefata acestui impunitor buletin, dl S, Pugcariu ingird greu--
tafile co care a trebuil s lupte precum si numele acelora cari s’au
nevoit a-i da o ménad de ajufor.

Subliniem indeosebi documentiatul studin al d-lui lon Breazu
intitulat: Literatura ,Tribunei* (1884—1895), care se rosteste despre:
literatara ardeleand din epoca dinainte de aparifia ,Tribunei® cu
ceriele dinfre cele doud tabere: a lafinistilor, in frunte cu Timotei
Cipariu si Gh, Barif si a fonetigtilor, in frunte cu T. Maiorescu si-
intfreaga pleiadd de scriitori dela Junimea din lagi.

Partea decisiva in infringerea curentului lafinist etimologic l-an:
avut trei factori: Telegraful Romén dela Sibiu, céliczit pe drumul
cel drept de largile vederi ale Miiropolitului Andrei Saguna sgi de-
révna vrednicilor sdi colaboratori: N. Cristea, E. Brote, D. Comsa,.
Sim. Popescu, D. P. Barcianu si lon Bechnilz despre care l. Slavici:
zice cd@ ,in ceeace privegte cullura era mai presus de tofi inlelec--
tualii roméini cu care a avat parte sd Imcreze impreund®, Albina
Carpalilor si societatea siud. dela Viena ,Roménia Juna®.

PETRU BRUDEA

G®
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LUCRARILE UNEI SESIUNI MEMORABILE A SF. SINOD.
Printr’o scrisoare trimisd I. P. Si. Patriarh Miron — datata 2 Martie
a. ¢. — ministrul cultelor, di V. lamandi, solicita ajutorul Capeteniei
Bisericii noasire in scopul asigurarii ordinei in stat, rugéndu-l sé
:sanclioneze cu loald severitatea pe acei membri ai clerului, cari de-
dandu-se la acte reprobabile — ca slinfirile de steaguri ale diver-
selor grupdri politice, ludrile de jurdminte, inifierile, incurajarile actiu-
nilor extremisie etc. — se pun in conflict cu interesele supericare
ale siatului §i gtirbesc presligicl instituliei sfinte pe care o slujesc,

Simfind nevoia unei urgente solufiondri a acestei probleme, L
P. Si. Pairiarh a convocat 3f. Sinod in sesiune exiraordinard pe ziua de
Luni 8 Martie a. c. Dupa remarcabila cuvantare de deschidere rostité
de L. P. Si. Pairiarh, a vorbit ministrul cultelor in sensul scrisorit
amintite si I. P, 8. Mitropolit Nicolae al Ardealului, care a declarat
cé a fost toideauna de principiu! ca preoful sé réménd acelas cre-
dincios slujitor al Bisericii si al neamului, care nu poate sa-gi intre-
buinteze harul in astfel de servicii decét cele ale credinfei si ale
dragostei de fara.

Problema participarii preotilor in politicd a fost datd in studia
comisiunii juridic-canonice prezidata de L P. Sf. Mitropolit Nicolae
al Ardealului,

Miercuri 10 Martie a. c., pe baza raportului acestei comisiuni,
Si. Sinod a pronuniat hotdrérea prin care interzice preofimii, ¢u toatd
asprimea, savérgirea actelor imputate in scrisoarea minisirului cul-
{elor. Hotirdrea a fost comunicatda dlui lamandi printr’o scrisoare
insofita de acest istoric document:

-NHIL SINE DEO*

»In timpul din urmd s'aun ridicat voci cari cer ca preotul sa-si
limiteze foatd activilatea la altar; sd iasd cu totul din mijlocul viefii,
sau sd nu aibd nici o afitudine determinatd de caraclerul siu de
slujifor al lui Hristos si al Bisericii.

Aceastd dorin{ad Biserica si preofimea ei nu o poafe implini.
Dac#& in trecuf, cénd a fost aproape singurul factor ocrotitor si
indrumétor, a stiut sd scoald la liman bun neamul romé#nesc, nu
infelegem de ce se manifestda astizi atata neincredere in actiunea
ei in mijlocul viefii roménegti, Dragostea ei pentru neamul nostru cu
-care s’a impletit intim si indisolubil intr’un trecut aiét de indelungat,
nu poafe fi astlizi omorata de ceice nu iubesc prezenia ei la tot pasul.

Afard de aceasta insfsi invajitura ortodoxd, crestinismul neal-
‘terat si nedeviat, impune Bisericii grija de viaja totalitard a neamului
dn mijlocul céruia a fost frimisi de Dumnezeu,
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Biserica nu are numai funcfia de a se ruga, ci si de a invafa
pe oameni cum sa-gi indrumeze viafa in toate domeniile ef peniru a
inainfa spre finta cea singurd fericitd: viafa de veci.

Biserica are o concepfie despre existenfda si — determinat de
aceasta — un program elic de viajd omeneascd. Ea nu va interveni
in lupta dintre partidele politice pentru a declara pe unul mai bun
ca pe celdlalt, alunci cind ele nu se depirteazi decét in metode gi nu
vin in conirazicere cu programul elic al Bisericii. Dar are dreptul
sd-gi inlensilice acfiunea peniru adéncirea concepfiei crestine si a
moralei crestine in siralurile poporului romén, inclusiv partidele po-
litice st s ia chiar atitudine combalivd fald de acele acfiuni cari
suh masca polifica propagd conceplii de viald si programe elice
opuse crestfinismulut.

Din concepiia crestind despre existenfd si din morala creslind
credem ca putem deduce pezntra imprejurdrile dela noi gi de acum
urmiatorul program, de care am vrea si }ind seama inireaga abste
romineascd, toate partidele politice si pe linia caruia Biserica va
milifa in mijlocul neamului;

1. Toata viafa individuala, sociald, culturald, scolard, economica
din statul nostru trebue adusd si finutd intr'o legdturd sirénsd cu
Dumnezeu, prin Fiul Siu Mantajtorul nosiru Isus Hristos, S& facem
sé dispard spiriiul secularist, indiferentist sau chiar ostil fatad de
Dumnezeu. Sa sddim in oameni convingerea c@i nimic serios nu se
poate face pentru indltarea neamului fard Dumnezeu. ,Nihil sine
Deo® e deviza coroanei roméne.

2, Statul nosiru este un Stal romén, alcdtnit cn jerife fara
seaman de naliunea romé#na, peatrn piistrarea, inl@rirea si inobilarea
ei, pentra desvoltarea Insugirilor fizice si sufletesti, ca s& se poata
ridica la un nivel cédi mai inall presliginl ei politic si spiritual. Toate
legile, acfiunile, ideile statalui si din cuprinsul lui au sd fie subor-
donate binelui durabil al natiunii, sau cel pujin sd n'o pagubeasca.
"Nu plﬁcerile sau ambifiile de moment, ale celor lacomi, sau ale
masei aiﬁtate in chip demagoglc, vor fi delerminante in eciivitaiea
statului, ci binele peste veacuri al neamului.

3. Toatd viafa neamului frebue _ajutatd prin exemplu de sus gi
prin indrumarea serioasa, ca sd curgd dup@ norma virfulilor cregtine.
Rughciunea, munca, cinstea, sobrlefatea, spiritul de jertfd in folosul
obstei sunt forfele care susfin sinitatea unui neam $i méresc necon-
tenif puterea. Tocmai virtufile cari pregétesc pe om peniru viaja
viiloare, sunt si acele cari intiresc societdfile omenest. Dar virtufile
acestea, ca si fie venerate, trebuesc luminafe nu numai din laturea
fologului lor vremelnic, ci mai ales din cea a folosului lor peniran
viaja vecinica.

4. In conformitate cu cele de mai inainte Biserica se opune
acelei conceptii care face pe om si aspire numai dupad fericiri st
paradisuri maleriale, stiind ci orice fanalism gl orice pasiune pur-
fatd de interese maleriale face pe om o liinfd coborita dela desti-
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nafia ei. Numai lupla pentru cele spirifuale inobileazd pe om sll
duce spre progres.

5. Avénd grije de tofi fili neamului, Biserica reproba indivi-
dualismul hréparef, precum si orice acte de voliicle, feroare si
brutalitate, dar si lupla de clasd, cerdnd legi i o vialé roméneascd
inspiraid de duhul frifiei sl al soiidaritifil naflonale, individul s&-si
foloseascd libertatea si puterile sale fizice §i spirituale nu in directii
cendrifugale in folosul unui bine egoist, ci in direcfia slujbei in
folosul neamului. Personalilatea care slujegte nu individul care se
imbogiteste, este idealul crestin. Clasele se iniregesc si deci sa
invele a se iubl $i a se ajuta ca mé#dularele din irup,

6. Cetatenii de alte limbi si legi — dupdice cei devenili ilegal
vor fi revizuifi — se vor bucara de fratament legal gi vor fi speiji-
nifl in silintele lor spre progres, dar supraveghiafi, ca s& nu pagu-
beascéd prin nimic nafiunea roméand. Respectdnd dreplurile toturor
cetdtenilor vom da existenfei noastre polilice {oafd formafia si con-
sistenta nationala.

7. Pentru a sivérsi aceastd lucrare in folosul najiunii si al
consoliddrii stetului romén, avem neapiratd nevoe de ilinigte, de
buniinfelegere si frifietate infre fofi fili neamalui si ai Taril, legafi
infre olalid prin respectul legilor, prin devotameni cétre Suveran si
cétre forma monarhicad a Statului.

In grija périnfeascd ce o purtdm peniru méntuirea sufletelor si
pentra binele neamului si al Tarii, acesfa este géndul si indemnul
pe care-i {rimitem cu dragostea noastrd ca péastori sufletesti iubitului
cler gl popor al sfintei noasire Biserici dreptmarifoare roméne”,

Joi 11 Martie a. c., L. P, Sf. Mitropolit Nicolae al Ardealului, a
prezentat Sf, Sinod referatul asupra atitudinii Bisericii noastre [afd
de francmasonerie, care a holdriat urmitoarele !

»Biserica oséndegte francmasoneria ca docirind, ca organizatie
si ca meioda de lucruoculid, siin special pentru urmatoarele motive ¢

1. Francmasoneria invajd pe adepiii ei sd renunfe la orice
credinia si adevar revelat de Dumnezeu, indemnéndu-i si admiia
numai ceeace descopere cu rafiunea lor. Ea propagid astfel necre-
dinta si lupta impotriva cregtinismului ale cdrui invéfatari sunt reve-
late de Dumnezeu. Vanédnd pe cét mai mulfi intelectuall sa gi-i faca
mermbri gi obicinuindu-i pe acestia sd renunje la credinfa crestind,
francmasoneria ii rupe dela bisericd, gl avand in vedere influenfa
insemnatd ce o au intelectualii asupra poporului, e de asteplai ca
necredinfa sd se intindd asupra unor cercuri tot mai largi. In fafa
propagandei anticrestine a acestei organizafii, Biserica frebue si
rdspundd cu o contrapropaganda.

2. Francmasoneria propagd o concepflie despre lume panteisi-
naturalistd, reproband ideia unui Dumnezeu personal deosebit de
lime ¢l ideia omului ca persoand, deosebitd, destinat nemuririi,
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3. Din rafionalismul gi naturalismul sau, francmasoneria deduce
in mod consecvent, o morald pur lsicd, un invi{imént laic, repro-
band orice principiu moral  heteronom® si orice educafie ce rezullé
din credinfa religioasi si din destinatia omulul la o viafd spirflualé
elernd, Maferfalismul si oportunismul cel mai cras, in toaie acflunile
omuluf, esle concluzia necesard din premisele francmasoneriei.

4, In lojile francmasone se adund la un loc evreli st cregiinii
si francmasoneria susfine cd numai ceice se adund in lojile el cunosc
adeviirul si se inal{ deasupra celorlalfi cameni. Aceasta insemneazd
cd crestinismul nu dd nicion avanfagiu in ce privegle cunoasterea
adevdrului si dobéndirea méntuirii membrilor séi. Biserica nu poate
privi impasibfla cum tocmai dusmanii de moorie ai lui Hrisios s&
fie considerati intr'o situafie superioard crestinilor, din punct de ve-
dere al cunoaslterii adevirurilor celor mai inalte gi al méntuirii.

5. Francmasoneria practicd un cult sseméniiior celor al miste-
relor precresline, Chiar dacé unil adep{i ai et nu dau nici o insem-
natate acestui cult se vor glsi multe spirite mai naive asupra clrora
acest cull s3 exercite o oarecare for{i quasl religioasd. In orice
caz prin acest cult francmasoneria vrea si se substitue oricéirei alle
religif, decl gi crestinismului.

In afard de molivele acestea de ordin religios Biserica mai are
in considerare gi mofive de ordin social cénd intreprinde acfiunea sa
conira francmasonerijei.

6. Francmasoneria este un ferment de conilnud si subversivé
subminare a ordinei sociale prin“aceea ci isi face din functionarif
statului, din ofiferi, unelte subordonale allei auloritdti p@méntest
decat aceleia care reprezinf ordinea stabiliid vizibil. Ii face unelie
in ména unor faclori neglivfi incd nicl de ei, avind sd lupte peniru
idei i scopuri politice ce nu le cunosc. E o lupld nesincerd, pe la
spate, niclodatd nu existdi o siguranfd in viafa Statului si in ordinea
stabilifi. E o luptd ce ia in sprijinul el minciuna si intunerecul,
Impofriva juriméniului crestinesc pe care ace! funciionari Il-au pre-
slat Statului, ei dan un jurdmént piéigénesc.

7. Francmasoneria lupta Impoftriva legii naturale, voile de
Dumnezeu, conform cireia, omenirea e compusé din nafiuni. Bise-
rica ortodox& care a cultivat toldeauna specificul spiritual al nafiu-
nilor si le-a ajutat sé-gi dobéindeascA libertelee si sh-gi mentinad
fiinfa primejduitd de asupritori, nu admile aceastd lupid pentru
exterminarea varietdfii spirifuale din s@nul omeniril,

lar ca masurile cele mai eficace’pe care biserica inlelege sé
le ia impotriva acestui dugman al lui Dumnezeu, al ordinei social-
morale si al nafiunii, sunt urmétoarele:

1. O acfiune persistentd publicisticd si orald de demascare a
scopurilor si a aclivitifli nefaste a acestei organizafii.

2. Indemnarea intelectualilor roméni, care se dovedesc a face
parle din loji, sé le p#réseascd. In caz contrar ,Frifia Oriodoxd
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Roménd“ extinsd pe toald tara va fi indemnatd sd izoleze pe ceice
prefera sa raméana in loji.

Biserica le va refuza la moarfe slujba inmorméniarii. in caz ca
pand atunci nu se ciesc,

Deasemenea le va refuza prezenja ca membri in corporatiile
bisericesti.

3. Preofimea va invdfa poporul ce scopuri urmareste acela .
care e francmason si-l va sf@iui s& se fereascd si s&@ nu dea votul
candidafilor ce aparfin lojilor.

4, 8. Sinod si toate corporatiile bisericesti si asociaiile reli-
gioase stdarue pe ldnga Guvernul romén si Corpurile Leginifoare sa
aducd o lege peniru desfiinfarea aceslei organizafii oculle. In caz
cd Guvernul nu o va face, Sféntul Sinod se va ingriji s fie adusa
o astfel de lege din inifiativd parlamentara®.

Tot atunci, Sf. Sinod a fixat delegatia care va reprezenia Orto-
doxia roméneascd la conferinfele ecumenice din vara sceasta.

In ce priveste rasvratirea fostului preot losif Trifa, Sf. Sinod a
hotérdt sd mentind calerisirea pronunjatd, averlizéndu-l cad dacd nu
incefeaza {ipéirirea foii ,Isus Biruiforul” si nu reintrd sincer in lega-
turd cu Biserica, va fi excomunicat.

PENSIONAREA PREOTIMII DIN MITROPOLIA ARDEALULLL
Am mai spus si altundeva, cd in vremea din urma ne-su fost randuite
bucuriile catorva zile mari. Intr’adeviir, acea ,magna charla® prin
care Sf. Sinod a fixat alitudinea Bisericii noasire fald de politica si
apoi documentata p#sire confra francmasoneriei, au avat darul sa
imbunatéfeascd mull conditiile de viald sufleteascd -- crestind si ro~
méneascd —- din aceastd {ard. Dar iatd c& deodatd cu ele, s'a sé-
vérsit un act de mare dreplaie fald de preofimea gi funcfionarii bi-
sericesti din Mifropolia Ardealului, cari au fosl trecufi, cu data de
1 Aprilie 1937, la Casa generala de pensiuni a Statului.

Chestiunea a fost pregétitd prin tratative cu factorii in drept si
pe urma & fost ridicatd in sedinfs din 13 Martie a. c. a Senatului,
cénd 1. P. Sf. Mitropolit Nicolae a eadresat o comunicare mini-
strilor de culle si finanle, cerdnd sa fie votatd legea peniru ire-
cerea preofimii ardelene — ortodoxd si unitd — la Casa genersla
de pensiuni. DI Mircea Cancicov, ministrul finanfelor, profund im-
presionat de cuvéntarea 1, P, Sf. Miiropolit Nicolae, in aplauzele
infregului Senatl, a declarat cd recunoaste nedreptatea ce s'a facut
slujitorilor bisericii din Ardeal cari ,au inchinat i au jerifit tot su-
fletul lor gi uneori truditul lor corp pentru aspirafiunile uwnvi neam
intreg” i a promis ci le va da satisfactie. Promisiunea a fost onoraid
cavaleresfe. Trei zile mai {arzin, legea prin care slujitorii bisericilor
ortodoxd si unitd din Ardeal — Inclusiv ceice s'an pensionat dupéd
1 Oct. 1925 — trec la Casa generald de pensiuni a Statului, a fost
voltata.
bl Amaénunte asupra dispozitillor legii acestein, dau organele epar-

iaie,
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Cu prilejul comunicérii 1. P. Sf. Mitropolit Nicolae, la Senat,
s’au pelfrecut scene emofionante. Tot asa cénd s’a volat legea po-
menitd. Dacd nu le putem istorisi cum am dori, de vin&-i spafiul
acesta ingrat.

Importania acestei reparefiuni, nu mai e nevoe s'o subliniem.
Preofimea noasird, care a dorit-o atéta, o va sti prefui precum se
cuvine. Si nn va uita desigur séi fie recuncscéfoare celor csri i-au
usuraf punerea in drepturile ei. Intre acesgtia, I. P. 8{. Mitropolit
Nicolae — carenu vrea sa-si socoteascé niciodatd ostenelile si aler-
giaturile — nu-i cel din urma.

o

PROCESUL CONTRA ORDINULUI CALUGARILOR PREMON-
STRATENSI DIN ROMANIA. Ordinul cilugdrilor premonstratensi din
Oraden, a reusit, in era ungureascd, sd se intabuleze in chip frau-
dulos pe un complex de cladiri din sirada Episcopu! Roman Cio-
rogariu, cari erae proprietatea statului maghiar si cari, dupd unire,
trebnlay sé freacd automat in stapénirea statului nostru. Drepl aceea,
ministerul educejiei najionale, prin di prof. univ. Dr. O. Ghibu, a
cerut Cérfii fundvare din Oradea sd rectifice intabularea, trecéind
imobilele in chestiune pe numele statuloi romén., Ordipul premon-
siratens din Oradea, céruia i s’'a alilal ordinul premonsiratens din
Jasovia (Cechoslovacia) si episcopia romano-catolicd, a facut recurs.
Recursul a venil spre judecare insintea tribunalului din Oradea, care
in ziva de 20 Febr. a. c. l-a respins ca nefondal, spre deplina sa-
tisfactie a intelectualitdfii romanestl orddane gi a tuturor celor cari
au urmarit indeaproape desbaterile procesutui.

In cursul procesulni, avocatii statului romén si indeosebi dl
prof. univ. Dr. O. Ghibu — sufletul acestei curagloase acjiuni de
instipénire a statului nostru asupra bunurilor acumulate pe cai latu-
ralnice de aiétea r@maésife ale politicii maghiare din trecut cari, la
adépostul sutanei célugéresti, execufa ordinele celor de peste Tisa
— au ficut destdinuiri interesante privitor la activitatea subversiva
a cilugarilor premonstratensi. Cititorii nostri vor lna cunogtinfd de
ele intr’'un numir viilor, cénd ne vom ocupa pe’ndelete cu infere-
santul studiu ,Ordinul canonic premonstratens din Roménia“ pe care
}-a tip#rit de cur@nd dl Ghibu. Deocamdatd notdm aici un cuvént
de dreaptd recunostin{d pentru profesorul si academicianul Dr. O,
Ghibu, care nu plineste acum pentru intdia datd o asemenca fapté
de drepfale si demnitafe nalionald. Asla, cu atat mai vartos cu cat
cei turburafi in exercifiul afacerilor lor oneroase de cercetérile Dsale
— in frunte cu veninosul ,telefon® al ,Unirii® bldjene — nu-i mena-
jeazd deloc insulfele lor. GR. T. M.

=y
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NOTE $I INFORMATI

HOTARAREA Si. Sinod in
chestiunea francmasoneriei, a
fost comentatd cu entuziasm in
presa crestind dela noi. Numai
dl Mihail Sadoveanu, angajatul
ziarelor iudeo-masone ,, Adevé-
rul“ si ,,Dimineaja” a fost de
alti pérere.

Revista ,,S{arma-Piafra* (18
Martie a. c.), prin rosiul direc-
torului ei, dl Al. Gregorian, nu-
meste hotdrarea sf. Sinod ,.epo-
calé®. Apoi:

<Recunoagtem astizi rusinafi
si fericifi céd n'am avut drep-
fate judecand rédu biserica orto-
doxa si conducerea ei.

Cunoastem, raportul sinodal
a fost infocmit de mintea stra-
lucitdi a unui singur prelat,
Nicolae, Mitropolitul Ardealului,
dar meritul este al intregel noa-
sire biserici si al tufuror con-
ducatorilor ei.

Putem spune acum cu man-
drie ca hofararea Sinodului or-
fodox bate enciclicele papale.
Nici Clement, nici Leon nu se
pot ridica la indlfimea de gén-
dire, la téria de argamentare si la
splendorile stilului Mitropolitului
Nicolae. Cei doi pepi se mér-
ginesc numai la céfeva vagi
considerafiuni asupra actiunii
destructive a masonilor... si la
anatemizare. Hotadrdrea Sino-
dului nostru in schimb afacid
insisl esenfa francmasoneriei®.

D} Prof. univ. Nichifor Crai-
nie, infr’un vast si adanc foileton
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din ,,Universul* (20 Martie a. c.)
— infitulat ,,Condamnarea franc-
masoneriei* — spune, prinire
alte:

»»Felul cum e redactat si mo-
tival acest comunicat oficial
constitue o capodoperé de cla-
ritate, de concisiune gi de {inutd
fermé“.

g

CU PRILEJUL discufiei dels
Senat a legii pentru organizarea
ministerului cultelor $i arfelor,
1. P. Sf. Pafriarh Miron s’a ri-
dicat cu {oatd autoritatea sa de
inainie statator al Bisericii noa-
stre conira unor dispoziili din
aceastid lege, cari vatéma prin-
cipiul autonomiei bisericesli si
contravin respectului ce-l da-
tordm lerarhiei Bisericii.

Se spune anume in aceasta
lege, prinire alte, c& ,hirotoniile
de preoti si diaconi, facute fard a
exista posturi bugetare vacante,
vor fi consideraie ca abuzuri de
pufere si vor fi sancfionate con-
form legii“.

1. P, S§f. Palriarh Miron, a
aratat cu dale cd Biserica or-
fodoxd, in comparafie cu culfele
minoritare, are un numdr exirem
de mic de preofi bugetati {la un
preot ortodox vin 1700 suflete;
la unul unit, 1189; la unul uni-
torian, 630 5. a. m. d.), Sunt
parohii nebugefate — a spus [
P. Sf. Sa — cari numéra 20.000
sufiete. E usor s ne inchipuim
cu céatd ugurinjd vor sufla in
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asemenea parohii véniurile rele
ale sectarismulai si comunis-
mului. ,Dacd d-fa, domoule mi-
nistru — a spus . P. Sf, Sa —
nu vei avea putinja sé dai preofi
dela stat la o parohie sau la o
grupare, aceasta nu ma va putea
impiedeca pe mine, orice pe-
depse vei da si oricate sanciiuni
vefi lua. ...Dela Hrislos incoace
nu s’a condifionat existen|a unui
prect de nici o platda; iar dela
Sf. Scripturd aceasia este te-
melia noastréi: celce slujeste la
altar, dela altar s& se plaleascé.
Si Biserica roméné a avut zile
de glorie si atunci chiar céind
n’a avui nici o plald. Dela Hristos,
preofii nogtri n'au avut nici o
platd pana la Take lonescu®.
Afitudinea réaspicatd $i demnd
a Cipeleniei Bisericii noasire, a
fost elogiatda — pe drepi — in-
tr'un frumos editorial al ,Tele-
grafului Roman® (7 Martie a. ¢.),
reprodus si de ,lniversul®.

L]

PROIECTUL de lege prin
care se promitea inzesfrarea mé-
nastirilor ortodoxe cu 17.600 ha
pidure gi 1000 ha alle terenuri,
a devenit lege.

L d

AU FOST infiinfate prin lege
600 parohii noui. Ministrul Cul-
telor, dl V. lamandi, promitea
la Camer# s& mai infiinjfeze incd
cel pufin o suia.

£

CANTARETII bisericesti din
Ardeal cari posadd diploma unei
scoll de cénidre}i susfinutd de
Bisericd — in urma stéruinfelor
[. P. S, Mitropolit Nicolae — au
fost luafi in bugetul ministerului

cuitelor.
-

TRIBUNALUL de lifov, in urma
avizulul defavorabil al Ministe-
rului cultelor, a respins decurdnd
cererea unei ,asociafii de cul-
turd i muzica Stiinfa cregtind®,
care-i solicilase recunoasierea
personalitafil juridice. $i bine a
facut. Cacisub aceasta Hirma ino-
cenld, se ascund aderentil uneia
din cele mai ciudale secle con-
timporane ,Christian Science®,
infemeiatd de englezoaica Mary
B. Eddy, la 1866. Conducétorii
el prelind ca sunt in slare sa
vindece orice boale, prin puierea
Iui Domnezeu care ar lucra in
ei. Acesti ,taumaturgi® moderni
sunt primejdiogi atdt din punct
de vedere religios cat gt stiin-
tific. Ei nesocofesc gtiinjs me-
dicald. Vindecérile lor — spune
raposatul episcop Grig. Comsa
— gunl aproape in toate cazurile
insuccese tragice cari puteau fi
inconjurate dacd se cerea aju-
torul medicului.

o

SECTA mabntuitilor, proprie-
tatea fostului preot Teodor Po-
pescu dela biserica Cuibu cu
Barz& din Bucuresti, pe care Sf.
Sinod al Bisericii noastre l-a
caferisil prin senfinja Nr. 152
din 2 Aprilie 1924, s’a decis sa-gi
schimbe firma cu una mai fa-
{oasd, mal alrigdtoare: biserica
»Dumnezenlni viun®. A cerut si
ea recunoagierca personalitafti
juridice. Si a fost refuzata.

-

SOCIETATEA biblicdé brita~
nicd a tradus pénd acum Biblia
intreagd sau parfl din ea, in 705
Hmbi.

In anul 1936, a desfécul
11.686.131 exemplare din Sf.
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Scripturda, fafa de 10.970.609
exemplare in 1935 si 10.933,203
in 1934,

Sunt cifre strivitoare...

e

IN VARA aceasta se vor in-
fruni doud conferinfe crestine
mondiale. Prima, initiald de mis-
carea peatru crestinismul practic
»Life and Work*, se va iniruni
la Oxford — intre 12—16 lulie
— si va discuta relafiile dintre
Bisericd, nalivne si stat, A
doua, pusad la cale de miscarea
JFaith and Order®, va confinua
discuifiile doctrinele incepute de
conferinla dela Lausanne in 1927.
Biserica oriodoxd roméné va tri-

mite urmitoarea delegatie, ho-
tardtd de Sf. Sinod: P. S. Irineu
Mihalcescu, I. P. C. Arhim. lulia
Scriban, Pr. Cicerone [ordé-
chescu, prof. V. G, Ispir, Serban
lonescu si Viatila Popescu.

=

IN NUMARUL trecut am facut
o promisiune iubifilor nostri ci-
titori pe care abia in fascicolul
vilor o vom putea indeplini.
Acele zile mari pe cari am avul
norocul sa le trdim in luna tre~
culé, ne-au obligal s& renunfam
la o bund parte din malerialul
ce intepflonam si-1 tiparim in
acest numir, ca sa facem loc
evenimentelor imbucuritoare de
cari am vorbit.
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