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gy kKis szmemle.

Parisban, a hol jelenleg a keleti kérdés elso
sorhan foglalkoztatja a kedélyeket, s a hol szive-
gen latndinak ‘egy regeneralt Ausztriat, a Magyar-
orszaggal valo kiegyezés hire kitiing jo benyomast
tett. Napoleon csaszar — mint irjak — nagy meg-
elégedését nyilvanifotta a béesi nagykivet, Met-
ternich ‘herczeg elott, hogy végre a Magyarorszag-
gali' eddigi viszaly ki van egyenlitve.

B nagy horderejii esemény bekivetkezésének
valosziniisége mar par héttel ezelott megsejtetvén,
a kiilfoldon elove is diplomatiai érdekii combinatidk
alapjaul vétetett, melyekkel éppen ellenkezd termé-
gzetiiek voltak forgalomban, mig a kiegyenlités
békés miivének létrejotte irdnt kételyek uralkodtak
a kedélyek felett.

Most egyszerre Florenczbol arrél értesit a
,Siichsische Zeitung, hogy ha hivatalos czafolatok
jégzapora hullana is, tény, miként Francziaorszig,
Olaszorszag és Ausziria titkos szovetséget
irtak ald.

Sot, azt is tudhatni vélik, hogy Ausziria még
egy mwas nagy horderejii egyezménynél is tisztelet-
reméltd tarsasdgban foglal helyet, t. i. Franezia-
orszag , Oroszorszag és Ausztria cgyezményt irtak
ali, melynélfogva a keleti kérdést illetsleg a porta
iranydban k 6z 6s magatartasra kotelezik magukat.

Mér akar veri el a czafolatok zapora e com-
binatiokat, akdr nem, jogos onérzettel constatil:
hatjuk,” hogy Ausztria erkolesi tekintélyét a kiil-
foldon végre onnan mérik, a honnan kell, t. i
hogy a magyar kiralysag, joganak megaddsa dltal
meg von-e nyerve vagy nem életerejének a biro-
dalom érdekébeni kifejtésére.

E tekintély a chlumi famosus léporfellegben
annyira elborult volt, hogy Ausziriarol csak mint
szélhiidott, tehetetlen emberrgl beszéltek, és bizony
senki se beszélt ezen masodik ,beteg ember®-rel
valo szovetségrol; ily combinatiokkal még a leg-
megszorultabb ujsagirok se merték — compromittalni
magukat,

Most azonban, miutan h. Beust ezeloit par
héttel — miniszter létére! — nem restelte Pestre. le-
utazni ‘s Dedk Ferenczet masokkal egyiitt meglato-
gatni; és miutin Magyarorszig jogos igényeinek
kielégitése az alakot nyeré kilatasok kozt folmeriilt;
mintan Auszirist a megnyugtatott magyar kirdlysig
sltal regeneralva kezdi a vilig maga elibe kép-
zelni : ‘egyszerre forgalomba indultak oly combina-
fiok , melyek a birodalom alasiilyedt tekintélyét
magasra_emelik a sarbol, melybe azt ‘a Schwar-
zenberg, Bach és Schmerling politikaja ejtetie,
combinatiok ; melyek esak hizelgbknek tekinthetok.

Mi a tanusag ebbol?

Az, hogy valamint a multban a magyar ki-
rdlysig szovetsége emelte Ausztriat nagyhatalommd,
ugy jelenleg s a jovoben tekintélyes allam itt nem
képzelhetd szabad és elégiilt Magyarorszag nélkiil,
8 ha ‘a7 az 0j' ,pragmatica sanctio“ megkottetik,
Ausztria ternot esindlt, mondhatni mar magaban a
magyar miniszferium kinevezése dltal feélig vissza
van nyerve a konigrifzi csata.

S ugy Jdtszik, sejtik ezt a kiilféldon is!

H. 8.

Pest, februar 9, 1867.

(D.) Erdély elsb rangu kérdése az, hogy
az anyakirdlysdggal torvényszeriileg végre-
hajtott ' egyesiilés viszonydban megmaradjon.
Ennek pedig egyediili kezessége és zdloga
az, ha a magyar torvényhozds az alkotmdny-
viszilyt kiegyenliteni, s a kirdlysdg ondlld-
sdnak s integritdsdnak birtok4ba léphetni ké-
pes leend.

Erdély - politikusainak tehdt fofeladata
az, hogy szellemben, magatartdshan csatla-
kozzék a kozos klr‘ilysaig' higgadottabb pdrt-
jaihoz, s azok alatt maga részérél a terre-
numot erdshitse.

Az osszes Magyarorszdg dltal tomjéne-
zett Dedk Ferenczre volt kividlélag - forditva
Lrdély szeme, s azon politika, meiyet Dedk
mdjusi hires czikkeivel inaugurdlt, s mely a
birodalora fenndlldsa irdnti mélté tekintetek
figyelembevételét ajdnlotta fol, ezen politika
segitette  Erdélyt oda, hogy megsemmisiilt
azon rendkiviil veszedelmes politikai jték-
nak minden alkotmdnyi kovetkezménye, a
melyet Erdélyben Schmerling, gr. Nddasdy és
b. Reichenstein 4ltal véghepvitt,

Nekiink - soha sem szabad elfeledniink
hovd juttatdk ekkor Erdélyt, s hogyan ra-
5adta ki amaz irt6zatos Grvénybol nemzetiin-
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ket s alkotmdnyos szabadsdgunkat, sajdt on-
felildoz6 s megtiorhetlen magatartdsunk mel-
lett azon bilesesége 4ltal ~ellenmondhatlan
politika, melynek zdszléja ald csatlakoztak
az erdélyi hatésdgok Osszes képviseloi, hat
egyén kivételével.

Valamint hiszsziik, hogy ez idok sze-
rint éppen a Dedk Ferencz mdjusi czikké-
ben inaugurdlt politika mentheti meg Magyar-
orszdg integritdsdt s autonomidjdt, s valamint
tény az, hogy az erdélyi hatésdgok képvi-
seloik megvdlasztdsdban arra vigydztak, hogy
ezen politikdt szildrdan tdmogaté ‘Thazafias
jellemeket kiildjenck kovetekiil : gy meg
vagyunk gyozodve, hogy azon irdnyt, melyet
Erdély kozszelleme akkor vallott, ma sem
fogja desavoudlni.

Nekiiok, az erdélyi részekben lakéknak,
igen természetes, rokonszenvvel kell viseltet-
niink az ugynevezett baloldal férfiai irdnt is.
Nem feledhetjiik, hogy az 1865-ki fordulat
legelsd mozzanatai kozt is 0k emeltek leg-
melegebb szavakat Erdély unidja mellett, s
az ide érkezett erdélyi képviseloket dltald-
ban meleg bardtsdggal fogaddk.

De a napok fokérdésében politikai né-
zeteiket nem oszthatjuk : nem azért pedig
mintha éppen ugy, mint 6k, nem ¢hajtanék
hazdnk teljes fiiggetlenségét; sziviinkhol ki-
vannok, hogy lenne vagy 30 millié magyar,
mely sajdt kirdlya alatt a 70 millio orosz,
40 milli6 porosz-német s 30 williényi olasz
kozt, magdt fenntartani, s bdrmelyik, tdmadé
eilen a mdblkncil eurépai szovetségest kapni
képes lehetne.

De osszes kirdlysdgunk népe csak 14
milliéra megy, az magdt csak valamely mds
hasonlé erd szoros szovetségében tarthatja
fenn. A historia ezen erbtdmaszszal 2z osz-
trale 6rokos tartomdnyokat szbtite < mellénk.
Ok veliink s mi velok fenntarthatjuk magen
kat, ezen onfenntartdsra szovetkeztiink is, mi-
don kimondottuk a pragmatica sanctiéban a
birodalom két részének egyiitt birtokldsdt s
megoszthatlansdgdt. Egyiitt 1ételink, personal
univ alapjdni szovetkezésiink oly torvényes
és historiai tény, a melyet pdrtharczokkal
meg nem vdltoztathatunk, azt csak fegyver-
rel és forradalommal viltoztathatndk meg.

Es helyes politika volna-e most Ausz-
tridval egymdst Osszemarczongolnunk, a mi-
don a magyar kirdlysdg hatdrait legkozelebb-
rol érinto keleti kérdés dllvdn eléttiink, ép-
pen oly nagy sziikségiink van Ausztria ere-
jére, mint volt I. Leopold alatt, midon a t5-
rok mdsfél szdzados uralkoddsdt lerdzni se-
gitett a dinastia a magyar nemzet villairdl.

Mdr  politikai 'czélokbdl is mnekiink er-
délyieknek kivdldlag kell tdmaszkodnunk ezen
legitim és hisztoriai szovetségre; de az ezzel
ellenkezo nézetet positiv torvényeinknél fogva
sem oszthatjuk.

A baloldal tagjai kétséghbe hoztdk azt,
hogy a pragmatica sanctio kovetkezménye
lenne, a kolesonds védelem kotelessége, s e
kotelességet mint positiv torvényen alapuld
kotelességet nem ismerik el. Ellenben mi
erdélyiek ezen kotelezettséget éppen positiv
torvényeink “alapjdan elismerni tartozunk, mert
1791-ki V-ik torvényezikkiink viligosan ki-
mondja, hogy Erdély az 6rokos tartomdnyok-
kal az egyiitt birtokldsra, és a mutua de-
fensiora nézve egyesiileti viszonyban 4.

Igy Erdély képviselti e tdrgyban nem
adhatnak mds szavazatot, mint a mit Dedk
elaboratuma adott a pragmatica sanctio ma-
gyardzataképp; és mi midén a kolesonos
védelem elvét elismerjiik, torvényeink szerint
cseleksziink, ‘s ha azt tagadndk, s oly pdrt-
hoz csatlakozndnk, a mely ezt tagadja, tor-
vényeinket sértentk.

. Erdély képviseloi azon nagy alkotm4-
nyos pért kitiinobb tagjaibél dllanak, kik
nagy erélylyel s bétor onfeldldozdssal utasi-
tdk vissza Erdély megprébdltatdsa napjaiban
a Schmerlingianismus = tanait, s szemben a
hatalommal és octroyval az orszdg codexére
tdmaszkodtak, s e mellett hiiségoket s loyali-
tdsukat fejezték ki a dinastia irdnt. Igy ér-
zett a kiizdelem napjaiban egész Erdély ér-
telmisége.

Ide jottink Pestre, s a kik itt vagyunk,
osztjuk azt a politikdt, mely az orszdg tor-
vényeire tdmaszkodik, 8 ez alapon a dinastia

irdnti hﬁségnek B nagyhatalml dlldsa posity
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kivetelményeinek eleget tenni kivin. Es azt
hiszsziik , hogy valamint mi azok vagynnk
a kik v‘Mnk Erdély kozvéleménye is: az,
a mi volt. Ks azt hiszszitk, valamint mi dsz-
szesen Orvendenénk, ha a n5 s bizottmdny-
nak az orszig jogalapjairu fektetett munkd-
lata alapjdn alkotmdnyos jogaiunk, restitutioja,
8 hazdnk egységének s orszdgi ondlldsdnak
biztositdsa megtorténik , ugy Erdély értelmi-
sége is, midén ezdltal nemesak alkotmfny-
jogdt, de a haza életkérdését, az uniét meg-
nyerte, smébo} fog onendem a rég ohajtott
8 annyiszor josolt eredménynek.

Ha olvasni fognak olvaséink megragado
czikkeket, melyek hazdnk régi dicsdségeire
emlékesztetnek , fdjdalommal kell arra is gon-
dolnick, hogy a Nagy Lajosok és Hunyadiak
korabeli eurépai apré hatalmassdgok, Orids
hatalmakkd erdshiiltek szomszédsdgainkban,
minket pedig szdzadokon 4t tarté véres csa-
tdk megapasztottak. Nekiink szovetségre van
s a kozt elsd szovetség, mely
a torténelem dltal adatott. Meglehet e szovet-
86y végzetes rednk nézve, de e szovetség-
b6l valé végkibontakozds katasztrofjai minden
bizonynyal e mostani vildgpolitikai conjectu-
rék kozt még végzetesebbek volndnak. Kivd-
natos tehdt, hogy az erdélyi részek kozvé-
leménye, ha a hatdrozati lapoknak, gyakran
szellemdiisan irott czikkeit olvassa, olvassa
utdna Dedk Ferencznek a 65-6s bizottmdny-
ban elmondott s hatdst csak a jo logikdban
keresod beszédeit, olvassa a fennidézett 6-ik
articulust, st pillantson bele a magyaror-
szdgi 1744-iki 11-ik torvényczikkbe, s ek-
kor 4llapitsa meg higgadott véleményét, a
mely 6t megcsalpi nem fogja.

A ‘politika olyan, mint az épités.’ Leg-
biztosabban épit, a ki egyik kovet a mdsikra
rakja. Meglehet az ily épiilet régi alapjaihoz
képest nem lesz nagyszerti, de lesz az, a
mi lehet.

A kinek ‘magy ereje, nagy vagyona vam,
szétrombolja 2 sziikkorii alapot, s tjat s ha-
talmasbat épit. Hanem erre még a nagy
Francziaorszdg, ereje sem volt elég nagy.
O mult szdzad végén historiai jogait szét-
rombold, s még ‘ma is fényes épitménye csak
kaszamdtikbol 411, melyekbe egy nemzet al-
kotmdnyos szabadsdga van interndlva.

A mi kozvéleményiink legyen higgadt
és legitim. Ily kosvéleményen nyugvé poli-
tika  adhat ma oly alapokat, melyen hazdnk
nagyobb jovire emelkedhetik.

Meglehet, hogy ez mnem emelkedésiink
ujabb kezdete, hanem hanyatldsunk folytatdsa
lesz. Meglehet a rosz éppen ugy, 'mint a
jobb; de azt hiszszilk, hogy ha a nemzet
sajdt torténeti politikdjdt folytatja, minden
esetre a legeszélyesebben ecselekszik. A tobbi
aztdn j6 vagy rosz végzetétol fiigg.

A muzeum-egylet kozgyiilése.

Az erdélyi muzeum-egylet febr. 11-dikén tar-
tott kozgytilését alelnsk mlgos Szaboé Jozsef orvos
és kir. tandcsos egy alkalmi beszéddel megnyit-
vin, bizottsidgok neveztettek ki a levéltar, pénztir
és gyiijtemények megvizsgdlisara, mit ‘a titkari,
pénztarnoki, igazgatéi, konyvtarnoki, régiség- és
éremtari jelentések felolvasasa kovetett, mely lé-
nyeges jelentéseket lapunk mind hozni fogja. Min-
denik jelentést a politikai ‘fejlemények jobbra for-
dultabél s alkotmanyunk remélheté helyreallitdsa-
bol ez intézetre is haromlandoé iidvos kibatds re-
ménye hatotta 4t, anndl is inkabb, hogy a magyar
orszaggyiilés a tudomanyos intézeteket orszagos
partoldsban részesito intézkedések megtételére bi-
zottsagot nevezett ki, mely muzeum-egyletiinket is
felszolitotta magst képviseltetni, egyletiink titkara
fel ig utazott, de akkor az orszaggyiilés elnapoltat-
vén, csakis beadott irdsbeli jelentésében (mely az
orszagos: levéltarba tétetett le) tehette meg az inté-
zet allapotjat folderito és ismerteto felterjesztését.
Ezutdn a vilasztmanybol szabdly szerint kiléps 4
valasztminyi tag és egy idokozben elutazott 5-dik
tag helyett ujak valasztattak : Sami Laszlé, idosb
Hintz Gyorgy, Sandor Jozsef, Szentkiralyi Zsigmond,
ifj. Groisz Gusztiv urak személyében. Az id6 el6-
haladott lévén, elntk masnap 9 orira tiste ki &
kozgyiilés folytatdsat. . . s1e

Dr. Szabé alelnok megny:t6 beszéde.
" Tisztels kozgytilés! Uraim! tidvézlom noket,
mint' amnak az egyletnek tagjait, mely azt a czéltf
tiiste ki magdnak, hogy nemacfitnk bélyegét — bir-

Megjelen e lap hetenkint hiromszor, u. m, prie 1
kedden, esitsritkon é szombaton dé} n.
Eléfizetési ar:
egész cne 12 frt, félévre 6 frt, évuegyedre 2
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mitorténjék —  eltorothetlen Jegyekkel pr(ﬂqtgp,

meg ' az Attila és Tubntum foldén. ;. - .
{Udvozlom. onoket, litva, hogy onok akkor isy

" midisn nemzetiink politikai jovije  altalinosan. \min-

den hazafi keblet. folytonos szorongattatdsban  taxt,
tekinélyes szammal - gytilekestek,
helyre, hogy legifjabb intézettinknek, melybsl a
nemzetijellegii tudomanyossag alapkbvét legbiato-,
sabban reméljiik kifejleni, tovabbi dpoldsarol, ne
velésérol, megszilavditisarol gondoeskodjanak. = ..
Azt a nemzetet, melynek gyermekei a mlvelt-
ségaek arra a fokdra emelkedtek, hol a lélek ma-,
gatol osztonszeriileg koveteli a ﬁudom:inyok,,bgcsu,,
lését, a miivészet termékeinek: gyiijtését, tanulmé-
nyozisat, az ilyen nemzetet is az iddk mostohasdga,
elsodorhatja a vilag piaczdrol, de emlékét meg nem
olheti soha Gorogorszdg elsatnyult, de az & lite-
raturdja és mitvészeti emlékei mégis aat tanusitjak,
hogy az a nép, mely egy pir ezer (év eloth lakta
ezt a foldet az a nép volt a yilig legelss. classikus
nemzete. Réma az iddk vasfoga alatt s‘zétm:;!l‘qtis,‘
de a lealizott romai foldon az egykori nagysdg
maradvanyait ma is bamulja a tudomanyos vilig.
Mikor nemzetiink meszszeldto fiai a- tudomas
nyok magyar akademidjit, valamint'a pesti és ko=
lozsvari muzeumot alapitottak , akkor vészitinkrél is
ara a fatalis kérdésre : fog-e ez alnemzet sokdig:
élni e foldon? ki lén mondva a felelet: igen, fog
élni, mert életre valo, mert ismeri az életrevalésig
foltételeit és azokat megszerezni, folhasznalni tudja:
is, akarja is. Onoknek Gsszesereglése erre a tudo+
médnyok iinnepére szavaimat legjobban igazolja. »
Nemzetiinknek ama fitumszerii: lenni, vagy
nem lenni, politikai kérdése foglalatoskodtatja ma’
csaknem az egész kizfigyelmet, de lim a misak
igaz baratai most is azt tartjak, hogy minden ko=
riilményekben  tegye = mindenki  azt, a mi neki
jutott foladatul, a mi pedig azon kiviil van, bizza
azt azokra, kiknek éppen az a feladata. Ok tud-
jak, hogy ebben az irdnyban — daczara a: jé vagy
rosz idojarasnak -— minden ember tevékeny: fia le-
het a hazdnek, midon ellenkezé tuton csak mésok
szereplését. megtapsold, wvagy leplsszegetd kalzzati
publicumot képez. 0 17
Mi  tehat a mi foladatonk? egyfelol tiirténé-
szeli gylijteményeink altal szélesiteni, szilirditani
az alapot azoknak libaik alatt, kiknek ia jogteréni
kiizdés jutott osztalyul; masfelsl természettudomé-
nyi buvarkodasok éltal napfényre hozni fsldiinknek
rejtett kincseit, megmutatni népiinkuek: ingyen el-
hamvadé rengetegeink diisan fizetd  haszunslatat ési
megtanitani §tet a pénzes nbvenyek és allatok meg-
ismerésére, szaporitasdra. tayiont - 10m
Igen fontos, és ha talin nem is mindenkor
kellsleg partolt, de senki altal mem is tiltott ketts
foladat, melynek teljesitése altal nemzetiink ‘azt éri
ely a mi ndla leginkabb  hidnyzik, t. i egyfelsl a
tudoméany és' miivészet magaslatan azt a fokozatot)'
melyen alél nem lehet a jelenkor civilizalt' népei’
kozé  bejutni’; mésfelsl pedig ‘eléri a/ vagyonossa<
got, mely_nélkiil minden okoskoddsunk medds, min-
den barmily hangos panaszunk ' hatdstalan, sét ne'
felejtsiik ‘el azt is, hogy legszentebb jogaink se ér-:
vényesithetok. Ezeket nélkiilozve mivelt' szomszé-'
dainkat legfennebb szdnakozasra fogjuk ' inditani,
de hogy 6k velink baratilag kezet fogjanak, azt'
nem fogjnk elérni soha, midén ellenkezéleg: ezt a:
kettds foladatunkat szerencsésen megoldva;’ teljes’
joggal fogunk: lépni az emberinem’ sorsat . vezényls'
nemzetek 'dicsé soriba, melyeknek ¢sszehangzé mit-1
kodése fogja — talin szézadok, talan ezredek mul-:
va — ténynyé varizsolni az lsf‘ - képére terempett:
embernek idealjat. - i sinadlsn #1089 dnitaia

":De ha nem is’ megyﬂnk oly’ meszsze, hanem’ :

csalk itthon a tarsnemzemzetekkeli Viszonyt “fontols
gatjuk, nem azt latjuk-e, hogy mindenik a'méigok!
folotti - suprematisra  torekveést'irta zdszléjara®i—
Ha mi — kibontakozva “ebbdl az ' emberiséget lg:
alazo, de egyszersmind lenyligbzve s/ tarto fanatis-
mushol — azt akatjuk, hogy valahdra''nela mems'
zetiségek, istentol se kedvelt, babele, hanem a ha-
zafisag egysége legty’env'a‘-’kitﬂz'tsﬁt ‘udnzlo, ki fogja
erre a z4szlora a maga bélyegét nyomhatni? bizos:

nyosan az, kinek homlokdn a nagyobb miveltség

koszorllja diﬁ?ah ¢ {
Emlitett ket f‘tsiadafﬁnk'ign\e;glti)l ésir‘ia eé,yle-

tiink két 1ranyba‘n mitkdhetik , kell, Hog
jék; egyik irdny ‘az, hbgy “ftil’&lﬁxk te
milvészeti liuicq el 4lls muze

i&n &

szeretéiét, ' mus}plését meghonpmau
¢nkhez keéppest mar kelléleg fol
eTteb‘ﬁ"dzi‘k‘mﬂo[gﬁWh
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reivel a magasabb igényll bavarnak is tud élveze-
tet nyujtani és a természetiek gyljteménye is|, igy
folytatva maholnap igy lesz tekinthets, mint fol-
dinknek nem koltsileg szinezett képe, hanem va-
lodilag fényképezett, tanulsdgos panordmija.

Teendsink masodikara nézt, hogy t. i. ha-
zinkfiai kozt a tudominy kedvellését , mivelését
meghonositsuk, tobb a kivanni s kivetkezéleg meg-
i valo; és éppen ezért minden tudomanyt be-
stils hazdnkfidnak f6' kotelessége az Osszegyljtott
idoményi €8 mtivészeti kincseket parlagban nem
&gyni, ‘hanem azokat tanulmadnyozas, ismertetés
48 altal értékesiteni s igy az Gj korban
mutatkoz6 nagyszerti mozgalmakon nem csak ba-
mulni, hanem azokban tevékeny szerepet is vinni.

A mi feladatunk s kovetkezileg teendink is
oly természetii, hogy annak végképpeni megoldisa
befejezve nem lesz soha, minthogy minden wj si-
ker 1j munkat is sziil, és igy az utolsé megalla-
podis belevész a végtelenséghe.

' Ennek a soha véget nem ér§ munkédnak a
most rbh‘ax‘lva' haladé id6vel parhuzamban tartisara
megajandékozta a Gondviselés alig sziiletett muze-
umunkat t6bb tigybaritokkal, kik — lemondva min-
den ‘mas, talin nagyobb anyagi haszonnal is ke-
csegteﬁi palyarél — hatart nem ismeré buzgalommal,
egész valojuk minden utogondolat nélkili odaadi-
saval, de egyszersmind varakozdsunkat feltilmulo
eredménynyel szentelik éghtl kapott tehetségeiket
a szent figynek, és a kiknek eléggé mem becsiil-
hetd kezdeményezése feljogosit arra a reményre,
hogy a mint most, ugy ezutdn is lesznek nemze-
tinknek a tudomdny diszes terén elire torekvo
gyermekei, kik minden idében versenyt futandanak
a vilig barmely nemzetével a tudominy magas-
latdra. 4

De talén igenis messze ragadnak szép remé-
nyeim, 'a’melyek hogy valaba ténynyé valjanak,
minél inkabb ¢hajtom, annil inkabb kell az arra
sziikséges anyagi alapot is tekintetbe vennem. Az
a nagyszerti ‘aldozatkészség, melylyel hazankfiai
ezelott nyolez évvel jarultak a haza oltardhoz, oly
magasztos tinemény volt hazink borult egén, hogy
azt elfelejteniink nem' szabad soha, nem kiilsnisen
most, midén egyfelél a birodalmunk egén mindég
nagyobbra ¢és nagyobbra tornyosulo vészfellegek
akkor hozott dldozatunk anyagi becsének megron-
tdsaval fenyegetodzilk, és masfelsl midén ez alapi-
tastol szamitott elsd tiz év maholnap eltelik s ezzel
ezer és tobb részvényeseinknek kitelezettsége,
valamint azzal egylitt jovedelmiinknek is tetemes
része végét éri, jovedelmiink, melynek minden
fillérét évenkint kénytelenek voltunk igénybe venni
¢és: mindamellett itt is, amott is a hidnyt érezni.

Hogy mindent ne emlitsek, valjon nem ez-e oka
annak, hogy ma sincs olyan helyiségiink, mely a
felgyiilt muzeumi térgyakat tudomanyszerti élveze-
tességgel tarthassa a kozonség elébe? — Nem ez-e
az oka, hogy a szellemi miiveket nem birjuk kel
Iéleg dijazni, hivatalnokainkat illsleg jutalmazni?
Nem ez allittatott-¢e mar akar hanyszor okul arra,
hogy killinben orszagszerte elismert legderekabh,
egész szakavatottsaggal bird barmely intézetnek
elvitazhatlanul diszére szolgalo hivatalnokaink ma
is a provisorium terhe 'alatt nydgjenek és mi ma-
gunk az 6k szamukra fentartsuk azt a provisoriu-
mot, melyet masképpen oly nagyon, nagyon meg-
elégeltiink ? /

Vajha nem ezen sziik terem falai kozt, hanem
egész nemzetemnek kidlthatnam fiilébe: Uraim, ba-
ratim, régen Ohajtott gyermekiink, erdélyi muzeu-
munk megszliletett, -meg is indult, szép jovivel
keesegtet, de még ingadoz: szélesebh alapot tehat
neki uraim, hogy allhasson szilirdul, hogy jérhas-
son biztosan. Ha szliletésekor elég hokestick valank

Gtet — jovdje biztositasa végett — egy kis orokség-
gel megajandékozni, ne szakaszszuk itt félbe mun-
kankat, hanem — kinnyen megtakarithato — fillg-
reinkkel legyiink eszkozldi az 6 neveltetésének és
kimliveltetésének is, megemlékezve arrol, hogy :
pnem azé a diesoség, a ki valamit jol kezdeme-
nyez, hanem azé, a ki jol végez.“ Uraim! vannak
idépontok, melyeknek mintegy megiinneplésére ori-
mestebb tarjuk  fel sziveinket, hajlandobbak va-
gyunk vagyonunkbol masnak is juttatni. Ilyen ids-
pontot latok én elGttiink most, midon szivszakadva
sietiink régota nélkiilozott kedves testvérlink karjai
kozé, hogy vele egy olyan 6szintén kozos haztar-
tasra egyestiljiink , a milyen valodi vérrokonokhoz
illik, Uraim! mivel tehetiink nagyobb orémet 300
év Ota vart vendégiinknek, mint azzal, ha az
egyesiiléskor nem valamely zildlt, hanem legalibb

- annyiban; a mennyiben téliink fiigg, rendezett haz-

tartdst ajanlhatunk a kozos rendelkezés ald.

. Ezen szent czélnak elérésére, vagy legalibh
megkyzelitésére a koztanicskozds ezennel meg van
nyitva. $Eaeying s

AN ORI Ut
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s bizottsig tirgyaldsai.

Q.I uir 2 ln iilés folytatisa és vége) :

4l ncz % Ugy litom t. bizottsig 1
7 dtaldnos targyalds nem igen indul meg.
(ﬁ%ﬁ%@@pﬁ természetes oka az, hogy mingd
azt, mit az atalanos tirgyaldsndl a javaslat mellett,
vagy ellene mondhatni, az egyes pontoknal leg-

ezélszen n mondathatik el. Ha tehit nem akar
; &&ﬁm J;ai;w kzlil senki az dltalinos tar- .
g % i ygggb “gzolani, tan befejezhetnk azt, és
,Q_‘ﬁﬁe, etnénk a rfa!;?zl_ejteg “targyalasra, (Helyeslés.)
Azok is, a mik itt elsadattak, barmilyen fontosak

78

legyenek, arészletes targyalisnal mindeniitt eléfordul-
hatnak, s csak ott lesznek tisztan kifejthetok.

Elnok: Ha a t. bizottsig ugy kivinja, sza-
kaszonként fogjuk felolvastatni a javaslatot. (He-
Iyeslés.)

Csengery Antal: (olvassa az albizotisig
véleményének elso szakaszat.)

Nyary Pal: A masodik szakasz az elsgbgl
van levonva, s azért czélszerii volna, ha minekettét
egylitt targyalnok. (Helyeslés.)

Csengery Antal: (olvassa a 2. szakaszt.)

Nyary Pal: T. bizotlsig! En magam is
igen czélszerlinek litom azt, hogy azokat, melye-
ket elmondani akarunk, minden pontnal mondjuk
el. Ezen mésodik pont alapja az egész munkslat-
nak. Ha ezen alap nem 4ll, akkor az egész mun-
kalat elenyészik. A feladat tehét az : fontoljuk meg,
valosdggal az kovetkezik-e a pragmatica sanctio-
bol, vagy is talan helyesebben az 1723 1. TI-dik
torvénybél, a mi abbol itt kivetkeztetve van. Igen
sokat irtak és beszéltek mar a pragmatica sanctio-
rol, de én ugy tudom, hogy nem csak hirlapilag,
hanem mér Magyarorszag képviseld. testiilete altal
is kijelentetett; kijelentetett pedig 1861-dik évben,
miszerint a pragmatica sanctiobol, vagy az 1723.
I. 1L torvényczikkbol egyéb nem kivetkezik, vagyis
inkabb abban egyéb nem foglaltatik, mint az, hogy
a mar kihalo félben volt Habsburg férfidg legutolsé
sarjadéka ezen torvényczikk altal Magyarorszag
rendeinek Megegyezésével biztosittatott a noidg az
orokosodés felsl. Hogy ez igy van, s ebben tébh
semmi sines, ez altal is be van bizonyitva, misze-
rint ez vilidgosan hivatkozott az 1715. évi ILI tor-
vényczikkre. Ezen eczikk pedig azt mondja, hogy
Magyarorszagot 6 Felsége kettorol biztositja, t. i.
arrél, hogy Magyarorszag mindig sajat torvényei
altal kormanyoztatik, masodszor pedig biztositja ar-
10l, hogyesobha mas tartomanyoknak méar akkor is
igen sokszor emlegetett kormanyzata ald Magyar-
orszagot semmikép nem vonhatni. Azt gondolom
tovabba t. bizottsag, hogy legviligosabban kifejezi
azt, hogy az 1723. I. II torvényczikkben a Habs-
burghdz részére a nobidg Orokostdésénél semmi
egyéb  hiztositva nem volt, az 1791. X. torvény-
czikk, mely azt mondja, hogy & felsége kegyelme-
sen elismerni méltoztatott, hogy dmbar az 1723. L.
és II. torvényczikk szerint a n6i orokosok koztil
Magyarorszag Kkiralya ugyanaz, a ki Németorszd-
gon kiviil és Németorszagban levd egyéb orszigok
és tartomanyok fejedelme; mindazaltal kijelenti,
hogy Magyarorszag szabad, Magyarorszag fiigget-
len, és hogy semmiféle orszignak és népnek ali-
vetve nincs. Azt gondolom, hogy ezen torvenyezikk
legvilagosabban fejezi ki éppen ezen ellentétel 4l-
tal, hogy ambar az 1723. I. és II. torvényczikk
megallapitotta a noi orokosodést, ebbdl nem akarja
kovetkeztetni azt, hogy legkisebb mas kapocs le-
gyen Magyarorszag €s a tobbi orszagok és tarto-
ményok kozott, mint csupin a fejedelem ugyan-
azonossaga. De t. bizottsdg, megvallom, miutin
mint minden mas alkotmany, ugy a mi alkotma-
nyunk is az 1691. 12-diki tovvényczikk altal bizto-
sitva van arrol, hogy semmi torvény nem hozatha-
tik, torvény meg nem valtoztathatik, és torvény
nem is magyaraztathatik, esak a torvényhozas 4l-
szor emlitett 1723. I. és II. torvényezikknek valo-
8agos értelmérol, azt kell figyelembe venniink, hogy
mikép magyavizta ezt az azdéta nagyon sokszor
ismételt torvényhozas. Azt lehet mondani, az au-
sztriai dynastia birtokai talin a historidnak egyik
szakdban sem voltak annyiszor megtimadva, mint
voltak 1723. év ota. Mindjart, a kiért alakittatott
ezen torvényezikk, élethalalra harezolt a kovetelsk
ellen. Késobben jottek kozinségesen ismert ama
nagy, lehet mondani, mindig eurépai érdekii haho-
ruk. Legkozelebb pedig csaknem megzemmisitette
az ausziriai dynastidnak lételét a franczia forrada-
lom, & ebbdl kovetkezett haboru. Mindannyiszor
Magyarorszag hivatkozott ezen tirvényre, s minden-
kor ennek értelmében teljesitette kételességét. Ha
sorba megylink azon torvényeken, melyek azéta al-
kottattak, mindenikben azt a magyarizatot talaljuk,
azon kifejezést taldliljuk, melyeket kiilonben ismé-
telni nem akarok, miutan azokat t. Ghyczy Kalmin
s8z6rol szoéra elmondotta. Ott mindeniitt megovta Ma-
gyarorszag ezt, hogy az 6 onalldsa, fliggetlensége
leglevesebb csorbulast se szenvedjen. De akkor, a
midén ezt megovta, kitelességét mindig teljesitette
a dynastia irant, teljesitette fejedelme irdnt vala-
mennyi torvény mind a fejedelem jogai, a fejede-
lem méltosiga és az orszagnak védelmérdl szol.

Nagyon sok torvény van, Kkivalt a franczia
haboru alkalmaval igen gyakran tartott orszaggyii-
lések czikkei kozoft, a midon annyira vigyazott,
annyira o6vakodott az orszag, miszerint nem mond-
hatvin azt, hogy egyenesen Magyarorszag van
megtamadva, azon kifejezéssel élt, hogy azon ve-
szély, mely 6 Felségének egyéb orszigait és tarto-
manyait fenyegeti, ugyanaz Magyarorszagot is ér-
heti; ezen tekinteth6l gondolom, hogy azon practi-
cus magyarazat és azon tények, melyek a torvény-
ben vannak, tisztin és félreismerhetlentil meghats-
rozzak, mi foglaltatik az 1723, I. II torvényczikk-
ben; foglaltatik t. i. az, hogy a néidg orokosodése
biztosittatott, hogy ugyanaz a néi 6rokosok koziil
is a Kitett sorozatban és mindaddig, mig azok ki
nem halnak, ugyanaz Magyarorszag kirdlya, a ki
az ugyanazon tartomanyok és orszagok fejedelme.
Ennélfogva azt gondolndm, hogy ezen 1. és 2-dik
pontban foglalt magyarazat nem helyes.

Nem helyes pedig azért, mert tovabb terjed,
mint az magiban a torvényben van; masodszor
nem  igazolhaté az utina hozott torvények egyikeé-
vel sem: énnélfogva azt tartom, ha ez nem dll,
akkor a rea épitett dolgoknak sem lehet allaniok
és ka kovetkestetéseknek maguktél meg kell sziin-
niok. j

Bonis Samuel: Véleményen szerint a
‘ sanctio pragmatica folytin az orszigot védelmi kg-
telezettség nem kotelezi, mert ka a kézos védelmi |
kitelezettség allna, akkor bizonyosan a hadsereg- |
beli contingentia meg lett volna illapitva. Emlékez-
tetem a Dbizottsignak minden tagjat, hogy minden
ujonczmegajinlasnal a competentia eszméje ellen
Magyarorszag mindig felszolalt, és miért tette eat ?
- Azért, mert a védelmi kotelezettséget nem ismerte
el. Ha a védelmi kotelezettség a torvényben lenne,
mindazon dllamadéssagokat, melyek oly héaboruk-
bol keletkeztek, melyek ezen orszag akarata ellen
folytattattak, ezen orszagot torvényesen illetndk.

Véleményem szerint tehat a védelmi kotelezettsé-
get a sanctio pragmaticibol kimagyardzni nem
lehet.

Desk Ferencz: T. bizottsidg! Roviden szo-
lok a dologhoz. A 2 ik szakasz azt mondja, hogy
,azon kapesolat, mely egyrészrél a magyar korona
orszdgai, masrészrol 6 Felségének tobbi orszigai
es tartomdnyai kozott fennall, a pragmatica sanctién

. alapszik. — Ezt nem tidmogatom, hiszen az orszag-

gylilése ugyanezt maga is kimondotta. Altaliban
megjegyzem, hogy sok dologra valosziniileg azért
nem fogok felelni a tovabbi vitatkozdsokban is
egyebet, mint azt, hogy az orszaggyiilésnek ezen

vagy ama hatdrozata azt kimondotta: ,mert mi itt |

az orszaggyiilés kikiildése alapjan iiliink egyiitt és
miikodiink ; minekiink tehat az orszaggyiilésnek
hatdrozatai — a mely pontra kiterjednek — zsinér-
mértéktil szolgalnak. De azt hiszem, ez a pont
nines is megtamadva; nines is tehat ok, miért vé-
deni. A masodik ' szakaszban azt mondja az albi-
zottsag i, Megallapitvan ez iinnepélyes alapszerzé-
dés a Habsburghdz néaganak tronoroklési jogat,
kimondofta egyszersmind, hogy azon orszdgok és
tartomanyok, melyek a megallapitott oroklési rend
szerint egy kézos uralkedd alatt allanak, feloszt-
hatlanul  és elvalhatlanul egylitt birtoklandok.“ ' A
ki a pragmatica sanctiot, vagy ha ugy tetszik, az
1723-iki I. és IL. t.-czikket elolvasta, az arrél nem
kételkedhetik, hogy ez sz6rél széra benne van. Ez
tehat szintén all.

A megtimadis e kovetkeztetés ellen van in-
tézve : ,E hatarozottan kimondott elv folytan a ko-
z3s biztonsag és annak egyiittes erdvel leendd vé-
delme és fentartasa oly kozos és viszonyos kotele-
zettség, mely egyenesen a pragmatica sanctiobol
szarmazik.

Nem azt mondja az albizottsag, hogy e kote-
lezettség betiirdl betiire bele van irva a torvénybe,
hanem ez annak természetes consectarinma. Bizo-
nyosan nem csupan személyes hajlambél kitotték
az orszag rendei akkor a pragmatica sanctiot, ha-
nem sok fontos okuk volt arra. E fontos okok
egyike az volt, hogy Magyarorszag megvédésére
oly eszkozoket, oly segitséget is kellett keresniok,
mely maguktol ki nem telt; hiszen benn van a
torvény indokoldsdban: ,etiam contra vim exter-
nam.“ Es midén megkototték ezen szovetséget,
midén a pragmatica sanctio altal a trénoroklést a
néagra is atrub4ztdk, nem fogja hinni senki, hogy
oseink ugy alkudtak, vagy azon gondolatot forral-
tik volna magukban: ,Megvalasztjuk, hogy © min-
ket megvédjen; mi azonban 6t nem fogjuk meg-
védeni.“ Azt mondjak: ,Igen, azon kitelezettséget
elvallalta az orszdg, hogy a fejedelem jogait védje
meg; hiszen nines egyébrél szé az indivisibilitas
és inseperabilitisra nézve.“ De erre azt lehet vala-
szolni: cbben a két eszmében, hogy Magyarorszag
tartozik megévni vagy megvédeni a magyar kiralyt,
ki egyszersmind a tobbi birtokok fejedelme, azon
orszagok birtoklisat azonban nem fartozik megvé-
deni; ebben azt hiszem, ninesen practicus értelem.
Mid6én a magyar kirilynak, ki egyszersmind azoun
orszagok fejedelme, azon orszagainak birtoklasat
megvédjiik, megvédettiilk azon orszagokat is.

Azt mondjak tovabba, hogy ba ebbsl a ko-

| z0sséget kovetkeztetnok, compromittalndk a multat

és jovot. Ezt absolute nem latom at. Miképpen all
az a védelmi kotelezettség, melyet mi a pragmatica
sanctiobol kovetkestetink? Az orszag kimondotta :
n,Megvalasztjuk a néagat magyar uralkodéi dynas-
tianak ; atruhazzuk rd a tronoriklést; kimondotta,
hogy mind Magyarorszag és kapesolt részei, vagy
a magyar korona orszigai — mint most nevezni
szoktak — mind 6 Felségének tobbi orszagai egyiitt
elvalbatlanul és feloszthatatlanul birtoklandok.“ Ha
ezt az elvet kimondotta az orszdg, hiszi-e valaki,
hogy eziltal nem vallalta el magira azon kitele-
zettséget, hogy ezt az egyiittes birtoklast megvédje?
Valamint rarubazta a fejedelemre, mint azon tobbi
orszagok fejedelmére, azon Kkitelezettséget, hogy
Magyarorszagnak  és koronaorszagainak egyiittes
birtoklasat 6 a tobbi orszagok erejével is megvédje.

Ez az egyiittes és egyszersmind = kolesonos
védelem.

Hivatkoznak a gyakorlatra: de éppen ez 4ll
ezen magyarazat mellett. 1715-ben hozatott be a
rendes katonasdg; 8 esztenddre utina mondatott
ki a pragmatica sanctio. Minden megtamadasok
ellen egyiitt védték ezek a birtokok, a fejedelem-
nek ezen orszagai egymast: az orokos tartomanyok
— mint nevezzilk — védték Magyarorszagot a torok
haborukban; Magyarorszag védte a tobbi orszago-
kat, azaz 6 Felségének azon orszagait és birtokait
a porosz és franezia haboruban, melyek azota koz-
be jottek. Méltoztassanak felvenni, hogy midén a
porosz haboru megindittatott, egyenesen kimondotta
a bajor valaszto fejedelem és a porosz kiraly, hogy
nem Magyarorszag ellen inditanak tamadé haborut,
hogy nem a magyar kirdly ellen, hanem egyenesen
a tobbi tartoményok ellen harczolnak; és Magyar-
orszag mégis megvédte a tront, megvédte azon or-
szdgokat; megvédte nem csupan nagylelkiiséghol
— dldozatokat hozott nagylelkiiséghtl — hanem azon
kilesonosségnél fogva, melynél fogva Magyarorszag
azokat, viszont azok minket; a torok haborukban
megvédeni tartoztak. Midén a franczia hadsereg
Gyor alatt allott, proclamatiok szérattak szét, hogy
Francziaorszag nem akar Magyarorszag ellen hi-
borut viselni, és ezen proclamatiock nyomtalanul
mentek el: Magyarorszag teljesitette, mit koteles-
ségének hitt, és ebbol all ez a kolesonos kotele-
zettség.

Azt mondjak, hogy ezen kotelezettségnek
kolesonossége nines kimondva a pragmatica sanc-
tichan. Természetes, hogy nines kimondva; a kol-
cs0nosség csak kovetkezik belGle. Azt kérdezi va-
laki : hogy jott tehat most a kozGsség bele? A

dolog igen egyszeréi. Midén a pragmatica sanctio:

megkdottetett, akkor Magyarorszag azt mondotta,
hogy az egyiittes, feloszthatlan és elvalaszthatlan
birtoklas mondatik ki a pragm. sanctioban; tehat
azzal azon kotelezettséget, hogy ezen birtoklds
egyiittes elvalasathatlansiga leheto legyen, magira
vallalta. Ugyanaz 4ltal, hogy a. fejedelem ezen
pragmatica sanetiét elfogadta, ugyanazon feltételt
Magyarorszag irdnyaban magéra vallalta. Magyar-
orszag magara vallalhatta, mert mindezen dolgok-
n4l 6 maga Szent Istvin korondja korében a feje-
delemmel egyiitt intézkedett; a fejedelem magira
vallalhatta, mert ‘absolut ura lévén azon tartoma-
pyoknak, & dispondlt azon tartomanyok seregével

¢s pénzével, mid6n a magyar birtokot meg kellett
védenie. Most azt mondja a fejedelem: En alkot-
méinyt adtam az 6rokos tartomanyoknak, mar most
nem dispondlok = azokuak katondirél és pénzérél
szabadon és feltétleniil, mert most azoknak is van

| hozza szavuk, mint nektek yap 5 magatok katondja

és pénze felett : arrdl kell tehat gondoskodni, hogy
ezen, kolesonos védelmet, mely a wi grdekiinkben
éppen ugy fekszik, mint az_ Bvékben, teljesitse
mindenik rész: a magyar teljesitse azt a maga
torvényhpzasana_k utjan, azok szintén a maguk tor-
vényhozdsuk utjin.“ Hogy ebbdl viszonyok szar-
maznak, melyek elintézendok, az kétséget nem
szenved. Azért inditvanyozta a bizottsig ezen vele-
ményét.. Ha valaki jobbat talal, elsé leszek, ki
hozzd allok; csak azt nem tartom elfogadhato esy-
mének, hogy mivel a kolestnosség nines kimondva,
a pragmatica sanctioban, az nem is természetes
kivetkezése a jelen viszonyoknak.

Nem azért kell Magyarorszignak alkotmanydt
megvéltoztatnia , mert az orékss tartomanyok ugy
kivanjak ; hanem azért, mert miutan azok alkot-
méinyt kaptak, a régi mod szerint, azon méd sze-
rint, mely mellett az orokos tartomanyok fejedel-
me ott absolut uralkedo, itt meg alkotmanyos volt,
azon czélt, mely a pragmatica sanctioban is ki van
tiizve, elérni nem lehet : kell tehat e ezélva oly
modrol gondoskodni, melylyel ezen czél elérhetd
legyen.

Megvallom, akir hogy hanyom-vetem és fon-
tolom ezen két szakaszt, oly természetes kovetke-
zése az a pragmatica sanctionak, hogy én azt bat-
ran, bizton f6l merem venni az egész munkdlat
alapjaul.

Ghiczy Kalman: T. bizottsig! Csak egy
rovid észrevételt vagyok bator tenni. Ln azt ré-
szemrol nem veszem kétségbe, hogy azon értelem-
ben, mint azt Pest belvaros igen t. képviseldje els-
terjesztette, e kolestnos « védelem t. i. hogy vala-
mint 8 Felsége orokos tartomanyainak erejével Ma-
gyarorszagot megvédi, ugy viszont Magyarorszig
is megvédi 6 Felségének jogait és igy birtokdt —
a pragmatica sanctio némely pontjaibol a dolgok
termeszete szerint kiovetkeztetheté — de ezen kol-
csonos védelem helyett az albizottsdg munkalataban
a védelemnek, a hadiigynek s a védelem minden
eszkizeinek kozos elintézése allittatik fel, Ily kozos
intézkedés eddiggelé Magyarorszaghan soha sem
létezett, mert Magyarorszdg mind a védelem eseté-
r6l, mind annak eszkozeirdl mindig onallolag intéz-
kedett, azt tehat nem lehet' mondani, hogy ezen in-
tézkedés kozissége a pragm. sanctiobol foly.

A mi azt illeti, hogy ezen értelemben értel-
meztetett a pragmatica sanctio mindig a régi idok-
ben is, erre nézve Pest belvdros igen t. kovete a
porosz 7 éves haborura méltéztatott hivatkozni;
arra azt vagyok bitor megjegyezni, hogy 'miutin
kijelentettc a porosz kiraly (kdzbekidltasok : a ba-
jor val. fejedelem) azon alkalommal, hogy Magyar-
orszag ellen nem szdndékozik hiborut inditani, ép-
pen itt talalom fel annak okat, hogy Magyarorszag
rendkiviili ‘segélyzéssel e haboruhoz nem jarult,
mert a porosz 7 éves hdborura Magyarorszag vé-
szér6l semmi ajanlat sem tétetett. (Kozbeszolasok :
mert rendes katonasig volt, s azonfeliil insurrectio.)

Az Grokosodési haboru alkalméval 1741-ben
rendeltetett el az insurrectio, de a porosz 7 éves
haboru torvényeinkben eld nem fordul. (Kozbeszo-
lis: a rendes hadsereg kozisen harezolt!) A ren-
des magyar katonasig egylitt harczolt az osztrak
katondkkal a kozis harczokban, de abbol nem k-
vetkezik, hogy a katonasig fepntartisira sziiksé-
ges koltségek irant kizosen kelljen intézkedni, mert
ily kozos intézkedés torvényeink szerint nem léte-
zett, Egyébirant én e tirgyban hovebben nem aka-
rok nyilatkozni, miutin éppen e pontra nézve né-
zeteimet mar elozoleg bator voltam eldterjeszteni,
csak azt akarom kifejezni, hogy a pragm. sanctiot
kiindulasi pontul részemrél én is elfogadom, de an-
nak mas értelmet nem tulajdonithatok, mint az 1861.
évi masodik feliratunkban foglaltatik , s azon' érte-
lemben ¢hajtanim ezen 2. §-t modosittatni.

Nyary Pal: T. bizottsag! Elore bocsatom,
miszerint érzem a felelgsség terhét, mi redank ne-
hezedik, és azt hiszem velem egyiitt mindenki érzi,
ezért tehit rosz neven nem fogja venni a t. bizott-
sig, ha nem tartva magamat a hdz szabalyaihoz,
tobbszor is szolok ugyanazon tirgyhoz. A mit Pest
belvaros igen t. kivete a védelmi kitelességet dl-
talaban illetbleg el6adott, tokéletesen all, de néze-
tem szerint az alap nem 4ll, a melybdl kiindult.
Bocsassanak meg, hogy nyiltan szolok. Koztiink
igen kevés kiilonbség van, ha kimagyarizzuk egy-
m4s nézeteit, azon kiilsnbség van, t. i. hogy azt
én el nem fogadom, hogy a kapesolat a pragma-
tica sanctiobél szarmazik, vagy azon alapszik, mert
azon kapesolat alapszik egyediil azon viszonyon, a
mely két kiilonbdzd allamok kozt, melyeknek egy
és ugyanazon fejedelme van, lehetséges t. i. a per-
sonal union, ha tehat a kérdésben forgo két sza-
kasz ugy volna szerkesztve, hogy a kapesolat Ma-
gyarorszag és 6 Felsége tibbi orszagai és tarto-
manyai kozt a personalis unio, akkor nem lenne
szavam, ha abbol kivetkeztetnénk védelmi kotele-
zettségtinket és fejedelmiink jogait, akkor tikélete-
sen meg lennék nyugtatva; de ha nem abbél; a mi
a pragmatica sanctibban, vagyis ama gokszor idé-
zett torvényekben éppen nincs kitéve, aklkor e ma-
gyarazat tovabb terjed, mint a meddig azt az O1-
szagnak fiiggetlensége és Gndlldsa kiterjedni meg-
engedi. i
Azt senki sem hozza, gondolom, kétséghe,
hogy Magyarorszdg minden ligyei irant onallolag
intézkedett, mindannyiszor, a midén vagy sajat te-
rilletére, vagy pedig fejedelme egyéb jogaira vagy
méltosigira nézve meg volt tamadva. Es itt a kii.
Ionbség koztiink. Bn a dolog természetébdl folyo-
nak tarfom a védelmi kotelességet Magyarorszig
részérol, de ezzel nem akarom Magyarorszag on-
allosagos rendelkezési jogat megesorbitani. Terme-
szetes az, hiszen nemesak Magyarorszigon van ez
igy, hanem igy van ez més ily viszonyok kiazt lé-
tezd, kiillonben figgetlen allamok kozt is, a hol egy
fejedelme van két dllamnak. Ez természetes kovet-
kezése a létezo viszonynak, Az azonos fejedelem
egyik 4llammal a masik ellen bizonyosan haborut
nem folytathat, s csak azon esetben, ha kiviilrsl
megtamadtatik, meg fogja védeni magit mind a két
sllam erejével.

. De ha mi a pragmatica sanctioh6l olvasnink
ki a kozos egyiittes védelmi kotelezettséget, akkop
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a7 kovetkeznék beldle, hogy most 6 Felsége azil-
tal, hogy az orokos tartomanyoknak mar befolyési
jogot — vagy mint ¢ nevezi — alkotmanyt adott,
azaltal, mondom, a mi Onallésdgunk meg van csor-
bitva; mert mindig feltételeztetik azon dolgokra
nézve teendd intézkedéseink mértékénel, hogy abba
a masik fél is beléegyezzék. Ez az, mit Magyar-
orszdg fiiggetlenségével és snallosdgival — ha itt
e kitelezetfség azon értelemben vétetik, mint azt
Pest belvaros igen t. kepviseloje elbadta, — osz-
szaegyeztetni nem tudok; nem mdom“Magyarorszzig.
onallosagaval és ﬂiggetlenségé'vel Usszeegyeztetni
azt, és nemesak sszeegyextetni nem tudom, dg hi-
vatkozom azon torvényekre, melyek azt mondjik :
valamikor erre esét volt ,és minden innen vonhatd
kivetkeztetés nélkiil,“ mert mit tett ez? Azt tette,
hogy az nem volt kiotelezettség, mert ha ez oly ér-
telemben vett kotelezettség lett volna, eldszor nem
lett volna joga azon Ovist tenni; masodszor nem
lehet feltenni, hogy a fejedelem — kinek sanctio-
jatol figgitt, hogy ' az tirvénynyeé legyen, — ily
feltételbe beléegyezett volna, En ennélfogva, mon-
dom, csak abban Kiilonhozim, hogy én elismerem,
hogy azon kapesolatnl fogva, miszerint personal
unibban vagyunk a tobbi orszagokkal és tartoma-
nyokkal, természetes kivetkezés, tnkénytesen folyo
kovetkezés az, hogy ha azok megtimadtatnak, mi
védjiilk azokat, mint védtik mindig, és most sem
vonom kétséghe, hogy jovendsben is tegylik, csak
azt nem akarom, hogy onallosigunk azaltal, hogy
mi e tekintetben tobbé mem magunk és Onallolag
rendelkeziink, megesorbittassék.

Tisza Kalman: T. bizottsag! Nem akarok
ismétlésekbe ‘bocsatkozni, azért csak egyre vagyok
bator felelni. Egyik elottem s2616 képyiselotarsunk
filemlitette a 7 éves haboru példajat, és midon ki-
fejté, hogy Magyarorszig rendkiviili segélylyel a ha-
boruhoz nem jarult, ellenében az mondatott: ,Igen
4m, de a rendes hadseregek egylitt verekedtek 1
En ugy tudom, hogy akkor még teljes erejében
Jevé torvényeink szerint, ha azon hadseregek egylitt
verekedtek, mar csak azért is, mert a magyar had-
sereget az orszaghol, az orszig beléegyezése nél-
kiil nem lehet és nem szabad kivinni, torvénytelen
volt az. A badseregek hiszen egyiitt verekedtek
torvénytelentil  Solferinonal | és, Koniggriitznél is;
szamtalan torvénytelen eseteket felhozhatnink, de
nem szeretem,; hogy azokbél torvényeket és torve-
nyes kovetkezéseket vonnak.

Somsgsiech Pal: A kapocs, mely Magyar-
orszég ¢és 6 Pelségének tibbi birtokai kizt létezik,
nem a személy dltal volt feltéve, hanem igenis csak
a létezd tirvények altal. Jelenleg az 1687-diki 1L
és I1L. Orokosidési torvény, mely a fiag uralmat
alapitotta meg és a sanctio. pragmatica vagyis az
1728 1. 2. all, de addig a viszony, mely az ural-
kodo és Magyarorszag kort fennallt, a hatalomnak
viszonya volt és az erbnek viszonya, melynek Ma-
gyarorszag a helyzet kiilonbozoségéhez képpest en-
gedett, vagy ellene torvényszeriileg fel is lépett.
Midén azonban Leopold alatt az elsé orokiosodési
torvény hozatott, akkor eldszir a férfi agra, késob-
ben pedig a ledny dgra is kiterjesatetett az oroko-
sodés és akkor lett ezen kapocs, mint Pest belvd-
rosa érdemes kovete mondd, torvényes kapoes, csak
is ez létezik a torvényben, az elébbi csak a hatal-
maskodasnak, az elnyomasnak volt kapesa. Azt csak
azért kivantam megjegyezni, hogy a javaslatnak
azon tétele, mely a pragmatica sanctiot veszi fel
alapul és kiindulasi pontul, tikéletesen helyes és
minden mas kiinduldsi pont nem is lenne térvényes.
A mi egyébirant. a porosz haborura hozatott fel,
nem Poroszorszig mondotta azt, hogy Magyaror-
szag ellen nem folytat bdborut, hanem Bajorszag
és Maria Terézia alatt az elsé orszaggyiiléstol min-
dig hol magyar sereg, hol magyar insurrectio, min-
dig a magyar torvényhozds beléegyezésével adatott
meg, s errol a nadornak és primasnak nyilatkoza-
tai az orszaggyiilésen - elég bizonysagot tesznek
1740-ben, — KEgyébirant én részletekre nem me-
gyek at, esak azon szora akarok rovid megjegy-
zést tenni: kozos és kolesonds. Ha szojatékot nem
akarunk esindlni, valljuk meg, hogy midon elobb
kilesonos volt' a védelem, akkor is kozosen intéz-
kedtiink  folotte; miért ? mert 6 Felsége absolut
uralkodé levén, a tulsé orszagokban, mint ilyen,
teljhatalommal intézkedett. Magyarorszigban pedig
alkotmanyos uralkodé levén, csak az orszaggylilés-
sel tractalhatott, és midén ezzel végrett 8 ennek
hatdrozatait sanctionalta, a tulso orszagok részérél
is teljbatalmanal fogva beleegyezett. Magyarorszag-
nak joga volt intézkedni védelmérsl, és csak az
alkalmazasban volt kilesonosség és kozossés; most
is csak, miutdn e viszonyok megvaltoztak, az a
kérdés, hogy a kezelést miként lehet gyakorlatilag
legezélszeriibben végrehajtani; véleményem szerint
a kovetkezetesség, mint az a javaslatban a prag-
matica sanctio értelmezésébél vonatik le, correct és
szabatos, €és azért partolom azt.

Ghiczy Kalman: Hamegengedik, csak azt
akarom roviden, Somogymegye egyik keriileti kép-
viseldjének valaszolni, hogy mi most Magyarorszag
gylilése részérol Magyarorszag kozjogainak rende-
zésére, és az irant vagyunk kikiildve, hogy erre
vonatkozélag javaslatokat tegyiink. Az, hogy mikép
gyak_orolj:ik alkotmanyos jogaikat 0 Felségének
tobbi Qrszég,ai, arrol gondoskodni azoknak leszen
teenddje, én azt gondolom, hogy minket nem illet,
arr6l gondolkozni, hogy ok mikép gyakoroljik. al-
kotmanyos: jogaikat, fognak ¢k az irant intézkedni,
minekilnk csak 2 magunk torvényes alapjat kell
igyekezniink tisztan fentartani, és felszolalasom
egyenesen csak arra volt intézve, hogy ezen torvé-
nyes alap nincsen ezen paragraphusban fentartva ;
mert abban az alvilasztmdny a pragmatica sanctio
értelmét, melyet torvényes kiinduldsi pontul vesz
fel, igen tagra terjeszti ki, oly tigra, a minére
valoban kiferjeszteni nem lehet, “és  azért abbol,
mint a munkdlatnak folyamata mutatja, sokkal
meszszebb terjeds kovetkeztetéseket von ki, mint
minghe megegyezni tudnék.

~ "Varady Gabor: Nem tudom meg fognak-e
erteni mostani rekedt's ezéit gyenge hangom miatt,
azonban bitor vagyok egy igénytelen észrevételt
tenui. Az mondatott itt, hogy a feliratokban mindig
meg volt emlitve a kolesonds védelem. (Felkidlta-
sok : Nem mondafott!) s hogy ezen masodik pont
azokra van fektetve. Az 1866-iki els feliratban
azon klfejezés'fhaaznaltatott: »a kolesonos védelem
eszméje.* Ha a képviselohdz meg lett volna arrol
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gybubdve, hogy a pragmatica sanctioban a kizis
védelmi kitelezettség és nemesak a kolesonds vé-
delmek eszméje foglaltatik, bizonyosan ezen kifeje-
zést haszndlta volna, és ezért mondom, hogy az
elsé és masodik pont nemesak tulment az 1861-
és 1866-diki felirasokban kifejezett elveken, hanem
hatdrozottan azoknak ellenkezdjét tartalmazza.

Hivatkozas tortént az 1741-ki idokre. Hogyha
kotelezettség Kitolyssa lett volna, mit Magyarorszig
akkor tett, Mdria Terézia bizonyosan nem  hivta
volna fel az orszagot védelemre és nem appellalt
volna a nemzet loyalitisira, hanem egyszeriien
utasitotta volna az orszigot kotelezettségének tel
jesitésére. Tény az, hogy a pragmatica sanctioban
a kolesonos védelemnek legfeljebb eszméje. foglal-
tatik, és ebhol nem az kbovetkezik, hogy alaposan
allithassuk, miként a masodik pontban kimondott,
kozos védelmi kotelezettség benn van a pragmatica
sanctioban, hanem az, hogy a Kkolesonos védelem
eszméje nyoman, mely feliratainkban kifejtetett, ha
ez szilkséges, egy 1j torvényt alkossunk.

Somossy Ignéaca: Azért szolok roviden
még ezen két ponthoz, mert ha ezen magyarazat
elfogadtatik, akkor a tobbi majduem onként kovet-
kezik belsle. Es miutian Somsich bizottsagi tagtar-
sunk az 5. pontra elglegesen hivatkozélag kijelen-
tette, hogy a bekovetkezd czélszerii modositdsok-
nak azon valtozott viszony szempontjabol kell ke-
letkeznivk, melyek az 5. pontban meg vannak em-
litve, hogy t. 1. alkotmanyos népekkel lesz tigyiink,
bator vagyok azon kérdést tenni, hogy valjon ezen
véltoztatds Magyarorszag jogainak sérelme nélkiil
torténhetik-e ? Az mondatik, ezelétt az Grokds. tar-
tomanyol absolut fejedelmével volt dolgunk; azt
hiszem azonban, hogy ha az absolut fejedelem 6ro-
kis tartomAnyai javdra jogainak egy részérol le-
mond, ez altal azon viszony, mely koztiink és ezen
absolut ' fejedelem  kozt akkor sem allt, mikor az
absolut fejedelem az orokos tartomanyokat képvi-
selte, nem valtozhatik olyképen, hogy Magyaror-
szdg jogai csonkitast szenvedjenek: .

Bator vagyok mar most azt kérdeni, valjon
azon absolut fejedelemnek azokban, a melyek itt
kizos iigyeknek, kijelentetnek, mint a hadiigy, a
kiiligy, mint az ezekre vonatkozo pénziigy, volt-e
azon joga, mely mir most ezen munkalat szerint
az orokos tartomanyoknak meg fog adatni. Nem;
szerintem legalabb nem volt; mert Magyarorszag
azon viszonyok felett, melyek itt kizoseknek tartat-
nak, ondllolag rendelkezett, ezentul pedig nem fog
onallolag rendelkezni, hanem bele fognalk folyni az
értekezésekbe azon 6rokos tartomanyoknak orszig-
gylilései, és ha koztok az egyesség meg nem tor-
ténik, a két fél értekezése nyomdn fog hatdrozni a
Felség. Ennélfogva Magyarorszdg jogainak egy ré-
szébe csonkitas kovetkezik be, a mennyiben az ab-
solut fejedelem atadva jogainak egy részét az Oro-
kos tartomdnyok népeinek, oly uj hatalom keletke-
zik, mely elottink ismeretlen s érdekeinkkel ellen-
téthen  allnak. Ez az a mi aggodalomba ejt, hogy
oly helyzetbe és kotelezettségekbe sordortatunk, a
melyeket ezelétt nem ismertiink.

B. Kemény Gabor: Azon eszme, hogy 0§
Felségének nem-magyar tartomanyaival a magyar
korona  tartomanyai is szovetségbe lépjenek, nem
tj. Eppen akkor, midén a pragmatica sanctiot hoz-
tak, kozvetlenill hozatala utén felmeriilt a kovetek
tablijin —s ez ismeretes dolog — azon eszme, hogy
miutdn a dynastia alatt allando kozds védelemre
kitelezték magukat Magyarorszag rendei, sziiksé-
ges lesz azon kotelezettségeket szorosabban koriil-
irni, a melyeket éppen ezen kdlesonds védelem
maga utin hoz, s ennélfogva egy meghatirozando
uni6 — ez volt a kifejezés — létesitését nélkiiloz-
hetlennek tartik. .

A kivetek tablija e tekintetben ilzenetet kiil-
dott a forendekhez, és a forendek magukéva tet-
ték az eszmét, kijelentvén még egyszer, hogy a
pragmatica sanctio megkotése altal Magyarorszag
jogain csorbat iittetni semmi esetre nem engednek ;
de azon viszonyt, melybe a magyar korona 6 Fel-
sége tobbi tartomanyaival lépett, per instrumentum
pragmaticum Kkivanjik koriiliratni — tehit még a
kifejezés is' pragmaticus. Semmi esetre sem uj esz-
me ez tehat, mely a magyar orszdggyiilésen el
nem fordult volna.

Nagyon természetes, és némileg jellemzt az
akkori allamférfiaknak naiv felfogdsira nézve, mi-
szerint nem tudtdk képzelni, hogy az allam sorsa
felett intézkedjék a fejedelem, a nélkiil, hogy az
orszagot megkérdezze. Megkérték t. i. III. Karolyf
az orszag rendei, hogy engedje meg, hogy e felett
érintkezésbe jojjenek az orokds tartomanyokkal.
Mi volt természetesebb, mint hogy az absolut feje-
delem, ki maga a jog és igazsig egyediili forrasa,
nagyon szérazan azt mondta: ,hogy ne legyen
gondjuk ezzel.* E tekintetben megvaltozott a vi-
szony, és azt hiszem, senki sincs koztiink itt, és e
terem falain kiviil, ki ne tidvizolné 6 Felsége azon
fejedelmi elhatarozdsit, hogy a Lajthan tuli tarto-
méanyokat is alkotmanyos dllassal orvendeztette meg ;
mi kétségkiviil nem fogunk azon emberek lenni, a
kik gitolni fogjuk azon testvéreinket, hogy az al-
kotmanyos élet sorompéiba belépjenek. Azon em-
berek, kik polgari tarsasigban élnek, absolut. jogo-
kat nem alkalmazhatnak mindeniitt. Akkor, ha ha-
zam mellett a szomszédomnak van héza, nem gyujt-
hatom meg a magamét, és a torvény intézkedik is,
hogy az me torténjék. Azért, hogy egy vagy mas
allam szovetségre lép, nem kovetkezik, hogy on-
allosagarol lemond. Szamtalan példajat mutatja en-
nek a mostani ecivilizalt kor, melyben minél emel-
kedettebbek az dllamok, annal tobb szerzodésre 1ép
nek és szivesen aldrendelik magukat a terheknek
azon javakért, a melyeket ezen szovetségek nekik
nyujtanak. En tehat legkevésbbé sem tartok attol,
hogy Magyarorszdg onallasa eljatszatnék az dltal,
hogy az ujabb viszonyokhoz képest uj szerzidést
kit 6 Felsége tobbi - orszagaival, és azért én igen
helyesnek tartom ezen eljarast, és elfogadom a
pragmatica sanctio ezen értelmezését.

Bonis Sdmuel: Bocsasson meg a t. bi-

zottsdg, hogy 'azon magyarizat utdn, melyet sza-

vaimra Pest belvirosa érdemes képviselgje tett, a

kozos kitelezettségrol nehany szot mondjak. O azt

mondja, hogy mindig tiszteletben és szentiil tartja
a hdznak hatdrozatat. Ha azt mondta volna a bi-
zottsdg, hogy azon kapocs, mely koztink és az
010kos tartomanyok uralkoddja kizt létezett, tébhé
nem elégséges, és igy egy uj frigyre kell lépuiink,

Tl

melyben a kizos védelem kotelességét megallapit-
juk, ezt érteném; de, midén a hiz a jogfolytonos-
sdg mellett kimondta, hogy a pragmatica sanctiotol
egy hajszalig el nem tériink; midon kimondottuk,
hogy a pragmatica sanctioban csak a fejedelem
kozissége, csak a personal-unio van kimondva, ak-
kor valoban nem litom at, hogy ezen kizds kote-
lezettséget mint alapitjuk a personal uniora.
Somssich Pal: Somossy't. bardtom meg-
nyugtatdsara biztositom Ont, hogy ezen operatum
Magyarorszdg jogabol semmit fel nem ad, (nehany
hang : de hogy biztositja ?) s6t gyakorlati téren
gyarapitja azokat. O Felsége eddig mint Magyar-
orszag alkotméanyos  kivdlya, de egyszersmind a
tobbi tartomanyoknak . absolut ura, valahinyszor a
magyar orszaggyiiléssel alkotményosan tractalt és
ennek kivanatai az ¢ belatdsai szerint tobbi tarto-
manyainak érdekeivel ellenkezett, akkor egyszeriien
megtagadta a sanctiot, 's annyiszor, a mennyiszer
neki ftetszett, pavallysalta a' magyar orsziggyiilés
alkotmanyos hatdsat, tehette ezt annyiszor, a meny-
nyiszer, mert nem volt feleljs kormanya az orszig-
gylilés tobbsége iranyaban, a létezd kormdiny nem
tartozott lelépni. De mosr, midén i parlamentaris
rendszerre torekediink, midon miniszterialis kormanyt
kivinunk, ha ez létesil, ezt nem fogja tobbé. te-
hetni, nem ecsak azért, mert Lajthan tul alkotméanyt
adott, hanem azért is, mert itt miniszterialis kor-

. méaunya meg nem fogna dllhatni. Ha tehat a koless-

nis védelmet illusoringsd tenni nem akarjuk, ‘ezen
eddig 6 Felségével, mint absolut wrral, toitént trac-
tatusok helyett kellett snbstitudlni olyat, mely mdr
most az alkotmanyos viszonyoknak megfeleljen. Ez
pedig Magyarorszagnak gyakorlatilag tohb valosa
gos jogot nmyujt, mert az orsziggyiilést nem lehet
ezentul parallysdlni annyiszor, a mennyiszer ‘a ha-
talomnak tetszik.

Somossy Ignacz: Nem vagyok megnyug-
tatva, mert esak a negativ részre kaptam feleletet,
t. i. hogy 6 Felsége kivanatainkat megtagadhatja;
de arra kérek feleletet, hogy azon positiv jogaink
fenmaraddsara, melyekkel eddig birunk, ha 6 Fel-
sége részérél, mint ki orokos tartomanyai felett ab:
solut hatalommal, igények tétetnek, pl. a katona-
adds, vagy a pénz ajinlis dolgiban, melyekre nézve
Magyarorszagnak az elétt teljes onallisa megvolt,
most hol fekszik a megnyugtatas ? (Zaj. Tobb hang,
ot van a 11. §.)

Somssich: Ha valahol nekem f. baritom
megmutatja azt, hogy az ujonczok megszavazasit
ezen munkalat a magyar torvényhozastol & elveszi,
akkor igazat adok neki.

Nyary Pal: T. Kemény Gabor baro prac:
tice akart felelni azon ellenvetésekre, melyeket tet-
tiink, és ha jol értettem, azt akarta bizonyitani,
hogy sziikebb az a kapoes, melyben az 6rokos tar-
tomanyokhoz allunk, mint a personal-unio, de ezt
még sem akarvan tagadni, oly forméan okoskedik,
hogy e kapoes 1723-ban sziikebb is lehetett volna.
Felemliti a torténteket, felemliti Magyarorszag ren-
deinek abbeli kivanatat, hogy az orikos tartoma-
nyokkal uniot akartak, s. ebbdl azt kovetkezteti,
hogy ekkor Magyarorszag karai és rendei’ meg
akartak figgetlenségiiket sziintetni.

Kemény Gabor bird: Ezt nem mondottam.

Nyary Pal: En beszédébol ezt kovetkeztet-
tem, mert kiilonben nines értelme, miért volt ezen
éry elleniink felhozva. Hogy Magyarorszig mit akart;
azt a historiab6l én alkalmasint' ugy tudom, mint
6, de hogy mi tortént, azt mutatja a torvény, mu-
tatja az 1715-diki, IIL. f.-czikk, mely vildgosan Kki-
mondja, hogy Magyarorszag biztosittatik arrol, hogy
sajat hozott és hozando torvényei szerint fog kor-
manyoztatni. Ebbol a t. baré ur azt kovetkezteti,
ha azt jol értettem, hogy itt most nines egyébrol
5z, mint két nemzet kozti szovetségrol. Hafezt ér-
tette, vele tokéletesen egyetértek és én minden szom-
szédainkkal, nemesak az oszirik tartoményokkal,
hanem minden szabad orszaggal Grommel iidvoz-
Iom a szovetség nagy eszméjét, s azt is hiszem,
hogy az eurépai miivelt nemzeteknek mintegy fel-
adata, minél szorosabb szivetséghe lépni egymas
sal. De azt hiszem, hogy e szivetség kotése fig-
getlenséglink felaldozasa s dnalldsunk rovdsara soha
Magyarorszdgban egyetlen nemzet képviseljének
sem jutott eszébe, s én nem is kételkedem; hogy
igy gondolkodik a t. baré tr is, mert killonben azt
kellene hinnem, hogy Gsszezavarta azt, s azt hiszi,
hogy most itt arrol van szd, hogy két fiiggetlen nem-
zet egyezkedjék egymdssal. Hiszen éppen az a haj
és azért mondjuk ki minden feliratunkban és e
munkalathban iz tobbszor van kimondva, hogy ha
alkotményunk teljesen visszaallittatik:'és"'az Grokos
tartomanyok is alkotmanyossigot nyernek, mint al-
kotmanyos , szabad, figgetlen nemzet, veliik, mint
alkotményos szabad és fiiggetlen nemzetekkel o16-
mest érintkeziink, s azon dolgokat, melyek most
tolink kozostgyek czime alatt kiergszakoltatni ezé-
loztatnak, igen szivesen kiegyenlitjlik, 8 ekkor sem
Magyarorszdg, sem azon tartomanyok fiiggetlensé-
gk felaldozasa tekintetében nem fognak panaszt
emelni. De fontoljuk meg helyzetiinket, s latni fog-
juk, hogy itt nem az forog kérdésben. Fejedelmiink,
kinek torvény szerint addig is, mig magit megko-
ronaztatja, az alkotmany és torvény szerint kell
kormanyoznia, felftiggeszté Magyarorszdagnak alkot-
minydt, s miutdn azt 18 évig felfiiggesatve tartd,
ezutan eloszor tagadta Magyarorszag jogaif, késobh
azokat elvileg elismerte, 8 most 3-szor ‘azt mondja,
lehetetlen az alkotmanyt mindaddig visszaallitani,
mig azon 'viszonyok kiegyenlitve nincsenek, melyek
Magyarorszagot €és a tobbi orszagokat kozosen ér-

deklik, — Erre Magyarorszag azt mondotta, hogy .
e részhen torvényesen és igy hatilyosan intézked-

hesstink , kérjiik alkotmanyunk visszaallitdsat. Ez
nem tortént meg, s igy most azon belyzetben va-
gyunk, hogy ha alkotminyunk teljes visszaallitisa
elott annak megesonkitdsaba egyeznénk, ezaltal egy-
szersmind kart okozndnk azoknak is, kik az alkot-

ményossdg utin vagyodnak, mert azok nem kap-

ninak igy valosagos alkotmanyossigot, hanem kap-

nik az alkotminyossig azon darabjait, melyet mi
reajuk - ruhdzunk. Ennélfogva azt hiszem, hogy. |
mindnydjunk legelss kotelessége: igyekezni, hogy |
sajat alkotmanyunk egész terjedelmében visszaallit: |

tassék, és mindannyiszor, a mikor lehet, nyilvénit-
suk azt, Ha az 6r0kos tartomanyok is alkotmanyt
nyernek, mi, mint alkotmanyos fiiggetlen nemzet,
veliilk, mint szintén alkotmanyos, filggetlen nemaze-

tekkel ezen tigyeket sokkal rovidebben, sokkal czel- |

" nulmanyozasival foglalkozil

' nalni. ,E ‘czé_l])‘(‘s}’ & g{y;gfog'aig

 példs
. gyalogsagot, lovassigot és: tibori e

szertibben és’ sem az 6§, sem a mi karunkkal  fog-*
juk elintézhetni. ‘(Maradjon!) 1-diels W
Simay Gergely: Azon vélemény ellen van |
észrevételem, mely szerint az egylittes védelem nines .
kimondva a pragmatica sanctibban, Bz tokéletesen
helyes ¢és nines is a szerkezetbe felvéve, hane‘illf‘,
miutdn a sanctio pragmatica kimondja, hogy e ha- -
tarozottan kimondott elv folytin szdrmazik a kol-'
csinds 6s egylittes erdvel valo védelem, és ez &l
is; mert, hogy lehet egyiittes birtoklds, ha a véde:
lem maga nem egyiittes és. kolesongs. Ennélfogva .
a szerkezet megtartisa mellett szavazok.
Elngk: A szolisra senki sem levén tobbé
foljegyezve, szavazasra bocsatom a kérdést. :
Méltoztassanak azok, kik az albizottsag véle-
ményénels két elst szakaszit elfogadni kivdnjak,
felallani. (Megtorténik.) A tibbség a két elsd sza-
kaszt elfogadja. S
Az lilés végzidik esti 8 orakot. S OuB A

KOLFOLD,

FRANCZIAORSZAG. A ,Koln. Ztg. jolérte-
siilt levelezoje kivetkezd figyelemremélto kozlést -
hoz a IIL- Napoleon ltal tartando tronbeszédrdl : ¢
»A keleti kérdésre vonatkozo vératlan nyilatkozat-
tal fogja e beszéd a franczia nemzetet  meglepni. ©
A Moustier' altal kvetett, Torokorszagnak kedvezd'
politika teljesen: el lett hagyva és Francziaorszig, -
Ausztria és Oroszorszig — mondom Oroszorszig—
egyezményt  ivtak  ald, melyben kozos * fellépésre
kitelezik magnkat a porta ellenében. A hirom ha-
talmassdg messzehaté reformokat akar a porta ke’
resutyén. alattvaloi szdmara, s koveteli a szerb va-
rak Kitiritését, Hohenzollern Kdroly hg investiturd-
jat s fliggetlen kormanyzatot Kréta szigetének. Bz
utobbihoz a szultinnak csak fouri joga maradjon.
Biztositanak, hogy a csiszdr ezen egyezmény létres '
jottét fogja kihirdetni februdr 14-diki beszédében.
III. Napoleon nagy sulyt fektet a Pest és Bées'
kozti kibékiilésre: Hallomds szerint 6 Felsége tu-
datta Metternich herczeggel ,élénk megelégedését -

'a Magyarorszaggali viszaly megsziintetése felett.” f

A Péris és Berlin kiati bardtsagos' viszonyok '
jeléill tekinthett ugyane lap kovetkezd ezikke :
,Mér gyakran emlittetett, hogy téves azok nézete,

kik Poroszorszag cselekvényeit Francziaorszag ellen

iranyzottaknak tartjik. De mésrészt azon osatrik
keletkezésii hir is alaptalan, mintha Bismarck grof

erélyes eljardsa azt bizonyitans, hogy Péris és Berlin

kizt, megegyeztek a karpotlisok dolgaban. Sokkal -
egyszeriibben omnan magyarizhaté a franczia kor-

méany bardtsigos magatartisa a német egyesitési -

mozgalommal szemben, hogy De Moustier j:;siqui_s ‘
nem hiszi, miszerint ezen egyességes mozgalom meg-
gatolhato lenne s mem taldlja Francziaorszag érde-

kében lenni, koczkéstatni a porosz rokonszenvet -

nehany tronvesztett fejedclem s az elgyengtilt Au-
sztria kedvéért.” s 6 g
SZERBIA. Mih4ly, szerb fejedelem, mint a '

SZukfté-nak irjik, egy lakoma alkalmaval, melyre

a nemzetirség Usszes zaszléaljparancsnokai hivata-
losals. voltak, beszédet tartott, melynek jelentdségét
a jelen pillanatban nem lehet félretsmerni. A feje-
delem igy szolt : ,Tiszt urak ! Azon intézmények
koziil, melyeket korményom részint alapjabol fol-
épitett, részint tovibb fejlesztett, elvitizhatlanul a
legfontosabb az 4llandé hadsereg ujraszervezése €s
a nemzetOrség megdllapitasa. Azon gondolat, mely

" mar boldogult atyamat ribirta a honvédelmi intéz- .

mény létesitésére, de melyet, a haldl altal utéléret- -
vén, nem tudott végrehajtani — abban 4ll, hogy
Szerbia oly llist képesitessék a Balkin fé\!_sy_‘z‘igé-*‘(
ten foglalni, mely hozzd, mint keresztyén dllamhoz
mélté volna. Engem részesitett Isten azon kegye-

lemben, ezen nagy hazafini eszmét»él.eﬁbeléﬁemiw-‘

Uraim ! A mai Szerbia s ezt nyiltan bevallo

azon 4llamok és orszagok kozt mar is az ‘elsé he-

Iyet foglalja e, melyel évszdzadokon 4t veliink
egylitt ugyanazon sorsot oszfottdk , és me‘lg‘_’e“kkﬂ“

még csak nem rég, nem alltunk ugyanegy pole: on.

JORE

A szerb név, eddig alig levén Eurépéban ismere.
tes, most mindeniitt tisztelettel emlittetik. Ezen szes .
rencsés jelenség foérdemét a hadsereg igényelheti,

mely a békében a torvényesség és:’féiia“l?fz’t,qqiim ":; :
)

a haboruban pedig, melyre én és j?f‘ ﬁaiza‘ﬁihl
juk, az ellenség ijedelme lesz.*

GOROGORSZAG. Athene, febr. 2. A ka-

mara megszavazta a szarazi és tengeri haderd sza-
poritasit. ‘A hadiigyminiszter ezt monda : ,Mi azért
fegyverkeztink, mert nagy. ese%yek dllnak kii-
szohon, mert a békét fenn aka tartani.* Va-
» Gorogorszag ,yg.taﬁnak 3
r9g nemaetiség ala-

laoritis igy nyilatkozott :
kiebbterjesztése és egy
kitasa — az egyedtli me

OROSZORSZAG- A
czar  megbizdsabdl , egy

vasnthalézatot a csapatok gy

és szekerészet be;"i..és__ kigzd
ajanlja, valamint  a vasutak
megfeleld' berendezését. Barm

gilattal és lovakkal egyiitt' egysaerr
tanl. Ha a. varsoi vonal tsszes mozdol
lag utasitast kapnak, ugy 48 ora alatt a
indohdz allomdsnal 45,000 e rut




sziikséges lovakat folvallalhatjak, és ezeket 397/,
ora alatt Kowhoig szallithatjak. A Kowno-Varsoi
hadmilkédési alap és a Visztula melléki varnégy-
820 van tekintetbe véve. A Moszkva mellett osz-
pontositott csapativmegek 3—4 nap alatt szallitha-
tok a Visztula melletti eshetoleges parancsnok ren-
delkezése ald és 12 6raval ra Nischnibsl érkezhet-
nek a szinhelyre csapatok, s6t a Wolgdn és a
ngeren levo 350 gizossel Oroszorszig leg-
beljébol is 16 vid ids alatt jelenhetnek meg a csa-
patok a nyugati rész fenyegetett pontjain.”

oy 8e .o 4 /.
KULONFELEK.
©A magyar miniszterium kineve-
zése, az este vett tavirat szerint, bevégzett tény;
kizzététele azonban csak csiitortokon varhato.

© A posta az este ismét oly késon érke-

zett, hogy lapunk bezartiig vem juthattunk a la-
pokhoz.

. © Kolozsvar a miniszterinm kinevezése

o
=0

alkélmabél oromnyilatkozatokra készil. Ez elgke-

sziiletek . aggodalmakat koltittek fel, hogy rendza-
varg tiintetések lesznek. Senkinek eszedgiba se volt
az_ oromiinnep méltosagit effélékkel homalyositni
be, s tegnap a polgdrsag és varosi lakok minden
‘rétegébol a varoshazanal értekezlet tartatott, mely-
bél kormanyzé & excjahoz kiildottség menesztetett
megnyugtato nyilatikozatot tenni, mit & excja meg
nyugvassal vett tudomasul. Reméljiik is, hogy a
legkisebb kihagds se fog torténni, s az igaz iigy
minden baratait felkérjik, hogy befolyisit minden
ok nélkilli s méltosagunkon aloli [netalini surlédas
meggatlisara forditsa.

=—0— A muzeum-egylet tegnap tartott
kozgyiilésén a jelentések feltiintettck az egylet min-
den szakosatalyainak tevékenyseégét, megjelslték a
még hatra 16v6 teendoknek roppant halmazat, s
fokint - fijdalmasan hatott a  pénztarnoki jelentés
azon  ériesitése, hogy az egylet jovedelme ey év-
ben nagyban csokkent, mert nem hogy a tibb ezer
forintra, mend részvénydij és hatralék , tobbszoros
felszolitds- és szorgalmazisra befizettetett volna, de
még a biztos bevételil nézhets kamat-fizetéssel is
igen sokan hatralékban maradtak, mely sajnos ki-
riilmény alig képesiti a pénztart csak a foly6 kolt-
ségek hordozdsira is, s annal kevéshé a muzeum
tudomanyos, miikidésének élénkitésére. Ezen csiig-
gosatd kirillményt némileg  enyhité a muzeumi tit-
kar ir azon értesitése, hogy a magyar 01824ggyii-
Iés. remélhetéleg muzeumunkat is Orsz4g0s  segé-
lyezésben részesitendi, mit azért remel , mert or-
szaggytilésink még a mult évhen bizottsdgot ne-
vezett ki, mely . az orszag  tudomanyos intézetei
irdnt véleményét kidolgozza.

. —0— Tegnap a muzeum nagy  gyiilésénck
napjan d. u. 5 orakor a viros tancatermehen Fi.
ndly Henrik ur igen érdekes mértektani (metro-
logiai),  felolyasdst | tartott, mely a nagy  szamhan
egybegyiilt kozdnséget, tudomanyos heeséne] fogva,
nem kis mértékben érdekelte; e felolvasis beveze-
tésiil a régi romai és byzanezi sulymértékeket is-
s e e

,; Eln, sz. 90. 1867,

ezen allomds elnyerhetésére

Sz‘.-Udva_l*_helytt, februar 4-én, 1867,

e e s
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, Palyazati hirdetmeny.

~"A felséges kir. Fékormanyszéknek f. &v; janudr 25-r6l 143 s7. a. klmes ren-
delete 'szerint ezen hatosighan Para jdon egy gybgyszertar kinyildsira engedély
adatott, melynélfogva a palydzni kivanok oly hozzdadassal

; ) sziikségelt képességekrl és - biztositékokrol sz6l6 bizo-
nyitvanyokkal ellatott folyamodasukat f, ¢y mértius 31-ig ide béadni ne késsenek.

ng Udvarhelyszék id. fokirdlybirdja.
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mertette, és azoknak alkalmazisit foként az ér-
mekre. Azutin firadsigos kutatdsok, egyhevetések
s mily szakértelemmel vezetett kivetkeztetések alap-
jan régi torténeti és torvényhozisi adatok nyoman
kiszamitotta a szt. Istvin 4ltal veretett elsg magyar
pénzeknek a byzanczi aranyhoz viszonyitott érté-
két, bemutatta azt, hogy szt. Istvin nem egész, ha-
nem csak is féldendrokat veretett, meg azt, hogy
hény ily denar volt egy markiba, s végre megha-
tarozta a IV. Bélatol egész Zapolydig Magyaror-
szagban hasznilt budai marka és a szebeni
marka sulyarinyit, széval tudomdnyos szakava-
tottsaggoal felvilagositotta és felfejtette torténelmiink
egyik nevezetesebb, eddig homaly leplezte kérde-
sét. Ezen orszagos érdekkel biro értekezés kozol-
tetni fog egész terjedelmében az évkinyvekben,
oda utaljuk azokat, kiket ezen nevezetes kérdeés
kizelebbrol érdekel.

— O Felsége kovetkezs legm. koziratokat
méltoztatott legkegyelmesebhen kibocsatani :

Kedves grof Beleredi ! Midon ont sajat kérel-
mére a minisztertandcs elntkségétol, az allammi-
niszterium és a rendérminiszterium vezetésétsl ke
gyelmesen felmentem, feldiszitem ont a legnehezebh
viszonyok kozt, a leghiibb odaadis mellett tanusi-
tott folaldozdsu szolgalatai iranti elismerésem jeléiil
a sz. Istvin-rend nagy keresztjével. — Bécs, febr,
T-kég, 18617.

Kedves b. Beust! Eddigi allisinak megtar-
taga mellett kinevezem ont a minisztertanics elni-
kének és ideiglenesen Gnre bizom az dllam- és
rendérminiszterium vezetését.— Bées, febr. 7. 1867.

— Azon cs, nyiltparancs, mely a Lajthén tuli
tartomanygyiilések megnyitasat febr. 11-161 februar
18-ra elnapolja, sz6 szerint igy hangzik : Mi I.
Ferencz Jozsef, Isten kegyelmébol Ausztria csi-

szara stb. stb. minisztertandcsunk meghallgatasa

utdn rendeljiik : Januar 2-rél kelt nyiltparancsunk
altal e ho 11-re dsszehivott tartomanygyiilések febr.
18-kan fognak Gsszeiilni. — E nyiltparancs kovet-
kez ellenjegyzéseklel van ellitva : Beust, Komers,
Wiillerstorff és Meyer lovag.

®'Deak Ferencz f. ho 7-kén este érkezett
Bécesbe, s a ,Frankfurt“-hoz czimzett hotelbe szil-
lott. Kiséri Kovdch Laszlo, az orszdggyiilés haz-
nagya, a képviselok kivinatira. Dedk még az nap
este értekezett Beust és Majlathtal ; mas nap dél-
elott 6 Felségénél volt kihallgatason, s délben a
minisztertandesban vett résat. Hir szerint meg akar-
jak nyerni, hogy fogadja el a kirdly személye ko-
riili miniszterséget.

© Grof Andrassy szintén 7-kén éjjel uta-
zott fel Béesbe.

— Folyo évi febr. 8-kin a varosi redoutte-
teremben kozszeretetben all6 miivész Litolff Henrik
tiszteletére b. Banffy Kdlméan tapintatteljes rende-
zése alatt diszebéd folyt le, melynél minden east-
kiilonbség nélkiil mintegy 60-an vegyesen foglaltak
helyet tiszteldi, — az '/,3-kor kezd6ddtt, s a mu-
latsdg majd 8 ora uténig tartott. Gr. Bethlen Emil
kezdette meg a pohirkészontések sordt franczia
nyelven, s felkoszoniitte ® szabad gondolkozasu
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azélitatnak fel, hogy lekdtelezettsézemet.

DANIEL GABOR

A félévi miilapokban, valamint a kin

Elilizetesi-dij: évneg:

embert, a francziat, a beesiilet- és szentrendjel tu-
lajdonosit, a bilesészt és a nagy miivészt; utina
Dr. Szahé Jozsef ur egy hosszabb, de igen elmés
toasthan fidvozolte Litolfftban az embert és miivésat,
német nyelven, melyre Litolff hasonlo nyelven fe-
lelt. O szivekkel akar beszélni és szive érzelmeit
tolmdesolni, de tudja, hogy nyelve erre gyenge,
megkoszoni ama kittintetést és baratsagot, mely
akkora perczent az 6 csekélysége irant, hogy ant
megfizetni nem tudja, de megprobalja azt a muzsika
nyelvén visszaadni, irt Robespiert és sok mds mii-
veket, s azon halidatossdg fejében egy Hungaria
czimii zeneszerzeménybeén fogja kibnteni szive ér-
zelmeit; ezutin 1jbol gr. Bethlen Emil koszontitt
Litolff' baratjara Brustelre, s utana Litolff kiszonte
meg mindazon miikedveloknek kizremiikodésiiket,
kik hangversenyeit lehetGvé tették, s azoknak di-
cs0ségébil mélté részt mutattak ki — kiemelvén
kiilongsen Matéfi és dr. Hintz urakat, utina Findly
Henrik elmés foastja kiovetkezett, mire Litolff Dem-
Jjén Liszlora koszontott, neki tulajdonitvan mind-
azon 6romoket, mikben Kolozsvartt részesedett, mert
altala Gsztonoatetett ide joni, ,ezen embert, uram,
én végteleniil szeretem, értem sokat tett hangver-
senyeimen kivil, koszonom ,her lieber Demjén,“ s
ekkor megtlelve megesokolta, s kivéve egy értékes
antique melltdjét s nyakkendGjébe szirva, igy szolt:
ez kedves nomtol nyert igen értékes darab, — fo-
gadd emlékill. — Ezutin voltak még tbb aprobb
toastok, dltalinos jo kedv a Pongricz Lajos zenéje
mellett, késobb Demjén Laszlo zongorat hozatott,
jo kedv kozt folyt a bor, hangzott a muzsika s élt
a kedv egész 8 ora tajig. (K.)

— A kenyérmezei oszlopra tortént
ujabb adakozasok. Horvith Gyula 3 fit, Rak-
sanyi Turéezi Istvan 3 fit, Gaman Jénos 4 fit,
Zsigmond  Elekné 2 fit, Zsigmond Dezst 3 fit,
Binder 1 frt, Koré Ferencz 1 frt, Mayer V. 1 fit,
N. N. Praszatarol 1 frt, Vajda Otté 1 frt. Kozli
Miksa Gyorgy.

#7% A vivoda baljat nem nagy kozinség rész-
véte mellett tarthatd meg. A jo kedv azonhan igy
sem hianyzott.

«w A noegylet csiitortékon fogja megtar-
tani nagyszerii dlarczos baljat, mely kétségen kiviil
a farsang legérdekesebb estéje lesz. A néegylet
tagjai diszmenetet rendeznek, melyet a legérdeke-
sebb torténeti alakok, s népviscletek fognak érde-
kesen megtarkittatni. A ki a vidék s varosunk szé-
peit egyiitt akarja latni, s kinek van még a sze-
gény elnyomorodottak szdmara is par forintja, az
bizonyosan nem fogja elmulasztani e bal megtekin-
tését.

«'e lzidora kolteményeire az elifize-
tési hataridé e f. ho 15-kéig le fog jarni, s igy az
iveket mieldbb be kell kiildeni. Izidéra nevét min-
dentitt ismerik, miiveit valodi koltsi hév lengi at,
8 a noiesség, e legszebb zomdncz, minden sorahan
visszatlikrozik. Ez uj kolteményeket a legnagyobb
érdekeltséggel vanja olvaso kizonséglink, hogy a szét-
szorva megjelent koliti virdgokat egy csoméban, egy
bokrétaban lehessen birni.

snyvilletméuyekben minden féléves f, oldfizetdnh
részestil, de a félévi dijat két részletben is be lebet kiildeni, és a mint a dijat és az értok
Jaré 30—30 krt veszsziik, megkiildjiik az uj gyongyorii m
két konyvet pedig februar elején,
Szives gytijtdinknek azonkiviil, ha
ndvelik is a lap partoléinak szdmait,
ha e két kotetet mar birnak, oly emlékkel kedve

tilapot azonnal, az elsd
a mint kikertilnek sajto alul.

csak egy uj eléfizetsvel
sEmilia beszélyeitvel, vagy
skedem , mely legméltébban fejezi ki

yedre 3 frt; {élévee 6 frl; egész évee 12 fet. Azonkivil a ren-
des félévi miilapért és konyvmellékletekért félévenkint 30 —30 ke,
A pontos szétkiildésrsl kezeskedem.

UJ POSTA.

— Paris, febr. 6. A tronbeszédben a osd-
szdr az Ausztridval ¢g Oroszorszaggal létrejitt egyes-
séget fogja jelenteni, mely szerint ezen harom hata-
lom a porta ellenében kizigen kotelezik magukat,
Krétat illotleg a szultint cgaj fennsGbbségi viszo-
nydban megvédeni. =

— Berlin, febr. 7. A N, A, Ztg* a  We-
ser Ztg“ ellenében félhivatalosan Kijelenti: Az észak-
német hajohad és kereskedelmi hajok szivetségi
ligy lesznek. Bismark grofnak a birodalmi targya
lisok nyilvinossa tételét kivano torvényjavaslat el-
leni beszéde mély politikai Jjelentéséggel bir,

— Florencz, febr. 6. Miutan a bizottsagok
fontos. tirvényjavaslatokat targyalnak, elnapolta ma-
gat a kamara hétfoig, Az egyhaz szabadsagat tar-
gyalo bizottsig igen hosszu iilést tartott; ellenja-
vaslattétel még nem ment hatarozatha.

— Athene, febr. 4. A korminy a kawara
elé két pinczélos fregat és négy corvette vésarli-
sara vonatkozo torvényjavaslatot terjesatett. Uj kol-
esont szdndékoznak felvenni.

Tavirati tuddsitis a bécsi bérzérsl

Februar 11-n: 5°, Nemazeti kolestin 100 frf. 72.—,
5%/, Metalliques 100 frt 62.25. Kamat 64.50. Bank-
részvény 763.—. Hitelintézeti részvény 200 forint
192.—. London 10 ft st. 100 frt 237, kr 127.50,
—. Bzllst 125.75. Cs. kir. arany 6.03.— 1860,
kdlessr 90.80.

Februar 5 n: Foldtehermentesi kitvény ma-
gyarorszigi 72.80. Erdélyi 68.25.

T. ¢é8 felelds nzerkeszid DOZSA DANIKL.

Nyilttér. ®
Zeyk Jozsefné, monostorutezai sajat hazatol
grof Teleki Domokos kézéputezai szoglet-hazdig,
6-dn este, egy arany karpereczet veszitett el »Me-
mento® felirattal. ' A becstiletes megtalalénak 20
0. & forint jutalmat igér, ha nekie visszahozza.
Zeyk Jozsef.
Magyar-Sardon gazdasagi ' épiileteim, melyek
a ,Victoria® biztosito tarsasagnal voltak biztositva,
tiizvész dltal elhamvasztatvin, azon gyors és mél-
tinyos eljards altal indiftatva, melyet e tarsasag
ezen kir elintézése és kifizetése koriil tanusitott,
ezenvel nyilvanos koszouetet mondok a tarsasag
tekintetes igazgatosiginak, egyszersmind a jelen
esethdl is meggydzidve a biztositds Jjotékonysdgsa-
16l a fentisztelt , Vietoria® biztosité tirsasagot gyors
és méltanyos eljardsa tekintetébsl minden biztositni
kivanénak lelkiismeretesen ajanlom. Magyar-Sard,
februar 6-4n, 1867. Ujvari Igndcz.

Werther Herr ﬂtﬂ!zapka !

Ich kann nicht unterlassen meine Bewunde-
rung auszudriicken ein so schones Insirument wie
dasjenige aus Ihrer Fabrik welches ich in Klausen-
burg bei Herrn Demjén gefunden habe. Ich habe
mich dieses Instrumentes in meinen Concerten he-
dient, und habe jedesmal mit Freude darauf ge-
spielt.

Ihr Ergebener Henry Litolff.

*) Az e téren megjelens caikkekért egyhltaliban nem
véllal magira felelgsséget a Azerk.

®5) @-2)
Arverési hirdetmény,

A felvinczi ev. ref. ekklézsia — nemos
Aranyosszékben — vendégfogadéja, mely
kozvetlen az orszdgiit mellett fekszik, az
abban gyakoroltatni szokoft minden koreso-
mérldsi joggal egylitt 1867-dik év Szent-
gyorgy napjan kezdileg hdrom epymis-
utén kovetkess évekre a tibbet igéronek ha-
szonbérbe fog adatni, felkialtasi ar 800 fut

17, 1867,

(89)
~ 1I-od alisp. sz.

I(]ézéSO

Krasznamegyébe keblezett Kr. Horvath kzsége hatardnak szabilyozdsa és tagosi-
4ant, alolirt alispani birosig elstt folyamathan 16v6 kereset rendén f, év marezius
] Hoivdthiba a kozséghszahoz, kitiizott targyaldsra mind
on tavolléve, vagy bizonytalan fartozkodasu Kr. Horvathi birtokosok , kik a fel-
hozott okokndl fogva, a per rendén eddig tartott ta
80t meg sem idéatefhettek hogy az eddig tett lépésekril tudomdst szerezvén, jogaik
védelmérdl kelléen ' gondoskodbassanak ; ezennel oly hozzdtétellel
miként a tdvollévik részére ideiglenes pergondnokul Sz.-Somlyén laké tigyvéd Hal-

tdsa v
4-re d. e. 10 érira Kr.

SN O i

azon

mg&iﬁl,iszlq neveztetett ki.

rgyaldsokban részt mem vehettek,

e’lf‘ﬁz‘.-Somlyén , 1867 év janudr 28 4n, Kragznamegye I1-0d alispdni bir6sagatol.
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idéztetnek meg,

Miutdn az urbéri és tizedkdrp
csupdn Nagy-Szebenben lehet kivenni,
vagy pedig megbizasuk itjani elintézés

EISENBERGER LIPOT.

6tldsi utalvinyokra adandé obligatiokat
—B8 ez okon vagy a koltséges odautazis,
esetében 2 leszdmitolds kikertilhetlen, — ez- | .
okon alolirt egész tiszteletiel jelentem a t. cz. birlokos uraknak, hogy a bécsi napi
cursuson aldl egy szdzalékkal kifizetem az 4
kat pedig egy szazalékon alél is veszem, s ezck realisiltatésat level 1tjan is el- |«
intézem.  Mindenféle couponokat teljes értékokben, s minden levonas uél- |7
kill fizetek. Kelt Rolozsvartt, januir 10-én, 1867. 7

utalvinyokat, —a kész obligatio-

Gyiijtiknek hat példdny utan tisztelet-példinynyal szolgalok. EMILIA. |o.é. banatpénz ennek tizede.
Az arverés tartatik a felvinezi ev.
(18) ERTESITES. (6—%) ref. papi laknil mértins 3 kdn, hol a

részletesebb foltételek addig is megnéz-
hettk.

. (58)

~ NEM BEIVATALOS,
o 8 i e Eléfizetési folhivis
 CSALADI RO6R

. VILdik EVI FOLYAMARA.
minden vasdrnap két iven, czimké
uszonnégy szinezett divatképp

i < l.
af&‘k‘éﬁel, évenkint h

haszabdsi' mintdval,
A-mqglhkgdypzmények: 12, kérajzi arczkeép,
J

T
at kotet ki

huszonnégy ssinesett divatképet, kot

erede i
-és’jg" onfpl{l cgy

: tet kinyvet.
' De nemesal

i aiﬁ%‘qfﬂﬁ%ﬁ nézve! Mennyi nemes szérakozdst szereznék ez 4ltal hilgyeinknek !
" ‘B nem is oly nehéz ezt elérni. Szerezzen minden eldfizetonk csak egy. uj partolot |Als Angabe auf ein Stick.
68 legalabb hét-nyolez kitet konyv mellékle tet adhatok évenkint,

©.Uj felévi nagy milapunk pedi:

Hiaiest Ly 1ied

- hajldkoknak,

pes szines boritékkal, 72 korajzi

- ar venkint | ! el, eredeti négysuog himzetmintik-
- kal, 700—800 'hf.fl munkarajzzal, bavonkint egy természeti nagysagban kivigott ru-

gy kitet konyvvel &8 két tirténelmi millappal.

kitilon lenyomatokban, Ssszesen 50

gn orszaggyiilés megnyitasa: 50 br. — Eddig megjelent hét miilapunk
0.

_ Hat kotet Konyvet kapnak ¢. eliffizetfink: ,Noi életképt czimen ; j6 lélekkel mond-
hatom tehat: 1apom legtdbb elényt nyujt a ktzonségnek ; mert ez ad évenkint
> eredeti kitting miilapot, tizenkét term é-
Mlggjgmagyngbanfhvﬁgott rubaszabist, tizenkét kiilon arczképet, harmincznal tobb
b ?nl,é yszbghimzetrajzot, nyolezszdznal tobb hasznos nsi munka-rajzot

s0) nImre Kkirdlyfi halila.«
i . Emilap mér készen van és :fvaléb'an méltd tirsaihoz és diszére szolgaland a
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déssel 2' frt.

Azok, kik legkésébbre Februir 20-i
mindjirt az eldleg befizetéselkor kapnak

tek ‘tetszés szerént elfre is fizethetik,

g . L { Iképpen kell irni:
§ ey olea ket saeretnck adu melléklti, 6 milyen boldog. | 7**" ** Herm Karl Spitzer’s Wechselstube in Wien Lichtensteg Nro 2.

«s. dor k. k. Osterr. Priimienlose vom Jahre 1864 zu 100 Gulden, gende
ich Thnen anbei Gulden..

Egyszersmind ajénlom a
pomat ,Die Wechgelstube

/) (8—3)

Hogy lehet valaki gazdag, a nélkill hogy pénzét elveszitse
Vegyen nilam egy

szaz forintos cs. k. jutalék sorsjegyet az 1864-ik évrél
részletfizetés - mellett, mikor is csak 10 frtot kell befize

frtos részletekben kell lefizetni. A mindeniitt ismeretes
tések folyama alaft is 8:szor lehet Jjhtszani, ezek kozt :

Y " 13 r U 13 r O
3 nyerdszam 250,000 ft.; 2 nyerdszam 220,000 ft; 3 nyerészam 200,000 ftos van,
Tovibb4: hogy ezen sorsjegyeknél a betét soha el nem veazhet,
huzisra keriil, és legutolsé esetben is 145 frtot nyer. A legkissebb n.
gyarapodva anynyira ng, mig a 200 frtot eléri,
A kiogzelebbi évben 5 huzés torténik, u. m.
1-s6 MArtziusban nyer 800 sorsjegy 423,800
16-dik Aprilisben , 1000 T
1-s6 Juninsban
1-s6 Septemberb. ,,
1-s8 Deczemberb. ,,

» H.hyal
A nyeremények kifizeiése a es. k. allampénztar altal torténik Bécsben.
g nilam egy ily sorsjegyet részletfizetés mellett vesznek,
jutalomul egy eredeti sorsjegyet a X-dik 4llam-sorsjitékra,

hol 4097 nyeremény lesz, koztik 3 fonyers: 100,000 frt, 50,000 frt, 25,000 frt ingyen. A részle-
Megbizésok csak hérmentve fogadtatnak el, s csak a kovetkezd

427,800 , gy »
HeOa800 45 452,500 ,, w1 250,000 frt.
900 442,500 g R el
800 ., 452,500 » 250,000 frt.

- und verpflichte mich den Rest von 90 fl. in monathlicken Raten von 5 fl.
abzuzahlen. Ferner Jege ich 66 xr. als Stempelgebiihr bei, 3
minden t8kepénzes és sorsjegy birtokosnak nélkiilozhetlen - iddszaki la-
a n, érd, kozonségnek, Elifizetési 4ra évenként hérmentes szétkiil-

Legmélyebb tisztelettel

SPITZER KAROLY Bécsben,

pénzvilté.

toi eléleg gyanint, és a maradékot havi 5
orso'4si. tervezethl 14tszik, hogy mér a befize-

mivel minden sorsjegy
yeremény is évenként 5 frtal

friot, koziilok 1 sorsjegy 200,000 frt.
220,000 frt.

200,000 frt.

221

(64) %/ (1—9)
A fogak tisztasdga és épen
tartasa végett

Orvosi figyelmeztetés!
Alélirottnak tsbb év ota volt alkal-
ma dr. J. G. POPP Anatherin-
Szajvizérel, ugy sajit haszndlat.,
mint betegeinéli megrendelés altal azon
meggydzodést szerezni, hogy ezen szer
vitathatlanil minden mas téterst feliil-
mul, mert nem csak hogy a szdjbol a
rosz szagot eltdvo'itja, hanem annak
tisztasdgat fenn tartja és a fogakat
épen tatja.
Lovag Sehiffer Auguszt m. p-

Dr. med. és az orvosi egyetem tagjs
Béesben.

Egy palaczk 4ra 1 frt 40 kr.

Csomagolds 20 kr,
Erdélyorszigra nézve foraktir: WOLFFE
J. gyogysz. tovdbba: kaphato Dr. Hintz
Gyorgy és Engel J. gyogysz. urakpil
Kolozsvértt, és az orszag minden gyégy-
taraban,

Nyomatoit az ev. ref. fotanoda betiiivel (Bel-farkasnteza 74 8z.)
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