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Orszdggyiilési tudositas.

Id. grof Teleki Domokosnak a dec. 1-s6i
értekezleten mondott beszéde.
Medgyesszék érdemes kovete lovagias felfogd

tehetségének tannja voltam, midén velem Koz0s

tigyet oltalmazott; de birmennyire is igyekezett
jelenleg a revisio fogalmat meghatdrozni s czélja-

hoz megfeleltleg értelmezni, azt bebizonyitani semmi 1

esetre nem képes, miszerint valamely torvénynek
revisioja annak megvaltoztatisdt vagy éppen meg-
semmigitését tenné sziikségessé; mar pedig vilagos,
hogy. 8z, ki valamely létez6 forvény érvényct bizo-
nyos feltételekhez koti, az megsemmisiti azt, mert
ilyenkor valosiggal a feliétel lépik a torvény he-
lyére, mely annak feltéteezettjéve, conditionatuma-
va valik, A Felség télink, hogy az egyestilésrél
82010 torvényt megvaltoztassuk, legkevesebbé sem
kivdnja, 0 csopan azt kivapja, hogy a torvényt
megvizsgaljuk, azt lebetd tandcskozds ald vegyiik,
s felette véleményiinket megmondjuk; mid6n mi
ezt megteszsziik, eleget tettiink mind anvak, mit
a kir. leirat toliink kivan.

Vannak t. gylilekezet eszmék, melyek minden
hangsulyozds, minden ékesszolas nélkil meggyozo-
dest fejeznek ki, és pedig azért, mert nagyon ta-
J4l6k. Ez okpal fogva teljesen bizom, miszerint az
értekezlet legbszintéob érzésem kifejezésélil veen-
di, midon a sz4sz nemzet irdnfi becstilésrol s8z6-
Jok. Beesillom én t. gylilekezet a sz4sz népet azért,
mert értelmes, mert szorgalmas. Az utobbi tulajdon
nem kevesebb dicséretére valik egy népnck, mint
az elsd. A szorgalom ugyanis egy népnck egyik
legnagyobb erénye, mert azon nép, mely ez erény-
nyel nem bir, mi sok roszat tesz az Nem kétked-
hetik tehat senki a szdsz nép irdnti becsilésem
felol; azonban kéoytelen vagyok kijelenteni, hogy
meggyozbdésem  szerint a szdsz nemzet felso réte-
geiben oly bureaukraticus szellem van elterjedve,
wely irant semmi rokonszcnvem nincs, melyet nem-
csak az orszagra, hanem magira a 52482 nemzetre
nézve is a legkdrosabbnak talalok

E bureaukraticus érdekeknek alapjat mar ezelott
60 évvel rakta le a szasz nemzet regulatioja, mely
azelott nébany évvel kexdbdve 1805-beli rendelet-
ben nyerte meg befejezését. A ki azonban a 8z4sz
nemzet viszonyait a kozelebbi idokben csak vala
mennyire tannlmanyozta, meg kellett gyozidnie az
irant, miszerint a bureaucraticus érdekek a kioze-
lebbi masfél évtized alatt oly gyamolitist nyertek,
oly rendkiviili jotéteményekben részesittettek, mi-
szerint ma mar a legfontosabb nemze!i kérdéseknél,
s igy az upiondl is ezen érdekek azok, melyek a
legnagyobb befolyast gyakoroljak. Ha e korlilmény
nem léteznék, figyelembe venné az érdemes 8zdsz
kivetels (obbsége az 1848-ki magyarorszagi 7 dik
tirvényczikkely 5 dik §-at, mely Erdély mindazon
torvényeit ¢és kivaltsagait, melyek a mellett, hogy
a teljes egyesiilést nem akadilyozzdk , a nemzeti
szabadségnak és egyenlfségnek kedvezok, elfogadja
és fentartja: Figyelembe vennék az érdemes kovet
urak, menpyire kedvezd volt eleitsl fogva a ma-
gyar alkotminy a helyhatésdgi szabadsigoknak, 8
mly kedvezd a kizvélemény hangulata jelenleg is
¢ szabadsagoknak , midon egyfeldl a felelds minis-
terinm megnyerhetéseért buzog, masfeldl pedig
helyhatosagi szabadsagat minél nagyobb kiterjedés
ben kivinja megtartani, legtébben nagyobb mér-
tékben, mint mennyi a felelds ministeriummal Gssze-
férhetd vagy legaliabb mennyire én részemrol ossze-
férhetonek tartom,

A torvénynek fenuebbi biztositdsa, az em'i-
tett tényallas mellett, nincs legkisebb ok arra, miért
féltsék az érdemes szdsz kovet urak nagyon is
korlatolt municipalis intézményoket a magyarorsza
gi egyesiiles altal. Koszonettel tartozom Medgyes-
szék érdemes kovetének, hogy egy analogus esetet
hozott fel, mely pagyon is hasonlit azon helyzet-
hez, melyben a nms szdsz nemzet helyhatoségi in-
tézményei az unio irdnyaban magokat talaljak.
Koztudomasu dolog t. értekezlet, mszerint a szdsz
protestans cgyhaz a kormdnynak pagy befolydst
engedett magara azért, hogy piispokének a kor
méanytol fényes évi fizetést pyerjen, 8 mas egyhazi
intézményei javara gazdag adomdnyokat eszhozol-
jon. A’ protestantismus azon alapelve ellen toriéot
ez, mely figgetlenségénck egyik fooszlopat abban
talalja, hogy lelkipasutorai a bivek altal fizettesse-
nek, ¢s vallasos intéuvényei legalibb legnagyobb
részben a bivok altal tartassanak fenn. Mi, tisztelt
értekezlet! magyar és székely protostansok ez elv
irdnt- tobb féltékenységgel viseltettiink, azon az
aron, hogy a fennebbi elvrél lemondjunk, hogy a
korménynak. valldsunk belkormanyzataba befolydst
engedjiink, mi is képesek letttink volna a kormany-

|

tél évenként nehdny ezer forintot pHspikiink €8
valldsos intézményeink haszoara  kieszkdzolni, de
wi ezt tenni nem akariuk. Igaza van Kir. hivatalos
mltgs G4dl Jinos urnak, miszerint a vallisok sza-
badsiga a magyarorszagi torvényekben is biztosit-
va van, de mind e mellett kétséget nem szenved,
miszerint mi erdélyi protestansok oly szabadsdgok-
kal és oly valldsos intézményekkel birunk, melye-
ket legalabb mi a testvérhoniakéinal elénydsebbnek
tartunk, s mielyekrol lemondani teljességgel szan-
dékunkban nines. Es mit tesziink mi t. értekezlet
az upioval szemben? Mi, kiknek valldsos szabad-

sigaik ¢s fiiggetlenségok irdnti féltékenységiink a |

fennebb eléhozott példibol is kitetszik. Feltételeket
tesziink-e mi az unio elébe ? Teljességgel nem.
Ilyesmivel az egész orszdgra nézve lidvos torvény
teljestilését balasztani nem kivanjuk, és pedig azért
neni, mert bistosan hissztik ¢és teljes bizalommal
elvarjuk, hogy a testvér hon torvényesen tett igé-
rete és szabadelviisége kivetkeztében valldsos sza-
badsigunk és figgetlenségiink nem csak fenmarad-
i, hanem hovatovabb  gyarapodni és fejlédni fog.
Tegyék ezt szdsz testvéreink is helyhatosdgi sza-
badsigaik irdoyaban és reménységikben csalodni
bizouy")san nem fognak.

Atmegyek végiil t. érlekezlet azon ellenveté-
sekre, melyek az unio ellen némely nemzetiségek-
nél létezé ellenszenvbél merittettek, Tagadhatlan,
miszerint az unio tobb ideig egyik foeszkize vo't
a szdsz és roman nemzet kozti izgatdsoknak, azon-
ban mi volt ennek fooka? Nemde vilagosan az,
hogy a kormany folytonosan benne tariotta ez iz:
gatasokban kezeit. Most alig nehdny honapja, hogy
a fennebbi f6 mozgaté erd megszlint, 8 most nem
de azt tapasztaljuk, miszerint daczdra annak, hogy
még most is szamos befolydsos  tekintélyek visel-
tetnek ellenszenvvel az unio irdnt, most mégis &
nép annak irdnydban vagy kozonyos, vagy éppen
jo indulattal viseltetik. Az orsziggytilésen, melynek
egyetlen tirgydul az unio van kitlizve, a megva-
lasztottak vagy meghivottak, barmi nemszetiségbtl
legyenek is — mind megjelentek. Jelen vannak
oly roman kovetek, kiket szdmos magyar vélasztok
valasztottak, s kik az uniot partoljsk, vannak ma-
gyar kovetek, kiket szamos romanok vagy  éppen
reman tohbség valassztott, s midén a szisz kove-
tek tibbsége az unio irant lényegében ' részvétet
nyilvinit, koztilok tébben készek elfogadni az arra
veze!d czé'szerli eszkozoket is. Ez tobb mint meny-
nyit ezelott par hoval csak remélni is batorkod-
tunk; s ha a kormdny a nemszeti mozgalmak irs-
nyiban ezutdn is részrebajlatlan marad, a péme-
lyeknél még létezd ellenszenv is hanyatlani és
apadni fog. Nioes tehat semmi ok, hogy nemzeti
vagy birmely mas felekezeti kisszerll érdekektol
vezéreltetve, ellenezztik vagy csak hatréltassuk is
azon megoldist, mely egyedill képes eszkozolui,
hogy a kiisz6bdn 4116 birodalmi pagy életkérdésben
maguoknak egy biztos és szép jovbt vivjunk ki.

IV. iilés deczember 4-dikén.

Elnok székét elfoglalja s a mult iilés jegy-
z0konyvét 3 nyelven felolvastatvan, Gull szot kér
s nyilvanitvan, hogy a jegyzokinyvhez van szava,
igy nyilatkozik :

Gull: A szombati tlés gyorsirati jegyzo-
konyvben olvastam, miszerint egy mondatom a be-
szédembdl nem ugy vétetett fel, miként én azt mon-
dottnak képzelem, vagy mondani akartam. Lehet-
séges, hogy magamat a harcztilzében elszéllottam,
mondani akartam s hiszem, hogy csak a kivetke-
zendd szavakat mondottam : ,mindamellett, hogy
a hazakrol szdzanként kifliggé s kozottok halal-
fenyegettdzéseket tartalmazo zaszlok.“ Véghetetle-
piil elesudalkoztam, hogy ezen mondatom oly nagy
ingerilltséget idézett elf, minekutdna én mdsokioli
kilsnbségért, kik ebbsl a hatdrozat jogfolyto-
nossigat kovelkeztetik ; csupin megmutatni akar-
tam, hogy én részemril ebbil a hatdrozat érvény-
tolenségét nem akarom szarmaztatni. Kérném a
mondatot csak igy felvétetni, és csak is ezen érte-
lemben venni.

Ezutin az igazolo bizottmany eldadoja baro
Kemény Gabor altal olvastalott fel egy jelen-
1és, mely koriilbelol ezekbol all :

Szeredahelyszék ~ méasodik keriilotének mar
megvalazatott potkovete Macellarin Janos megbizd
levelét benyujtotta, s a bizottsdg 6t az esetben, ha
dr. Raizin a batszegi kovetséget fogadja el, hite-
lesitett kovetnek  elfogadni véleményeazte. Tovabbé
dr. Petko Lazar igazolbatdsa végett folyamodott a
bizottsaghoz, 8 kérelméhez egy 31 frt o.é novem-
ber 27-r6l kelt adonyugtat mellékelt annek bizony-
saganl, hogy valasato, tehat vilaszthatf is; a bi-
zottsdg azonban tekintetbevéve, hogy mir a legfel-

80bb kir. leirat szavai szerint ado utdn azok vé-
lasztok, tehat vilasazthatok, a kik e befejezett leg-
utolsé adolajstromok szerint egyemes adé fejében
fizetnek 8 frt valasszto censust; dr. Petk6 megva-
lasztizdt nem igaszolta. Végre Fogarasvidéke ma-
sodik vojlai kertilete valasatdsai, torvénytelenségei
ellen érkezett be folyamodds Benedek Gyulatol,
ennck tirgyat azonban a bizottsdg nem tekintvén
kovetigazoldsi kérdésnek, illetékes elintézés végett
a kirdlyi fokorményszékhez &ttessi véleményezés
végett.

Elnik : Tekintetes KK. és RR.! Senkinek
siesen semmi észrevétele ? kérem nyilatkozzanak !
(ellenvetés nem torténvén, folytatja.) Tepnapi ta-
nacskozdsunk alkalmaval az unio-torvény - hiteles
alakjdrol levén sz0, és ezen hitelesség kétséghevo-
natvdn, V. Ferdindnd csaszar és kiralyunk sajat-
kezii aldirdsaval ellitott unioréli okmanyt a KK.
és RR. elibe terjesstem. A ki kétkednék nézze
meg, ha kivanjék felolvastatom. (Az okmany az
itélomesternek adatik altal). Ezutan a tandcskozds
folyama megkezdetett.

G4l Janos: Nem fog engem Kegyelmes
Uram! tks KK. és RR! nem elvrotonimat barmely
provogatio, jojjon az birmely alakban és barmely
czélbol, Gitozzék bar a rhetoricdnak ismételt prae-
teritionis figuraiba, azon higgadsig, csendesség €8
mérséklet wtjarol letériteni, melyet a targy foutos-
8dga, szegény, oly sokat hanyatott és oly sokképen
feldarabolt s feldaraboltatni sz4ndékolt hazdnk in-
tegritisa, és (6bb mint mdefé] évtized alaft szétti-
port alkotmanyos lldsunknak helyredllitasa igéoyel.
Négy decennium telt el ugyan azéta, ho y a prae-
teritionis  fignrt mint rhetor, tannltam; de emlé-
kemben feumaradt, hogy a szénoklat ezen wmester-
sége leginkabb alkalmas arra, hogy belé a legpro-
vocalobb al-4llitmanyok. beburkoltassanak, ¢s a mas
véleményiiek a tirgy ¢és helyzet dltal igényelt hig-
gadisagubol kiforgattassanak. Bz, jot allok, uem
fog velem, nem veliink sikeriilni.

Engedjék meg az ellenvélemény  tisutelt 8z6-
nokai, hogy constatirozzuk azon kiilonbtzd 4llast,
mely minket egymistél elvilasat. Ondk Uraim ! az
elhukoit . kormdny és kormanyok elvileges hivei,
mely nézeteket vallo tandesosokat felséges urunk,
kiralyuok, § cs. és apostoli kiralyi Felsége magatol
eltavolitani méltéztatott. Ezen kormdny  theoridja
elébb az absolutismus, utébbi évekhen 2z ennél is
roszabb 4l-alkotmanyossig 4ltal vélte ast elérhetni,
hogy alaptorekvését: a centralisatiot és germanisa-
tiot a birodalom minden részeire, s6t ha lehet azon
is til kiterjessze. Széftiporta hazdnknak ésa felsé-
ges urunkat a legalaposabb legitimitds elvén, a
kolestings szerzddések szentségéndl fogvailletd, szent
Istvan korrndjinak minden jogait; széttiporta nem-
zetiségi igényeit minden nemzetiségekuek kiilonbség
pélkil, mi ellen & kor vajmi kevés 820 emeltetett
azok 4ltal, kik most attol tartanak, bogy faldn egy
veliink egylitti egyenjogn alkotminyos allaeban fog
nemzetiségik szenvedni: Az absolutismus idejében
a harez uyilt vala, azutin felsllittatott a Verwir-
kungs-elv, s egy képzelt tabula rasin azt vélték,
hogy szembe a legitim jogokkal s a népek millioi-
nak ezek i.4anti legitim rokonszenvével, képe ek
leendenek theoridjokat a burcucratia hatalmdval s
erejével allando idokre eikeriteni.

De felséges urunk kiralyunk elméje és szive
nem volt soha bezdrva a legitimitds igazsiga eldtt,
és csaszari kirdlyi tronja mellé djra a legiimitas
hiveit hivta meg tandesosokul. Mi eczen elveket
vallottuk, valljuk -most is, és hivei vagyuok s ma-
raduuk Felséges urunk mostani kormanyéoak, § az
ez altal vallott alkotményos legitim nézateknel,
(Ugy van!) 3

Nem csupa theoriai képzelgés, mely akar igy;
akir masként sikeriiljon, ugyanazon eredményei
Jehetnének; nemis csupdn a hazdnl alkotmauyos
jogdnak fenfarl4sara letett eskiink, melynek barmely
kortilmények kost is szentségét mogorizni fololdaz-
hatlan kotelességiink, — banem a birodalom nagy
batalmi 4allasanak mar a veszély pontjdra jutisa
cgysreramind azon indok, mioélfogva a legitmi ds
terét, és Felséges urunk nyilvdnifott akaratjat, mint
véleményeink alapjét fel nem adhatjuk. Onok Uraim!
az ellenzék bl magoket a birodalom nagy hatalmi
allasa hiveinek szintugy valljdk. Bocsdssanak meg,
ba a leperget korminyzdsol eredményeibil azon
elvnél fogva: ,ex fructibus co.um cognoscetis eos,
csak egy par elvitizhatlan téoyt felhozok. Szerencsés
valék cgykor azon fininz ministeri kimutatdsokhoz
jutni, melyeket az egy széles kékkinyv alakjaban
négy évenként szerkeztettetni szokott a birodalom
allasaro!, adozasi, llamadossdgi, catastralie sth. te-
kintetekbl. Ezen kimutatasok szerint 1856 bap, mi-
kor még Lombardia is a birodalomhoz tartozott,

e Egyes példany ara 10 kr. o. é. “BE

az egész birodalomnak catastralis értéke fel volt
szédmitva 10,015,314,834 ftra ostr-becs. (Mellékesen
megemlitem, hogy ezen Gsszeghen az akkori hatarok
kouzé szoritott Magyarorszdg értéke 1,812,541,810
ftra, Horvathorszdg ¢és Slavonidé kerek szdmmal
170,000,000 foriutra, a Bansdg és Vojvodinde.
436,626,204 ftra, Erdélyé 249,626,204 ftra, Lom-
ibardiaé pedig 1:054,772,666 ftra volt szdmitva.)
‘Mint tudjuk, herczeg Metternich korményinak meg-
bukdsakor kerek szimmal mintegy ezer millié 4l-
lamadossag maradott, és igy azon idtben, mikor
az absolutismus - megkezdette terveit, a birodalom
tiszta cafastralis értéke felil volt a 9 millidrdon.
Es azon rendszer, mely a lcgitimitdst fefforgatta,
elvesztette a birodalom driga gytngysét, Lombardidt,
melynek catastrilis értéke egy millidrdon feliil &ll,
a herczeg Metternich #ltal hagyott ezer millionyi
allamaddssdgot 3,150 milliéra emelte, és igy tobh
wint 2 millidrddal szaporitotta a fondk rendszerére.
forditott roppant koltségek altal. Kovetkezbleg a
kezokbe vett 9 millidrdnyi tisata értékbél harom
millidrdot és igy egyharmadat eljatszodta; aldasta
a birodalom nagy batalmi #lldsat és tekintélyst a
kiiifold el6tt: benn pedig a jogokholi kiforgatasnak,
nyomasnak, megelégedetlenségnek veszedelmes szel- .
lemét terjesatette el.
. Még csak egy tényt uraim e tekintetben.
Ondk tudjik szintugy mint mi, mily kevés modja
van a korminynak bazink anyagi emelkedésének
eszkozlésére nevezetesebb Gsszegekkel jirulni. 1848-
ban Magyarorszag, Horvathorszag, Slavonia és Ban-
sag direct adoja tett 4,283,288 fit., vdmokb6l jott
bé 1,198,806 ft., sobol 3,586,593 ft., dohdnybol
13,784 ft., taxakbol 2,056 ft., lotteridbol 208,734 ft.,
postabol 300,178 ft., 0Osszesen tehdt Magyaror-
szdg és Horvathorszég direct és indirect adoja tett
9,598,898 frtot.; és mar 1856-ban fel volt ezen adé-
zasok Gsszege emelve 75,855,944 ftra. Erdély direct
adéja 1848 ban tett 1,460,922 ftot, vamokbol jott
bé 184,258 ft., s6bol 566,990 ft., taxdkbél 2,056 ft.,
lotteridbot 71,116 ft., postabol 45,371 ft., Ussze-
sen tehat Erdély direct ¢és indirect adéja ment
2,330,713 ftra. 1856-ban pedig Erdély direct és
indirect adoja tett: 12,962,971 ftot. Ez a leszallitott
korményoknak azon adézisi rendszere, mely az ado
Gsszegét nagyobbra emelte, mint a forgalomban
levd egész pénznek ttmege mennyit teszen. Ez azon
terii, mely vem azon korminyokat— mert azok
mentek és képtelenek hordozisira, — hanem e haza
stegény népét, miuket minduyjunkat a véginségre
juttatja. 1ly 4llasba van hozva a birodalom. Minket
tehdt mind legitim elveink, mind alkotményunkra
letett eskiink szentsége, mind a birodalomra és sze- '
géoy hazinkra hiromlott, amazoknak nem folyta-
tasa, sit a lehetdségig elhrintasa kitelez, hogy a
volt kormanyokkal ellenkezd, alkotminyos és legi-
tim nézeteket partoljuk jelenleg is. 9
Igenis Uraim! az ook allisa kiilonbozik, mit
tisatdn kifejezett Segesvdr varosdnak fisatelt Eép-
viseloje Gull tr is azon nyilatkozatdban, hogy fen®
tartja jogat Felséges urunk september 20-ki ma!u':i-'
festuma irdot méis helyen nyilatkozni. Ezen patens
egy kiraly igazsigauak legnyilvén@sabb bljzo:iysé-'
ga; hazdok historiai legitim jogainak és alkotmd-
nyos institutioinak elismerését. foglalja az magabau.
Es én remélem az igaz tigy azon &llandé diadalat,
szemben az ezzel ellenkezo rendszerek valtozékony-
sagaval, mely nem fog a tisztelt kovet nrnak modot
adni azon helyen vald nyilatkozatra, melyet remél.
(Tetszés.) S
Méltoutatott felhozni, hogy az 1848-i torvény
bozatalakor itt életveszély lett voloa, a mit mar
akkép értetui kivant, bogy életveszélylyel 't"en'yégg_‘-:
tés toriént, de ext nem kivdnnd a torvény érvé-
pyessége ellen indokul tekinteni a tisztelt kiyy
ha emlékem new csalatkozik, nem volt akk
Kolozsvirtt, talan kivet ge volt. Itt voltam én, itt
voltunk sokan mdsok, és biztosithatom, nem esak
senti életveszélyben nem volt, s6t haja \sz:ila ;e
gorbiilt meg. Az unio tﬁrvényjavéélatnal;j{ orsiégf
gyiilés tereméhen clfogadisa utdn egy orvendesd
néptomeg diadallal hordozta kortl akkori szebeni
kiivet, most szi8z nemzet.ispaiﬁyé, Schmidt Konrad
urat, ki maga vitte kezében az upio zaszlot, és han-
goztatta az uniot. — Azntan éppen azon tisztelt
akbori kivet, most szdsz ispan tr is, mint megva-
la.ztott kovete Szebenszékuek a pesti kozos b
gylilésre, Pestre jott, egytitt valink ott, mint azon
orsziggytilésen képviselok, egy bajszalunk ge gor-
biilt meg ott is. ERT, ot
E targyat illetoleg bocsdsson meg l
kijvet tr, ha az europai kozjog dllasabol |

torvényhozasanak legfontosabb tirténeteibtl némely -
okokat felhozok: Az eurdpai kizjog még

nem ismerte azon elvet, hogy egy :;sz,'e;’zAtidés
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-= maga rendes tjdn, meghatalmazott biztosok sltali

megkotése, és az illets koronas fok megerdsitése
utén barki azon indokoknak vitatisiba bocsitkozzék,
é8 barmi oly tirigyek alatt érvényét megtagadhas-
sa, melyek az annak megkitése konili beleegyezé-
sének indokul szolgdltak. Ha ez masképp leane,
alig van szerzodés, melyts] valamelyik fél félre ne
allhasson. — De ne feledjilk bazaok egyik legsar
kalatosabb torvényének, az 1787-iki azon pozsonyi
torvényczikknek keletkezéséf, mely Magyarorszagra
nézve a kiraly szabad valasztésit megsziinteti, ¢3
a dicstn uralkodo felséges habsburgi hdzoak Ord-
kﬁ!ﬁdééét_ a fin 4agra felallifja. Vizsgalja a tisatelt
kivet tir létrejottének torténetét: a varmegyék in-
structioikban mind erre utasitottik volt e kivetei-
ket? & kovetek instructiojok szerint szavaztak-e?
Bs azon trvény mégis hazink egyik sarkatatos
tb‘i‘vénye, mert maga tdrvéuyes rendén keletkezctt,
a Felség a torvépyesség minden kellékeivel erdsi-
tette meg; a kovetnek instructioja szerioti vagy az
elleni magatartisa csak is kozte 8 kiildoi kozt le-
hetvén kérdés targya. Bs 4llani fog azon torvény,
bérmikép folyt is le a kivetek: szavazdsa, a Felsé-
ges tron és hazdnk javira s dicsdsegeére drok 1do-
ken keresztiil.

< TFelhozta a tisatelt kévet tr az 1791-ki 6-dik
torvényczikket, mint alaptirvényt, wely Erdélynek
kitlon alldsat biztositotta, s ba jol fogom fel vele-
ményét, azt kovetkestette, hogy ezt c:ak is a két
orszag koati diplomatiai szerzidéssel lehetett volna
megvaltoztatni. Blore bocsatva azt, hogy ezen 17914
61k torvényczikk se valami diplomatiai szerzodés
Magyarorszdg s Erdély kozt, havem oly torvény,
mint hazank mas torvésyei, mely tehat a torvény-
hozds_ két tényezdinek beléegyezésével megvaltoz-
tathato,— elére bocsitva azt, hogy diplomatiai rzer-
s6déseket ket kilon 4llam kiilon fejedelmei szokiak
egymassal kitoi; Erdély felséges ura pedig wint
Magyarorszdg kirdlya birta a kiilon torvényhozassal
bir6 - Erdélyt is, olvassuk fel magat a torvényt:
»Tam sua Sacratissima Majestas, quam secutari
ejusdem ex angusta domo austriaca SUCCCSROVCE,
qua legitimi Reges Hungariae Trapssilvanjam tan-
quam ad sacram regni Hungariae coronam penti-
nentem, eodem cum Hungaria imperii ¢t successio-
nis jure tenebunt, et velut propriam habentem con
stitutionem , nullique alteri Regno subjectam, juxta
proprias legés et constitutiones legitime confirmatas,
non vero ad normam aliarum provinciarum haere-
ditariaram gubernabunt.“ Ily éllasban, midon E:rdély
§ Telségének, mint Magyarorszdg kiralyanak tarfo-
manya, lehet-¢ diplomatiai szerzodés Erdély uuio-
jarol? és' lehet-e kétség a diplomatiai szerzodések-
e targybani lehetetlenségénél fogva, bogy az 1847
pozgonyi, és 1848 erdélyi cls torvényczikk mind
azt, mi Erdély uniojit, ¢s Magyarorszag integritd-
s4t a szerencsétlen mohacsi vész kovetkeztében meg:
csonkitotta, érvényesen megsziiniesse. Onok Uraim
ezen 1791-iki 6.k torvényczikket Erdély alaptor-
vényének allitjak, és tartalméan tali consequentiakat
vontak bel6le; vajha az elbukott korményok, melyek
17 évek alatt Brdély egész koz- ¢s magan jogit
felforgattak, az orokos tartomanyok koz- és magan
jogdt az alkotményra, és hazai térvényeink szeriati
itéletre kotelezo birdi oskitknek megszegésével be-
allitottak,, burencratidjanak sarjadékaival hazdnk
f51dét betiltetni, és az ottani absolutisticus, centra-
lisalo és germanisalo rendszert itt minden egyéb
teljes széttiporasaval megalapitani torekedtek , bar
annak utolsd szavait tartottak voloa figyelemben:
yhon ad normam aliarnm proviciarum haereditaria-
ram gubernabunt.

Lesz fovabb alkalmam tisatelt kdvet Gall -
nak azon indokdra is észrevételeimet megtenni, hogy
az 1848-ki unio torvény a romdo nemzet reprac-
sentansai nélkiil hozatoit. Engedje most Szeben
varosa tisztelt kivete, hogy beszédére tehessek némi
megjegyzéseket. E tekintetben se fogom visszonoz-
i azon modort, és elkeseredett hevet, melylyel be-
szédét kezdette. Hogy mennyi sziiksége volt a ma-

gyar dllamnak a nemes szisz nemzetre, s a §zdss

nemzet a magyar allamnak, s viszont a magyar
4llam & szdsz nemzetnek mind javara voltak , ez
nem o terembe, banem a bistoria mezejére tattozik,
melyen ez tisatiban van.— A dolog jelenlegi dllasa
,, hogy egymas mellett, egyiilt, egy hazdban,
yanazon Felség kiralyi palczja alatt kell élntink,
8 fo
szenvedéseit, terheit egyiitt fogjuk hordozni.
mi legtobb: a szasz nemzet alkotmanyos institatiol,
hé!ﬂiétiﬁé‘ge és szép manicipalis allisa maskép biz-
fositva nem lehetuek , csupin Magyarorszag allot
manyanak védpaizsa alatt. Ime ennck kizelebbi
I a a lefolyt 17 évck alatt, melyben hogy azon
férfiak, kik a birodalom kormanyat vezottsl, a sudsz
nemzetnek ellenségei lettek volna, senki sem allit

gunk is élni; e hazinak javit egyiitt élvezni,
s’ a

" hatja. De rendszersk éppen ngy benépesitetic a

szasz foldet idegen hivatalnokaival, mint bazdnk
tobbi részeit; — megfosztotta a sz4sz foldet muni-
cipalis allasatol éppen ugy, mint a tGbbit; red eri-
szakolta ‘minden rendeleteit; még nemzeti vagyonuk
s tokeik feletti szabad rendelkezési jogukhol is ki-
vetkestette. '

Hosszasan fejtegette a fiszlelt kovet ur az

=

_,ﬁft’ﬁﬁk“fﬁﬂéﬁéﬁét{ Zipolya kordlol ofa kesdette

kire nézve azon vad, hogy nagyravagyo torek-

 vései lettek volna a haza szerencaétlenségének oka,

eddig a historia mezején eldontetlen all. Azon-
szabad legyen megjegyeznem, hogy a nemzeti
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fejdelmek idejében csupan egy kis id8 Kozt isme-
rek, melyben: Magyarcrszagoak a felséges habsbur-
gi hazbol szdrmazott kirdlyai, engedve a nagyohb
eriinek, felhagytak Erdély visszacsatolisdra irdny-
zott torekvéseikkel, t. i. Bathori Gédbor koratol fog-
va Kemény Jénos fejdelemsége kezdetéig, mi afig
megy tobbre 50 évnél.

Red szallott azutan a fisatelt kdvet ur az unio
koriili torebvéseknek 1691 otai fejtegetéscibe, s
kiilsndsen kiemelte, hogy az e tdrgyban kinevezett

systematicai deputatioknak, mily o¢vatos utasitisok |
adattak, mikép kellett volna azok muukalatanak a |

tirvényhatosagokkal kizoltetni. B szerint elismerte
maga a tisztelt kiovet ur is, hogy 4z un‘o nmem
1848-han vigtonvztetett, hanem huzamos ids alatt
a haza fiai el6tt megfontolds fargya voit. Tistelt
kivet ur! V-ik Ferdindnd 6 ea. k. Felsége Magyar-
orszdg {orvényes kirdlya, Erdély torvényes fejedel-
me' volt. Ezen felséges: fejedelem hivta sszo az
1848-ki orszaggyiilést, mint kiralyi eldterjesatés az
Gyszehivo leiratbau tudtdra adatott minden torvény-

hatésagoknak, kiztok a szdsz foldon Tevoknek is |

az unionak ezen orszaggyiilé.en targyalasa, elkil-
détték a szase torvénybatosigok is kiveteiket, kik
az unioba beléegyeztek ; dltalinos kizakaratavalaz
orszaggyiilésnck hataroztatott meg az unio. Is-mi-
don nincy torvénye hazanknak, sét nines Europa
egyetlen alkotmdnyos dllamdnak is arol, hogy va-
lamely torvény megsziinjék torvény lenni azért,
mert felelte nem vitatkoztak hosszasau: ezen ftir-
vényjavaslat a torvényszabta alakban felterjeszte-
tett megerositésre. Megerdaitette azt akkori torye-
nyes fejdelmiink 1848. jun. 10 én kelt kirdlyi lei-
ratiban és visszakiildotte a megerdsitett torvény-
javaslatot sanctio végefti ujabb felterjesatésre. Mi-
nek kivetkezéseill torvényszabta modon a megerd-
siteft torvényezikk aldirds, ugynevezett sanctio vé:
gett ismdét felterjosztetett. Ez is megtortéat 1848,
julius 11-én, é3 6 Felsége rendeletébdl tkiitdetett
a sanctionalt torvénycsikk az akkori e targyban
illetékes végrehajté hatalmi organum. Magyarorszag
beliigyministerének, hogy tébh példanyokban is ki-
nyomassa, 8 alairatvan a Felséggel, a szokolt mo-
don az orszaggyiilési tagok kozt kiossza. — Ezen
utébbi dolog t. i, a torvényczikknek tibh példa-
nyokban kinyomatdsa s az orszaggyiilési tagok,
ugy a torvényhatosigok kozti kiosztatdsa soha nem
volt lorszaggyiilés fteenddje, sem a tiorvénybird
hatalomé, hanem a ' végrehajté hatalomé, mit
1848 elitt a kiralyi fokormanyszék vitt vég-
hez, néha (6bb. holnapok mulva ‘az orszaggyiilés
eloszlisa utan kaptuk meg ily nton a minket or-
szageylilési tagokat illetd torvényezikkeket. Ks ha
ezt illetdleg Magyarorszag akkori beliigyministere,
vagy iokabb talan a behkovetkesé zavarok miatt
nem is jutott el ezen tirvényczikk kezeinkhez, nem

| azt vdrtam volna az ellenvélemény szonokai kozil
azoktél, kik most a végrehsjtd hatésig, a kiralyi

fokormanyszék tagjai, hogy e szemponthdl vagy is
a kormdny mulaszf4sa miatt a torvény érvényes-
sége ¢llen, mely a sanctionak, vagy is az clfoga-
dott s ismét felterjesztett torvényjavaslatoak ~alai-
rasa 4lial teljessé valt, kifogast tegyemek, hanem
hogy minél elébb 6k magok eszhouoljék a tobb
példdnyokbani kinyomatast,. és ‘mindoydjunknak,
kik az 1848 ki orszaggyiilés tagjai- valdnk, keze-
inkhez juttatdsat.’ — Nézziik az 1844-ki cat tar-

| gyaro torvényezikkeket, s vizsgaljuk keletkeznéstk-

nek indokait. Voltak a nemzeti fejdelmekkel inau-
guratiotkkor kotott szerzodéseknek oly pontjaik;
melyek elhataroztdk, hogy oly torvényjavaslat is
torvény erejével birjon, melyet a fejdelem meg nem
erosit. Miutin ezek, mint fejdelmekkel inanguratioik
alkalmaval kotott szerzodések, alaptorvényeknek
tartattak - a felséges austriai hazboli fejedelmeink
hiztositani akartik magokat azon fiuigi jogra néz-
ve, hogy megerfsitésok nélkiil torvény nem kelet-
kezhetik. Ezen biztositékot nem az adja meg, hogy
a kiralyi fokormanyszék, vagy a végrehajto hata-
lomnak méds organuma kinyomatja-e és kiosatatja-e
orszaggyiilés alalt vagy utdn annak tagjai kozt a
megerdsitett torvénycsikket, hanem a sanctonak
sziikséges volla. Bz megtirtént az 1848-diki elsd
torvényczikkre néave, a torvény végrehajtatott, min-
denik torvényhatosag elkiildé a  pesti kozos hon-
gytilésre kiveteit, Erdély minden nemuzetiségeihdl
voltak oit velem egyiitt, és részt vetlek azon or-
szaggylilésben. Es ha az azutani absolutismus ha-
zénk integritisit megszakasztoita, ez a jogfulyto-
nossagot, a torvényt, és a torvényes allds bazdnk
integritdssanak helyredllitasat meg nem ronthatja
szintugy, mint a minden alko!méanyos institutioink-
ra, magdra felséges wruuk horonaztatdsira nézve
is azon absolutismus és dlalkotmanyossag éltal ki-
mondott verwirkoldsi elv.

Igen tisatelt kovet ur! ezen koronazis all
elottiink, a legfontosabh érdekei a birodalomnak,
nagy hatalmi allisdnak bistositdsa lesz ezen ma
gyar orszaggyllés tandcskozdsainak tdrgya. On
bive a birodalom pagy hatalmi allasanak, de eat
sem mi csonkdn, sem a nalunk nélkilli Magyaror-
sudg esonkan nem bizfosithatja, az e végre saiik-
séges torvényeket igy még tandcskozdsa targyava
sem teheti. Hattérbe kell vonulni ezen nagyszerii
érdekek elgtt minden féltékenykedéseknek. Ondk
lehetetlen, hogy el ue ismerjék, hogy a lepergett
kormanyok theoridja ezeket nem védhette, nem si-
kerithette. Mondjanak le 6adk azon kicsinkés fél-
tékenykedésekrtl, azon aggodalmakrol, melyeket

nemzetiségok s municipalis allisok irdnyiban a
kzis Magyarhon orszaggyiilésével szemben. taplal-
nak, hiszen azok biztositdsdra itt tGrvény nem ja-
vasoltathatik e csonka torvényhozé testben, se meg
nem erdsittethetik, miel6tt felséges urunk sz. Istvan
korondjaval megkorondatatott volna. Ondk szdsz
institutioi szintugy verwirkolds ald hozattak volt
mint a miéiuk, 8 hogy nemzetiségtk is eltiportatni
nem szdndékoltatott, csak annak kiszonhetik, hogy
az egyezett a nagy, de kicsinyszeriivé vilt germa-
pisatio tendentidgival. Egyesiijenek 0otk Brasso
igen érdemes  koveteivel, formulazzak kivinsagai-
kat, melyeket mi készek vagyunk felterjesateri.
Bizzanak felséges urunkban, ki minden magéu éi-
dekelk felett all, kogy azokat mint kirdly, kiralyi
eldterjesztésének targydiva teendi, és az egyetlen
legitim torvényhozds u'jan érvéuyre jutiatja

Hatra van még kegyelmes uram tekts KK.
és RR, hogy tisztelt kiralyi bivatalos tirsam, go-
rog keleti vallasu éraek, baré Saguna 6. excja vé-
leményére, és az ezen véleményt s indokait boveb-

ben fejtegetd tisztelt kovet Rafiu urnak véleményére |
némi ésarevétcleket tegyek. Beszédének kozepe ta- |
jan felhozta & excja a testvériséget, suent s20 ez

eléttem, és ontudattal hivatkozhatom feifeimre 8
koznyilatkozataimra, hogy jogos igényeineck eleget
kivantam mindenkor teoni. De kegyelmes ar! faj-
dalommal kell megjegyezuem, hogy ha mindnydjan,
kik e hazanak polgirai. vagyunk, bar felét éreatiik
és telttik volna azon testvériségnek egymads irdnyd-
ban, mit oly gyakran hangoztatunk, e hazinak sok
szomoru koriilményeit hariothattuk volna el. Excel-
lentiad a szeretet vallisanak egyik fopapja, én. hi-
szem, megteszen részérol mindent, hogy e haza
kiilon ajku minden polgarai kozdit: a  kolesonds
szeretet és bizalom azon kapesa ismét megforrjon,

mely ma is és mindig épen maradott a multhol, |

valahol a mindkét nemzetiségiink romjai s alkot-
manyos allasunk kozos elliprasdn légvaraikat emel-
pi akard tendentiak s absolutismusi theoridk szét
pem romboltik.

Excellentiad az eszmék kiilonbségénel okaul
azt méltoztatott felhozni, hogy nines egy kozbs
alap, mely ezen kiilonbséget eltorolje. De bocsdna-
tot kérek, igen is meg van e ko:os alap, és ez az,
melyet excellentiad egyik eloleges értekezleten a
politika erkilesiségének, igazsaganak nevezett. Ezen
igazsag a legitimitds, ezért allunk mi az 1848-ki
tirvény alapjan, mert ez egyedil a legitim, az
igazsagos, erkolesos alap, mitél ha barki eltévozik,
akaratja ellen sodortatik a legillegitimebb — bat-
ran kimondom: a forradalmi elméletck alapjdra.
Imé ez tortént most is. Excellentidd és az indokait
bovebben fejtegeté Ratiu kivet ur az 1863-ki sze-
beni gyiilésnek a roman nemzet 4-ik nemzetiségét
kimondé hatdrozatat vették alapul, és kovet Ratiu

| ur kifejezte, hogy az 1848 ki s . azelGtti torvénye-

ket nem ismerheti el ilycknek, mert még akkor a
romin pemzet, mint nemzet azok hozataldba be
nem folyt; fejtegette, hogy az orszaggyiilés alkoto
részeinek egyezniok kell a lakosok  azon 16megé-
ve!, melyet a torvény batalma ald vesz; hogy a
mely orazaggyii'és nincs ugy szervezve, hogy a
baza akaratjit fejesze ki, és a lakosoknak minden
érdekeivel Gszbangozzék, a haza képviseletének
nem tekintethetik, tehdt az 1848:ki orszaggyiilés
kivetkezileg az azelditiek se voltak torvényesek,

mert még nem volt a roman nemzet inarticulalva,
| mely a balizsfalvi gytilésen, mintegy 40 ezer em-

ber, kifejeate, hogy addig az umio ne targyaltaseék,

| mig oft kifejezett kivivalak meg nem adatoak.
| Kivetkezoleg az unio torvény érvényes nem lehef,

s annal kevésbé tekiutethetik anpak, minthogy a
12 évi absolutismus sem ismerte el; az 1863-diki
april 21-ki reseriptum is Lifejeste, hogy az mint a
yoman és szdsz nemzet megegyezése nélkil Kotote
dolog nem érvényesittethetik, mig azok is bele nem
egyeznek. Ujabb pertractatio ald kell tebat vétetni.
Bzt a jelen orszaggyiilés, mint a mely az 1791-ki
alapou hivatott ossze, a 8 frtos census pedig esak
jarulékul adatott hozza, vem teheti. Kéressék meg
tehat 6 Felsége, hogy az 1863-ki szebeni vilasz-
tasi javaslatot erdsitse meg, s ezen alapon egy uj
erdélyi orszaggyiilés hivassék oOssze, mely elibe ter-
jesztessék axz unio revisioja.

Ezel6tt majdnem 6t évekkel a fejérvari érle-
kezlet alkalmaval mar szerencsés voltam cxcellen-
tiad véleményére megjegyezni, hogy e sz6 ,haza®
elttem nem valami eszményi lény, melybe szerel-
mes volpék a nélkiil, hogy tudodm, mi, nem a gi-
ringy, melyet tapodunk, nem a hezyek, vilgyek,
rondk, melyek ferményeibil taplalkoiunk, hanem
egyesillete mindazoknak, kikkel és eldddeikkel mi
és eldjdeink egy fiiggetlen tarsada'mat allotunk.
Ezen tiarsadalomnak &llami hatalma van, megsza-
kagzthatlanul all fenn, mig az &llam létezik, és e
hatalom meg nem gzfinik a miatt, hogy az idok
sordn keresztiil tébhen vagy kevesehben részesit-
fettek alkotményos institn‘iok kivetkeztében az al-
Jam iigyei vezetésére valo befolyishan. Sem az al
lam fogalma, sem Eurépanak kozjoga még eddig
el nem ismerte azon elvet, hogy azok, kikre ké-
sibb a térvényhozasba valo befolyas kiterjesztetett,
az allam elobbi torvényeit felforgassdk, érvényte-
lennek tartsak a miatt, mert clgbb abba be nem
folytak. Valyon kegyclmes ur és tisutelt kovet ur!
Nagy Britavnidnak és Irlandnak tobb millio ka-
tholikusai elvitathatjak-e az Osi angol alkotmanyos
institutiok és trvények érvényét azért, mert a tud-

va levs eskii miatt csak annak eltorlése utin kez-
dettek elébb belépni torvényhozo testéhe és kor-
manyaba? Valgon a parlamenti reform utan tehe-
tik-e és tették e ezt azon roppant varosok, melyek
legelobb akkor jutottak szavazati jogaikhoz? Te-
heti-e ezt Skotia vagy Irland, mely a felsd hdzba
éppen mds- elv szerint kildi' pairjeit, miot Anglia?
De kérdem, miutin legelsbb 1860 utdn nyertek fel-
séges urunk Lajtdn tuli orokos tartoményai képvi-
seletet, semmisnek tarthatjak e 6k~a tronnak azoa
Orokosédési rendét, azon a kiilhstalmakkal kotoit
szerzbdéseket, azon tirvényeket, ¢s 4llamadossigi
kitelezettségeket, melyeket az akkori allambatalom
vélkiilek hozott 1étre? B kérdem. végre, felséges
urunk 6rokostdési jogat, magat a pragmatia san-
ctiot, ki tekinthetné érvénytelennek azért, mert abba
nem csak a roman nemzet mint inarticulalt cemzet,
sot altaliban az akkori urbéres osztily barmely
nemzetiséghez tartozott is, be nem folyt.

Azt allitaim, hogy ha a legitim alapot elvet-
jilk, akaratunk, szandékunk ellen magunkat a for-
radalmi theoriak mezején fogjuk taldlni, melytol
irtozunk. Meg vagyok gyozédve, hogy mind 6 excja
mind tisztelt kévet Ratin ur velem egyen'dn iszo-
nyoduak tolok ; de tisztelt kivet ar azon theoridt,
mit on felallitott, gyakorlatilag csak az 1789-t8l
1793-ig divatozott gyisz emlékii frankhoni esemé-
nyek kozt fogjuk feltali'ni~ Feldllittatott ott is az
emberi és polgari jogok elmélete, ebbol vonatott ki
a_kivetkeztetés, hogy a mi azokbol nem foly ki,
nem allamhatalom, hanem bitorlis. Tabula rasavd,
mintha azelott eemmi legitim jog, semmi dllamha-

| talom, semmi tSrvény, hanem minden csak népjog

elleni bitorlds lett volna, tétetett minden. Es a nép-
gyiilések, melyeknek rendezett allamban csupdn
kérvényi jogaik vanuak, uralkodoi, feltételeket szab-
ni, a koroninak és altala Osszehivott torvényhozo
testek hatalmaskodni kezdettek a Bastill terén el-
kezdve, el Versaillig, és a juniusi s augustusi pd-
risi napokig. Imé uraim, ezek a népgyti'ekezet és
népjogok hatalma korilli theoridknak, az dllamha-
talwi legitimitas continuitisa megtagaddsdoak 8zo0-
moru consequentiai. On kegyelmes ur s tisztelt
kivet ur, csalhatatlanul elvetik ezen consequentid-
kat, dc kérem vessék el az elvet is, melybdl ily
consequen'idk folynak, Eu onoket e térre nem Ko-
vethetem.

Az 1863-ki szebeni gylilés octroy-ja szintoly
kifolyasa volt ezen legitim continuitas megtagada-
sdnak Erdély alkotmanyos orszig volt, rendezve
torvényhozo hatalma, ezen torvényhozo fest felsé-
ges urnok megerositésével hatdrozta el, s érvénye-
sitette az urbéri terhek megsziintetését, kimondotta
a jogegyenloséget; egy kozos torvényhozds ald
helyeste Magyarorsziagot és,Erdélyt; csupan ezen
kizis torvéoyhozasnak a felség beléegyezésével,
mint egyetlen legitimnek lehet és van joga Erdély
szamara uj valasztisi torvéoyt bozni. Az, minek
alapjan a szebeni gyiilés Osszehivatott, csupin oc-
troy, melynek alkotmdnyos dllamban érvénye nincs.
Nem lehet egy ily gyiilésrol torvényt javasolni,
pem lehet a mostanirél sem, mely ismét nem bir
a logitimitas kellékeivel. Kovetkezoleg, miutdn meg
van az alap, a melyen az eszmék disparitdsa ex-
cellentiad ohajtisa szerint megsziinjék, ezen legi-
tim alap pedig csupan kiizgs hongyiilésiinken vap
meg. Tisztelettel kérem excellentiaidat, fogadjuk
kiz egyetértéssel ezt el. Ott mindaz, mi mindoyd-
junkra nézve egyirdnt kedves, felséges nrunk trén-
janak fénye, szent Istvin korondjinak jogai, a bi-
rodalom nagyhatalmi dllisdnak megvédése és lehe-
t5vé tétele, bazdnk alkotménydnak és integritdssi-
fentartisa, és minden nemzetiségek vellink egyenld
jogainak biztositdsa felséges urunk dltal Iétesittetni
fog. E biza'om felséges urunkban és hazdnk min-
den népei s vemzctiségei koz-torvényhozasaban
cgyesitaen benntinket. Excellentiatok szin‘ugy mint
Brasso vidéke kovete, méltoztassanak formuldzni
kivinsagaikat, eszeket mi felséges urunk eleibe ter-
jesztjik, ki mint kiralyi eloterjesztését fogja az or-
szaggytiléssel kozolni. T kozds helyén a jog- €8
igazsagnak egyesiilnl fogunk mindnydjan, egymds
jogai és igaza védelmében. BEgyestljjjok ift is,
hogy oda az egymds irdnt.mjr itt megalapult hi-
zodalom kisérjen.

B. Kemény Domokos: (fokormanyszéki
tandcsos.)  Nagyméltosigu elndk ur! Tekintetes
Karok és Reodek ! Nem 'azért kivanok szélapi,
mintha az unio kérdésének gydmolitasara salikség
lenne szavamra, hanem sajit igazoldsom végett,
mert illonek tartom, hogy allamszolgalatban levd
hovfiak is nyilatkozzanak a kitizott kérdés felett,
melynek szerencsés megoldasatol figg hazink szebb
jovéje.

Lélektani oka van annak, hogy 8 minoritda
emberei mindig ingerlékenyebbek, idegesebbek, mert
banyatlani 14ljdk azon tigyet, melynek fentarlasat
— okkal, oknélkil — életkérdésnek tartjik, és nem
segithetnck magukon, mintju bizonyos yesutéssel
mennek szewbe. .

Ez oknal fogva nem veszem oly nagyon szi:
vemre, ha a jelen minoritisnak valamely tagjs,
szenvedélye altal magat elragadtatoi engedi,

Mi — ez orsziggytilésnek idosb tagjai —
évek soran at 8 winoritashoz tartoztunk és tudjnk,
mins keserves kenyér ez!

De egyet még sem tettiink soha, nem. tamad-
tuk meg elleneinket oly oldalrél, hol tudink, bogy
az orszaggylilési teremben nincs hatalmukban ne-
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nekiink felelni. Eat nem tettiik, mert nem akartuk a |

lovagiassag szabalyait sérteni.

Azonban barming heves kitoréseket tenuvéuek
a minotitds emberei ellentink e teremben, a tekin-
tetes KK. &s RR., st a haligatok sem bagyndnak
o1 az eddig gyakorlott higgadt modorral, melynek
fontartdsa — a jelen kOrlilmények kizt — annyira
szitkséges.

Jelesen azon tisztelt honfitarsaink, kik jeleu-
leg a helyhatosdgot képezik, oly fényes bizonyité-
kat adtdk politikai érettségiknek, mindt én eddig-
el6 nem lattam sem Kolozsvartt, sem Pesten, sem
a kiilfsldon soba !

Teljesleg atértették, hogy azon tigynek, mely
mellett buzognak, legnagyobb szolgilatot tesznek
az 4ltal, ha csendeseu tartjik magokat, és fol nem
szollalnak. Est et tuti silentii merces.

Teljesleg tudjik méltanyolni Erdély egyik
tinnepelt fisnak Pesten kozelebbrol tartott beszédét,
‘melyben sulyt fektetett arra, hogy hajdan a clas-
sicus id6hen a hallgatdsnak oltart emeltek.

Mi a szdnyegen levd targyat illeti, az emberi
természetnek egyik sajitsiga abban rejlik, hogy
az emberek mindig rigeszmékkel bajlodnak, nie-
Iyek miatt egy mdsnak éltét — minden igaz oknél-
kil — megkeseritik. Mi aonyival sajnosabb, mivel
mindig voltak, vannak és lesznek emberck, kik az
ily rogeszméket magan lgyeik elémozditdsara esz-
koztil folhaszoaljak, kik a viszszavonds ldogjat
nem oltani, de éleszteni igyekeznek.

Ily rogeszme volt hajdaniban a vallisos fa-
patismus, mikor az emberek nehdny valldsos thesis
folott versengve, egymast — mint biingsthet — vér-
padra hurezoltdk.

‘ Ez idbk elteltek, de csak azért, hogy ujabb,
meg ujabb tévedéseknek adjanak helyet. Igy vaitja
fol egyik rogeszme a masikat.

Jelenleg a nemzeli fanatismus van napiren-
den. Bz is lejarja magat idovel, és utédaink alig
lesznek képesek folfogni, miként toriénhetett 22,
hogy ugyanazon hazdnak fiai egymds irdnt ellen-
séges indulattal viselteltek csak azért, mert kiilon-
boz6 nyelven heszéltek !

Hogy e l4z, e roham meddig futja le ciciu-
sat, az Isten titkiban van, de annyi bizonyos, hogy
elébb megsziinnék ez, ba Erdélynek killonbozd ajku
foldnépe magdra hagyatnék, ha a mivett honfiak
— és itt egyik nemzetre nézve sem kivinok kivé-
telt tenni — nem akarndk azt vezetni, hanem in-
kdbb 4ltala vezettetnék magokat.

Erdély vegyes vidékeinek egyszeril foldnépei |

579

pap inditvinyosta, miszerint ez orsziggytilés folya-
modjék & csdszdri apostoli kirdlyi Felségehez azon
alizatos kéréssel, kegyeskedoék a szebeni tartomd-
nyi iilésben szerkezelt vilaszidsi torvéoy szentesi-

tése mellett, ez alapon egy voj erdélyi orszdggyt- |

| lést rendelni, melyen aztdn az anio kérdése tagla:

las al4 lenne veendd:

Tekintetes KK. és RR.! Ne csindljunk ma-
gunknak illusiot, ne ringassuk maguukat reményck-
ben, melyek nem teljesiilhetnek sola.

Hiszem az unio kérdését ily alapon fektetett
orszaggytilésen taglalni nem temne egyebef, wmint
folitte palezdt torni, és e jelen orszdggylilés majo-

| rit4sitol — mely appyira ragaszkodik az unio esz-

méjohez — ast kivdnni, hogy ez eljardsra segéd

| kezeket nyujtson, esak annyit tenne, mintha & ma-

gyarok és székelyek az 1863-diki szcbeni tartowd-
nyi gylléstél ast kiveteliék volna, hogy procld-
milja az uniot.

Eppen abbau rejlik e szerencséilen orszég
abnormis ~#llasa, hogy e tckintetben a torvényes

| alap félrevettetett, hogy 1848 ota kslonbozd alapou

killoubz6 szellemii orszaggytlések hivattak egybe,
melyeken Erdélynek hol egyik, hol masik nemzete
meg vem nyugodt.

A szdbz és romdn nemzelck szdmara war
adatott cgy orszaggyiilés Szebenben, a jelen orszdg-
gyiilésen clleuben a magyarok ¢és székelyek van-

| nak tobbséghen.

Ha mir — a tett inditvany szerint — a roma-

| nok és szaszok kedvokért egy masodik orszaggyli-

1és hivatnék egybe, ugy Onként kovetkeznék, hogy
aztan a més két nemzet viszont megkivdnna, hogy
mér szdmukra is adassék egy masodik, még pedig
torvényes, alkotmanyos alapon.

Ez a bazinkat kirnyezd zavaroknak, incon-
sequentiaknak természetes logicdja, ez mutatja,
mennyire szilkséges médr valabdra visszatérni a tor-
vényes alapra, életbeléptetni az unionak szentesitett
torvényét, mely bizonnyara tobb garantiat nyujt
Erdély minden nemzetéoek, mint az 5rokos fluctna-
tio, bulldmzas, melybe Erdély nemzeteinek alkofmia-
nyos és ncwzeti jogai r.ndre mind belefulnak. Intd
példan] szolgal e tekintetben a szebeni tartomanyi
gytilés oz k eldtt, kik elfogulatlanul képesek vizs-
galat ald venni a Szebenben tett hatdrozatokat.

Az unio figyében tett ellenvetésekre leszalva,
nem kivinom a szonokok egyes kitételeit birdlat
ald venni. Bz nem elhivatasa ¢ jelen orszaggyl-

| lésnek. Nem arrél van sz0, ki miként fejezte ki

|

igen jol megférnek egymds mellett, habér kiilon- |

btz nyelven beszélnek, s alig van nemzeti versen-

gésekrol fogalmuk. Magasabb korokben ellenben ily

entéte cordiale nem mindeniitt Gsmeretes.
Ujabb bizonysdga es aunak, miszerint az

magit, hanem mind ellenvetéseket tett.

Hallottarn, bogy 1848 ban a kovefek intimi-
dalva voltak. Ez pem all, jelen voltam én akkor,
és jo lelkiismerettel mondbatom, hogy épp oly ke

| véssé volt sz6 intimidatiorol akkor, mint most, Mey-
| tartanak engem ebben mind azok, kik e tandcsko:

egyszertt foldnépének jozan okossiga és instin- |

ctassa inkabb megvédi az cwberl kevlet elfugulisa-
goktol, mint a cselszévények dltal kérnyezett poli-
tikai miveltség.

Az unio kérdése folytonos izgatottsighan tartja
Erdélyben a kedélyeket, €8 mi ennek oka ? — az

tekintetes Karok és Rendek, hogy az unio eszmé- |

jét kozbnségesen nem jo szemponthol szoktak fol-
fogmi.
Sokan azt hiszik, hogy az unio nemzeh

kérdés.
Ez nem 4ll, nem nemzeti kérdés ez, hanem

alkotményos eszme, melynek minden nemzeti |

kovetelés ala van rendelve.

Nem lehet tagadui, hogy az erdélyi magyarok,
székelyek rokonszenvvel viseltetnek Magyarhon ird-
nyaban. De nem ez a fiok, melyért az unio telje
siilését ohajtjak, hanem

azon meggydzdés, hogy Erdély, magira ha-
gyatva, nem fog soha, de soha az alkotmanyos élet
igéret fuldére belépni.

Azon meggybzddés, hogy Erdély magdra ha-
gyatva, a fondorkoddsoknalk, a demonstrationak
martaléka leend.

Azon meggybzddés, hogy a kozelebb lefolyt
évek Erdélynek killon allasat teljesleg lehetleuné
tették.

Tis itt nem szolok az igazsig kiszolydltatds-
rol, nem a kozigazgatasrol, mert sérteni mem kiva-
nok, mar pedig az igazsig kimond4sa akkor sért
legink4bb, mikor a szenvedett méltatlansdgokat iga-
zolpi.- mem lehet, hanem csak is a torvényhozdst
emlitem meg.

Ugyan kérem, bol lebetne a foldkerckségén
oly allamférfit follelni, ki képes lenne egy erdélyi
orszaggylilést ugy rendezni, hogy azon Erdély min-

.den nemzete megnyugodjék.

Korméanyuok e tekintethen fett (5bb kisérle:
tet, de melyek czélhoz newm vezetick, 8 nem is ve-
zethetnek, mivel e foladat megolddsa logikai lchet-
[enséget foglal magdban, miutdn egyfelol a szdsz
68 roman atyafiak nem pyugodnak sem az 1791,
sem az 1848, sem az 1865-beli alapon, masfeldl a
magyarok és székelyelk sem fogadhatjak el az
1863-beli censnst.

Es ugyan miként gyakorolhatna egy orszig
térvényhozasi jogait, mikor orrzaggytilését még csak
nem is lehet #sszehivni !

Nem rokonszenv, bauem ¢ feljebbi alkot-
manyos érvek azok, melyek az uniot kivdnatossa
teszik, melyeknél fogva akkor is o¢hajtandm az
nniot, ha a romén vagy szdsz nemzet fia lennck.

Egy koztiszteletben levé nagy befolyasu fo-
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| adtak 0si alkotmanyuvk welletti buzgalmuknak, |

z4sokban résztvettek vala.
Hallotbans, bogy an uuio térvéoyo nom hirdetfe-

tett ki. Ez mar magdban sem all; de kiilsnben is,
ha ez ellenvetés nem lenne firfigy, hanem valodi
serupulus, s ha csak ez akadalyozta volua az unio
minden pontjainak teljesedéshe vételét, ugy valo-
ban wér régota teljesiiltek volna azok.

|

Tekintetes KK. és' RR! hogy jogi' szemipont:
ban mind szilard alapon 4l az uviotérvéaye, eat
leginkabb taousitjak az ellene felbozott alaptalan
ellenvetések , melyek mind csak formasagokat tar-
gyaloak,

Fontosabb azon e jelen orszaggytilés ellen
tett megjegyzés, hogy ez czélhoz dltaldban nem
vezet, mivel itt Erdély nomzetei ki pem egyesked-
lictnek egymassal, mintdn a romdn ¢s szdsz atya-
fiak ez orszdggytilést trvényesnek el nem ismer-
hetik. Ez cllenvetés kowmolyabb és igen szomorito.

Azon esetben, ha csak tdvolrél is lehetue
remélai, hogy egy ujabb alapon egybehivandd or-
szdggylilésen e czélt el lehetne érni; én legelst
lennék , ki minden alkotmanyos scrupulusokat félre
téve az e végett tett inditvdnyt partolndm.

De tegye bar ki szivére kezét és vallja meg
szintén, lehet-e ezt remélni? valjon nem tennének-e
2 magyarok ¢és siékelyek hasonld, sot alaposabb
joggal ellenvetést egy ily vagy barminé méas alapon
jbol egybehivott erdélyi orszaggylilés ellen?

Valoban nem menektilbet ki Erdély e zava-
rokbol més uton, mintha visszatér a Grvényesség

terére, melyet bar soba el ne hagyott voloa, —

mintha az unio minden pontja teljesedésbe vétetik.

Hallottam, hogy ¢ jelen orszaggylilés nem
térvényes, és ez ellenvetést ujra nem az osi alkot-
ményhoz ragaszkodo magyarok vagy saékelyek, ba-
nem nehdny roman és suisz atyafiak hoztdk elé,
ignordlva aat, hogy az 1791 beli szervezet epp a
szdsz és roman nemzetck kedvére modosittatott.

Magam is azon véleményben vagyok hogy ez
orszaggylilésen torvényt hozni nem lehet, és abban
igaz nagy garantiat, megnyugvést taldlok, hogy ez
legmagasabb helyrél nem is rendeltetik. De azok-
nak, kik e jelen orszdggyii'és torvéoyhozdsi hatal-
méat el nem ismerik, &t kell litniok azt is, hogy
ily hatalommal az 1863-dik tartomanyi gyllés sem
élhetett, és jovoben sem élhet egy erdélyi orszig-
gylilés sem, barmind alapra fektettetnék miutan
¢ két orszag torvényhozdsa még 1848 ban torvény-
szerlileg é8 tényleg mar egyesiilt.

Nmltgu elnok or! Tek. K. K. és R. R! Mie
teremben Erdély sirja folott allunk, de az alkot-
manyos élet nem Erdély valamely nemzetét, nem
ennek valamely politikai vagy nemzeti jogat kivan-
juk e sirba letenni, hanem betemetjiik Isten segit-

| ségével a visszavonasnak doemonjat, mely Erdélyt

Azt kivania, hogy cgy magarendjén kelt és

szentesitett  alaptorvény megsemmisittessék csak

azért, mert nem lchet évek mulva apodictice bebi- |

zonyitni, hogy e torvény winden egyes torvény-

hatosagban korhirré tétetik ; valoban igen igaztalan, |

meg nem allbaté kivdnsag leone. A ttirvény szen-
tesitése a fo kellék, annak kibirdetése a kezelés-
hez tartozd mellékes dolog.

A fonnebbi kovetelés olyasmi lenne, mintha
valaki azt kivaona, hogy ecgy jol folszerelt hadi
hajo a tenger sikjara Ki ne lhocsattassék, miutin
elfeledték az egyik kabinctben foltenni a tikrol.

Aztan ha cgy régi divatn tablabir¢ kiviuna
az alkotmanyos rendszabdlyokat ily utolso conse-
(uentidkig vinni; ez még csak megjrnd

|

De hogy oly cgyéuck ragaszkodjanak cz al- |

kotmanyos pedanteriakhoz, kik a reichsrathban
¢s a szebeni tartoményi gyiilésen semmi jelét ncm

kik ellonkezileg ily ragaszkoddst a bornirtsig-
nak tartjak , mely Okot csak genirozza; ez vald

| ban killsngs egy tinemény.

Hallottam, hogy az unio torvénye nem wa
radhat feno, mivel a roman nemzet abban nem
egyczott weg. Mar ths KK. ¢s RR.; nem orszig:
gyiilés szinén, hanem elemwcutaris oskolikban kell
aut magyardzgatni, hogy egy szentesitett torvényt
oly testiilet vagy nemzet, mely e torvény kelésekor
politikai joggal mem' birt, késibbre meg nem sem
wisithet.

Halloltam , hogy az orezag rendei 1848 ban
praecipitaltdk magokat, miutén oly nagy bordereji

| targyat, miod az uvio, egy iilésben elhataroztak.

Ha ez iilésben tobben nyilatkoztak volna az
unio ellen akkor ez ellenvetés maga helyén lenne.
De tudjuk mindnydjan, hogy ez tilésben a magya-
rok , székelyek, szaszok egybangulag az unio mel-
lett cmeltek 8zot.

ppen az mutalja, mennyire meg voll érve
1848 ban az unio eszméje, hogy azt egy filéshen
¢l lehetett hatarozni.

Ha az orszag rendei 1848-ban ily gszhang-
248 mellett mégis napokon keresatiil beszéltek vol-
na az unio mellett, valoban hasonlitottak volna az

jsmeretes lovaghoz, ki szélmalmok ellen harczolt..

oly hatértalanul szerencsétlenné tette.

Ily halott felett csakugyan kar lenme konye-
ket hullatni!

A fénebbiek szerint partolom ns Kolozsmegye
inditvanyat a nemes Brassovarosa egyik “érdemes
kivetje 4ltal tett éa tobb szasa kivetek altal par-
tolt hozzatétellel.

Végezctll csak egy kérdést vagyok bétor
foltenni.

Valjon, kik tettek a szdsz nemzetnek nagyobb
szolgalatot?

Azon érdemes kovet urak , ‘kik ingertilt be-
szédeikben olyat koveteltek, mit ez orsziggylilés
tobbsége a legjobb igyekezettel sem fogadhat el,
vagy Brassévarosa kiovetei és:tarsai, kiknek a szdsz
nemzet jogait biztosito kivdnatat a Tek. K. K. és
R. R. a legnagyobb készséggel folkaroltik?

Siulutin érsek masfél oraig tarto beszédbe
tamogatja Saguna allaspontjat.

Teleki Domokos: (Kir. hiv.) Nagymél-
togdgu Elngk ur! Nagyon tisztelt gyiilekezet! Hogy
ha talin elébb mas veélekedéssel lettem volna, azok
mik itt tegnap mondattak, meggyoztek az irdnt,
hogy Kolozsmegye ¢érdemes kovete inditvanya
egyediil bir azon fulajdonokkal, a melyek nem esak
a torvényszegésnck, hanem  felséges fejedelmiink
akaratjanak és' az o kivetélményeinek egyirdnt
megfelelnek. A mi azon inditvany torvényességét
illefi, erre nézve ma tohbh mondatott itt el, 65 a mi
még tin elmondhato, el fog mondatni. Bgyéhirany
orre nezve egy nehany pontot magan is fel fogok
enliteni, a midén is tegnapeldtt a szemhen  1évik,
az ellenkezé véleménytiek dltal felhozott dllitisok
és kovetelésekre fogok visszatérni. O felsége tolink
azt kivinja, hogy az egyesiilési torvényt 1negvizs-
galjitk, behato targyalds ald vegylik ¢s az ivanti
nézeteinket O felségének felterjeszsziik. Az a kér-
dés — megfelel-e ennek Kolozmegye érdemes k-
vete inditvanya vagy nem 2 & a vele szemben tett
inditvanyok mennyire felelnck meg annak. Tevabb-
ta azon kérdéshez fogok még roviden szolani, mit
kivan a jelen korilmény, a jelen idének kivetel-
ménye. Hogy mi az unio torvényezikkét behato ta-

nioskozas ala vettiik, azt senki, ki az eddigi tandes- |

kozmanyok folyamat hallotta, kétséghe vonni nem
fogja.

Disatelt gytilekezet! Mar majduem két vapig
vitatkoztunk felette, nemesak eldleges tandcskoza-
sokhan, melyeket régebben tartottunk, hanem valo-
sdgos egyefemes orszaggylilésen is. O felsége td-
link azt, hogy a torvényezikkelyen valtoztatast te-
gyiink, legkevéshhé sem kivanja. Ezenkiviil O fel-
sége akaratjanak = egész mértékben megfeleltiink,
midén 4 torvényt hehato tandcskozds ala vettiik és
a torvény ivinti véleménytinket tandoskozas folytan
O felségéher felterjesutjiik; a mi az idok kovetel-
ményeit illeti, itt nem csak az orszaghan létt.sz&.egyes
nemzetek, hitfelekezetek ¢érdekein egy kmse‘fall’il
kel emelkediink, foltl kell dnmagunk érdekein is
emelkediink; egy kicsit tovabb kell tekintentink,

koriil kell nézntink Szt

Istvan korondja ald tartozd

vények kinyomattals, azokat az eredeti pelC
Je kellett tennii @ hiteles helyekre t. i Fehérvaira,
. Kolozemonostorra: s :mmdé:;kdm!ﬂgb&wwu

orgzagok kbzott, még [tovabb az §sszes birodalom-
ra § még azontul Europdra is; szemiigyre kell azt
venutink 8 minél messzebb tekintink; annal inkdbb
meg kell gyduédntink  hogy itt egy ' térvényes egy
pontos ¢és mennyite lehetséges gyors ellatasrol van
salikség gondoskodui, esakis az ily ellatds képes az
europei viszonyoknak a birodalom koviilményeinek
¢és a Lajthdn inneni tartomdnyok érdekeinek’ meg-
felelni, mert ha a legkdzelebbi, tegnapelsiti napon
tett inditvanyokat tekintem, legelstbben is az #lta:
lam igen tisatelt érsek ur b; Siaguna inditvanydra
szdllok, ugyan kérem, inditvdnya ezen tulajdonok-
nak mennyiben felel meg, megfelel-e &’ torvényes:
ségnek;! de megfelel-¢ az id6 kivanalmainak, mefelel-¢
O felsége kivanatinak is. Ugyan tisztelt gylileke-
zet) mi torténnék, ha O felségét arra kérnok, hogy
méltoztassék azon orszéggylilést, melyet mar egy-
szer eloszlatott, ujbol ssszehivni, mindazon  kelle-

metlenségeket, melyeket azon orszaggyliles sztlf, -

még egyszer ujbol foleleveniteni. Ugyan kérdem a
tirvényesség kellékein kivill az opportuitds kove-
teli-e, a most létezs igen fontos korlilmények meég-
felelnek-¢ iranyuknak. Atniegyek mar most  azok-
ra, tisztelt gyiilekezet, a mik Kolozsmegye * érde-
mes kovetének inditvanyara itten egy oldalrél - tsb-
bek 4ltal felliozattak. Egy ténynyel szemben tisztelt
gylilekezet, a melynek valodisaga méltdn kétség
ald jon, nem elégséges azt allitni, hogy ezen tény-
b6l nem hajlando, ki azt mondotta, azon kovetkes-
tetést huzni, melyet talan felreértett szavabél tegnap
huzhattak volna; mert midén a tény maga jon két-
ségala, akkor annak kovetkezéseit igy vagy amugy
szabilyozni vagy véltoztatni nem elégséges, és va-
1ojaban azon tény valosaga jon kétség ali; hogy
itt az 1848-héli orszaggylilés alatt logkevésbbé is
oly jelenetek, a melyek a torvényhozds komolysa-
git, a torvényhozas szabad eljarasat gatoltak vol-
na, torténtek. Jelenleg a kormanyzék igen tisatelt
alelnoke az, ki akkor Kolozsvir varesanak elsé
tisztviselije volt_és & bizonyara bizonysagot tehet
arrol, hogy a személybatorsag legkevésbbié sem
volt koczkiztatva, de sét a személybatorsag fenn-
tartasa végett rendkivili eszkizokher sem  volt
szitkséges nyulni. De a dolgok tovabbi folyamata
is azt izen vildgossa teszi és nyilvanossd:. Valowdg-
gal az unio torténelmében egy megbecsiilhetetien
egyéniség, az universitisnak jelen elnoke, a Szdsz
nemzetnek érdemes comese, igen sajnalom’ Hogy
nines jelen, mert az unio kortil elofordult tobbféle
eseményekre nézve igen viligos 65 személyes ‘bi-
Zonysagot tehetiie. I s7sin sy gh

Az unio iranti torvényczikk megsziiletett 1aind

Magyarorszagon mind Erdélyben, ennek kovetkez-
téhen az erdélyi kovetek elmentek a pesti ¢ nhg-
gylilésre. Tagadhatlan, hogy mir akkor a kormény-

nak kétszintt politikaja kovetkeztében az ingeriilt-
ség novekedett. Pesten kétségenkivil a kedelyek
f5l hangoltabbak voltak mint Kolozsvirt s még is
mit tapasztaltunk, azf, hogy sept. 19-én tobb szdsz
kévet urak  tetteiket motivilva az orszaggytilésbol
kiléptek. Ekkor a szisz comes ezen tettoket sem-
mi kortilmények altal helyesen igazoltaknak inen
ismerte ¢l és 6 megmarad; de valamint akkor a fisz-
telt szasz kovet urak a nélkifl, hogy legkissebb kel-
lemetlenség tortént volna iranyukban, a leghabozobb
lépést, melyet egy képviselo testiilettel szemben
megtenni lehet, a kilépést megtették ; haza jovén
azutin egyiknek vagy mdsiknak fegkissebb banta-

sa vagy megsértése nem tortént. Valgjaban, ha‘a

tisatelt kovet urak azt akartik volna fenni &5 a
torvények hozataliban nem kiv’éiltizk‘ V()Iiia"r‘é"ﬁ"it
venni, az nekik Kolozsvirtt is telyesen hatalmutk-
ban lett volna; egyébirant igen  helyesnel 'tqfiffiél
igen tisstelt Gal Janos nrnak vélekedését, “jﬂ’i’sj‘i‘é-
rint megsziintetett torvényckkel szemben, az n ko

rilményckre vagy indokokra, a melyok a fi i‘%ﬁy
hozatalinal egy vagy mas személyt édz’ﬁtgﬁi& —
hivatkozni és ezen korilményekbol a fSrvény meg-
semmitésére hozni kivetkestetést, a leghelytelenebb,
¢z semmi jog és semmi torvény iltal nem tamoga-
fott eljaras. Atmegyek most tisafelt gyllele arra
ami itten as 1744ki IXik torvényezikknek a

approbita 3 ik része 12-ik cziméne gﬁsﬁa@i

, caxt
tisibol hoztak ki. Maga azon forvény egy e
nesebb és dicsértebb targyra hozato t‘,;tfuﬂ illik leg
kizvetlencbbiil arra, hogy lﬂff{épp,ffwzia 5
vényeknek hiteles helyekre valo féﬁbs‘fﬁéjﬁ.“‘_"&f
ben a forvényekhen a mi indirect van moddva, az
legkisebb kétséget sem hagy fel arra 1 & ho
az 0 felsége dltal egyszer confirmalt
vénynek kell tarfani, olyan torvéoy _
ha senki kétség ala nem hozhat. i ';u-'-f
Ugyanis as 1744k torvénycsikk ast mondja,
liogy mintan tobben aat dllitottak hogy az appro-
hita. 3-ik csime, a felségi jogoknak hatranydra va,
mi azon torvényeket iterate revolvimus S
firvényben semmi olyasty a mi O felség
artalmara lenne, nem talilunk. A
tak killonhizok. Az approbatalis idben,

k

n a

fojedelem kiel volty a mint meghosatott a W%
a fjedelom  megerisiteite s & megerdsitett rve-

nyekre nézve addig, & Wﬁ‘ﬂ"kmmm‘
Josségévé . {ototelt - priesidens — a mint ol mons
datik — és az itélo mesternek, hogy azon K
nyelbil akarkinek pirt adjanak. Mintén pedig
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elsége  Jogana
kortilmények vol-
midd




00 Az 1744-iki torvény tehat  nincs & felségi jo-
gok hafranyara, mert regebben is a torvények meg-
erdsités elott nem valtak torvénynyé. Azt mondja
ugyanis az 1744-iki 9-ik torvényczikk, hogy ezutin
is- mind addig, mig 6 felsége a torvényeket meg-
erdsiti, azok torvények ne legyenek, hanem marad-
janak. a jegyzoktnyvekhen, mintin pedig a torvé-
nyek kinyomattak, a megerositett eredeti példiny
tétessék lea hiteles : helyekre; miut az régebben
tartént.. Igen vildgos az, hogy ezen utébbi rendelet
nincs: ‘ellentéthen az elsbbivel, sot iq}&ahb az 1744-
iki 9 ik torvényezikkben azt monda O felsége, hogy
két torvényezikk egy mis mellett igen jol megéll-
hat, viligos az, hogy az O felsége altal confirmalt
a,lonv‘tﬁnv:-ezikkwrvény, és vilagos az, hogy a :1744-
iki torvény utan az ugy volt mint az approbationa-
lis idoben és viligos az, hogy ezutin is, miutin a
tirvényczikkely kinyomatik, az eredetit le kell tenni
a hiteles helyekre. Jollehet tehat ezen torvény-
czikkelyre nézve is megtortént ezen kibirdetés,
mint’ azt Kiikiillomegye érdemes kovete elsadta, de
ha nem is tortént volna meg, akkor is az O fel-
sége sltal megerdsitett torvényczikk maradt s an-
nak ellenkezijét az approbata és az 1744-iki 9-ik
tiiry. czikkbol senki sem képes bebizonyitani. Azt
monda tovabba az  eléttem sz6lok egy némclyike
‘hogy eldleges biztositasra van szilkségik és némi
lenézéssel illette azon félénkeket, azon torpéket, kik
eiﬁ]eges_feltételek kikstése nélkiil is fontos, a nem-
zetek jogat eljatszo torvények hozatalaba elegyed-
nének, Azt kérdem a tisztelt szénok nraktol, ugyan
-mi eltleges biztositékokat, miné feltételeket katitt
ki a szdsz universitis 1848-ban, midon magit az
orszag kikeriilésével egyenesen az osztrak kormany
ald helyeate. (Helyeslés)

Azt kérdem én tisztelt gytilekezet, ming jogo-
kat kotott ki maganak, ming oltalom szercket hasz-
nalt a tisztelt szdsz universitas, a midén 1852-hen
‘mart. 15-én akkori erdélyi korményz6 Schwarzen-
berg Karoly ¢ herczegsége az szdsz universitdst
(megszlintette. Azt vagyok bator kérdeni, ming eld-
leges és szoros kotéseket és foltételeket tett a szasz
‘universitds akkor, a midon 1863 elején a szdsz bi-
sroknak valasztasirol nként lemondott, egy oly fél-
iratban, melyben azt fejezte ki, hogy ezen jog, mely
rszerint a szdsz nemzet birait maga vilasztotta, egy
~gybngye a szdsz nemzet szabadsiganak. Ugyan
‘midon ezen gyongyérél lemondott, ming elsleges
biztositékot, mind, el6leges garantiakat kotott ki. A
tényallds ez, hogy valahdnyszor a magyar alkot-
ményra nézve kedvezsbb idok deriiltek, mind any-
nyiszor a szdsz universitis visszadllittatott. Fajda-
| lommal kell azonban bevallanom hogy a szdsz uni-
l _versitds a nyers hatalmat mindannyiszor 'az ujjabb
torvények megdontésére hasznalta. Igy tortént ez
) 1861-ben O Nmlganak igen tisztelt Elncklinkpek
Tmint",korl_étqoknak aldirasa alatt 1861, febr. 21.
“kelt azon kanczellariai rendelet, melynek kivetkez-
tében az orszdg municipiumai a maguk torvényes
formajokban visszadllittattak. Ez azon alap, melyen
I ~a nemes szdsz universitis 1861. jul. 1-seje a ma-
f _ga munkalkodasit megkezdette. Hogy jezen mun-
kalkoddsiban miként jart el a szasz universitds
| ‘egészen 1863. tavaszaig, azt itt most bovebben vizs-
_galni }iem kivanom. Tudva vannak azok igen so-
kak elott és kik talan még mem tudtik, azok meg-
tanulbatjik a torténelembél, a torténelemnek résa-
rehajlatlan lapjaibol, 1863 tavasza utin ismét meg-
szlint az universitas gylilése mostandig, midén a
‘magyar alkotmanyra ismét egy kedvezobb ido kezd
derengeni. Ezelstt nehdny héttel oct. 7-én azonban
ujbol megnyilt az universitis gyiilése. Hogy mik
ib@gt_éntek oft, azt sem kivinom tisztelt gylilekezet
bévebben vizsgilni, mert nem osztom azon érdemcs
kovet uraknak hajlamat, kik magukban véve jelen-
_téktelen tényeket a kellemetlenségek fegyveréve,
‘nyildva koszorilikk ki; s én ama tényeket, melyek
w e czélre legalkalmatasabbak volnanak, hallgatassal
| - mell6zom. Egyébirint ha az igen tisatelt kovet urak
:&‘:m}l‘iﬁqipy‘imokat, melyeket, mint mondottam, az
rdélyi Gsszalkotminy jelentiségére kevés hatdssal
ak, ha azokat féltik- ezen aggodalombol ne mél-
toztassanak kiindulni. En mindazt, mi az ujabb
idéhen ezen municipiumok kebeléhsl alkotményos
dllisunkra nézve kellemetlenség “sziiletett, az ido
ko) ényeinek tekintem, ezen — nézetem szerint
helytelen politika kovetkezményeinek, miszerint
maga azon kormény, melyet a toryényesség meze-
] egése lelkesedéssel koszontoitink — elmulasz-
totta. mindjirt kezdetben ugy hiveivel, mint a kik
ellene netalin némi idegen érzelemmel volnanak
— elh.tetni, hogy sailard és rendiiletlen alapokon
hy'nggzil{; Nézetem szerint pedig minden kormany-
1 Mﬁ?‘éﬁ‘__ﬁhﬂ‘ legelss, legfontosabb kotelessége, s
: ‘meg vagyok gySusdve, hogy ezen korminy, mely
it «ill, melynek allania kell, azért, mert az ido kove-
‘telmeényei és Felséges fejedelmiink akaratja azt hoz-
7a magival, i

za magival, igen T0vid ids alatt be fogja bizonyita-
| ‘ni azok el6tt is, kik talin még allandosaga irant
legkevéshé is kétkednek, hogy dllani is fog és ak-
Kéi"ﬁ@iﬁﬁ“ﬁﬁiv" r itﬁs*’valéség:ga‘l igen joL be fog
illeni, nemesak a haza, hanem a korminynak ma-
Qﬁn%k".%fdékelheds ‘Hogy is ne? Mit mondhatna
‘ogy kotminy a szdsz universitds ellen. Az 5 ‘maga
‘mindenhat6 comesével azon publicakkal , melyck

‘nmagukat egészitik ki, azon publicikkal, melyck-
‘nek ‘az oeconomiai esekély tigyeken Miviil, semmi

.  politikai hatdsuk “nincsen ? De azt: hiszem — tisztelt

gyulekezet! — hogy nemesak- egy ilyen  szerkezet

580

fért (be a magyar -alkotminynak — a municipiu-
mok irdnt igen kedvezs- <keretébe, és valosiggal
némileg idegenséggel hallottam  azt, hogy: épen
csak azon mostani szerkezet az, melyet t6bb - tisz-
telt kovet urak mint a szdsz nemzet foistapjat, fo-
oszlopait fenntartatni kivanjik. Sokkal tobb hefér
a magyar ‘alkotménynak — a municipiumok  sza-
badsdga irant kedvezd paizsa ali. Hs mar most —
tisztelt gyiilekezet ! vajjon kik cselekesznek termé-

szetesebben, kik kivetik inkdbb a tényeknek — nem =

a szavaknak — hatalmét? azok-e klk azt, mivelmost |

birnak, foltételképen akarjak kikotni — s az altal
egy torvényt foltételessé tenni, — vagy azok kik
bizvan az itt mondott szavakban, a magyar = alkot-

many szellemében és a felséges fejedelem igazsig |

szeretetéhen és tirvényes nézeteiben, azt mondjak :
igenis hajlandok vagyunk, a nélkiil, hogy foltétele-
ket kivianndnk szabni, ecsatlakozzunk a testvér ha-
zihoz, mert meg vagyunk gyézidve, hogy annak
szarnyai alatt municipalis szabadsagunk nemesak a
mostani alakjat tartja meg , hanem ki fog fejlod-
ni szabadsdga, a mint egy nemzet jolléte meg ki-
vanja. Ezekhol kiindulva nagyméltosigu Elnok ur

és tisatelt gyiilekezet! partolom Kolozsmegye  ér- 1
demdiis kivete inditvanyat, pirtolom pedig azért, |

mert azt nem csupian torvényesnek , nem esupan O
Felsége fejedelmiink elsttiink nyilvanitott akarat-
Javal Gsszeféronel , hanem az idok kivetelmével
egyediil megegyezinek tartom. (Hosszas  éljenzés).

Mager: Kegyelm s Ur! fentisatelt elnsk! Az

egész magyar nemzet kozt innen és il a Kirgly. |

bigén egy mély komoly vonds huzédik — a két
testvér haza Erdély és Magyarorszig szoros egye-
stilésénels vondsa. Megvan ezen vondsnak az 6 mély
beusd, 1élektani Jogosulisiga és értelme (halljuk),
az Onfentartis ragoja, melytsl a nemes magyar és
szélely nemzet minden egyes fia a legnagyobbtél
a legkisebbig, a palotatél a kunyhéig az unio esz-
mé;étol lelkestl, és rendkiviili eréfeszités és bator
kitariasra sarkantynzza. Ezen indokto] jogosultsiga
teljes eltism résem és rokonszenvem meg nem ta-
gadhatom — annil kevéshé az egész nemzet egy-
akaratu cselekvésének bamulatat; tovabba eltitkolni
nem tadom, hogy Erdélynek Magyarorszaggali ezo-
rés. egyesiilésének teljestilése, — szent Istvan koro-
ndja reintegritdsat csudalatra mélto egye:értésével
minden magyar tartoméanyokkal és jogos feltétekkel,
Magyarorszdg az Gszmonarchidval vals kibékiilés
nagy miivének kezdetéiil allittatnak fel ,” és hogy
ezen szerencsés létrejévéstol a  birodalom anyagi
kornyiilményeinek Jjobb alakulisa — mondhatni an-
nak tokeéletes consolidldsa lényegesen etti] feltéte-
leatetik és fligg. — Végre elismerem, hogy & Felsége
ami legkegyelmesebb urunk és csdszarunk is a két
orszig egyesiiitét kivinja, és hogy ‘a két orszigot
érdekls kozos tigyek kitisztdzdsdra, valamint az
egyesiilés modalitdsa meghatirozasa és igy az 1848-i
t. elsd ezikk revisiojaért hivta meg az orszaggyu'est.

Mint népem bhivséges fia, mint kitelezett pol-
gdra ez orszaguak — mint loyalis alattvaloja leg-
begyelmesebb csdszaromnak és uramnak, kotelezve
érzem wagamat, hogy ily nagy fontossagu és hon
obajtott czél elérésének— utjaban akadalyul no 1ép-
Jek, bavem azokat teljes er6mbél eldmozditani és
kegyelni azon hatarig, hol ezen egyesiilés 4ltal a
torvénye en megszerzett jogai masoknak sértetné-
nek vagy rovidittetnének. 1848-ban is ezen kérdést
igy fogtam fol és ma is ily véltozatlao a nézetem
ezek irdnt.

Eléggé sajnos, hogy az 1848. nagy kérdés,
ezen nem kevésbé fontos: birodalmi tigy, mint tobb
wisfél szdzad eldtti egyesiilése Erdélynek Magyar-
or-zdggal, nem a hozza ill§' komoly és nyugodt
megfontoldssal kezeltetelt, hanem (mit Uberstiirzung)
atbukdssal végeatetett ¢s a felett torvény is létre-
hozatott. - (Halljuk:) Nevezeteseu az akkori szdsz
kovetek feltétlen bizalomoak adiik oda magokat
68 bistositékat, szent, 6:6koit jogok és szabadségok
featartdsat — térvény ttjan megszerezni elmulasztot-
tak, ‘melyhez instructiojoknal fogva, kotelezve vol-
tak. ‘A szész kerii'etek ellenben 2z akkor fenjard
hullimokba kiildottjeik votuma elleni protestatio al-
tal nem akartak tobb olajat a tiizbe onteni, €és oly
tényekhez hallgattak, melyelet akkor alig tudtak
volna t6bbé megvaltoztatni, vagy jova tehetni ;
(mozgés,) de a nemzet egyhangulag itélte el az 6
képviseldinek ama boldogtalan 1épését és palezat
tort a felett. :

Ma mar isméf, legkegyelmesebb  fejedelmiiuk
ltal parancsolt és a kirilmények ellenallbatatlan
ba'almatél sztikségesnek szabott, ujboli targyalasa-
04l alluak ezen hérdésnek. Ma kellessék a torvéoyt
revidealounk, mely az ¢ rajta levo higoyossigok
wiatt még eddig életbe nem léphetett. Mint a leg-
tokéletesebb tirvéuyesség baratja és mint hatarozott
ellene az Gnhatalom- és Gukénynek, mégis ma mis
dllaspontot kell foglalnom és a fennalls tényeknek
‘szdmot adva, nem a kiiloubeni egyedili igénylésé-
bl a torvénynek magamat ma arra batirozoi, a
mit az €én egyéni nézetemnél fogva lehetségesnek
&3 elérbetdnek tartok. Ko t. i. a tiszta elvitizhatat-
lan torvényesség allaspontjat oly hemdlyositva 13-
tom a legellentétesb kiilonbféle: nemil események-
tol, annyira booyolitottnak, &s ez 4ltal valamint
ama tények természetszerti kovetkezményeinél az
unio kérdésben - felhozotl tbrvények continnitasat
‘erdszakosan megszakitva és elrombolya, elannyira,
hogy emberi lehetetlenségnek tartom, egy tisata,
erds, semmi oldalrél meg nem tdmadhato fagalmat

arr6l feldllitaui, mi még torvényes ezen kérdéshen
és mi nem. Ily fogalomzavar éppen a legfontosabb
tigyében a birodalmi életnek szomoru dolog — a
legalitds kérdésében. De e mar nincs maskép. Til-
takoznom kell el6re is azon ellenvetésre, hogy
ezen dltalam felallitott elméletb6l t. i. az 1848-ki
unio torvény joglolytonossdga megszakitdsa A4ltal,
taldn éppen a jogeljatszdsnak hodolaék ; e tival
van télem. ¥

De ba nem is mint egy vilagi biro biintetése,
mégis gyakran sendkivilli ‘események az § conse-

quentidjokkal elmetszik a fonalit, melyhes jogilag |

vagy torténelmileg Oromest kstnénk, s hatalmasan
kényszeritnek ‘mas 1t kivetésére. Ezen ellensllha-
tatlan tények logicija elott meghajolva, nem ma-
rad egyéb hétra, ha én czélt érni, azaz : az uniot
atvioni és minden avval kapesolathan levé czélt els-
mozditani akarok, mint ezen orsziggylilés teljes tor-
vénytelensége fenforgé vitaitol tavul maradnom, és az
adott tények terére helyezkednem &g magamat 2zon

megfontolds altal vezettetnem, az uralgs kornyiil- |

mények szerint, mi lehetséges, és mit tartok atvihe-
tonek. Tehdt Erdélynek Magyarorszaggali egyesti-
lése tekintetébol, az illets tirvény revisiojit ezen

erdélyi orszaggyiilést kell jogosnak és alialmasnak |

nyilvdnitanom. Itt, itt szabad nekiink feltételeket
kimondanunk, jogunk van erre. Pesten, a mint hi-
szem, e 826 ,foltétel’, még ki sem mondatha-
tik. Ott ecsak kivanalmak- és kotésekre vagyunk
utalva, és egy ilyen szerepre egy nép, mely 700
éves hecsiiletes multtal, térvényes basonnemil jog-
gal és teljes egyrangusiggal bir, Gnmagét el nem
itélheti. (Bravo !)

Az utolsé orszaggyiilési értekezleten volt sze-
rencsém az unio kérdésérsl terjedelmesen nyilat-
koznom és kimondtam, hogy az unio teljesiiléséhes
beleegyezésemet oly biztositékok feltétele mellett
kilom, miknél fogva a sérthetetlen fentartdsat a
két orszdg mindkét egyenjogn, egyeunrangn felek
koati, a korona dltal sanctionalt (Staatsvertrages)
orszagos kitvény, mely a mi municipalis, politikai
és valldsi (kirchlichen) autonom jogainkat fentartva
szlikségesnek tartok, hogy én ennélfogva csak is
feltételesen szoltam az unio mellett, csak is a prio-
cipiumban egyezem és azt Gsmerbetcm 1. Ezen
magyardzataim és illitisaimnak azon tisztelet rész
Jutott, hogy majduem minden késobb kovetkez
magyar szénok urak feleletre méltattik. Ezen éles
eszli valaszokra teljes figyelemmel figyeltem, ¢és
erre  meégis ma  constatiroznom  kell, hogy altalok
eddigi nézeteimben és meggybzidéseimben legke-
véshé sem ingattattam meg, igen ellenkeztleg kép-
zelem, hogy orsziggyiilési tevékenységiink eddigi
elézményeib6l nézeteim elosmerését, valoditasat és
ezen magos hiz majoritisdnak Gnmagivali ellen-
mondédsat pillantani meg, mivel az orszdggyiilés,
barha a tébbség az unio revisiojarai competentis-
Jat megtagadja, nem Lovishé a tiirvény tdrgyald-
gaba tényleg beleegyeledett. (Ellenmondas.)

En ezen az utolso értekezleten is kimondott

hogy éppen ugy az orszaggyiilés jegyzbkinyvébe
beiktattassék, valemint szerencsémnek tartom, hogy
az 1863.diki orszdggyiilés gyorsiroi Jjegyzokonyv
arrél bizonysdgot ad, hogy én ott is az 1848.diki
orszaggylilés I-s6 articulussit, torvényességét elos-
mertem, és ezen articulus revisiojara egyedili le-
hetd untnak egy erdélyi orszdggyiilést mondottam ki.

Ezennel beleegyezésemet nyilvanitom Ran-
nicher inditvanyahoz. (Bravo !)

Miko Mihaly : Midén a tegnapelotti tilés
ben magamat szolasra foljegyestettem, tettem azt
két eldttem szold tiszt. képviselo tarsaimnak sz0-
noklata folytdn, azon benyomas alatt, melyet e
szonoklatok akkor ream tettek , némely ésarevéte-
leket kivdnydn tenni az érintett két szénok heszé
dének ugy modordra, mint tartalmdra nézve.

Azota 48 ora telt el, s azon nézetel, melyeket
én el6adand6 valék leguagyobb résat mar elmondat-
tak. B két korlilmény lehetségessé teszi nekem axt,
hogy midén most szerencsés vagyok e teremben
szolbatni, szorossan megtarthassam a némelyek
altal idézett, de nem mindig megtartott torvény
ama szavait: ,quilibet opinantinm brevitari studeat,
etmoderationi“ (Helyes.)

Nem tagadhatom el kegyelmes uram, hogy
a mily nagy érdekeltséggel és figyelemmel ballgat-
tam Szeben virosa nagyérdemil kovetének beszéde
eldzményét, éppen oly nagy wvolt meglepetésem,
mondbatndm esodilkozdsom , midén a semmi ijess ’
téstl vissza nem rettend batorsdgra hivatkozas al-
kalmaval, e szénok Einschiischerung, az e padok-
ra irdnyzott ujmutatds altal kivant értelmet adoi.
En megvallom, aggodalmasan tekintettem koitil s
kerestem , valjon hol lehct elrejtve azon ellenséges
csapat, melyt6l a szolasszabadsagot itt annyira
lehet félteai, hogy annak biztositdsdra a nemzeti
és egy¢ni szabadsagra hivatkozas fegyverével kell
jen megjelenni, és igen meglepeltem, a midén e
csapatot keresvén, e teremben a tirgy méltosiga-
hoz illd higgadtedggal tandcskozd gyiilés tagjaif, a
karzaton a tirgyaldsokat legnagyobb csendességben
figyelemmel Kkisér§ ifjusagot, bajos és szelid noi
arczokat littam, ugy hiszem, hogy mindezek valo-
saggal nem elégséges okok arra, hogy az, ki itt
szolani kivan, a nemzeti és egyéni batorsdgra valo
hivatkozds fegyverével jelenjék meg.

A tisaf. kovet ur csakugyan megemlité be-
szédje bevezetéséhen, hogy a szdsz nemzet nem

miut koldus jstt be a haziba, hanem hiva volt
»Weil man gie brauchte zur Sicherung der Grinze.“
En nem akarom kérdeni, miként lett teljesitve, s
mind aldozatokba keriilt a ns szdsz .nemzetnek a
batarvédés kitelességének teljesitése .. .nem akarom
kivetni a tisatelt sz6nokot pemazete gybzelmes csa-
tdinak helyére, azou csatiknak , melyek kovetkes-
tében lettek megvédve a honnak hatdrai; én nem
akarok levonni a tisatelt szasz nemzet vitézségébol,
86t azon tisztelet ellen, molyet én a ns sz4sz nemazet,
8 azt képvisels férfiak irant viseltetem, véteni sza-
vaimmal egyitaldban nem akarok, De azt ki kell,
hogy jelentsem, hogyha igaz s, hogy a nemes
szasz newzet behivasdnak egyik czélja a szélek
biztositdsa volt, az életben, a valosdgban védte azo-

| kat, és bistositotta a székely nemzet, és ha nem

egyeh, nemzeti kronikdnk, s tatdr halmaink figyel-
meztethetik vala a tisatelt kovet urat azirint, hogy
midén a szélek rzésében a székely nemzet annyi
dldozattal fogta fel az e hazira mért csapasokat,
8 azoktol e honnak lakosait meg is védte, arrol,
hogy e hazdnak hatdrai biztositasa végett a nemes
szasz nemzetre oly nagy sziiksége volt, legalabb is
Gvatosan pyilatkozzék. (Elénk ¢ljenzés.) De mindez
a szdnyegen levs targyra nézve fontossiggal nem
bir, koldusbottal j6tt e e haziba valamely nemzet,
vagy zarédndok-pilczaval, vagy gybzelmes fegyve-
rekkel, az mindegy. E tdrgyat itt nem az hatdroz-
za el, ki miképpen jott, kire miképpen volt sziik-
8ég e hazdban, hanem elhatirozza ast egyediil &
Felsége urunk kirdlyunk altal egybehivatott ezen
gylilésnek tobbsége. (Helyes.)

Mélioztassék a tisat, képvisels ur megengedni,
hogy egy pillantdst vessek vissza azon kifejezésre :
Wit wenigen aber charakterfesten = Gesinnungs-
Genossen“ legyen szabad nekem a tisztelt kivet
ur ismert tudomédnyos miveltségéhez képest, hogy
a midén e szavakat mondd, nem voll szindéka
megezafolni ama latin mondat értelmét: . nihil fit,
nibil, dicitur sine ratione sufficienti.“

Mir pedig ha e szavak cum ratione sufficienti
voltak mondva, akkor azoknak hangsulyoastatdsa
bizonyara czélzds volt misokra. De én nem kiva-
nok e targyban sokat mondani, csak aonyit jegy-
zek meg, hogy a t. kivet urnak azon kevés ely-
rokonaival szemben van e hdzbau egy roppant nagy
tobbség, 8 én e tobbségnek tagjait mind oly kétség
ald nem vonhato, jellemes férfiaknak tartom, s meg-
kivanom, hogy oket barki is olyanoknak tartsa, a
kikrdl nem is saztikséges elmondani, hogy charak-
terfestek. (Elénk tetszés.)

Nem tehetem, hogy megjegyzést ne tegyek
tisztelt. képviseld ur beszédének kevés elvrokonai
altal kitord bravokkal fogadott: ama passusira,
mely a: birodalom egységére és nagysigdra vonat-
kozik, pincs a szdsz kivet urak ez érzelmei ellen
semmi 8z0m, ¢én tisztelem mindenki véleményét,
kulonvssu, ba az moggydzddésen alapul, — hanem

| annyi mondani valém van, miszerint ne gondolidk
» 8 J

: ‘ a tisztelt szdsz kovet urak sem azt, hogy Austria
nézeteimet réviden ma azért batorkodtam ismételni, |

dicsdségeert egyediil a ns szdsz nemzet egyestilten
lelkestil, sem azt, hogy Austria dics6ségének s
nagyhatalmi tekintélyének alapja egyedil az alta-
luk adoptalt értelembeni Austria egysége. (Helyes.)
Igen szép dolog Austria nagysagirél és egységérol
nyilatkozni a polgdrnak akér a meleg tiizhely mel-
161, akdr egy jol berendezett hivatalos bureaubél,
akdr a tandesterembdl, hol bravokkal kisérnek ha-
sonlé nyilatkozatokat. De én tudok oly nyilatkoza-
tokat, melyek nem a meleg tiizhely mellsl, nem
a hivatalos bureaukban hangostattak ; 8 mégis Au-
stria dicsdségére és nagysagiara hatdrozébban és
mélyebben behatok voltak: ott a csatatéren a torok
és franczia haborukban nyilatkoztak Austria nagy-
saga ¢és dicsosége irant, killonGson ott lelkesiiltek
0k ez eszmékért, s oft bizonyitottak be, hogy 6k is
akarnak egy nagy és dicsd Austriat a nélkill, hogy
az onok altal acceptalt értelembeni egységet procla-
maltalk volua. (Klénk, hosszas helyeslés.) S midén
ok nemzeti érdekeiket hattérbe szoritva a birodalom
érdekeért szazankint aldoztak testvéreiket a csatak
diihének, talin jutalomra Sz. Istvén vagy Leopold
érdemjelekre, vagy mwagas hivatalokra szamitottak ? —
0 nem, mindaz, mit e csatakbol haza hoztak a
veterdn jel, és Canonen-Kreutz, rézjelvény mind e
kett. Ezt tartom én aztin helyes, ezt lelkes nyi-
latkozvdnynak Austria nagysaga és dicsdsége
wellett.

Attérek médr most a tiszt. gytilés engedelmé-
vel Segesvar virosa kivete nyilatkozatira. Véghe-
tetleniil -csodalkozom a t. képviseld ur ezen nyilat-
kozatdn. A tisztelt kiovet ur beszéde kezdetén meg-
emliti, miszerint noha latja, hogy itt verftibrerich
Ewpfangra szamithat minden nyi]atkozat,' mely
szdsz vagy roman kovet részérdl nem anyal nyel:
ven mondatik el, mégis ¢l jogdval s németil sz0lt;
mert a f. kovet ur elott it csaknem 20Dyl német
68 romda, mint magyar beszéd mondatott el, s én
alig hiszem, hogy valaki arrél pavaszkodhatnék,
miként wem ballgattatott  meg il figyelemmel.
Egyébirant tisstelt kovettdrsam nagy tévedésben
litszik 6/ui, s miutdn e tévedése mar 48 Ordja,
hogy tart, e tévedésébol kisegiteni kivanom. Mél-
toztassék elhinni, én biztositom arrol, ha ama be-
szédet, melyet itt tegnapeldtt elmondott, hom ceak
magyar nyelven, do a magyar nyelvnck eldttiink
legkedvesebb dialektosdn mondoﬂa volna is el:
,verfiifrerisch  Empfang®-ban még akkor sem 1€é-
szestilt volna. (Tetszés.)
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Nagy fontossdgot tulajdonit az érdemes kivet
ur az 1848-ki unio torvénye ellen ama kiriilmény-
nek, hogy annak alkotdsdban a tiszf. romidn nem-
zet nem vett részt, s ast mondd, hogy nem akar-
ja megmondani, hogy ki dltal volt az a tirvény-
hoz4sbol kizarva, semmiesetre nem a szész univer-
sitds 4ltal. Nem ezélom, 8 nem voloa itt helyén a
régi torvényhozd ¢ akdr véd.lew, akar vid ald
venni. A régi térvényhozds megvédie a bauit, weg
ennek alkotmanyat, 8 ugyanezen védelem ala't meg-
tartotia a tisztelt 8248z nemzet nemazeti institutioit.
(Ugy vau!) Ez ellen panaszt emelni, azt goodolom
legaldbb is méltatlansag. De annyit mégis megjegy-
zek , hogy €n, ki oly szerencsés voltam e terem-
ben' nebavy orszaggytilés alatt, mint Csikszék kivete
jelenienni, birmenunyire erdltessem is emlékezetemet
egyetlen egy alkalomra sem em!é. e’em, a melyben a
nemes 8zdsz nemszet képviseldi koztl valaki indit-
vaoyt tett volna a pemes romén nemzet, mint 4 ik
nemzet beezikkelyeztetése irdnt. (Igaz, ugy van.)

De arra igenis emlékezem, hogy azou orszag-
gytilések mindegyikéhez a kirdlyfoldon lako roma-
nok dltal igen nevezetes ¢és terjedelmes panaszok
adattak be a nemes szdsz nemzet ellen. (Igaz ) Ha
tehdt valaki védelme ald vesz egy nemzetet, egy
felekezetet s ast maginak a régi tGrvényhozdsnak
rovavara védelmezni akarja, azt ohajtanam, legyen
kijvetkezetes s védje nemesak egy, hanem mis al-
kalommal is. (Helyeslés.) Volt a tisat. képviseld ar
beszédében még egy nevezetes nyilatkozat, mely
16bbé kevésbé minden szdsz kovet vyilatkozatiban
elofordult, 8 ez az, hogy az uuio tirvény nem ér-
vényes , merl az néptolougas, ienyegetések kozitt,
sebesen, gyorspostan és a tobbi jott létre. Ktilono-
son meg kell emlitenem beszédének azon részét,
hol azt monda : ,die zu Hunderten aus den Hiusern
berausgehengten Drohungen der Todes Strafe “

Eln6k : Az érdemes kiovet ur e nyilatkoza-
tat ma visszavonta.

Miko Mihaly ; Ezt koszonettel vetten, mert
folmentett azon nyilatkozattol, melyet azon allitds-
ra, ugy, mint tegnapel6tt mondatott, tenni kényte-
len lettem voloa.

Attérhetek tebat, amapussus ma tett modosita-
sdra, mely abban kiilonbozik a tegnapeldttitsl, hogy
8z utobbi szerint szaz meg szaz halalos itélettel fe-
nyegeto zaszlok fliggtek az ablakokbdl, mig a mai
szerint 8z4z meg szaz oly zaszlok, melyek balilos
itélettel is fenyegettek. A kllonbség nem nagy,

wert wiudketté azt mondja, hogy léteatek oly zdsz- |

Iok , melyek haldlos itélettel fenyegetiék az unio |

elleni vélemenyiicket. En s, miot grof Tcleki Do-

itt, mert ¢ mltga bizonydra megkimélne engem at-
tol, hogy ezen nyilatkozatokkal szemben én adjam
elé a dolog valodi allasat. Hogy volt egy oly
248210, melyre az valairva : ,unio vagy halal®, ast
tudjuk, hogy ezen zdszlot éppen a nemes ezdsz
nemzet érdemes ispanja, akkor szebenszéki kivet
lobogtatta, az is tudva van a kozocség elbtt; de
kérdem, ezen folirat : junio vagy halal“ azt teszi e,
hogy, ki az uniot nem akarja meg fog halni ?
teljességgel nem! Eppeu a tisztelt szdsz kivet urak
czafoltak azt meg, a midén még azok is, kik a
szoban forgd torvényt revidealtatni akarndk, in
principio elismerték , hogy az unio Erdélyre nézve
gletkérdés. Ha ez igaz, pedig ugy van, akkor ezen
kitétel ,unio yagy haldl“ nem aut Jelentl, hogy, ki
az uniora nem szavaz, meg fog halni, hanem azf,
hogy valaszszon Erdély vagy az unio, vagy unio
nélktil a politikai haldl kozott. (Helyeslés.)

Ezzel ugy hiszem eleget tettem azou koteles-
ségnek , melylyel a szdsz ispan 6 mltga irdnti ba-
ratsagomnal fogva tartoztam. De ama nyilatkoza-
tok, hogy az unio fenyegetések ¢s elrémitések ko-
z0tt jott létre, 8 hogy a szdsz nemzet akkori ki-
vetei csak ezen elrémitések kivetkeztében vetiek
részt ezen torvény alkotasaban : ellevkeznek kill-
nisen Nagy-Szebenvirosa érdemes képvisclojének a
szasz nemzet batorsigdra vonatkozo nyilatkozataval.
Mar, ha igaz voloa, hogy valamely kovet, a ki
ladJa hogy személye sérthetlen, holmi zajongasok
kijvetkeztében utasitisdval ellenkezd véleményt nyil-
vanit, az gyavasdgrol vadoltathatnék, én pedig ily
vidat az 1848 ki szasz kovetekrdl kénytelen lennék
visszautasitani. Ezen padokrol, hol alkor esak is
szasz kovet urak iltek, kiknek szomszédsigaban
uehany orszaggylilésen it magam is tloi szerencsés
valék, nem ballottunk ugyan kihivo beszédeket, de
akkor i8 volt a szdsz képviseldknek kiztiszteletben
4llo tagja, a kire e gyillés akkori tagjai még ma
is kedvesen emlékeznek vissza, 8 a ki mar akkor
monda : ,jambor a szisz, de nem félénk.“ Eppen
azoknak, kik akkor ¢ padokon tiltek, s még in-
kabb azoknak, kik ket utasisisokkal ide kiildst-
ték, tartoznak a tisztelt szdsz kivelek azzal, mi-
szerint ne tartsak ket oly gyongéknek, hogy 7a-
Jongésok !nmt{t lelkusmercﬁik ellen szavaztak volna,
Az igaz, hogy qkkor a koztnség Glénken vett
3 nﬁrvéuyhomte.st tanicskozasaiban részt, de hat oly
torvényt Ohajtanak-e a gzdsz képviseld urak a baza
szdmdra hozni, mely irdnt a nép kozombis, és
részvétlen? Azt biszem nem, Az is igaz, hogy ak-
kor az ifjusig nem volt eltiltva véleménye nyilva-
nitdsatol; de azt hiszem, hogy az érett ifjusig vé-
lemgoye nyilvanitdsanak eltiltdsa soha, ¢és semmi
tekintetben nem fidvds, Egyéh pedig, a mit erd-
szaknak , vagy rendetlenségnek lehetne nevezni, sem
o teremben, sem a varoshan nem tortént. S én azt
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hiszem, hogy mi, kik itt vagyunk : magyarok, szé-
kelyek, szdszok és romanok Kolozsvdrvdrosinak
azon sok elouékenységért, és szivességért, melylyel
wind a régi orszaggyiiléseket, mind a mostanit ke-
belében fogadta egyiltalaban tartozunk, hogy szé
nélkiil ne hagyjunk e véros ellen felhozott oly védat,
melybdl az kovetkeznék | hogy itt akkor vagy nem
volt hivatalos hatosag, vagy, ba volt, az a személy-
batorsagot s véleményszabadsagot biztosifani, és
megvédeni nem tudta. (Helyes.)

Azt mondé Segesviarvarosdnak tisztelt kivete,
hogy revidedlni kell elébb az unio térvényét, meg
kell elobb alapitani a feltételeket, mert, ba egy-
szer Pestre mentlnk, oft nem érvényesithetik ohaj-
tdsaikat. Ha allana az, hogy ott, hol kisebbségben
vanpak a tiszt. szasz kiovet urak, véleményeiket nom
kivanjak eléadoi: akkor allana az ezen testilletre
nézve is, mert itt is kisebbségben vapnak. De ké-
rem, én azt hiszem, hogy valamely wnemzet igé-
nyeinek , obajtdsainak gydzelme nem a tohhségtol
feltételeztetik , hanem attél, hogy jogosak- és 10r-
vényesek-e azok. (Tetszés, éljenzés.)

Mondatott még az is, hogy az 1848-iki unio
torvény nem volna érvényes, mert annak alkotdsi
bol ki volt zarva a roman nemzet. Mar kérem, 2
mi inprincipio elismertetik, annak applica-

tiojat is el kell fogadni. Ha tehdt az 1848-ki tor- "

vények uem érvényesek azért, mert az egyik, vagy
a masik nemzet, mint nemzet nem folyt be azok
alkotdsaba, akkor dllani kellene ennek minden mas
torvényekre nézve is, melyek befolyasuk nélkiil ke-
letkeztek, De most kérdem : van-e valaki, a ki 4l
litana, hogy a pragmatica sanctionak Erdélyre al-
kalmazasa irdnt hozott torvény, nem torvény azért,
mert a roman nemzet, mint nemzet, nem vett résat
annak hozatalaban. Ugy hiszem senki sincs. Kovet-
kezileg éppen ugy nem lehet azt az 1848-iki tor-
vényekre alkalmazni. Minden nemzetnek akkor ké-
pesitett tagjai ugy, a mint az akkori orszdggytilés
szervezete megengedte, részt vehettek a tirvény
alkotdsdban, és igy e tekintetben minden ellenve-
tés alaptalan.

Végiil nyilatkozatomat én is oly modorban ki-
vanom befejezni, mint azt N.-Szebenvarosanak tisa-
telt kivete telte, a ki felszolitdi a magyar és szé-
kely kiveteket, hogy az & véleményéhez csatlakozza-
nak, En is felszolitom a tiszt. szdsz koveteket az
eltérd vélemények egyesitésére, és Rannicher kép-
viseld ur sajat szavaival élek : yes ist eine glin-
zende Gelegenheit” bebizonyitani azt, hogy a leg-
nagyobb fontossdgu, kozis tigyben a szdsz nemzet
kiveteinek egymassal ellenkezd véleményei nem le-

| hetnek,
zetnek altalam igen tisztelt ispinjat nem lathatom [

Nincs mar abban kétség, hogy a nézeteket,
melyek mellett e hosszu vitatkozas alatt N.-Szeben-
varos kovete, és elvbaratai kiizdottek, érvényesiteni
itt nem lehet, egyetlen ut van, melyen azok a
pesti orszdggylilés elébe keriilhetnek , s ez az, a
melyet Brasso kovete kimutatott. Felhivom a tiszt.
kdvet urakot, ne zarjak ki magukat abbél, hogy e
hazdokra ugy, mint a birodalomra fontos targy el-
hatdrozdsdban cselekvé részt vehessenek, s ugyan
azért csatlakozzanak Brasso kovetéhes.

Itt az alkalom megmutatni, hogy a régi egyet-
értést, és testvéri szeretetet ismét fel tudjak és akar-
jék eleveriteni, melynek alapjdn a méar csak nem
bizonyosnak tekinthett majoritdssal kozremiikidve,
segitsék eld a szdnyegen levd targy akénti megol-
désat, hogy annak alapjin szent Istvdn korondja
terlileti épsége helyreallittatvin, a birodalom hatal-
mas, 8 felséges urunk trénusa dicsé lehessen. (Hosz-
szas, ¢lénk éljenzés.)

Simon Elek: (kir. hiv.)) Nagyméltosigu
Elnok, t. KK. és RR! Azon nagyfontossiagu targy
hoz, mely hazank sorsit hosszu idékre lesz eldon-
tendd, bator vagyok hozza szélni, arrél egyéni vé-
leményemet és annak indokait elmondani.

Ha okét vizsgalom, midwt hivatott egybe ezen
orszaggylilés ? miért tilzte ki fels, apost. kirdlynnk
mind erre, mind pedig a testvérhon Gsszehivott or-
szaggyltilésére a két haza egyestilésérol szolo tor-
vényczikket tandcskozas targydul? és. miért van az,
hogy mindkét orszaggyiilés az alkotminyossdg elve
ellenére a helyett, hogy a fenndlld torvénynek elsbb
gyakorlati érvényesség szereztetnék, annak reyisio-
jara hivatik fel? a feleletet abban taldlom: hogy
1848 és 1865 kizott egy torténetdus, és minden
irdnyban tanusigteljes idoszak fekszik; és mivel a
birodalomban annyi, formatiokon atment kiilonhdzd
kormanyzasi rendszerek ezen korszakaban, oly dol-
gokra nyeretett ki a korona sanctidja, oly elisme-
rések, nyilatkozatok tétettek itt és oft a korona ne-
vében, melyek a mostan, alkotminyos jogérzetiink
megnyugtatisira megkezdett legitimitds szabdlyaival
homlok egyenest ellenkeznek. Semmi megleptt nem
talalok abban, hogy fels. apost. Kiralyunk, Fejedel-
miink ,inter tot discrimina rerum“ szentséges Szer
mélyét bivebben irtesitni kivanvin, erdélyi hii né-
peire hivatkozik, s azokat arra hivja fel: nyilatkoz-
zanak, minként oldassék meg az unio kérdése mind-
két orszdag helyesen folfogott érdekéhen,

Ha mindnyéjan, kik itt jelen vagyunk, nemzet
kiilonbség nélkiil, mint a nyilatkozatokbol értettem,
azon ho vagytél vagyunk Aathatva, hogy az egész
birodalom, melynek a sanctio pragmatica ere-
jénél fogva elvalhatatlan része vagyunk’, valahdra
oly normalis allapotra helyeztetessék, miként kifelé
az Ot historiai multjandl fogya meg illetsi nagy ha-

talmi allasat, tekintélyét visszanyerhesse, belolrdl |

pedig oly allapot hozassék létre, miszerént a biro-
dalomnak minden népei szdmara ne esak nyugalom,
hanem megnyugtatds; és ne csak béke, hanem meg-
elégedés is eszkiziltessék : akkor szent polgari ko-
telességiink arra is egyestilni, hogy fels. apost. ki-
ralyunk jogérzete altalunk gyamolittassék és dicsé
korondjinak fénye a kovetkezetlenség minden ho-
mélyitol megmentessék.

En erre vezett egyediili biztos utnak azt tar-
tom, ha a jelen orszdggyiilés a revisio kérdésében
8zorosan a legitimitdshoz ragaszkodik.

Nekem a revisiorol azon jogi fogalmam van,
hogy ezen sz6 ,revisio egy mar létezd torvényt
ismer és foltételez, fels. apost. Kiralyunk azon leg-
magasabh cselekvénye dltal, hogy a revisiot meg-
rendelte, a 848-dlk kolozsvari 1. torvényezikknek,
ugy a pozsonyi 847-ik T-ik torvényczikknek létét
¢és jogerejét legkegyelmesebben elismerni méltozta-
tott, és itt kizbeszololag legyen szabad nekem: ne-
mes Szeben varosa igen érdemes kivete azon ellen-
vetésére, mintha a kolozsvari unio-torvény azért sem
volna érvénynyel biré, mivel az a T44-ik évi 9-ik
tiirvényeczikk ellenére a sanctio utdn ki nem nyo-
matott és ki nem hirdettetett volna, egy kézzel fog-
hat6 czafolatot felmutatnom, Nem ugy 4ll a dolog,
a hogy igen tisztelt kivet ur mondani tetszett, mert
én ezennel folmutatok és kivet urnak at is adok
egy nyomtatvanyt, mely nyomatott 848-ban Budan,
a m. kir. egyetem betiiivel s a mely egész szive-
gét magaban tartalmazza az 1848-ik évi erdélyi
orsziggyiilésen hozott és O felsége V. Ferdinand
apost. Kirdlyunk dltal szentesitett 1 s6 torvényezikk-
nek. Ezen nyomtatvinyon a 793 belligy miniszteri
szam és 10697—848 fokormanyszéki szam latszik
foljegyezve, mely nyilvanos tanusiga annak, hogy
azon 1-s6 torvényczikk legelébb 848 junius 10-én,
azutan pedig torvényformaba tntve 848 julius 11-én
a legfelsébb fejedelmi megerdsitést megnyervén, o
felsége 4ltal a buda-pesti felels miniszteriumhoz
kell§ kihirdetés és a teljesitenddk teljesitése végett
lektildetett, a beltigy miniszterium pedig a szentesi-
tett torvényezikket kinyomatvan, kihirdetés végett a
kir. fokormanyszékhez atkiildotte, ez pedig a tor
vényhatosagokhoz korrendelet mellett szétkiildotte ;
annalfogva ezen tirvénynek minden kellélci annyira
meg vannak, hogy annak érvényességét ,— miutin
azt fels. Fejedelmiink is fenn 4ll térvénynek lenni
elismeri — senki jogosan nem vitathatja.

S mar most a revisiora vissza térve, azt mon-
dom, hogy a midén a torvényhozis egyik factora

| a Pejedelem egy, mar létezd torvénynek revisiojat

initialja, arra felelni egyediil csak is azon orszag-
gyiilés illetékes, mely a tirvényt hozta.

Az orszaggylilés nyilatkozata harom modon
torténhetik : vagy azt mondja, hogy megall a tor-
vény mellett, vagy azt, hogy a torvényt modositja,
vagy végiil azt mondja, hogy a torvényt megsziin-
teti. Jogtorténelmiink mind a harom nyilatkozati
modra, elegendd példakat tud folmutatni,

De mar a mostani esetre vonatkozélag azon
kérdés meriil fel, ha ezen orszaggyiilés elegyedhe-
tik-e oly revisioba, mely akdr modositast, akar meg-
sziintetést targyazhatna? azt mondom: nem, mert
az erdélyi orszaggyiilés ily cselekvény barmelyikére
illetéktelen,

Az unio-toryvény nem oly kebelbeli torvény,
melyet az alkotmanyos szervezet alapjin fennallott
erdélyi orszdggyiilés még akkor is, ha abba a Fe-
jedelem beleegyeznék, akdr modosithatna, akér pe-
dig megsziintethetne. Nem oly térvény, mely egy
létrehozandd mas fiiggetlen dllammal valé egyol-
dalu alkudozdist képezhetne, azon tirvény nem egye-
diil Erdély torvénye, hanem egyszersmind Magyar-
orszagé is, azt tehdt csak egyik félnek bonezolgatni
nem szabad.

A viligon minden kités, legyen az allami,
diplomatiai, vagy magan szerzédés, jogfogalom sze-
rint két sarkponton fordul meg, t. i.az ajanlaton
és elfogaddson. Ha mind a ketto létre jott,
meg van a szeyzbdés alapitva, mit egyik fél is egy
oldalulag fol nem bonthat.

Magyarorszag megtette a pozsoni 7-ik térvény-
czikkber a 300 éves pacta conventak és a régi el:
éviilhetetlen viszony jogezimén alapulo ajinlatat a
szorosabb egyestilésre nézve. Kimondotta azt is,
hogy nem kivdn purificatiot, hanem elfogadja Er-
délytél mindazon foltételeket és munieipalis jogok-
nak fenntartisit, a melyek az egyesiiléssel nem fér
kezetlenek, hozott torvényét a koronds kirdly szen-
tesitette, Erdély elismerte a kovete'és jogezimét, el-
fogadta az ajanlatot, s meghozta a kolozsviri 1-s6
torvényczikket, kimondotta azt Erdély is, hogy fel-
tételei vannak, de azokat nem akarta maga, mint
kiilon orszaggyiilés, megoldani, hanem fenntartotta
azoknak targyalisit a kizos hongyiilésre. Az alko-
tott erdélyi torvényczikket is”a korondzott magyar
kiraly, mint egyszersmind Erdélynek torvényes fe-
jedelme szentesitette. Igy tehdt a két fél kozott
allamszerzédeés jott 1étre, s aonal fogva az egyik
fél is egyoldalulag nem binthatja, nem modosit-

hatja, meg nem sziivtetheti, s arra, hogy az erdélyi

orszaggyiilés ily kérdések vitatisiba boesatkozzék,
teljesen illetéktelen. Nem maradt tehat mas uf fenn,
mint csak is az elsd nyilatkozatiimod, t. i. aldzatos
feliratban kijelenteni § felségének, hogy Erdély a re-
visio targyaul Kitiizott torvény mellett megall, azt

gyakorlatba esedezik vétetni.
Tgen de én nem litom elegenddnek, ha csak

azt mondJuk ki: irjunk fel, miként a torvényt tor-

| Erdgly évi kiaddsait sem birja fed e2n

vénynek tekintjiik, hanem egyszersmind indokolnf

is kivinom, miért. vagyunk ezen nézetben. Erre a
kegyelmes kirdlyi leirat elég érthetd irdnyt ad, mert -
ugyan is azt mondja:  nyilatkozzék Erdély miként -
oldattassék meg az unio kérdése mindkét orszag
helyesen felfogott érdekéhen. Felséges apostoli
kirdlyunk atyai szive josigat litom ezen szavakbol
kisngarzani, ki arra int, azt tandcsolja: fon toljuk
meg érdekeinket! Nagy intés tek. KK. és,RR.
melyet én fiui, bizodalommal Kivénok igénybe ven-
ni és kivetni. A tiorténelem tanusitja, miként nem- |
zetek soha nem szoktak egybekittetéseket sagni. -

{4

| A politika terén és nemzetek életében nem sym-

pathia, nem az ellenszenv és nem is a fajrokonsag,
hanem az érdek hatiroz; nemzeteknél az érdek a
hetedik nagy hatalom és a geographiai helyzet, tib-

bet tesz, mint minden természeti hajlam és vonzo-
das. Eazt igy tudva és igy éreave, Erdélynek jeleni

viszonyait szem elGtt tartva, azt mondom, hogy ha,

Erdélynek 848-banmegalkotottunié tigr-
vénye nem volna, sajit érdekiink kove-

telné, hogy azt ma megalkossuk,

Csaknem kiozmond4ssa valt, hogy szémok'kor;‘
ményozzak a viligot, de én inkdbb azon német kol-
tovel tartok, ki azt mondotta: ,a szdmok azt mu-
tatjdk, miként kormdnyoztatik a vilig®, En azt alli-
tom, hogy ha Erdély a czélba vett decentrahsat;o
nagy miivének bevégzése utdn arra a sorsra lenne
karhoztatva, hogy mint kiilon 4116 autonom orszag
figuriljon a birodalomban, magat fenntartani egy
¢vig sem tudnd, mert a red nehezedd terheket el-
viselni és a sajat szlikségleteire kivintato fedezetet
eléteremteni képes nem volna, Vizsgaljuk meg ezen
allitast részletesen,

1) Az 1865-iki birodalmi koltségvetésnek az
erdélyi korlatooksdgot illets szakasza szerint Er-
dély kormanyzdsa évenként belekeril 3.326,561
forintha.

2) Ugyanazon koltségvetés szerinta béesi leg‘
fobb udvartandcs, a legfébb kozponti korméany, &
Felsége kabinet iroddja, a kiiligy- hadiigy Kiads-"
sai nincsenek azon orszdgok szerint részletezve, de -
az ezen czélokrai kiaddsok tesznek évenként 146 °
millié 500,217 frtot. Ataldban tudatik: miként a
februdri patens kovetkestében ugy tétetett a szdmi-
tas, hogy a birodalmi jogokban, és kitelezettségek-
ben Erdély egy tizenketted része legyen ; ezen most
emlitett kozponti terhekbol részeltetni fogna Erdély ;
évenhént 12.208,351 frital. i

3) Igen, de a feldllitott ely szerint itt nincs '

még megallapodds, hanem e roppant birodalmi &l-

lam addssdghol és a gleichberechtigung alapjan Er-
dély kikapod a maga osztalékat. Azt szintén tudja
mindenki, hogy a modern Ausztria 17 év alatt
tobb adéssagot csindlt, mint a régi 300 &v alatt.

Mert ugyanis Austria 1315-ben az eurépai
élet-halil harcz befejeztével, midén e fenalldsat ve-
szélyeatets harczoktol dicséséggel kibontakozott 272
millio adéssiggal volt terhelve, melynek &vi ka-
maija nem tett tobbet, mint 4' milliot, 25 év béke-
alddsait élvezte Austria ezen idoszak Eurépa leg-
tébb orszdgaiban a népek anyagi jolétére, éspénz-
ligyi viszonyaira a leglidviisebb befoly4ssal ‘volt, el-*
lenben Austria allam-adéssiga 1840-ben mar 1021
milliéra emelkedett, 1848-t6l jelen ideig pedig azon !
adossdg a 3000 milliot megiti, mar ha ebbsl
is a mondott elv szerint meg kell osztozkodni, Er-
délynek dllando toke-adossdg fejébe jutni fogna 082-
taly-részébe 250 millio.

Vanoak ebben kamatozd, és nem kamatfm’i*
tokék, mir hogy Erdély mekkora kamat-illetéket’
fogna kapni, aszt a feldllitott ardnyt wéve alapul
konnyen ki lebet tudoi, ha tudjuk ast, mit fizet Au-
stria évenként kamatban az 1865 iki birodalmi kilt--
ségvetés ugy mautatja, hogy a birodalom évi ha-
mat terhe 117.080,980 frtot teszen. Ennek 1/;;-dét.
Erdélynek adva, ﬁzetne évenként kamatm,Q '356,748,
forintot.

4) Eiéfordul még a ktiltségvehésbqn 60v liqu
Lorlesatés ald tartozd dllam-adossag, ebbil is Erdély.
illctésége, ha testvéries osatdlyt fognak csinﬁ’hi,-.nﬁ;
millio 18ke-adossagot kapna.

5) Ide jarul még Erdélynek saJét a.déqs(}ga,
foldiehermeutesités, mit az orszdg wmuﬂﬁ&pn&&
mely az allam adossagai kozt nioes beszdmitva.

Eddig mdr kiadatott Erdélyben 62 mlliot meg-

5 al'amkotelezvény, de fajdalom!a karpotlasi igy,

a vétel jogosultak kiszdmithatlan karﬁra, még most
17 év mulva sices bevégezve. = | ‘ﬁ

A midn azouban véglegey dégmai:irpéﬂésok
s a bennmarsdt kamat-hatralékok kiszimitdsa be-
lesz fejeave, a kdrpotlds: tartozds meg fogja 'fitni &
70 williot, melynek sorsolds tjéni 'Grlesztéaére’iliﬂ
rol kell gondoskodm, gddgg is azonban évenként ka-
matozoi kell 3,500,000 frtot.

6) Ugy tudum, hogy e ft;ldtgb’;;mengesrt&x
alap wdr is deficitben van, és a b}rqdalmh% :

tol kolestudzott 8 milliot, ezt alkalmasint elenged-

oi new fogjak, azonban a tiszta fizetésig hm'aw
ui kell évenként 400,000 frtot. R A
E szeriot Erdélyt, mint kilon all6 orsadgot, ter-
belni fogna egy 350 millié. 4lland6 tﬂknadniﬂig‘
terhelai fogné mint évenkénti szﬂhséglht"
forint.

!1; ”ﬂ(

Ha mar ezzel szembe :ﬂh‘quki,‘mfib&]lmdnﬁﬂr-
dély ezen évi kiadasait fedezni? és mihdl M\fi’ﬁ&

tokét tbrlesztem? azon eredményi‘e %‘hﬁinb‘

az els6. évhen tibb mint 10 millio de
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' ' Ugyanis itt minden jovedelem-forrds legmaga-
sabb tetdpontjat elérte, és mégis az 1864-iki kolt-
ségvetéshdl ugy jon ki, hogy Erdély beveszen a2z
a) Egyenes adobol 3,900,134 frt.
b) Kozvetett adobol 9,087,472 fr'.
¢) Fiscalis uradalmakhbol 96,682 frt.
d) Erdbségekbtl — — -~ 526,159 frt.
e) Vas termeléshdl 741,106 fit.
f) Nemes érczekbol 1.495,414 fit.
g) Pénzverde, és bevaltashol 2.655,870 ft.
b) Eladott Eincstari javadalmakbol 10,000 frt.
i) Allamiigyész kezelése alé tartozo

javakbol

—_

—_ =

758 frt.

k) Kilonféle alapok kezelése koltaégébsl 538 fit.
1) Péuzligyérség bevételébsl ~ — — 18,242 ft.
— 7,900 frt.

m) Bénya-hatosagok bevételébsl
n) Kilonfélekbol =
0) Posta-jovedelembil -
p) Tavirdébol 30,675 frt.
q) Udvari-korldtnoksag bevételeibdl 91,076 frt.

) Osszosen 19.169,322 frtot teszen.
Az évi deficit teszen tehat
Mi egylitt teszi az évi kiaddst 29.191,680  frt.

Szomoru képe ez Erdély allasanak ¢s jovoje-
nek, de ha a tobbszor illetékes felsibb korokhol
hallatszoft vadakat és megrovasokat, miszerint Er-
dély sajat satikségleteit sem birja fedezni, banem a
hidnyt a birodalommal keli potolai, tekintetbe vesz-
aziik a felmutatott sz4mitdst, mindenesetre 2 valo
saggal megegyez, és tisata bizonysigat adja annak,
hogy Erdély, mint kiilén orszdg, feno nem llhat és
annalfogva sajat érdeke kivanja, hogy az ertsebb
Magyarhonnal egyestljin.

De ha tovabb vizsgalom az érdekek végetlen
sorat, ki kell mondanom, bogy Erdély még mds
szempontbol sem allhat fena mint kiilon orszag.

Erdély elvaldsat a testvérhontol viszalyos ko-
riilmények sztilték, és viszdlyosok kivették.

A nemzeti fejedelmek alatt a torok addzéi vol
tunk: 1691 —1722-ig csak védelme alatt dllottunk
a Felaéges austriai dynastidnak; eddig tehat leg-
alabb czimével birtunk az dllami fiiggetlenségnek,
de mi6ta torvénynyé valt, hogy a magyar kiraly
egyszersmind Erdély fejedelme is, még czime is el-
veszett ez allami figgetlenségtinknek. Azt mondbat-
ja ngyan valaki, bt nem birtunk e belkormanyzal-
tal ? és nem-e alkotminyos szervezettel ? De azt fe-
lelném res: mindez ugy van, de mem volt ebben
semmi lényeg, igen kevés volt a valosag és még
kevesebb az onallosagi élet. Hat nem kozmondassd
valt volt-e mar, hogy radicalis szerzodésiinknek, a
Leopoldi hitlevélnek csak egyetlen pontja all; hat
nem ott figuralt-e torvényeink lapjain, bogy az al-
Eotmanyos élet legnagyobb garantiaja: az adé meg-
szavazasi 68 szambavételi joggal birunk ; és mégis
azt kérdem: voltuok-e ennek gyakorlatdban ? Nem-
de minden orszaggyilésiinket egy-egy sarkalatos tor-
vénytink feladdsaval fizeltik. meg ?

s ba igy allottunk 1848 eldtt, ngyan bizony
hové jutottunk 48 utdn? mondjuk ki tiszlan: mi
t6bbé orszagot alkotni képesek nem vagyunk, Fel-
bomlott Erdély nemzetei kozott minden kapocs, fel
ay orszag joléte eszkozlésére leganitkségesebb kel-
l6k: az egyetértés. Kozjogunk, mely valaha ezen
orazigot Osszetartotta, privat jogunk romba hever-
nek labaink elott. Még a felépitéshez sem kezdhe-
tiipk, mert mir a munka kezdetén babeli zavarba
jﬁ;"nyelvﬂnk, Tegye keblére magyar, székely, sudsz,
romén kezét, ha kiilon orszdg lebetiink-e ¢8 nem
vagyunk-e inkabb part-érdekek eszkizei.

De tovabb fejtegetve az érdekek kérdését, azt
mondom, hogy mi azért sem lehetiink kiilon orazdg,
mert nem tudjuk tobbé az oszté igazsig erényét
gyakorolni, és nem tudjuk s oem 18 birunk elég
erélylyel hazénk torvény lapjaira beirt azon magasz

14,656 fit.
492,240 fit.

10.022,353 frtot. |

tos intést: ,una natio aliam in juribuscon-

servet, quin, velunius, privati opressio- |
pem praepediat® kivetni, Bz csak ogy példi- |

val kivdnom, a tobbi igen szdmosokat elballgatva
illastralni,

1861-ben hazdnkban is az alkotminyos élet |
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utba indittatott. Minden municipiumoknak autonomis-
ja vissza l6n adva, d4mbdr'a nemzet jogérzete a48-
diki intézményekre gravitalt, de elfogadta, mint at-

hidaldst ewen 47-ikilabratett szervezkedést. De csak- |

hamar kittint, hogy a legfelsobb kozponti kormany
a legsalikségesebb kelléket a pénzt megvonta a mu-
nicipiumokt6l. Megtortént a nagy nemzeti retirdda,
melynek kozbe legyen mondva, én soha partoloja
nem voltam. Oda hagytuk nagytol kicsinyig a tért,
g azt elfoglaltak masok, uj szervezés fogavatositta-
tott, de nem az o0sztd igazsig alapjdn, mit a k-
vetkezd szdmok bizonyitanak :

Az erdélyi pénzalap fizetni kezdette Erdélyben, ‘

a) A megyék, vidékek, székely-székek politi-
kai igazgatisa koltségeit évenként 357,790 fit.

b) Ugyanazon teriiletekeu az igazsigkiszolgdl-
tatds kolteégeit. 459,995 frt.

¢) A szasz székek, vidékek és varosok poli-
tikai igazgatdsa és torvényszolgaltatasa koltségeit
275,551 fit.

A m. kiralyi varosok és a sajat autonomidval
biro taxas helyck azonban 1861-til kezdve a ba-
zai pénzalapbol a szjat kebelekben gyakorolt anto-
nomia fedezésére egy fillért sem kaptak, hanem
arra vannak kéoyszeritve, bogy az osatrak torvé-

nyek ¢s rendcletek szerint, csak nagy személyzet- |

tel végeshetd koltséges koszigazgatdst és torvény-
szolgaltatist a magok sajat erejikon és a polgarok
egyenes megaddztatdsa alapjan tartsdk feon, vagy
pedig t6rvény-kivaltsagok és alkotmany-adta auto-

nomiai jogaikat feladjdk s magokat a varmegyek- |
he, székekbe beolvasztatui eltiirjék. Nevezetesen Ko- |

lozsvar évenként egyenes és kizvetett adozas ut
jan tobb, mint 400,000 frttal jaral a kozterhek hor:
dozasahoz ; torvényszékdnek annyi a teenddje, hogy
az egész sudszfold minden torvényhatésaganak ligy-
let szama, statisticai adatok kimutatésa szerint alig
haladja feliil kétezer iigy-szammal a kolozsvari 16r-
vényszéket. Es mégis 1861-t6l kezdve tobbszori ké-
relmezésre sem nyerhetett Kolozsvar meghailgaita-
tast, hanem csak is & Felsége részrehajlatlan atyai

kegyelmének koszonheti, hogy a folyo évben 10 |

ezer frital segedelmestetett.

Tikh ilyen szinti adatokkal tudnék szolgilni,
ha attél nem tartanék, hogy a t. KK. és RR. nagy-
becsti tiirelmét mar is kifirasstottam. Eddigi felfej-
tésemnek egyedilli czélja csak a vala, hogy meg-
mutattam, miként lejart annak ideje, hogy mi itten
t5hbé orszagosdit jatszbassunk, hanem fékotelessé-
giink mind helyesen felfogott érdekeink szempont-
jabol, mind pedig azért, hogy a Lajthan tuli biro-
dalom részeivel a fiiggbben allo izen nagy fontos-
sagu allam-kérdéseket Felséges apostoli kiralyunk
tronja szilrditisara, dicséségéoek és fényénck eme-
lésére minél sietdbben a kizis magyarorszagi or-
szaggyiiléssel egytitt megoldhassik, oda torekedni,
hogy az unio-kérdés a fenallo torvény értelmében
elintéztessék.

Frtem én azt és méltanyolni is tudom , hogy
a midén ezen orszag, mely kiillonhizé nemzetiségek
alkotméany szervezetil orszdga volt, tsbb mint 300
éves allami életrol lemond, a multnak Gromei, egyiitt
tiirt fajdalmai egyszerre sziviinkre tolulnak. Mélta-
nyolom énJa tisztelt szisz és roman testvérek aggo-
dalmait is, kik részint os idoktol fogva szeretett,
részint kozelebbi iddkben kivivott jogaik irdnt fél-
tékenyek, de mind e mellett mindezen aggodalmak-
ra csak azt felelhetem, mit egy altalam igen ftisz-
telt status férfi, egy mds hasonlolag tisstelt stafus

férfinhoz irt: ,flere possem, sed juvare non®. |

¥n a torvényt megbontani ezen képzelt aggodal-
mak eltavolitisiért nem tudom, nem akarom; és

ezen torvényt még azért sem honthatom meg, mert

a feltételek feletti alkudozas egy végetlen idére
fogna az unio kérdését terelni. Igaza van ugyan is
Szeben varosa igen tisztelt kovetének, midén azt
mondja, hogy ez elotti idokben is torténtel kisér
letek a szorosabb egyesiilés végett, és ezek mindég
feltételekhez voltak kitve de abban nekem is iga-
zat fog adni a tissztelt kivet wr, hogy ezen kisér-
letek épen a feltételek targyaldsa miatt nem juthat-
tak sikerre. A mint tudjuk 791-ben komoly targya-

az & Belsége altal kiadott octoberi diploma alapjin | lasok folytak e targyban, de a kiilon orszaggyiilé- |

HIRDETESE K.

=
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' P& Mindennemii “F
- Tiizolto vizipuskak,

kerti vizipuskak , tiizolté-szerek , hazi kutak, nyomtato, bor-, sor-, juhmosasi, rét-meg-

szivattyuk, borprés, szilGesiptetd, vas eszterga, decimal és centi-

mal mérlegek készen taliltatnak a gépgyarban
HOFFMANN J. B-nél dohanyuteza 11 sz Pesten,

mely 15 évtdl fogva tiwolto vizipuskakat, suvattyukat ¢s decimal mérlegeket késit,
: melyek Kiallitasokn4l a nagy ezilst éremmel tiszteltettek meg.

ontozési és ganeéjlé

A vizipuskdk drai 3 vederig,
ﬁﬁé  kézi targonezék ¢
Veder tartalom ¢ 0 1 2 3 8
Ar oszt. ért. frt 25 60 80 150

8 10

oL 150 500 800 100
4 A torvényes és szlard decimal mérlegek drai:

6—12 vederig
szekér vizipuskak
12

1000

Exo missdkban (Y, 1 2 3 5 8 10 15 2 40 |
Sulynélkiilfito.é.(14 16 18 21 25 30 37 16 60 80
Sullyal fit 0. & (15 18 21 25 32 40 48 60 86 122

Az ontott vashél késziilt kozonséges nemii hazi kutaknak drai:
2

ﬁiilil;f‘mé,lysége olekben ( 1 5 2593 4

6 :

Teljes kutak frt 0.6. | 55 65 75 -85

stk & irkondgra ol klldotuck

eljes ki : 95
A hovebb folyé arak abrikkal a Képes naptar és Pesti Lloyd naptrban taldl-
144) (11—

105

"fra

seken iktatott kérdés épen a feltételek miatt bukott
meg. Ott all a 791-ki majus 7 ér6l Florenczhol ki-
adott kiralyi leirat, mely a dolgot és a bukas okat

igen szépen kimagyarazza. Innen van, hogy a ma- |
gyarorszagi 825-iki orszagos bizottmany munkdlata

920-ik pontjdban méltan emeli Erdély ellen azon vi-
dat, hogy a Magyarorszdggal valo szorosabb egye-
siilést Erdély voltaképen nem is ohajtotta, s mds
ja nem is igen volt, mint a magyarorszigi koroni-
s4si diplomaban betétel altal maga jogait és sza-
hadsagait biztositani, miért is az orszdgos bizott-
many az unio iigyét depondlni véleményezi. En a

dolgot egy fennalld torvény megbontdsdval ismet |
| A rominok koziil azonban csak Floridn és Muresan.

ezen térre vitetni nem akarom.
Kiilosnben ne tartson semmit a nemes 8zAsz

nemzet attol, hogy a kizds orszaggyiilés mindast, |
a mi fenallo municipalis alkotminyaban jogos és

méltanyos elfogadni hajlando nem leend; a magyar
jogokat nem szokott elvenni, banem az elvetteket,
g6t az Gokényt feladottakat is, ha hatalmaban 4ll,
mint jogot szeretd és tisateld nemzet, vissza szokta
adni. Példaul szolgalbat erre az 1791-diki 13-dik
torvényczik , melyet a magyar nemzet annak da-
czdra, hogy a megeldzott 1L Jozsef korabani ger-

manisatiovali coquettirozas megtortént, éppen a szd- |

szok joga irdnti érdekhtl a'kotott.
Es én bistositom a nemes
hogy azon valtot, mit Erdély e targyban Magyar-

szasz nemzetef, |

orszagra hiz és intéz, azt a testvér-haza bizovyo- |

san honoralni fogja, még pedig ugy fogja honoralni,
miként a nemes szasz nemzetnek soha nem lesz
oka szem el6l téveszteni Sz. Istvan apostoli kird-
lynnknak II torvénykinyve 22 ik fejezetében mon-
dott azon intését: ,ha valaki a vendéget joszivvel
litja, aonak tisztességes élelmet nyujt, valameddig
a megmondottak szerint tartatik, ne hagyja el az

§ taplalo gazdajat, és ne is vigye mashoz szolga-

latat.“

Allhatatosan meg vagyok gybzidve, miként |

Magyarorszag jovojét, alkotmanyat, a nemzetiségi
kérdések szerencsés megoldasatol feltételezvén, 4l-
talaban a most eldftink aggodalmasoknak feltling
kérdéseket szerencsésen meg is fogja oldani, s
ezen nagy munkijanal mindig vezéresillag gyanant
fog elétte vilagolni, Livius azon boles mondésa :

,Nulla respublica quiescere potest,
si foris hostem non habet, illum domi
invenit.®

Ulés vége d. u. 3 orakor.

V-ik iilés dec. 5. Eléleges kdzlés.
Elodk: A mult iilés jegyzokonyvét magyar,

Az e gytilésen mondott szénoklatokat a rész-
letesebb kbzléssel jivé szdmunkban adjuk.

VLEk iilés dee. 6. Eldleges kizléa.

Miotdn elosk 6 cxja a gyllést a vita fulyla
tardia felsz6litja, gr, Betblen Jénos inditvangouzas,
higy mintin a tArgy winden oldalrél megvitattatott,
a nagy szdmmal felirt képviseld urak mondandnak
le szavukrol, azok jelesen, kik Kolozsmegye kove-
tét partoljak. — Az inditviny pagy helyesléssel fo-
gadtatvan. Elntk 6 exja felolvassa a feljegyzettek
névsorat, kik az tigyet késleltetni nem akarvin, a
legnemesebb Onmegadassal szavukrél lemondanak.

A szaszok koatil Lassel, Lowenthal, Binder, Gull,
Schoeider, Bedeus urak mondottak le; mind a mel-
lett Binder és Gull urak fentartdsi jogukkal élve,
csakugyan tlizetesehben szolottak késobb.

A magyarok s székelyek koziil lemondottak :
Geczd Janos, Torma Karoly, Felszegi Simuel, Be-
nedicti Albert, gr. Esaterbdzi Kalman, gr. Haller
Ferencz, Kardcsoni Janos, br. Kemény Gabor, br.
Huszér Karoly, Kabos Laszlo, Papp Lajos, ifj. gr.
Beth!en Gabor, Gyérfis Elek, Ocsvai Ferencz. Fejér
Mérton, Simai Gergely, Zeyk Jozsef, br. Kemény
Istvan, br. Josika Lajos, Domokos Lészlé, Berde
Mozsa, Gajzagd Salamon, br. Szentkereszti Istvén,
Béldi Gergely, br. Apor Karoly, Jakab Bogdén,
gr. Bethlen Farkas, gr. Kin Gergely, Albert Mihaly,
br. Nopesa Ferencz, Nagy Samuel, gr. Haller Igndcz.
gr. Kalnoki Déues beszél: Rannicheroek és b. Sa-
guodnak felel, 6ket kiegyezésre szolitja.

Meoghaté szép szonoklatot tartott Konrad
koha'mi szdsz kovet, gytnyorii dialecticdval, s al-
kotmanyos érzelemtl athatott szémoklattal partolva
Zeyk Kéroly és Bomches urak alap-inditvanyat. Be-
széde nagy hatast idézett elé.

Miantdn Méga Demeter (k. tablai iilogk), Bo-
heczel Sandor (naszodi kapitiny), Kajetdn M. (tib-
lai lopk) bosszasan beszéltek Schaguna 4'ldspont-
ja mellett, Hoszszu Jo6zsef a torténelemre hivatko-
zott, mely Moga ur tamadasival szemben el fogja
itélni ki volt az igaz romin, 8-e, ki a jogra, tor-
vényre, tdmaszkodott, 8 ott kereste nemzete ldvét,

| vagy masok ? BEazzel felolvassa elére bejelentett 6haj-

t4sait, melyet az alkotmanyos nagy tobbség felira-
ta mellé csatoltatni kért.
A discussionak vége levén felallds altali szava-

| zat tortéot, Schaguna inditvanya mellett m. e. 32-en,

Ranpicheré mellett m. e. 30-an, a t6bbi 166 Zeyk K4-

| roly inditvanya mellett dllvan fel, a felirat roppant

német és roman nyelven felolvastatvan, kijelenti, |

miszerint Ratiu kovet ur két helyrél is megvalasz- |

tatvan, § a hatszegi kovetség mellett marad. Fel-
szolitja tovabba a szénok urakat,
roviden beszéljenek, szorosan a targy mellett ma-
radva. Az elsé szolas jogat gr. Bethlen Gabornak
adja. Grof Bethleo. Utina baro Kemény Domo-
kos. Utdna Székely Gergely beszélt, 8 ezntdn
Dozsa Elek tartott ttizetesebb s kimeritd szoénokla-
tot, melyben az ellenvéleményt torvényes érvekkel
czafolja Saguna vonatkozast vélvén magara, kozbe
szol, mire Dozsa felel és folytatja. Aldulednu sze-
mélyes észrevételre szt kér, Zeyk K. kozbe ' 820,
hogy azoknak, a kik nem tamadtattak meg szemé-
lyes ésurevételre gzavuk nem lebet. Ezutin Balomiri
emel szot. Utana baré Jozsika Lajos f6ispan, mintan
a targy ki van meritve,
a gylilést, gondolndnak moédot, hogy a taniesko-
zésnak vége lenne mar. Ajdnlja, hogy szavukrol
lemondjanak.

Rannicher szot kér.

Elnsk: Azon rendben méltoztassanak szolani,
melyben felszolitom.

Rannicier: Barg Jozsika Lajoson volt a
8207

Elnok : Nem tartozom ugyan magamat iga-
zoloi, de megjegyzem, hogy Vér Farkas foispan,
ki Dozsa kovet ur utan volt feljegyezve, b. Josika
nak engedte a szot.

Rannicher: Bocsanatot kérek.

Elnok : Turi Gergely kovet uron vau a 820.

(Felkidltdsok : Lemond.)

Turi lemond4sat jelenti, ha az utdna fel-
jegyzettels is lemondanak.

Elnok: Méltéatassék szolani, mert a tob-
biek nem #llanak el.

Turi beszél, partolva Zeyk inditvanyat.

Irta TISZA KALMAN.
Ara 80 kr.

Orszaggyilesi beszeédektara,

Jegyzikonyy és Okmdnytar.

Ara ivenként 3 kr.

felkéri elnok 6 excajat 8 |

hogy a lehetd |

tobhséggel elhataroztatott, melyben 6 Flsge aldzatos
tisztelettel kéretik Erdély képviseletét a kvzos pesti
orszaggyiilésre meghivni

Kilonfélék.
— A muzeum gyljteményei, az orszag-
gyiilés t. tagjai altal leend6 megtekinthetés végett,
a jové héten, beleszdmitva mar a legkozelebbi va-

| sarpapot is, minden oly nap d. e. 10-t8] 1 6rdig

RATEH MO Rnal

PESTEN megjelent: s minden konyy-
arusnal kaphato Kolozsvartt Stein Ja-
nos ¢s Demjén Laszlonal

Parlamenti felelos kor-
many és megyei rendszer.

nyitva lesznek, a melyen az orszaggyiilés tilést
nem fart.

#'x Az akademia megpyitdsi tionepélyén az
erdélyl muzeumot egy négy tagu killdottség fogja
képviseloi Pesten. A neveket még nem tudjuk.

&7y A szinhdz javara tartott eldadds tilrhets
sikerrel folyt le. A folemelt drok miatt a kozonség
azonban ncm nagy szimmal jelent meg. Az uj disz-
letek nagy tetszésben részestiltek. A ritka tigyes
rendez6 Fehérvari Antalt tobbszor kihivtak. Sajnos
azpubau, hogy a roppant pénzbe keriilt diszletek
elore lathatolag kevés szolgilatot fognak tenni, mi-
utdn az Osszevarras olyan bhelyre esik, hog); ok-
vetlen ido el6tt haszonvehetetlenekké kell valjanak.
A kiknek alkalmuk volt kozelebbr§l megtekinthetni
egyértelmiileg igy nyilatkoznak. '

‘*** P. Szabo6 Pepi asszonynak kizelebb ju-
!alom')alekéul Sardononak egyik legkittinébb vig-
jatekat ,Az aglegények“et fogjik szinrehozni.
E vigjaiékot Parisban tobb mint 120-szor ismétel-
ték egymdsntén. A gondos forditist Deik Far-
kas eszkozlé.

+ A jotékony noegylet javdra tartandt eld-
ada-ra kozelebbrol megkezdik a probikat. Az eld-
késziiletekbdl itélve, élvezetes estére szamithat a
kozonség.

T. és felelis szerkesztd_DOZSA DANIRL.

Hugd V. A nyomorultak. Fran-
czidbdl forditottdk Huszdr I. és Re-
vitzky S. 2. kiadds. 20 fiizet. Ara
10 frt. Diszkotésben 14 frt.

Arany J. Budahaldla. Hun rege.
A m. akademia 4ltal N4dasdy-dfjjal
jutalmazott mil. Diszkotésben 3 frt.

IIl. Napoleon csdszdr Julius
Caesar torténete Forditotta
Greguss Agost. és Székely Jézsef.
3 kotet. Ara 10 fit

Kazinczy Gabor. Martius Ga-
leot konyve Mityds kirdly jeles,
biles és elmés monddsai ‘és tettei-
r6l. Ara 1 frt 20 kr.

Herbert L. Napoleon Lajos
1808-t61 1848-ig. Torténeti korrajz.

- Forditotta Szabé R. és Dienes L.
10 kotet. Ara 11 frt 60 kr.

Teleki D. A Hérajtdmadds torténete.

Ara 1 frt 80 kr.
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