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(D.) A Gazetta 80-ik szdma egy czik-
ket hoz Baldzsfalvdrél, a mely legelobb is
érinti a ‘metropolitdnak bécsi utjdrdl  hozott
hirlapi- kizléseket, s tagadja azt, hogy az
érsek ur hivatva lett volna Bécshe,
csak magdn iigyeiben jelent meg. :

- A mint olvaséink = emlékeznek mi a

sDebatte“-b6l egy kozlést. vettink volt 4, |

melyben, ama lap kozlése szerint az érsek ur-
lioz magasabb helyrol tett észrevételek adat-

| 8zava, ha a torvény mellett kiiad, méghall-?

| gatatlanul nem maradhat. <

hovi |

s sajdt érdekok is nem azt hozza mai
| gdval, hogy absolutistdkkal vagy alkomdnye-
| 26 hypocritdkkal alkudozva magoknak oly
elénydket keressenek, a melyek éppen azért;

mert mdsok feletti elények, eo ipso egy sza-

| badsdgra torekvo dllamban homokra dpitett

tak kozre; .ezen észrevételek kozt dlett az |

is, bogy az. érsek ur nem Tomdn érdekek
befolydsa dltal vezettetnék. IN szerint a ,,Ga-
zetta® igen hibdzik, midon azon észrevételt,

melyet mi a ;Debatte“-té] vettiink 4t, lapunk- |

nak tulajdonitja; a mi dircet béesi levelezonk
ezen dolgot mdsképp beszélte el, s lapunk
egyenes kozlésének csak ez tekintheto, nem
pedig a mit mds laptél vettiink d4t.

E szerint tehdt a ,,Gazetta® czikkének
azon egész része, a mely arra van épitve,
mintha a magyarok a romédn érsek politikai
szereplését ,nem romdnok dltali befolydsnak «
tulajdonitandk, maga magdban dsszeesik, mert
ezt a magyarok nem dllitik; egy bécsi lap
utdn dtvett kozlés egyszerii dtvett hir gyansnt
szolgdl, mi réeziinkrol meglehetésen tudjuk,
kivdlélag kiknek hallgat tanfcsaira a metro-
polita ue.

A mi a ,Gazetta® okoskoddsdt illeti, a
mely a forvénytelen vagy batdskoriiket t-
1€p6 -gyiilekezetekre vonatkozik, erre nézve
mi jogelvekhez tartottuk magunkat s mindig
azok szerint itéltiink.

Ha mi elleneziink minden torvénytelen
nemzeti congressust, ilyesmit magunkuak sem
kivetelivk. Négy év 6ta nem folyt egyéb
rdélyben, mint a székelyeknek s magyarok-
nak minden kozjoghdli kiforgatdsa, s6t ma-
gdn jogai is gyokeresen kiirtattak; intézvé-
uyei felett, melyek koziil a székelyekét maga
az orszdggyiilés -sem- badnthatta alapjaikban,
egy néhdny romdn lelkész s szdsz tisztviseld
kényére hozta a megsemmisito itéleteket a
szebeni gyiilésen; mindamellett sem a szé-
kely, sem a magyar soha sem kért congres-
sust; mert 0 nem akart az absolutismus ke-
gyelméhol élni, melynek a ,Gazetta® czikkje
most is ugy hizeleg, és nem a szerint mérte
meg valamely kormdny érdemét, a mint az
veki minél tobhet igér, hanem -a szerint, a
mint az orszdg torvényeihez tartja magdt.

Ha a ,Gazetta® a mostan 6sszehivott
gyiilést feudalis orszdggyiilésnck nevezi; e
nézetét sem oszthatjuk, mert- a képviselok
kozt a nép és polgdrsdg dltal vdlasztottak,
valamint a kormdny-hivatalnokok szdma sok-
kal felilmulja az oly regalistdk szdmidt, a
kik egy részben sziiletési s vagyoni 4lldsuk-
ndl fogva hivatnak meg. Mi soha sem pdr-
toltuk azt, hogy intézményeinkben a felsé
tdbla joga az alséval egykor ecgyesittetett,
s ‘a népképviseletet paralisalta, de valamint
monarchicus dllamban felsdlidz nélkiil nem
képzelbetiink rendes torvényhozdst, ugy nem
képzeliink Erdélyben, wiutdn attél a részek
méir elszakadtak volt, kiilon torvényhozéi
gyiilésre vald képességet.

Es éppen’ ezért mem is' a magyarok vol-
tak® azok, a kik cgy kiilon erdélyi orszdg-
gyiilés Osszehivdsdt siirgették, vagy annak
torvényhozdsi jogosultsdgdt elismerték volna
valaha 1848 utdn.

Nem mondottak annak - ellene, mintegy
elokészitd Osszetaldlkozdsi: alkalmat Idtvdn
abban: a teriilet kiilonbozé  nemzetiségekbil
4ll6 képviseletének.

Ha azonban a romdnok kezet fogva ve-
liink azt siirgették voloa, hogy az 1848-iki
torvények szerint  szorosan - torténjék a vi-
lagztds, bizonyos, hogy a képviselok vdlasz-
tdsdra sokkal nagyobb: befolydst gyakoroltak
volna,

A romdnoknak nincs sem Istentdl, sem
embertol adott joguk arra, hogy maguknak
tobb politikai elonyt koveteljenek, mint a
mennyit mi birnok, a mennyit a torvény
windnydjunknak ad a jogegyenloség dltal.

Amde e téren lehet kovetelésiik ; azon-
ban e kivetelést egyetlen romdn képvisels
éppen ugy felteheti, mint egy congressus, s
az 6 szavdnak éppen annyi nyomatéka lesz,
mint a congressusénak, sit még nagyobb,
mert & térvényes képvisel, s egy képviseld

vdrak , melyeknek alapjdt rovid ido kimos--
| vdn az egész vér Osszeomlik.

Ugy rendezni be egy  dllamot, hogy
sdgaira legyen fektetve, teljes lehetetlenség ;
a helyett a kozdllamnak kell megalapitani a
szabadsdg s jogegyformasdg oly intézményeit,
melyeknek keretje kizt minden nagyobbacska
nemzetiség, sajit nemzeti miveltségét, jollé-

| ald, 1égi kozjogait, mielétt a kozos kérddsek
formuldzva lettek volna, feladdk, a municipi-
. Piumok  joga, melybén az egyéni s nemezeti-
| 86gi érdekek legtobb biztositékot lelhetnelk,
torvényprojectumok ltal mér-mr megsemmi-
siilend vala. sth.

_Mennyivel jobb volt volna a helyett arra
kiizdeni, hogy azon kirdlysdg hatdrain belol,
melyek kozt az osszes oldh nép is lakik, s

| egyiittesen két milli6 1étszdmon feliil menve,

| ezen kirdlysdg egyik Jjelentékeny nemzetisé-
vegyesen lakd nemzetiségek specificus kivalt- |

- gét képezi, a szabadsdg, jogegyenloség, s
_anyagi j6llét  emelkedjék, melyeket egyik
nemzetiség sem élvezhet a mdsik kizdrdsdval,

| melyek az flladalmaknak oly tulajdonai, mint
| a levego, melyb6l mindenki annyit szivhat

| tét szabadon fejtheti, s sajét korében nem- |

zeti nyelve drdga kinesének haszndlattol
nincsen elzdrva.

Mi nem: mondjuk, logy az 1848-i tor-
vényhozds e részbei a tokély fopontjdt elérte
volna. A jogegyformasdg fo elve azonban—-
a mi az egész kérdés sarkpontjst képezi —
mdr akkor hatdrozottan kimondatott minden
vallds és nemzetiségi kiilonbség nélkiil. »Or-
vendek — mondd a baldzsfalvi olgh kiildott-
séghez Ferdindnd csdszér ¢s kirdly ‘6
felsége — orvendek - az itt levo  kiildotteket
biztosithatni, hogy az egybekapesolds 4ltal,
mely: kiiloubség nélkiil nemzetiseg-, nyelv-
¢és valldsra’ nézve minden erdélyi lakosnak
ugyanazon . szabadsdgokat és jogokat adja,
kivdnataiknak legnagyobb részben elég téte-
tett, azért is jovo holdogsdguk csupdn e
torvény  (az  unio-torvény) végrehajtdsdtol
fiigg.“ Igy a torvény egy nemzetiségnek sem
adott praerogativdt a mdsik felett, s a ki-
rdlyi dllam torténelmi sainezetének, s integri-

tdsdnak hatdskorén beliil az alkotmdnyos jog | mint_azon uton, mely egy beolvasatd Foliti.

| dltal minden egydare s nemzetiségre nézve

fenbagyta a tért, melyen  sajdt miiveltségét

| s jollétét kifejthesse.

Erdélynek, a mint tudva van, belszer-
kezetében addigi status quoja hagyatott fenn,
addig, mig a torvényhozds az erdélyi bizott-
mdny munkdlata folytin elbterjesztendd mi-
uisteri torvényjavaslatot tirgyalds ald véve,
ezen terilletnek az anyakirdlysdggali feljes
egyesitését végrehajtani képes leendett.

Az 4talakuldst gyorsan kovetd forrada-

magdha, a mennyit tiidsje bevenni képes.
Itt problemdk, ¢s mulékony s viltozd
kormdny-kegyek helyett orok igazsdgokat
Vivhatott volna ki az olgh értelmiség is vdl-
latvetve mds kisebb s nagyobb nemzetiségek
értelmiségével, s az Gta talin vasut futnd 4t
Erdély elhagyott vidékeit, virdgoznék megyei
Cletiink, s a vdlasatdsi Jjog alapjdn befolyna
a nép azoknak bedllitdsdra, a kik 4ltal kor-
manyoztatik, a megyék zold asztalaingl az
¢rtelmiséy tandeskoznék a kebelében uralko-
6, s terjedd pauperismusnak Jjozan intézke-
dések, tagositdsok, kizhelyek felosatdsa, gydr
s kereskedelmi tdrsulatok alakitdsdra valé
segédkezése dltali csokkentése folott, azéta
a torvényhozds ' a népesséohesz ardnyositott
vilasatdsi joggyakorlat alapjdn eleget tehe-
fett volna azon kivdnatoknak, melyeket a

| nemzetiségek a torvény-alkotdsra valé befo-

lom elfogta attél a torvényhozdst, hogy a | I g )
ki, ugy a koznek, mint onmagdnak.

teljes egyesiilésre sziikséges Osszeillesztdsi
munkdlatot végrehajthassa, s igy ha taldn
még az 1848-iki vilasztdsi torvény is a né-

pességi érdekeknek teljesleg meg nem felel, |

annak oka nem a torvényhozdson, hanem az
azt oly hosszason meggdtolt rendkiviili idok-
ben feneklik.

S _valéban a romdnok . a helyett, hogy
kiilon és tebetetlen couventiculumokon men)-

zetfeleik gyingitése végett az orszdg alap- |

torvényeinek verwirkoltatdsdra munk4ltak vol-
na, az alkotmdnyos Jogfolytonossdg vissza-
kovetelésénél azokhoz csatoltik volna szavukat,
kiknek polgdri jelleme elott Eurdpa elisme-
réssel 41l meg; bizonyosan sokkal tobb viv-
mdnyra tehettek volna szert ekkorig a rendes
torvényhozds utjdn, mint a mennyivel holdo-
gitdle oly kormdnyok, melyek  az orszdg
minden jogdt kezikbe ragadva, a népeket
csak is absolut eszméik sziirdsszitdjakint
haszndltdk fel.

A romdnok Erdély autonomidjdval 4b-
rdndoztak , s ezen autonomidbél a foldkerek-
ségen mit sem tarthattak meg egyebet egy
tehetetlen gyiilésnél, mely ma egyebet hatd-
rozott, s holnap az e hatdrozatot nem szi-
velg alkanczellir megjelenvén a gylilésen, s
ott azon kiviil értekezve a tagokkal, egy-
szerre megvdltoztatdk hatdrozatukat.

A nemzetiségeknek minden fejlodési kore
a kozségi- s megyei Clethen, s az ottani
tisatviselok vdlasztdsdban 41l De ama gyii-
Iés feladta a megyei életet, feladta a vdlasz-
tdsi jogot, s torvényprojectumaival megalapi-
totta volna kozottiink Bach bureaucratijdt.

Erdélyt, mely apragmatica sanctio alap-
Jjdn, mint ,ad sacram Regni Hungariae co-
ronam pertinens” rész az 1791, VI-dik szen-
tesitett torvény tiszta szavai szerint az oro-
kos tartomdnyok médjira nem kormdnyozhaté
nesak az egyiitti birtokldsra s kolesonss ol-
talomra nézve maradvin épen az egyesiilés
megoszolhatlan s elvdlhatlan kotele* oda ren-
deltéle az osztrdk ministerium donti befolydsa

I

Iyds végett igényelnek maguknak,

J6 egyetértéssel, kozis torekvéssel bi-
zonydra minden egyéni, és nemazeti érdek
alaposabb vivmdnyokra teletett volna szert,

ka driga droni adomdnyaiért a 1étezd jogo-
kat tenné koczkdra

Ily ‘dolgokon gondolkozngnk mi, ha ro-
mdnok volndnk, s gondolkozunk is mi ma-
gyarok a felszabadult nép érdekében; de a re-
monstralé congressusok nézetiink szerint sem-
mit sem érnek, mert minden réteg vagy
nemzetiség csak azt birbatja tisata, és hdbho-
rithatlan tulajdondul, a mit a vele egyiitt la-
kék higgadt torvényhozdsdnak rendszeres
miikidése, s arra valé befolydsa $ltal vivhat

A torvényesség terén bizonynyal a ro-
ménok a mi teljes j6 akaratunkkal nemazet,
és valldskiilonbség nélkiili szabadelviiségiink-
kel fognak taldlkozni, de az experimentatiok,
congressusok, demonstratiok terére nem ko-
vethetjiik, ott egyediil sajdt szakdllukra fog-
nak cselekedhetni. Mi hazdnk egész szabad-
sdgdt, egyéni, polgdri jogainkat l4ttuk Schmer-
ling ur dltal aldmindzva, mindazdltal soha
sem folyamondtunk nemzetiségi tumultuatiok-
hoz, biztunk iigyiink igazsigdban, biztunk a
fejedelmi, eskiik fltal szentesitett torvények-
ben, a melyek rendes uton minden polgdr-
nak megadjdk a mi ‘6t illeti, s alapjukon
minden nemzetiség évvényesitheti annyira ma-
gdt a mennyire jozan, és helyes vezérlet, s
anyagi és erkolesi factorai  4ltal érvényesi-
teni képes lehet.

A ,Gezetta® interpelldlja a magyarokat
aképp. haszndlni fel a kiriilményeket, bogy
a romdnok testvéri bizalommal kozeledhesse-
nek hozzdjuk. == Im itt a tér, a hol koze-
ledhetnek, Gyozodjenek meg, hogy e téren
valédi igazsdg mellett egynek szava éppen
annyit ér, mint ezernek kidltozdsa. Jojjenek
tizen elismerve a torvényt, s annyi, mintha
ezeren jonnének, a torvény utjain haladva to-
vdbb, emeljiik egymést, s egymdsunk gltal
kozos kirdlyi dllamunkat; mi hiszsziik, hogy
e téren a romdnok a magyarokkal teljes ro-
konszenvvel fognak taldlkozni. Krdekeinket
itt jobban, és biztosabban Gsszeegyextethet-
jik, s mindnydjunknak jobb jivét alapitha-
tunk meg, mint hogyha hazdnkat tovdbb is
experimentatiok veszélyeinek teszszik
ki, melyek 4ltal Erdély mdr is mindent el-
vesztett, s a romdn sem nyert tobbet egy
nyelvtorvénynél, a melyet practicus hatdrokig
tole az alkotmdnyos ut sem tagadott volna
meg, mig a mds uton roppant drdga drért,a
haza sok jogainak feldldozdsa #rdért nyerte
meg azf,

Az erdélyi gazdasagi-egylet felirata
a vasut tirgyaban. =

A gazdasigi egylet legutobbi {ilésében meg-
hatdroatatott egy folyamodds készitése a k. fokor-
minyszékhez, melyben az Erdélyen atvonulé vasut.
életszitkségossége ujbol fejtegettetyén, létesitésének
stirgetésére a korményhatosigok felkéressenek.

A kir. korményszékhez intézett feliratot itt.
egész terjedelmében kozreadjuk, a mint kivetkezik :

Miota az erdélyi vasut felett ' vitatkozasok foly--
nak, Gsszes dllamunk mas szerencsésebb részeiben
tobb vasut jott Istre, melyek késdbbre hozagtak
8Zoba, és mir régota dtadattak a kozforgalomnak ;
s6t — az arad-erdélyi vonal el6térbe lokése kovet-
keztében — ez tigy oly kdros fordalatot. vetf, mi-
szerint csak orvendeni lehet, hogy Erdélyen 4t
még nem vezet vasut, '

Mi mds orszégok fiaiban kellemetlen érzetet
kiltene fol, azon nekiink srvendentink kell !

Ily abnormis 4lldsha hozta Erdélyt, ez élet-
kérdésnek tévutra vezetése. >

A virad-brass6i fgvonalban — fejérvari é&s
szebeni szarnyvonalaival — kozpontosulnak minden
bel- és killérdekek, a strategisnak minden kivd--
nalmai.

E vonalnak a tibbiek folstti elényeit elos-
merték a hadiigyministerium — 1860-ban november
9-kén kelt Gsmeretes notdjaban — az erdélyi fo-
igazgaté tandes és f6cancellaria, volt hadtigyminister
grof Degenfeld, grof Crenneville, grof Nadasdy &
nagyméltosigok, és tobb szakérts tekintélyek.

lly elszmények utin a magas kormdny ha-
tarozottan kijelentette, miszerint e vonal megépité-
sére az engedély meg fog adatni, mibelyt a szilk-
séges pénz rendelkezés alatt lesz. i

Altaldnos volt tehat Erdélyben az orom és
lelkesillés, midén Bischofsheim— egy minden eritica
folott  &llo brisseli hdz — e vasut megépitésére
magit ajaulotta, és ez iranti kérelmét be is adta,
mert ugyan ki kételkedhetett volna tsbbé annak
létrejotte feldl ! o

Ez orémben résztvettek tobb szisz communi-
tasok, és tobbek kizt Brasso, Kéhalom, Se-
gesvir, Megygyes, s csak is Szeben, és a
regius fundusnak nehdny mas trvényhatésgai ag-
godtak Erdély eljévends szebb Jjovéjén, melyeknek
lakésai kozt a szdsz elem batérozottan minorit4s-.
ban van.

Azonban volt egy kis, de hatalmas part, mely.
eddigels képes vala hazink legjogosabb reményét
meghiusitni, o Y hernans

Az enlitett virad-brassoi vasuttal — mely Er-
délyt leghosszabb vonalban basitja 4t — mely a
Viarad és Torda kit fekvd, minden hajokazhats,
viztél tivol es¢ nagy kiterjedésti vidék szémira
Eurépa piaczait folnyitja — mely Olahorszagtol
lehets legtavolabb irsnyban vonul &t Erdélyen
— mely Bécset Galaczezal a legrévidebb uton kiti
egybe s akkora teriiletet hasit keresztiil, melyen
1517,600 lélek lakik; e vasuital szembe tétetett
cgy arad-virostoronyi, mely vonal csak 338,400
lelket s2dmlalo tertileten vonul 4t, s Erdélyt alig
érinti — melyen Arad, Fejérvar kozt a bajok4zhato
Maros foly 4t — mely Alvincatsl egész a Virosto-
ronyig az oldhorszdgi havasokat ugyszélva bés‘zegi 5
végre Bécset — oly tekintélyek ellenére, mindk
Ghega ¢és Becke — nem Galaczhoz, hanem Kilgz-
tendzséhez, vagy Varnihoz viszi kozelebb. -

A lelépett ministerium a varad-brasséi vonalt
hittérbe szoritd, ellenben az arad-voréstoronyinak
tdmogatdsira mindent elkovetett, holott leghiibb ba-"
ratjai is elssmerték, hogy a vérad-brasséi vonal
Erdeély érdekeinek inkabb megfelel. =

De magasabd szemponthél kivéntak az erdé-
lyi vasut kérdését folfogei. A birodalmi tandes altal
kinevezett bizottmanyban mult évi Jjanudr 18-dik
napjan egy erdélyi kovet nyiltan kijelentette, mi--
szerint Erdélynek e sz6nyegen lev kérdéssel semmi
kize, minélfogva az arad-szebeni vonalt pem is
kellene crdélyi, banem pontusi vonalnak neveszni.

Azouban e tisstelt erdélyi képvisels ur

aligha jol fogla f6l a dolgot e magosabb szempont- -

bol is, midén viligkereskedés tekintetébsl az arad-
szebeni vonalt partolta.  Legaldbb Ghega és Becke
mas véleményben vacnak, Hiwt iapens #2108
Hogy az erdélyi vasut kérdése a volt minis- -
terium dltal a birodalmi tandes eleibe terjesztetett,
de ujra visszavétetett, mieldtt hatdrozatit megte-
hette volna. '
Hogy ennek kivetkeztében ‘A'rhds‘Fejénvﬁ.t koat
— utdlagos jévahagyds reménye mellett -:—.jg fold-
munkdk kolestn vett pénzzel e’l&l’e’gep’en‘ -megkez-
dettek. ! g I8k
' Hogy ez eljérds igazoldsira ~ magya
éhezbk segélyezése vétetett fol f'i‘n"do’kul" de
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" szandok sokkal elébb léptethetett volna életbe a
varad-erdélyi vasut engedélyezése altal, miutdn
Bischofsheim magat kotelezte vala, a foldmunkaknak
september elsd napjan leendd megkezdésére, mig
Arad-Fejérvar koat a napszamosok csak is kovet-
kez$ tavaszon nyerhettek muokit.

Hogy a szebeni gyfilés nyiltan kijelentette,
miszerint a varad-erdélyi vasut, az orszag érdekét
tekintve, kivinatosabb lenne, s mégis az emlitett
aradinak adott elstbbséget, azon egyedili okndl-
fogva, mivel az emlitett foldmunkdkba nebiny mil-
lio mar belefektettetett.

_ Hogy ez tigy utolagosan ujra a birodalmi ta-
nacs eleibe terjesatetvén, altala — beves vitatkoza-
sok utén — hasonlo okbol fogadtatott el az arad-
fejérvari vonal.

Ez elosorolt tények oly Gsmeretesek, hogy

azoknak részleteivel nem kivinjuk a felséges ki- |

rdlyi féigazgatd tandcs becses idejét elfoglalui.

Mély aggodalomba ejté Erdélyt ez tigynek ily
gyﬂszos fordulata.

Azonban a providentia -— mely ugy akarta,
hogy & varad-brassoi vonalban szpontosulva le-
gyeuek minden érdekek — nem suziint meg Erdély
felett 6rkodoi. i

Pickering — ki magit az emlitett aradi vonal
meg‘épitésére ajanlotta vala — késobb atlatvan, hogy
e vasutnak nincs sem értelme, sem jovove : visz-
szalépett, é8 az oszirdk creditanstalt a helyett, hogy
altale oly iidvosnek hirdetett vasut megépitését
magara vallalnd; mér most koveteli vissza az em-
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valaszté hegy (wasserscheide), melyeknek Atvigasa

jelentékeny koltségbe kerill, de az arad-fejérvéri i
vonalon evvel szemben siilyedez6 hegyek 1éteznelk, g

melyek minden technicai akadilyok kizt a legve-
szélyesebbek, olykor legybzhetlenek, e mellett a Ma-
ros 4rjinak gétlasdra szabalyozdsok, mértfldekre
terjedd magos toltések sazilkségeltetnek, végre Arad-
Fejérvar kozt kétszer kell a vasutat a birodalmi ta-
nics eleibe terjesatett minisierialis terv szerint — a
Maroson &tvezetni, mire nagyobbszerti koltséges hi-
dak kivintatonak, mig Virad-Fejérvar kizt a legje-
lentékenyebb folyam az Aranyos.

Hogy ily korlilmények kozt a kikiildstt mi- !
nisterialis rendelkezés alatt all6 szakérték, miként ‘
szamithattak és tebették a Virad-Fejérvar koazti va- |
sut épitésére megkivintato kiadasokat nagyobbra: |

az valoban alig megfoghato.

Idovel kétségen kivill Erdélyt is vasut-balozat |
fogja boritni, és ekkor csak Orvendeni iehet, ha |
Arad Szebennel egybe lesz kitve, de igen belyesen 5
jegyzi meg Ghega, hogy legelébb a fGvonalt kell |
életbeléptetni, melybdl bocsaitatnak ki rendre a |

szarnyvonalok szilai, és hogy Erdélyben e fovonal
nem lehet mds, mint a varad-brassoi, mint a mely
az orszdg szivén megy At. - ]

Hogy e févonal létrejbtte elott egy masod- vagy
barmadrendli arad-szebeni ertszakoltassék ki, ez a
legnagyobb méltdnytalansig lenne, és igazolna a bi-

| rodalmi tandes egyik kitling tagjanak, Schindlernek

litett foldmunkak elkezdhetésére az allamnak kol-

csvnzott millidit, melyek az Arad-Fejérvar kozt fol-
tornyosult minden haszon nélkiili toltésekbe sii-
lyedtek.

E szerencsétlen emlékii arad-fejérvari vonal
bukasaval, ujra foléledt keblinkben azon reméuy,
miszerint az erdélyi vasutra nézve hazink jogosult
obaja végre csakugyan teljestilend.

“" Felséges k. foigazgaty tandces !

Az allam nagyra nott sziikségeit fedezni kell,
ezt mindenki 4tlitja, nem is voltak Erdélynek fiai
az ado pontos befizetésére hajlandobbak soha mint
most, mert a kolesonts érdekek egybeforrasa ne-
veli a méltinyossag érzctét, az dldozat készséget,
de Brdélynek masok [olotti elszegénylilése, eat —
a legbuzgébb igyekezet mellett — mar-mdr lehet-
lenné teszi, és e baj naprél napra rémiiletesebb
alakot vesz fol, mert naponta nd az add s apad a
jbvedelem.

Hogy szegény hazdnk a végpuszluldstol me-
nekfiljen, arra csak is cgy ut vezethef, mely nem
mas, mint az adoképesség és adofizetés kouti he-

lyes aranynak helyredllitasa, és pedig a jovedelem- |

forrésok bovitése alfal.

E czélra alig lchetne — a mostani koriilmé-
pyek koal — batalmasabb  emeltviit *folhaszndlni,
mint milyen egy életbeléptetett erdélyi okszerti

vasut lenne, é8 ha a vérad-erdélyi vasutra a varva |

i a idejében megadatott volna, ugy |
JEE e : J Lo ' lott volt Schnitzer Igndez, pesti szilletésti, 25 éves,

annak jelentékeny része eddigeld mar atadathatott
volna a kozforgalomnak.

Min6 m4s szine lenne mér is Erdély nagy
részének !

" Ellenvetésiil eld szokott hozatni, hogy a varad-
brassoi vonal az arad-vorostoronyindl koliségesebb
lenne.

Bat kétségbe hozni nem lehet, mintén a vdrad-
brassoi majd kétszerte hoszszabb.

Azonban igen fondk nemzelgazdasigi Axioma
lenne, hogy a mely vonal rovidebb, az jobb, mely
hosszabb az roszszabb. Ezen theorea szerint még
legjobb lenne Aradot a zardndi havasokkal kdtoi
egybe, miutdn ez még rovidebb vonal lenue.

Ily axiomit Eurépa csakugyan még nem fo-
gadott el eddigeld, mert tapasatalatok bizonyitjak,
miszerint a rovid, de vidék nélkiili vonalok utin az
allamnak garantirozds esetében tobb jovedelmi pot-
1ékot kell fizetni, mint a hosszabb, de jozan irdny-
ban vezetett viragzo, termékeny videkek altal kor-
nyezett vonalok utan

E mellett konnyen folfoghato okoknal fogva
minden 4llamnak azon kell igyekezni, hogy a terll-
letén atvonulandé vasut, azt mentél pagyobb di-
mensioban vagja 4t, a mint hogy a Varad- Brassoi-
nak éppen ez egyik foérdeme, mig tekintve kedve-
28, kornytiletét, az sem szenved kéiséget, hogy ma-
gat sokkal jobban fogja kifizetni, mint egy arad-
seebeni. . :

- De ha allamunk jelenleg nem gérantirozhatja
a7 egész varad-brassoi vasutat; igen kivanatos leo-
ne, hogy e vonal prioritdsat kimondva a kért eu-
gedélyt Bischofsheimnalk adja meg oly fdltét mel-
lett, hogy most egyelire annak csak egy részét épit-
tesse meg: Varad-Fejérvar kiat.

.\ Ekkor oly irdnyban épittet vasutat, mely nem-
netgazdasagi tekintetben a legesélaranyosabb, ki-
vetkezoleg jobban kifizeti magst, kevesebb jovede-
lem-potlékot igényel dllamunktsl, ¢s még sem keril
ttbbe, 6t remélhetleg kevesebbe mint az arad-
fejérvari. - ;

- A varad-erdglyi vonal ellenei élénken  adjik
elb a Kiralyhagé borzalmait, melyet egy bécsi lap
Doppelt Simmeringnek nevezett, de feledik,
hogy e magoslat nem vizvilaszto hegy, miutan ap-
nak aljaban a Koros volgyén hegy nélkiil lehet V4-
radrél Brdélybe menni, kovetkezoleg az emlitett vo-
nal a Kirdlyhagot merSben elkeriili.

 Varad-Fejérvar kozt igaz fordul el két viz-

megjegyzését, miszerint az arad-szebeni vonalnak
wds elhivatasa nincs, mint bogy Szebent az emli-
tett Creditanstalital egybekisse.

Habar az erdélyi vasul kérdése jobb fordn-
latot vett; a Damocles kardja még mind szegény
hazdnk felelt fligg.

E valsidgos perczekben gazdasigi-egyletiink bi- |

zalomteljesen folyamodik a Felséges kir. foigazgato
tandcshoz azon aldzatos kéréssel, kegyeskedjék ma-
gas befolydsdval kieszkozoloi, hogy Bischofsheim kért
engedélyét megoyerhesse, és hogy a vasut épitése
— legalahb Viarad-Fejérvar kiozt — haladék néikil
megkezdethessék.

A [elséges kirdlyi foigazgato tandes kizben-
jdrdsdnal sikere annal biztosabb, mivel a magas
miveltségil és politikai szenvedélyek folott allo Wiil-
lergdorf grof kinevezése utdn biztoson remélhetni,
hogy a vasuti-kérdések ezutin nem fegyelmi, ha
nemzetgazdasigi szempontbdl fognak megoldatni, s
hogy e tekintetben a politikai sympathidk és an-
tipathidk nem fognak figyelembe vétetni.

A ,Debatte elleni sajté per.

E h6 24-kén volt a ,Debatte” végtargyalasa
a héesi orszagos torvényszéknél.

BElnokolt es. kir. torvényszéki tandocsos Heysz,
az allamiigyészséget képviselte fotorvényszéki ta-
nacsos Lienbacher.

Védo volt dr. Vilas.

A targyalas 12 érakor vette kezdetét. A vad-

nitlen, a ,Debatte” felelis szerkesatije.

Az allamtigyész kovetkezoleg adta ‘el vadjat.

Llénk  viszaly fejlett ki azon lapok koat, me:
lyek a mi allamjogi viszonyaink  politikai fejlemé-
nyének fobb iranyait képviselik, E viszaly a mi vi-
szonyainkon alapszik és jogosult, mert valamint a
természetben a testek fejlodését a meleg és vild-
gossag fejti ki, ugy a szellemi természetben is az
igazsdg sokszor a szellemi harcz altal nyeri vild-
gossdgat. Fajdalom e barczban a hiveknek oly ke-
serlisége mutatkozott, mely tiltott, biintetésre mélto
eszkizdket vett igénybe. Ezen eset all elé a ,De-
batte“-nal is, fokint ezen czikkben : ,A kormany
tiz ha'alos biine.*

Eléadja az dllamiigyész, hogy e czikksorozat-
ban az cctoberi diploma s februari patens targyal-
tatvan, 6 exclja Schmerling lovag, a fétorvényszék
mostani elnske, felonidval, a csdszar és birodalom
elleni eskiiszegéssel, 8 a tron és monarchia torvé-
nyes jogalapjainak eskliszegé megtdmamadasival
vadoltatik , melyek képesek ez allamférfi ellen gyti-
loletet, megvetést gerjesateni, s igy a B.t.300 §:a
elleni vétség van elkivetve.

Tovabba a czikk a torvények, s az octoheri
alkotmdny kifejlése ellen fordul, a mint az a febr.
s azt kovetett hatdrozatok altal formuldztatott. Ezen
kifejlési phasis, mint hoditdsi jog mutattatik fel,
kiillonosen az erdélyi véilasztasi torvényrél az mon-
datik , hogy az a maga idejében arra 'volt szdmit-
va, hogy a legitim jog megsemmisitése végett egy
suffrage universsellét idézzen elé, melyet a Napo-
leon kormdnya gyiilsletesebben nem létesithetett. Az
allamiigyész allitvan, hogy az erdélyi valasztd tor-
vény még nem {oroltetett el, s a szerkesatita biin-
teto torvény 300 §-a alapjan vadolja a torvény
megalazasiért.

Vadolja tovabba az sllamiigyész, hogy a ,De-
batte* az allamjogi fejlodés ellen izgatott, s ebben
a hoditdsi jog ellenében 3 forradalom szent jog
gyanant van felmutaiva. Ebben a felségsértés vét-
kének helyeslése foglaltatik, s oly biintetésremélto
cselekmény igazoltatik, mely a 300. §. értelmébeni
biint foglalja magaban. Bz okokbol emel vada
Schuitzer ellen a b. t. k. 300. és 305. §-ai alapjan.

Az elnok felolvastatjia a beperelt czikkekef,

mikizben kérdéseket intéz a vadlotthoz. Azon kér-

désre, ha 6-e a beperelt czikk irja : tagadolag
felel.

Felszolittatik a vadlott a vad elsd részére nyi-
latkozni a mire vadlott igy felel :

,Sajndlom, hogy az allamiigyész ur, kérdé-
gseket hozott ezen torvényszék elé, a melyek mds
fornmhoz tartoznak. A kiegyezés s kiegyenlités esz-
méje az, melyet a ,Debatte“ képvisel, s a tron és
monarchia legitimitisa az, a melyet vitat azon czikk,
mely a mostani tirgyalds okat képezi; sajitsagos
|5 csak az dllamiigyészség altal is emlitett partharcz
kovetkezménye az, hogy éppen azon czikkben,
mely a legitimitdst emeli minden egyéb folé, egy
| hajszalat talalbattak, a melynek forradalminak kell
lenni. Schmetling ur mult évi dec. 2-ki reichsrathi
beszédjében azt mondotta volt : ;Magyarorszigon
1861-ben a sok éven 4t fensllott rendet leontik, a
pélkiil, hogy a helyett valami jobbat allitottak vol-
| pa.4 E tétel mindenesetre kétértelmil, ebbdl azon
értelmezést is lehet kihozni, hogy a forradalmak
mindig valami jobbat létesitenek & helyett, a mit
ledontttek. Ily magyardzat mindenesetre ildomta-
tan volna, mert a szavak mindig annak szelleme
szerint magyardzandok, a ki azokat mondja.

Azon igény, hogy a szé oly ildomosan ma-
| gyaraztassék egy laptol, éppen ugy meg nem ta-
| gadhat6, mint egy embertdl, mert az épp ugy egy
| egyéniség, hogy azonban a ,Debatte-nak forradalmi
irdnya volna, azt az allamligyész ur is, ki oly szel-
lemdis s semmi argumentaldsnal zavarba nem jon,
nem volna képes bebizonyitani, 8 ez csak azon
embernek sikertilne, a ki azzal szerzett hirt maga-
nak, hogy egy levélbsl nehdny sort kiszakitott, s
ennek alapjan egy elitélést idézelt elé.”

En ezen tételt : ,Midén a leopoldi oklevelet
széitépék . . . ¢ a lap kinyomdsa eldtt olvastam, 8
abban semmi kétértelmiit nem taliltam. Ebben a
tételben vildgosan ki van mondva, hogy a verwir-
kung-elmélet az igaz, legitim jog helyett a hoditasi
jogot akarja feldllitani, jogot, a mely a legitimi-
tissal szemben oly silany jog, hogy maga az az
elleni folkelés is szent jog gyandnt tekinthett. Ez
zel a legitimitds igaz joga vaun kittintetve, melynek
erejénél fogva uralkodik & Felsége a monarchia
felett. Ha, azonban mégis ama tétel kétértelmii volt,
azt hiszem a magas torvényszéknek lehetlen azon
nézetbsl indulnia ki, hogy a ,Debatte“ revolutiot
akart hirdetni.

A pragmatica sanctiot a ,Debatte” minden-
esetre, mint két oldalu szerzodést targyalta, a ma-
gyar jogtudomény, ezt olyannak allitja meg, olyan-
| nak ismerte el az utolsé magyar orszdggylilés, s
| ugy ltszik, hogy a mostani kormédny politikdja is
legalabb nincs ‘az ellen, hogy azonban a ,Debatte“
| a magyar korona illampolgarainak viszonyat csakis,
mint szerzodésszerli viszonyt kivanta volna jelezni,
azt tagadni kénytelen vagyok, annak bebizonyitdsa-
val az Allamtigyész ur is adés maradt. Euzzel vé-
delmem elsé vészét bezarom.

Elnok : Kénytelen vagyok kifejezni, hogy 6n
nemcsak a legitimitas szent. jogat nyilvanita ki, ha-
nem vilagos szavakkal ezen legitimitassal szembe
allita a forradalom jogat.

Vadlott: Az nines a czikkben.

Elnsk: De mégis az van mondva : ,a mely
ellen a forradalom szent jog.“

Vadlott: A torvénytelen erbszak ellen min-
denesetre, de nem a legitim jog ellen. Ebben elobb
monddm azt,

Elnok : Az a kérdés, mi értetik az illegitim
jog alatt? Az osztrak héz nemcsak a pragmatica
sanetio folytdn uralkodik, birba ez mindig, mint
utolsé jogezim emlittetett Magyarorszagon. A csd-
szdr, a mint zime mondja, magyar kiraly is ,Isten
kegyelméb6l.“ A pragmatica sacctio 4ltal nem pol-
gari, hanem allamjogi szerzédés kottetett. De on,
éppen azon nézetet nyilvanitja, hogy a legitim jog-
gal a felforgatasi jog 4ll szemben. lly jogot azon-
ban az uralkod6 hiz soha el nem iswerhet. A re-
sistendi et contradicendi jus ellen, a mint ez II-dik
Andras 32-dik t.-czikkében fel volt allitva, magok
a rendek elillottak s 1678-ban ezen zéradék ujbol
eltoroltetett.

Vadlott: Védelmem jogi oldalat védomre

kell biznom, mintdn én most csak azom nézetet
akarom jelezni, mely cogem azon czikk kinyoma-
tasdra birt.
7 Elnék: De az on czikkében tovabb ez van:
oHa két szerzods fél kozil az egyik szerzodését
nem teljesiti, a masik sincs kotelezve.” Ezzel ezen
allamjogi szerzgdés olyannak van nyilvénitva, miot
egy maginjogi, 8 hogy itt az ellentallds joga van
igazolva, kitiinik a kovetkezd tételbol, a hol ez all:
,Mibelyt Magyarorszagra torvényeket szabnak, me-
Iyet torvényes képviselete meg nem szavazott, el-
metszik egyszersmind a torvényes koteléket, s
akkor a birodalmat mindeueseire csak erthatalom-
mal tartjik ossze, de az erd uralmanak nincs sem-
mi mis joga, mint az O ereje, ez tehdt mem' legi-
tim, 8 ha nagyobb erthatalom all elé, akkor ennek
a legitimitdsa elbbi vértjét nem lehetne ellenéhe
vetni.* Ebben tehat ismét viligosan az mondatik,
‘hogy ba az alkotminyos jogra nincs tekintet, ak-
kor az osztrik-héznak s uralkodasanak nincs t6bbé
joga. Minden erdszaknak jogaban 4ll ellene fellépni,
s ha ertsebb, azt megsemmisiteni.

Vadlott: Mar elsbb monddm, hogy nines:
a pDebatte® szellemében, forradalmat hirdetni s
igazolni. E részheni nyilatkozatomat ismételnem kell,
| Hogy a magyar korona allampolgarainak viszouya
‘monarchidjokhoz a ,Debatte 4ltal nem kizdrolag

szerzidésszerll viszony gyandnt allittatott fel, aat
védelmezim a ,Debatte” egy elébbi czikkébbl be-
bizonyitandja. :

Elnok: Ezen czikk deductioja nem is uj.
Olvassuk azt az 1849-ki 17-ik aprilisi debreczeni
hatdrzatban, mely az osztrdk bazat a trontol eltd-
volitja, 8 ez valamint a késobbi .forradalom ezen
tételre tamaszkodik : »a kités széitépetett, tehat
jogunk van felkelni.« =2

Vadlott: El kell jsmernem, hogy a czikk
sajtd ald addsakor sem idém, sem kedvem nem
volt oly széles korll dllamjogi kérdésekben vizsgé-
16dni, én a czikket, a mint atadatott, atolvasdm, 8
azt nagyban és egészben valamint most teljesleg
hazafiasnak taldlom, skkor is olyannak tiint fel
elttem.

Elntk: Egy méds hely meg van timadva &
b. t. k. 300 §-e szerint a létezé tirvény elleni
izgatds miatt. Az 1863-ki cs. ‘patens az’ erdélyi
Landtagra nézve egy ideiglenes landtagsordoungot
é8 lgyviteli rendszabalyt rendel. Ebben vildgosan
az van: ,0 Felsége elhatirozta az erdélyi nagy-
fejedelemség orszaggytilését julius 1re Szcbeobe
Usszehivni, s a kovetkezd valasztdsi és tigyrendi
szabalyt kibocsitani.“ Ezen rendszabélyban ki van
emelve, hogy a Landtag feladata megillapitani a
végérvényes formajat annak, hogyan kell a reichs-
rathba képviseloket kiildeni? A Landtag ezt meg-
tette, 8 az 1864. oct. 2-ki csdszdri patensnél fogva
6 Felsége a torvényezikket is megerdsité, a mely-
hez képest kell a reichsrathba képviseloket valasz-
tani. A hitlapi czikk ezen tételében (felolvassa
suffrage Universelle:vel vald hasonlitdst) ugy latszik,
hogy éppen azon orszéggylilési valasztdsi rend,
mely nincs batdlyon kivil téve, mint gyiiloletes
torvény , gyiiloletes rendszabaly ‘van felmutatva.

Vadlott: Ha ama tételt Usszefliggéssben ol-
vassuk , annak értelmébil vildgosan Kkitlinik, hogy
itt nem egy torvényrdl van sz6, hanem csak azon
ut és mod adatik elé, melylyel a torvénybél egy
suffrage universel alkottatott, De azon ‘esetre is, ha
a fotorvényszék az dllamilgyészeég feltevését osz-
tana, hogy a bevadlott hely az 1863-ki ugyneve-
zett erdélyi Landtag valasztdsi torvényét érinti,
meg kell arra jegyeznem, hogy azon czikk kinyo-
masakor azon valaszté torvény mindenesetre mdr
hatalyou kiviil volt helyezve, mert akkor mér a
legfelssbb leirat a kozelebbrol sszehivandd erdélyi
orszaggyitlésre ki volt bocsitva. Egy nem létezd
torvény , makulatura, s azt 16bbé nem lehet tekin-
tethe veoni.

Ezutin a Schmerling személye ellen intézett
sértésckért vontdk kérdore a szerkesztot. Erre nézve
6 ilyszeriileg felelt :

»Azon vid, hogy az elobbi dllamminister mii-
ktdése ellen gyliloletet s' megvetést szitottunk, faj-
dalom nem most elébb talil minket. Az utolsd sajto-
por, melyet az allamiigyészség a régi korminy
alatt intézett a ,Debatte“ ellen, ugyan ily ‘értelmti
volt. A vad akkor megsemmisittetett, 8 a mai be-
v4dlds, ha azon hasonlattal élbetek , hasoulit azon
dalhoz, mely boldogult Mtinchausen postasipjaba
befagyott volt, 8 késdbb minden hallok bamultira

| felolvadvan ujra hangzott. A politikai kozonségre

nézve magyobb meglepetés valoban nem torténhetett,
mint egy ilyen vad ujboli felelevenitése.

Schmerling ur személye a ,Debatte”  altal
mindig koteles tisztelettel emlittetett, barba mi: a
tron és birodalom érdekébeni kitelességlinknek tar-
tottuk & exclja politikajat ostromolui. Egy elébbi
allamminister mitkodése nézetem szerint nem lehet
a torvény védelme alatt, kiilonben az allamiigyész
ur buzgé kotelességériete folytan ki nem kertilhette
voloa mindazon lapok ellen sajtopoit inditani, a
melyek a Bach vagy Metternich kormany mitkidé
8ét megtamadik.:

A mi végre a beperelt czikk tartalmat illeti,
az altaldban a verwirkungs-theoria ellen van intéz-
ve, 8 az alaltvali| hilséglink kifolydsa, a mely a
legélesebben visszautasitja mindazt, a mi a korona
legitimitasat fenyegeti.

Hogy pedig az eléviilési elmélet a korona és
birodalom legitimitdsit timadja meg, a mi, 8 &
Felsége alattvaléi millidinak * meggyozédése; a ki
pedig a korona és birodalom legitimitdsat timadja

| meg, az felségarulo, az a birodalom és csdszdr

ellen hitszegt, ez az én beesiiletes meggy6zodé:
sem, En tartozo tisztelettel fogadom azt is, ha a
magas torvényszék ezen meggybzodést biintetésre
mélionak talalja, de én alattvaloi kotelességemmel
g hiiségérzetemmel mas meggyozddést tisszhangz6-
pak nem faldlok.

Az eluok kifejezi, hogy nem a meggyizddés-
rol, hanem a czikk tételérsl van szo. .

Vadlott: Azt hiszem, hogy 8 meggybdidés
az, mely a felelés szerkesatot egy czikk felvételé-
nél vezeti, mert meggydzddés oélklll nem . lehet

felelosség. ? :
Eonyite megy & szerkesztoség kikérdezése,

ezntdn az allamtigyész tiizetesen feladja vadjat és
a védo iigyvéd alaposan visszafelel. !

A vad, ¢ védelem részleteit térgyhalmaz
miatt nem adbatjuk, itt még csak annyit emlittink
meg, hogy au itélet fél hiét rakor kihirdetett, 8 &
gierkegzto 14 mapi fogsigra, 60 forint bistositék
vesztésre, 8 8 perkoltség hordozassra elmarasztal-
tatott, & b t. k. 305, és 266 caikkei értelmében,
de & 300. és 288, cz, értelmébeni vétség alol fel:
oldoztatik.
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Az itélet indokoldsdban eléadatik, hogy azon
helyeken i/, midon a leopoldi diplomit elszakitottak,
a 305. §. elleni vétség a ldzadds helyeslésében el-

kovettették. Az gllitas, melynélfogva a hoditasi jog |

ellenében a ldzad4s szent jog volna, nem 4ltala-

hosan van mondva, banem kapesolatban a magyar |

nemzet viszonyéval az: uralkodobdz irant. A prag-
matica sanctio kétoldalu szerzidésnek mutattatik
{61, melyet ba az egyik fél meg nem tart, a m4-
sik fel van oldva kotelezettsége alol, — A torvény-
szék megfontolta, hogy a legitimitds yoem tirvé-
nyes kitelékektdl ftigg, (mint a ,Debatte® 4llit),
melyek elszakithatok®, hanem az a felséges ural-
kodohdz sullletési jogai kizé tartozik, a mit az
1790. t.-z. is elismer, mondv4n, bogy az uralkodd,
ba még az eskit le nem ftette is, az Orokistdési
Joggal bir. Tebat lazadédsi jogrol sz6 sem lehet | s
annak helyeslése biintetésre mélto cselekvény.

A més két pontra nézve a 300, cz. értelmé-
beni vid alol feloldozza, mert a vadlott #ajat né-

utdn jogilag nem #llénak tekintette; minthogy amaz
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Ldsal6, 150. Pap Alajos, 151. Pekri Imre, 152.
Pocsa Jénos, 153. b. Pop Zenobius ' Constantin,
154, Popp Maczedon, 155. Popp Vazul Lészlo,
156. Ratnotfsi Nagy Samuel, 157. b. Rauber K4-

roly, 158. gr. Rhédai Jénos, 159. Rettegi Mibaly,:

160. Roth Frigyes, 161. h, Rosenfeld Lajos, 162.
b. Salmen Ferencz, 163. b. Saguna Andrds, 164.
b. Schuller Liventhal Karoly, 165. Schueider Fri-
gyes, 166. Simon Elek, 167. Conte Sterka-Sulatiu,
168. Szab6 Lajos, 169. Szatsvay Zsigmond, 170.
Szaldnczi Jozsef, 171. Szeredai Igndez, 172, id, gr.

| Teleki Domokos, 173. gr. Teleki Miklos, 174. gr.

Teleki Samuel, 175. Teutsch Gytrgy Déniel, 176.
gr. Toldalagi Mibaly, 177. gr. Toroczkai Mikiés,
178. Toroezkai Sandor, 179. Trausch Jozsef Fe-
rencz, 180. Ugron Istvdn, 181. Ugron Ldzar, 182.
Ujfalvi: Sandor, 183. Vancsa Jénos, 184. gr. Wass

| Albert, 185. gr. Wass Miklos, 186. Vasics Pal,
| 187. Warthler Jouzsef, 188. ifj. b, Wesselényi Fe-
| rencz, 189, Zimmerman Andrés Jozsef.

zete pzerint j6 hiszemben fett, ha & az erdélyi |
eltbbi vilaszto tdrvényt az untebbinak  kiboosatdsa |

csak ad hoc volt kibocsitva. A Schmerling 6 exclja |

elleni tdmadds sem tekinthets a 300. cz. elleni vé.
teknek , mintdn az a volt dllamminister, nem pedig
a jelenleg 1étez0 fottrvénysaéki elntk ellen volt in-
tézve. :

A védlott folebbezte porét.

A kiralyi hivatalosok névsora.

Kin. fékormanyszék.

L. Gr. Folliot de Crenneville Lajos, 2. Foga-
rasi Mibdly, 3. gr. Nemes Jéuos, 5. 1d. Groigz Gusz-
tév, 5. b. Bornemisza Jénos, 6. Td. gr. Bethlen G4-
bor, 7. Haupt Frigyes, . 1d. b, Kemény Domokos,
9. Nagy Elek, 10. Schmédt Konrad, 11. Lézdr Sin
dor, 12. Jakab Bogdan, 13. Racnicher Jakab, 14,
Déniel Imre, 15. Butyin Ldsalo, 16. Pataki D4niel
17. Gebbel Karoly, 18, P4'l Sdndor, 19 Hajos J4-
o3, 20. Popovics Servianu, 21. Schreiber Frigyes,
22. Kovdsznai Goch Jozsef, 23. Barb Miklos, 24,
Poruez Simuel, 25. Vajda Lasz16, 26. Székcly D4-
niel, 27. Kedves Alajos, 28. Graz Albert, 29. Bell
Frigyes, 30, Kromberg Jozsef,

Kirdlyi tabla.

31. b. Apor Karoly, 32. Alduleanu Jinos, 33.
Szentgytrgyi Imre, 34. Sebestyén Gergely, 35, Or-
bonds Mibaly, 36. Kabos Lasal6, 37. Tribusz An-
tal, 33. Moga Demeter, 39. Saztojka Antal, 40. Ro-
midn Gybrgy, 41, Mezei Istvdn, 42. Papp Maté Grigi,
43. Kajerdn Miklos, 44, Bodola Jdnos. 45. Berze-
viezy Jozsef, 46, Sandor Janos, 47. Topler Karoly,
48. G4ll Lajos.

Féispdnok és fétisztok.

49. Poginy Gyorgy, 50. Ladai Agoston, 51,
gr. Bildi Ferencz, 52.b. Kemény Gybrgy, 53. b. J6-.
z8ika Lajos, 54. b, Béoffy Daoiel, 55. Véér Farkas,
56. b. Nopesa Ferencz, 57. Puskarin Jénos, 58. Bo-
heczelin Sandor, 59. Daniel Gdbor, 60. gr. |Kélaoki
Dénezs, 61. Miko Antal, 62. b. Horvith Albert, 63,
Béldi Gergely.

Kirdlyi hivatalosok. ¥)

64, Angyal Gyorgy, 65. B. Apor Lézar, 66,
B. Apor Jozsef, 67, Balazs Jozsef, 68. B. Balinthit
Jozsef, 69. B, Banffi Albert, 70, Gr. Banff Miklés,
71. B. Banffi Zsigmond, 72. Baranyai Gergely, 73.
Barcsai Lasz16, 74. Baritin Gyorgy, 75. Gr. Béldi
Gytrgy, 76. Gr. Bethlen Domokos, 77, Id, gr. Beth-
len Ferencz, 78. Ifj. gr. Bethlen Gabor. 79. Grof
Betblen Imre, 80. Id. gr. Bethlen Jozsef, 81. Ifj.
Beth'en L., 82. Gr. Bethlen Mibaly, 83. id. grof
Bethlen P., 84. Binder Pal Gyorgy, 85. Bird Pil,
86. Bodola Samuel, 87, Bologa Jakab, 88, Boér
Gybrgy, 89. b. Bruchental Jézsef, 90. Constautin
Ivan, 91. gr. Csdky Gyorgy, 92. Czak Karoly, 93,
b. Diészegi Antal, 94. Dobra Séndor, 95. Dowzsa
Gyorgy, 96. Donath Farkas, 97, Erdnosz Jeremids,
98. gr. Essterhdzi Laszlo, 99. Fekete Samuel, 100,
Filtsch Jozsef, 101. Foldviry Ferevez, 102: Fold-
viry Gyorgy, 103. Foldvary Jonsef, 104. b. Frie-
deufels Drotleff Odon, 105. Filei (s, Istvdn, 106.
Gal Jinos, 107. Galfalvi Imre, 108. b. Gerliczi
Albert, 109. Gyarfds Elek, 110. gr. Gyulai Ferencz,
111, gr. Gyalai Lajos, 112. gr. Haller Ferencz,
113. gr. Haller Igndcez, 114. Henter Jézsef, 115,
Herberth: Edudrd, 116. Herberth Mihaly, 117. Hol-
laki Ferencz, 118. Horvath Istvdn, 119. b. Inczédi
Zsigmond, 120. Is'vaoffi P4l 121, Iszlai Liszlo,
122. b. Jéusika Jinos, 123. Kabos Déniel, 124,
gr. Kalnoki Pil, 125. kdptalan, karolyfehérvari,
126. Koavent, bold. sziiz Maridtol, czimzett kolozs-
monostori, 127. Keezeli - Mibaly, 128. b, Kemény
Ferencz, 129. Keserli Mézes, 130. Kirchner Frigyes,
131. gr. Kornis Gabor, 132. Koronka Antal, 133,
Kovics Istvan, 134. Kriza Jénos, 135. Lasaléff
Autal, 136, Lészai Lorincz, 137. Marcellarin Ilyés,
138. Macskdsi Péter, 139. Majoru Jdnos, 140,
Manu Péter, 141, Mdriafi Jozsef, 142. gr, Mikes
Jénos, 143, gr. Mik6 Imre, 144. b. Miske Tmre,
145. Moldovén Demeter, 146. Mosa Jozsef, 147,
Muntidnu Gabor, 148. Nagy Jozsef, 149. b. Nopesa

%) 4 figgetlen kirdlyi hivatalosol: névsordban nem ldtjul
bdrd Orbdn’ Tdnos vrat, Ibt, a mint tudjul, mindig kirdlyi hiva-
talos volt s hogy *1848-ban nem vols Jgelen, oka vala , hogy ak-
kor csalddi digyeiben ‘Kdnsmmiitépalyban volt tdvol. Kzt azért
emlitjiik fel, mers gy fontosabb jog vdr as 1848-ig jogosult re-
galistdkra) részt venni o magyar felsshdz idézéseiben, ¢s innen
@_tirvény értelmdben jogosultaleat ki nam zdrhatni,  Szerl,

Kovetvalasztisi mozgalmak.

— A tegnap tartott kivetvalasatis a legna-
gyobb csend- és renddel folyt le. Tobb képvisel
jelult visszavonulvan, altaldnos s8z0tobbséggel grof
Lizdr Miklos és Miko Lérines vélasztatott
meg. Mindkettd tiszta, nemes jellemli s kiztisate-
letben 4ll6 hazafi,

Szék, oct. 27.
E kiy viros is bevégeste a kivetvalasztasra
szlikségeltets eldmunkdlatot, és a 68 szdmbol Allo
névlajstromot fol is terjesztette. A valasztok kiziil
csak hirom vilaszt a censusnal fogva. Kicsi szdm
a 68, de elég erbs, mert mind Gsi szabad polga-
rokbol &ll; elég erés, mert mindnysjukat azon egy-
akarat lelkesiti, hogy a mult 1848 ban volt lelkes

képviseldjik b. V. M. drnyékdt meg ne sértsék.

K.

— Fogarasvidék uvj kapitdnja Puskariu ur e hé
24-kén 10 6rara bitta Gssze azon vidék 20 tagu bi-
zottmdnydt. A romén hatossg gyiilése 8zép egyetér-
téssel folyt le, egyediil Antonelli g. D. e. vicarius
akart a kivetvdlasztisi rendelethez 8zélani, 8 miu-
tdn a fokapitduy ur kijelenté, hogy annak targya-
lds ala bocsitdsa utasitdsa ellen van, a vicariug ur
ot hagyta a gyiilést, péld4jat azonban egy bizott-
médnyi tag sem kivette. A fokapitiny kinevezte a
kozponti bizottmainyt, a vidéket két valaszté kertl-
letre feloszlats, 8 délutdn a romdn nyelven szer-
kesatett jegyzikinyvet hitelesitve, a gytilést bezartak.

Sz -Udvarhely, oo 96
A székely anyaviros ma vilaszts meg kive-

| teit. Kovetek lettek : Boér Jdno 8, ki 1863-ban is

kétszer nyerte meg a varos bizalmat, és ki szildrd
jelleménél fogva a kozbizalmat birja; és Kassai
Igndcz, ki jelenleg ligyvédi allomdst bir itten, és
egyuttal rendes fizetéses Ulntke az olihfalyi tor-
vényszéknek.

Csikszék, oct, 26,
Csikezékbsl mint bizonyost irhatom, hogy k-
veteink lesznek Mik ¢ Mihdly, és Mihdly Ger-
gely, kiket az értelmiségbtl e végre Gszszehivolt
egy értekezlet dllapitott meg, s kik az anyaor-

szdggal valo lehets legszorosabb egyestilést fogjak
partolni. Gy.

I“elnt'i-l‘e_jé rmegsyes oct, 28,

Ninesen ugyan kedyvem polemisdlni, apnal
kevesebb szandékom masokkal rogg Jjatékot tizni;
mert megértem a korszaknak igényeit, s meg va-
gyok arrél gytzidve, miszerint hazdnknak minden
bii polgdrai a magas korminy felséges intentiojat
kivetve a kiilonbizs nemzetiségekkel vale kibekii-
lést ohajtandjik, azonban tetszett grof H. F., urpak
a ,Kolozsvari Kozlony“ idei 124-ik sziamdban elébbi
tadositdsihoz adott codicillusdban mondani - proméin
részr6l“, a foispadn Gescsérsl egy itteni 8zolgabiro-
ol van 820, mint kovetjelolirsl, B Jjelolt tehat én
volnék : Ladai Istvan palosi Jjardsi 8z0lgabirs; de
bogy a fehéregybdzi kastélyban ég még mdasutt is
osazelilt értekezleti gyiildében rélam komolyan, mint
kovetjeloltrdl, lett volna s26, amdl a tudesits grof
ur kegyes engedelmével legyen szabad kételkednem.
Es igy nevemet § wéltosdga csak gunyoros lené-
zéssel méltoatatott folemliteni, midén megye szerte
nyilvin tudva van 6 mlga magas ellenszénve min-
den jelenlegi megyei tisztviselok irdnyaban, kiket
cgyaltaldn - alkotmanyszegtknek ¢&s hondraloknak
tart, 2 mi legalabb a magyar értelmiségnél alig
hiszem - hogy viszhangzisra talaljon !

Részemrdl biztositom 6 miga tulbuzgalmu con-
stitutionalis érzelmét : miszerint sem honszeretetben,
sem alkotmdnyos jogok irdnti lelkestiléshen senki-
vel sem cserélek egyéni Gutudatot ey honlingu
szellemet.

Hogy Felss-Fehérmegyében a romin népes-
8ég ardnya szerint egyik kivetnek e nemzetiség-
belinek - kellene lenni: azt az oszié igazsdg és a
nemzeti egyenjogusag iekintetéhdl mindenki , ki
higgadtan és tnzés nélkiil elfoguitlan gondolkozik,
csak kivinatosnak tartandja; mert bizonyosan a
kovetvalasztisokban a politikai eszélyességnek oda
kell mikgdnie : mikép a romdn nemzetnek alkalma
né lehessen keésohh a ,rolunk, nélklink® sokszor

|
\

helyesen -vagy helytelentil folemlegetett panasz sza-
vakat ismételten elmondhatni H)

Kérem fehat a tigatelt szerkessts urat ezen
Soraimat szintén becses lapjiba felvenni és kozzé
tenni, Ladai Istvan.

Kil- és belfoldi levelezés.
Gyula-Felidpvar, oct. 28.
Fogarasy. erdélyi ptispsk ur & omltsga e ho
26-kén kapta kezéhez a september 15-kérGl ke'te-
zelt kiralyi meghivo levelet a pestiorszdggyl-
lésre, mely kir. levél ismét egy okmdnyoyal és bi-
Zonyitékkal tobb arra, hogy Erdély soba, de soha
Sem pzlint meg a magyar sz. korona kiegészitd ré-
5z¢ lenni, hogy 6t az anyaorszdgtsl 800 esztends
anoyi zivatara sem volt képes végkép elszakitani, s
hogy anoilfogva szorosabb egyesiiléstink vigy: sok-
kal jogosultabb, mint a szakadirok ezelét két év-
vel tirtént ismeretes eseményekbil kikvetkeztetett
jﬂgfolytonosﬂﬂga. Eegy ulas.

Ragy-Bdapus, oct. 27,

Senki sem ¢l annyira vissza a szerkesato bi-
zalmdval, mint az a vidéki tudosito, a ki tadosi-
tdsaban oly dolgokrol tesz emlitést, melyék mer6-
ben nem torténtek. Igy a 2K. Kozlony® idei 126.
szdmiban , egy Nagy-Kapus, oct. 21-r6l Cs.-vel
Jegyzett tudositdshan ezeket olvastam : yUgyanis
ast akarjak elhitetni, (az olah papok) nem
csak saj4t hiveikkel, hanem a magyar
fildmivels osztilylyal is, hogy a ma-
gyarsidg kezetfogvaa nemességgel arra
tirekedne, hogy a jobbdgysdg viszsza-
dlljon,sa486ta megszlint jobbagyiille-
téket most kitelesek megfizetni.*

Nem tudom, honnan hallotta ezcket tudosito,
amnyi igaz, hogy ilyesmi ,bujtogatisok? vids-
klinktn el nem fordultak, melyet sietek tudatni a
t. olvaso kizonséggel, nehogy ily tudositds ferde
fogalmakat szerezzen az itteni olahsidg magatartdsa
feldl. S6t mi, idevals magyarok , elmondbatjuk,
hogy: az olahsig egész Erdélyben tdn
vidéktinkn a legsolidabb magatar-
tdsu. Killsnben a kiznépet, a mint a t. szerkeszts
ur meg is jegyeste, ilyszerli 4mitdsokkal tibbé mér
nem is lehetne hitegetni. ##)

Ily esetben kar tudésitonak félrevezetni e be-
cses lap olvasoit, s visszaélni a t. szerkesat$ ur
bizalméval,

Aut bene, ant mihil !

Az igazsag baritja.

Kialonféleék.

#'% O o8, kirdlyi apostoli- Felsége V. Ferdi-
vdnd, kire a magyar nép folytonos kegyelettel em-
lékezik, kizelebbrsl aggasztdlag beteg volt. A na-
ponként megijelend bulletinek most mar egcénzsége
Jjavuldsit jelentik.

«'¢ Az erdélyi jobiril kolessnos biztosité tar
sulat részvényesei érdekében Pesten, a Jozsef-téren
irodat nyitott.

« % Szinhdzunk készen 4ll annyira mér, hogy
csitortokon, azaz : november 2-kin megnyilik, s
mint mar irtuk, ,Bénk-Ban“t fogjak adni. Az els-
adast nagy karének elgzi meg, a tdrsulat Usszes
személyzete 4ltal,

« % Kozelebbrél egy foglalatossag nélkilli nd,
ki nem régiben telepedett le ide Kassarol, gyufa
altal akart véget vetni, ugy latszik, nem valami
rozsas életének. A szerencsétlen a phosphor adalé-
kat bevevén, kihurczolkodott a temetdbe, honnét
azonban még elég idején keriilt a korhazba gon-
dos orvosi feliigyelet ald. Mint mondjik, szerelmi
bt vitte e kétségbeesett 1épésre.

#% Or. Ldzdar Kalman az »Uj Korszak®
szerkesztésétsl visszavonult, s hirszerint egy uj lap-
ra kért engedélyt.

«" Egy belybeli kereskeds tanuls a napok-
ban egy lires targonczat vivén, midén vele haza
érkezett, minden igazolhato oknélkiil Usszerogyott,
8 azonna: meghalt,

— A t. ez kizbnséget figyelmestetni  kivén-
Juk, ligyvéd Kovics Sindornak a hirdetmé-
nyek sordban foglalt hirdetményére. :

#" A Serbdn Lupuj kiraboltatisa tigyében a
kvetkezd feltting értesitést veszaziik Szdsz-Régenbil,

| egészen bitelea kezekbil: A Serbdn Farkas (Lupuj)

kiraboltatdsa 8 ugyan ez alkalommal {ortént csak-
nem haldlig: kinzdsarél a titok leple a torvény szi-
801t nyomozdsaira kezd mindinkabh lehullasi, s re-
mélhetsleg legkozelebbrsl mar - teljesen napvildgra
Jon. Hirtll adhatom, hogy Botta lovag, (azt hisz-
szlik : mar csak volt, naszédvidéki alkapitdny 6
mltsga, f. ho 23-dn estve csendérok fedezoto alatt
Suzdsa: Régenbe hozatott, u. m. vadlot, napaja nitest-
vérével egylitt, s a foglyok 4 megyei bortonfelt-
gyeldség orkidése alatt a Vermesi haznal, (hol a
casino van jelenleg), kiilon' szobikba zdrattak el,

*) Résziinkrol teljes sziobBl Ghajlul, hogy minél tobb
allotmdnyos éraésii romdn legyen Képviselve, s Gszintén mentve
minden elfogultsdgidl; chajijule, hogy torvényhozdsunk szabad-
elvii i'nte'zme’nyei a romdn memzetet, melyet jo- s. balsorsban
tdrsunknak s lestvériinknek Tivdnunk tekinthetni, mindl neg-
%, ‘s erve alkol k. egyetértd  kifej-
lesa FL nl. Szerk.
M“te?ib‘gﬂsloe%x]li‘:ltiﬂli;gb moﬁg;é:z{ ily tudésitdsokat kizolhetni,
mint ellenkezéket ; sajnos azonban, hogy e jobb tudésiths név—
telentil kiildefett be hozzénk, s igy nem tudjulk, msannyi; én,

zerk, [

7 Tovaldns!

bol t. Sebestyén kirdlyi tablai bizfos ar szoros ki-
kérdezésben részesitd mind kettdt, A lovag ur na-
pdjénak egy misik nitestvére is mar régebben lo
van tartéztatva, ki legelébb teve a  felfedezést, s’
most m4r vissza akarng vonpi, szerencsétlenségére
azonban bdrom fanu hittel bizonyitja elébbeni &n-
kéntes nyilatkozatit. Le vin tartoztatva a lovag ur
Ucsese is, ki a rablds idejében a 8z88z-régeni ko
baz feltigyelsje volt. : BEWHS
Ezen urnak most fris tords latszik hut"'eljkéﬁ,'
azonbav e kortilmény még nagyobh gyanuba hozza,
mert e valésziniileg sadndékosan ejtett sebbel egy
régi forraddst akart felismerhetetlenne teuni ; azon
seb forradasat, melyet Serban Lupaj ejtett htively-
kén, a rablis alatt védelmezvén magat. Allitjak,
hogy egy ridikiil, melyben a kdrosult alol az ealigt
tizeseket, foliil pedig a bankjegyeket tartotta,
megkeriilt. (Nehogy megint a nemzetiségi * tildgass
kipenyével takarjak ez esetet, meg kell emlite-
nlink, hogy ugy a tanuk, valamint az erélyesen
legelsbh fellépett kebli torvényszék elngke roma-
ok, ugy szintén a Kirabloft Serban is az) © -
+% A 18, szizad ‘kezdetén Bécsben valodi
parbaj ménia tort ki. Az emberek mindenhol 'czive-
ddst kerestek, megtimadtak olyanokat, kik senkj-
nek nem vétettek, § mi tibb, kivonszolva szekereik-
bol kényszeriték sket, bogy azonnal verekedjenek ;
€3 ez nem csak a nemességnél volt napirenden, ha-
nem a tanulokndl épp wgy, miot a mesterlegéziye‘k’-
nél, kiknek akkor meg volt engedve, hogy kardot
viselhessenek A bhatosagi rendeletek, barmily szi-'
goruak voltak ig, teljesen melldztettek, s estétsl Teg-
gelig csak kardeagrgés hangzott a virosban, Fogytl-
belytl szolgalt ilynemii taldlkozdsokra a Roferano-
uteza (ma Lerchenfelderstrasse) a Jézsefvaroshan,
miért is az mint hires verekedési sétdny egyike volt
e legélénkebb &s leglatogatottabb részeknek. Soksig
kizhiedelem volt, hogy ez utezs o felkisltastol : , Da
rauft wieder aner?! vette nevét. Mindazéltal ez nem’
vald, mert a név Rofrano marchege (ké&s6bb Aners-
perg) palotijahol szsrmazik. Az 1710, év egyik nap
Jdn egy mdsik urrel egy jelentéktelen ember kavé-
szinll fels§ kabatban s élénk beszélgetés koat jar-
kélt fel 8 ald az utezdn, mikézben orrat anynyira
tele timte tubakkal, hogy mint a halnak, tigra nyi-
fotf szdjjal levegs utdn kellett kapkodnia, Eat észre-
vette Mayr Sebestyén csizmadia inas, & mivel a do-
log visszatetszonek fiint fel elétte, parbajra hivta ki
a kis embert. Ez utobbi joizit nevetett, valamint ki-
sérije is. A csizmadia inas azonban kirdntja kard-
Jit 8 meg akarja tamadni az alacsony neveté fér-
fiut. Epp akkor érkezik a helyszinére egy Oresapat,
mely meg 4ll a tubikos ember elétt, 8 komoly fi-
gyelemmel tiszteletre vonja meg fegyverét. A nép
cgoportosulni kezd — | Jens herezeg 1“ hangzik min-
den oldalrél. A varga inas ijedten hatral, s fartva
a kovetkezményektsl, azonnal sajit mellébe dofi
kardjit. Ez esetnek eredménye volt, hogy azon ren
delet, mely a mesterlegényeknek a kardviselést a

 legszigorubban megtiltja, nchdny nap mulya ismét

| élethe I6n léptetve.

- a mérsékelt szabadelvll part hi

9-dik kdzleménye a be,szterczéiévdqg.v

ref. templom felépitésére adot kegyadomdnyoknak -
1562, Nemes Kis-Ujszdllds vdrosa 5 frt o. ¢, 153,
A m.-visirhelyi vs. csizmadia czéh 10 fit, 154, A
m.-vdsdrhelyi ps. magyar timar czéh 2 frt, 155. Ne-
wes Miskolez varosa tek. tanicsa 6 frt 92 kr, 156,
Ns. Szeged varosa tek. tandcsa 5 frt, 157. Neme:
Szdsz-Budak ev. luth. ko:6nsége hozoft kegyado-
mdoyul 50 szekér épitéfovényet, 158. A m.-vAsAr-
helyi ev. ref. nemes fétanoda 10 frt, 159. Dr. Sazbes.
Samuel ur Déézsrél 5 fit, 160, Nemes Temes. var-.
megye gyiijteléke 5 frt 72 kr. 161. Nemes ‘Kecs-
kemét s2. varosa tek. tandcsa és kozségi képvige-
ete 20 frt. Mely kegyadoménéuyokél‘t‘.la“?ghiﬂ
vevében hilds kiszovetetet nyilydnitok. Kelt Bess-
terezén, october 19-kén 1866. 349 zonhdn seis
Borosnyai Pal, gondnok.

Politikai hirek.

Angolorszdg. Londoun, oct. 20, Az or-

szig minden részébsl mdr siiriien §{&gzge)lg3§]g§§§3

sek azon részvétril, melyet: Palmexstm: halﬂingk

hire idézett eld. Mint rendesen , most is & city kéz-!

5 testtilet > mely’ 2 Hasv R

ségtandesa volt az el‘sq f,"s“ﬂ‘mg e]yA ;:baﬁ;?{stﬂ

teség okozta érzelmének form ti oﬁ;‘%agéfg
lha

S
adott batdrozatilag , 8 egyszersmind az. elhunyt oz-

Az adott példst kovették a fdvéréﬂliegyéb(k}e&mg‘aﬁ
is, s Liverpoolban, Mauch‘est‘e{j‘ibg-‘ Bsx o i 9!
varosokban is egybebivattak:.:az;kfi: “6%45%3?‘“?
sonlo hatdrozatok hozatala végett, -:r'}-:;z:t Siesaba

Loundon, oct. 21. A ,;Timggu mai szamaban.
az elhunyt Palmerston lordnak: h&ibﬁ-mﬁﬁtéﬂéjnygfr

utoda folett tart szemlét. Blérebocsstva, hogy, mi-
ulin a legkizelebbi valagatdsok all :,i‘ﬂ“:;é‘é&
kalok szintannyit vesateitel, mint a - gsgg@ﬁ&e}g‘ i
¢ének kellene minis-
terelnskségre ‘emeltetni : legelébb Russell lord igg:

oyeit 8 kildtdsait Athgf‘alji-‘:ﬂgﬁk }e’éﬂmﬁ kméb&)

i
g, a8
em

Russell ellen az, hogy a fél@ i tagia, ne
szerinte lgivaipa_ips},ibqu a Lmlp‘él,s_tql;? niks
egyszersmind az alsohdz vez re is.
kort i§ figyelembe veendbnek véli.

elég értolmesen Kimondja, Hogy

a kire nem bizhatja magdt az ember. ,Fér a8
hetségei melleit sem tudta — ugymon i hds bi- -

Iskola Alapitvany - Kolozsvari Kozpontt Egyetemi Koényvtar-©:Fundatia pentru Scoala - BCU Cluj-Napoca:

vegyéhez résuvétnyilathozatot intézni - elhatdrosh,

»
\
\




3

=

;5 .zalmait megnyerni, & melynek pedig egyik 3 alakja

¢és melyben okvetetlen neki kell a vezér szerepet
vinnie. Az a hibaja, hogy mem bir kells tapintattal
ép hidegvérrel. - A mult évben elterjesztett parla-
menti reformja 4ltal belekerllt a csdviba. Becsile-
tességét & lgyességet senki se vonja kétségbe ; de
annal tobb kétkedéssel viseltetnek jozan itélete és
mérsékletessége irdnt. Csaknem lehetetlennek latszik
szabadelvti kormény alakuldsa nélkile; sokkal na- ,
gyobb &, hogysem masodik helyet foglaljon a kor- '
ményban, ¢és még sem latszik birni mindazon tu- |
lajdonokkal, a melyeknél fogva az elsd helyet l
joggal igényelhetné.“ — Granvillérél a ,Times* igy \

|

nyilatkozik : ,Bir nagy mértékben tapintattal, eszes-
séggel , jelentékeny Hgyviteli ismeretekkel és nagy
mértékkel azon adomdnynyal, miszerict bartokat |
tud maganak pyerni s ellencit békiilekenyekké tudja
hangolni. Azonban még nehéz volna réla hatarozot- |
tan allitani, hogy alldsa mér eléggé erds arra, mi- |
szerint anndlfogva igényelhetné egy korménynak
ugyanazon szellembeni vezetése atvételét, a mint
azt Pell R. és Palmerston kezelték. — A ,M. Star®
azt hiszi, hogy Russell ministerium husvétig sem
birna magat fentartani.

Francziaorszdg. Paris, oct. 14. A két
német nagyhatalom follépése a frankfurti senatus
ellen az itteni politikai kirokben meglehetés feltii-
nést'dkoz, és ez ligy tovabbi folyamit annal fesaiil-
tebben varjik, mivel mdr egy id6 ota megbarit-
koztak azzal a gondolattal, hogy Németorszig |
eddigi helyzetében fordulat fog bedllani. Sokan az |
els benyomas befolyasa alatt mar a vég kezdetét |
latjak. A ,Journ. des Deb.“ azt hiszi, bogy ez
mindenekelott a Kozép-Allamok ellen van intézve,
melyekben a liberalis elv képviseldjét lifja Német-
orszaghan , 8 melyek eszméit, a mint hiszi, a ko-
vetek haza képviselte. A ,Patrie“ szerint a franczia
csapatoknak Rémabol kiioduldsat illetd rendeletek |
méar meg vannak allapitva. Viterbo véros és vidéke
a jovo héten fognak atadatni a papai csapatoknak. |
Az elsd csapatok Romét nov. 4 én bhagyjik el, 8
hajora szallasuk rogton meg fog kezdodni. A fran-
czia tisztek a batdrokon nov. elejére mondtak fel
sz8llasaikat, Romaban leglobbnyire ujévre. A |

| hogy Merode bukdsa utin Antonelli, ki az egyez-
| kedésre egyitalin kedvezbleg van hangolva, szint

508
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,France“ irja a romai cabinetvdlsigrol: ,Békés |

.idokben Merode visszalépése csak jelentdség nélkili [
|

esemény lebet, a jelen koriilmények kozott, midsn |
az egész vildg a mérséklet és békillékenység gyo-
zelmét Ohajtja, azon ember elbocsé'tatisa, kinek |
személyisége az Olaszorszdg 68 sz. szék kozitti
kozeledés akadalyat képezte, szlikségképp nagy
jelentoségli. Rémai levelek ajabban ugy irtak Me-
rode befoly4sarél, mintha az harczban lenne An-
tonelli befolydsaval, miutdn ez jelenleg béktléke-
nyebb eszméknek hodol. Ha ez az eset all, ugy a
valsig, a hangulat jele, mely most a papai kor-
manyndl tulsulyra vergddott. Bizonyos kordkben
azt beszélik, hogy Bismark Biarritzban Wielopolszki-
val, Konstantin orosz nhg volt jobb kezével, gyak-
ran taldlkozott, 86t hogy egytitt voltak kihallgats-
son a csaszarnal, minek czélja “az volt, hogy a
Pétervar és Paris kozotti viszonyok ismét valamivel
szivélyesebbé alakuljapak.

Olaszorszag. Florencz, oct. 23. Boggio
a ,Provincia“-ban itéletet mond a Roémdval folyta-
tott targyaldsok eshetdségérsl, melynek értelme,

fog vallani. O képes a multat és jelent elfogulatla-
nul megitélni; a kiilfoldi part ‘ellenében olasz. Azt
is figyelembe kell venni, hogy a jelenlegi biborno-
kok kozott nem kevesebb mint 25 van, kik politi-
kai alattvaloi Olaszorszag kiralyanak, tehat feléngl
t6bb, kik nem obajthatndk, hogy orokké sszeit-
kizésben legyenek hazajukkal.

Az ,Augsh. Allg. Z'g.“nak irjak Romabol,
Bach visszahivatasat illetéleg : ,Ez eseményt Gram-
mont herczegnek tulajdonitjak, ki Mensdorff grof-
nal eszkozolte volna ki e lépést; okul azt adjik,
hogy Grammont bizonyitékokat mutatott eld, misze-
rint Bach Vegezzi kiildetését tényleg alteralta.“

Merode elbocsattatasardl az ,Italie“ érdekes,
babar még nem hiteles kozléseket hoz. A nevezett |
lap irja: ,Egy romai levél jelenti, hogy Merode
egy igen élénk vita folytdn, mely a ministertandcs-
ban folyt le, beadta lemonddsat, mely el is fogad- |
tatott itt Egészségi tekintetekbol nehdny heti sza-
badsigot cngednek neki, 5 ez ido alatf allomasat
massal witik be. Két kortilmény idézte volna eld

az emlitett vitatkozdst. Legel6bb egy titkos kbrle-
vélrgl lett volna 8z6, mely a hatdrokon feldllitott
pépai csapatok fondkeihez intéatetett, 8 melyben a |
hadligyminister megparancsolja nekik, hogy a ki-
ralyi bandakat (brigantikat), melyek a batdrokon
tartézkodnak, semmi esetre se tekintsék ellenségnek.
A vitatkozds masik - targyat képezte vo'na egy
eléggé jelentékeny pénztarhidny , melyet a had-
iigyminister pénztiraban fedeztek volna fel, s mely-
nek hova forditdsat nem lehefett kimutatni. Merode
visszalépése maga utdn vonnd azon megbizott tisat
elbocsatdsat, ki a dologba be volna keverve.“
Németorszag. Frankfurt, october 24. A
,Fraokfurter Journal® jelenti: Hiteles forras utdn i
az oct. 6-ki porosz stirgbny szészerinti tartalma ko- |
vetsezé: Berlin, oct. 6. ,Nagysdgod jelentése ko-
zelebbi betekintést nyujtott neklink az oct. 1-85jén
megtartott képviseld-gylilés tirgyaldsaiba. Utolsé pil
Japatig reméltiik, hogy a senatus pémet szovetsé- |
gesei iranti kotelezettségeinek ontudatiban, 8 emlé- ‘
kezve az altalunk és Austria altal tett eldterjesaté- |
sekre, akadalyozni fogja e gylilés megtartisat. De |
fajdalom, csalédtunk, Ujbél meg kelle gyozdduiink, ‘
mikép a senatus nem ellenzi, ba Frankfurt viroste-
rillete esztelen, st koz-artalmu politikai tervek ki-
induldsi pontjaul baszoaltatik fel. Hasonlé elnézést ‘
ily felforgatdsi tervekkel szcmben, j5vire tobbé nem
tiirhetlink meg. Nem engedjiik meg, hogy kivilolag
a szbvetséggylilés székhelyén, az elsd sabvetségi al-
Jamokban fennalld tekintélyek alédsdsira torekedje-
pek, s hogy onnan a sajionak oly terményei Kkiil-
dessenek szét a vlligba, melyek durvasdg dltal min-
den masok felett kittinnek. A képviseld-gytilés le-
{olyasa megmutatta, hogy a phrasisok a lakossig mi-
velt részénél mindig kevesebb visszhapgra taliloak.
De a senalus elnézése azért nem kevésbé megro-
vasra mélto. Egyetértink az osutrik korminynyal |
azon felfogdsban, miszerint ily kozbotrdny ismétlé- |
sét nem Ichet megengedni. Az osztridk képviseld |
utasiltatott, hogy az oftani senatusuak ez értelem-
ben tegyen eloterjesztést. Tisatelettel felkérem Nagy- |
sdgodat, mikép egye!értésben osatrak collegdjaval, |
az els6 polgarmestert meggyizui igyekezzék arrol, ‘l
hogy koztlink és a csdszdri korminy kozt e tekin- |
tethen teljes egyetértés uralkodik. Bizton remény-

lem, mikép Frankfurt részérdl a német nagyhatal-
makat nem fogjik oly helyzetbe hozni, hol tettle:
ges kizbelépés 4ltal kényszerfllnének elejét venni
ily meg nem engedheté elnézés tovabbi kivetkez-
ményeinek. Felhatalmazom Nagysdgodat, hogy a je-
len kibocsatvanyt az elsd polgarmester eldtt felol-
vassa, €8 kivdnatdra annak egy mdsolatat pyujtea
4t neki.

Ujabb. Hamburg, oct. 27. A ,Bor-
senhalle“ bécsi levelezije a ,, Wien. Abdpost®
Austridnak Németorszig irdnydbani 4l1484rol
82616 czikkére vonatkozllag azt a megjegy-
zést teszi : ,A Poroszorszdggali szovetség

| tigye Bécsben soha sem dllott jobban, mint
| éppen most. Azon kedvezitlen benyomdsok,

melyeket Bismarknak Biaritzban idézése idé-

| zett el mdr egészen elmosddtak.“ A rémai

kérdés ¢s az olasz iigyek elétérhe 1épése
okozza Austridnak Poroszorszdghoz kbzele-
dését. .
Stockholm, oct. 26. Erosen elterjedt
az a hir, hogy Manderstiin fel fog mentetni

| a kiiliigyministerségtl és Wachtmeister groéf

a mostani londoni kivet (Scandinav szellemii)
fogja felvdltani.

A LK. Kozlony* magantavsirgonye.
Feladatott : Enyeden oct. 30-kéin d. u. 4 éra 45 perezlor.
Megjott: Kolozsvirra oet. 30-kAn d. n. 4 éra 50 perczkor.

Aranyosszék. A valasztas
kezdetét vette. Székely s roman hely-
ségek egy értelemben Zeyk Joézsef
és Fejér Marton mellett szavaznak.

Az eredmény biztos.

Tavirati tuddsitis a bécsi borzérsl

Qctober 28 kdn: 5%, Nemzeti kolestn 100
fet. 69.25.—5%, Metalliques 100 frt 65.15. - Bank-
részvény T71. — Hitelintézeti részvény 200 forint
160. London 10 ft st. 100 fit 23!/, kr 107.60.
_ Egiist  106,3/,. Cs. kir. arany 5.24. — 1860,
koleson 84.65.

T.és (olelis szerkesztd DOZSA DANIKL.

HIVATALOS.

Szédw. 92. 1865. (323)

elnoki.

(1—3)
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HMirdedsneny.

Tekintve, hogy az egyéni felszolamldsok annyira eléhaladtak, hogy az egyiit-
tes kizebgenkénti felmérés eredményei szerint felmerilt teriileti kiilombségnek meg-
felels urbéri karpotlasi toke ‘egyaltalaban, s azon kozonségeket illetoleg, melyekre
nézve az egyéni felszdlamlasok véglegesen bevégentettek, egyszersmind a karpotlasi
toke utdn jaro tokésitett kamathatralék is biatos alapon megallittathatik, tekintve to-
vabba, hogy ez altal a volt foldesuraknak alkalom nyittatik arra, miszeriot a volt
alattvalok birtokaiban idokozben tortént birtokvaltozdsok a volt foldesurak s foldte-
hermentesitési alap érdekében kelloen kitisataztathassanak; valamint hogy a volt fo!-
desurak ez altal a foldtehermentesitési alap megroviditése nélkiil az eloleges urbéri
kérpotlas alkalmival bar ming okbol nem targyalt urbéri természeti foldrészletek
utdn is karpotlast nyerhetnek; s végre hogy az eddigelé viszont birming okbol kar-
potlas ald még bé nem jelentett urbéii allomanyok is a foldmérleti iigy eléhaladasa-
hoz képest karpotlas végett czélszertien béjelentethessenck, a magas kir. Udvari
Korldtnoksagnak idei Augustus ho 22-én 3366. szim alatt kelt rendelete nyomdn,
melylyel az utolagos s illetdleg végleges urbéri s tized karpotlasi tigy koriili eljards
utasitisilag s véglegesen szabalyoztatott, hivatkozva a volt cs. kir. orszagos foldteher-
mentesitési alapigazgatésig részérol 1855-ik évi Aprilis ho 1016l s 1859 ik évi Ju-
nius ho 30-r6l 237. s 204. szamok alatt, ugy szintén a kir. Fékormanyszék mint
orszagos alapigazgatosag altal 1863-ik évi Januarius ho 17-én 1326./.98 w. k. sz. a.
részint az urbéri, részint pedig a tized karpotlasi iigyet illetleg kiboesatott hirdet-
ményekre az Osszes karpotlasi lgy czélszerii 8 végleges keresziiilvitelére nézve a
kovetkezd a volt foldesurak altal kovetendd szabdlyok dllitfattak meg:

~1.) Felszolitlatnak mind azon volt foldesurak, moralis testiiletel, gyamnokok
és gondnokok sat, sat. kik részérdl az idézett 1855-ik és 1859 ik évi hirdetmények
nyoman egy vagy tobb urbéri 4llomanyok, a melyek urbéri perek targyéva nem val
tak, vagy ha azza is véltak, de folsttek mdr jogérvényes hatirozat még nem hozatottsed-
digels még be nem jelentettek, vagy habe is jelentettek, de mégnem litlattak el, miszerint
ebbeli igényeiket mato! szamitandd négy honapok alatt ezen orszagos fildtehermentesitési
alapigazgatosagndl kovetlentil vagy aposta utjin annyival bizonyosabban, még pedig ko-
z0nségenként béjelenteni, s illetéleg megujitani igyekezzenek, mvel az ellenkezd e-
setben az ezen hatirids utdn beadott bejelentések csak Osszes karpotlasi iizy bevég-
zése utan, s ekkor is csak az illeto igény kerestk koltségén fognak targya'ds ald
vétetni, megjegyeastetvén; miszerint a perbe fogott, s jogérvényesen még eddigel el
nem latott urbéri allomanyok bejelentésére nézve a négy havi bejelentési hatiridd
azon papt6l 1észen szamitando, melyen a jogérvényes urbér_l tﬁ.rvényszéki hatarozat
az igény keresinek kézbesittetni fog, tnként értetddvén, miszerint ezen kortilményt
az igény keresdk bejelentésiik alkalmdval, még pedig okmdnyilag kotelesek bebizo-
nyitani, minthogy az ellenkezd esetben bejelentéseik eikssetteknek fognak tekintetni
s a valdsitasi koltségeket nem a fsldtebermentesitési alap, hanem 6k magok lesznek
kénytelenek hordozni. wid
" Ugyanezen matol szdmitandé négy havi hatdrid6 tiizetik ki azon tized karpot-
14si igényekre néeve is, melyek eddigeld még nem jeleztettek be. A fentebbi szabaly,
mely szerint t. i. az esetben, ha a bejelentések a négy havi batarids eltelte utan,
adattak be, azoknak valositasa és fovabbi tirgyaldsa csakis a bejelentok  koltségein
torténend meg, ezen bejelentésekre nézve is irdnyado.

. A foldtehermentesitési alap érdeke, mint szin'én az Osszes karpotlasi tigynek
mieldbbi s czélszerii keresatiilvitele egyformédn megkivaojik, hogy minden igények a
maga idejében bejelentetvén, a foldtehermentesitési orszagos alapigazgalosig képes
lehessen egy bizonyos tery szerint eljirhatni, annyival inkabb, ‘mivel a szamtalan
Vﬂ'éoz-a,—’,?k: melyek a volt alativalok birtokaiban, mint szintén a vételjogosult szemé-
Iyeiben is ’it!(fkﬁzbeu torténtek, azigények kozségenkéni valositisit egyformin saiik-
ségessé teszik, e pedig csak ugy létesittehetilk, ba minden egy ¢és ugyanazon kouon-
ségre vonatkozo igények a maga idejében bé fognak jelentetni.—

. 2.) Felszolittatnak mindazon volt foldesurak, moralis testiiletek saf. sat. az
utélagos, 8 illetoleg végleges urhéri karpotlast s anvak tokésitett kamathtralékat
iig.nyb?‘, YQFnlz.deékoznak, miszerint ebbeli folyamodasukat viszont maté]l szamitan-

6"!’165& ‘hélia_pok,_alatt kﬁzvetlen, vagy a posta utjan, tekintet nélkil arra, hogy
igényeiket mér bejelentették, s talan utélagos urbéri toke karpotlasukat is mar ki-
kaptak, ezen orszagos foldtehermentesitési alapigazgatosighoz annyival bizonyosab-
ben, még pedig kizségenként bejelenteni, mivel az ellenkezd: esetben, az clkésett az

“el6bbeni pont alatt felhozott bejelentések csak az osszes urbéri karpotlasi iigy be-
végzése utin, s viszont csak az igényt keresgk sajat koltségén fognak tirgyalis a-
13 vétetni.— Minden joszdgszlet vagy joszagrészre (parczellira) néuve, melyre néz-
ve egy killon hatarozvany 160 kiadva, az utolagos karpétlds irdnti beadvanyok is
kiilon- benyujtandok. ' o ds :
~ 3.) Figyelmeztetnek azon volt fbldesurak saf, sat. kiknek a bejelentett 8 mar
karpotolt urbéri allomanyaikbol, egyes urbéri természetii foldrésaletek bar ming ok-

bol kimaradvin, valositis 8 karpotlds ald nem vétettek, s azokat utélagosan kérpo-

toltatai kivinjdk, miszerint ezen egyes foldrészleteket allomanyonként kimutatvén, e-

zen kimutatdst a 2-ik pont szerint szerkesztendd folyamodvény mellé csatolni igye-

kezzenek; annyival inkabb:
felmérés eredményei szeriut felmeriilt tertileti kiilombség illetéleg tertileti tobblot c3ak
azon foldrészletekre fog kiterjesztetni, 8 illetsleg karpotlds ald szdmittatni, melyet a
mér kiadott bar ‘miképp nevezett karpotlis megallitasa alkalmayal, mint urbéri ter-
mészett 8 karpotlds ala tartozo foldrészletek valosittattak.

4.) Figye'meztetnek a volt foldesurak sajat érdekokben, bogy miutan volt alatt-
valéik bortokaban idkizben szamtalan valtozasok torténtek, melyek az egylittes
kizségenkénti felmérés eredményei szerint felmeriilt tertileti tobblefre lényegesen be-
folyhatnak, viszont allomanyonként kimutatviv, ezen kimutatdst is a 2-ik pont alatti
folyamodvanyuk mellé csatolni, vagy legalabb a valositdsi tdrgyalas alkalmdval az
illeté bizstmanynak bemufatni igyekezzenek, aunyival is inkabb, mivel az ellenkezd
esetben ha a valositdsi bizottmanyok a foldmérleti munkdlatok alapjan a birtokvalto-
zdsi kimulatdsok hidnya miatt, a tortént birtokvaltozasckat tokéletesen ki nem tisz
tazbatnak, s az ercdeti valodi birtokosokra vissza nem vihetnék, az ez Otlethol fel-
merlilhetd sérelmekre t6bbé semmi tekintet nem fog vétctni.

Az 1 és 2. pontok alatt emlitett bejelentéseknek, s illetbleg folyamodvanyok-
uak ugy szintén az azokhoz csatolandé 3. és 4. pontok alatti kimutatdsoknak mi-
képp leends szerkesztéadt illetsleg gondoskodui fog a foldtehermentesitési orszdgos
alapigazgatosdg, hogy az érdekelt foldesurak az e tirgyban kiadott oktatast az ille-
t6 hatésigok uljan mielsbb megkaphassik, végre
5.) Figyelmestotnek a volt foldesurak, hogy miutdn az idézett utasitds szabd
lyainal fogva a valositasi bizottmdnyok arra vannak itasitva, miszerint azon allomd
nyokat vagy foldtertileteket, melyek az elsd val6sitds. alkalmival mint tiszta major-
sagi természetii birtok, vagy legaldbb kétséges természetoknél fogva fenntartva az ur-
béri f{orvényszékek elbatdrozésat, a karp6tolt urbéri tertiletbdl kiszakittattak, az uto-
lagos illetbleg végleges urbéri karpotldsi terillet kitisztdzdsa alkalmdval is merGbe
elmellgzzék 8 a karpotlando teriilethsl kiszakaszezdk a mennyiben bé nem bizonyit-
tatnék, hogy a kérdésben levd birtokok valoban urbéri természetiiek,—minden az ily
allomanyokra vagy {oldrészletekre vonatkozo iromédnyaikat eloszedni, hogy azokat a
kitizend targyalisra magokkal vivén, képesek lchessenck jogos igényciket a valo-
8itdsi bizottmanyok eldtt bemutatni.

Ezen okményokon kiviil sziiks_geltetvén mind a még bé nem jelentett urbéri-

hatéreljartatdsi levelek ,conscriptiok“ stb. kotelességtkké tétetik a foldesuraknak a
a kitlizendd targyaldsi napra magokhoz vévén, a valositdsi bizoltminyoknak felkéré-
sokre, annyival inkabb bemufatni, mivel killongsoa azon esetekben, melyekben az
elébbeni valositdsi munkalatoknak ujboli megvizsgalasa sziikségessé valt,

nya miatt az ujboli megvizsgalds a volt foldesurak részére karos és kijavithatatlan
eredményeket vonhat maga btan.

Az orszdgos kir. Foldtehermentesitési Alapigazgatosdg Elnﬁkségétbl.l

Kolozsvartt, october ho 14-én, 1865.

NEM HIVATALOS

= r

(320) iRirdeiveny. (2—3)

Van szerencsém a f. cz. kozonséget értesiteni, hogy Erdélyre kibato tigyvéd-
ség folytathatdsira letett hitem alapjan nyert felssbb engedélylyel ligyveédségem
sajat nevem alatt megkezdettem, és miutin alkalmam volt a most kihirdetett ¢s fo-
lyamba jiv6 foldtehermentesitési végleges és dézma karpotldsi tigyekben a vételjos
gosultak igényeinek alapos és koltség kimelés tekintetébdl célszerii be-
jelentési ugy valésitdsi gyors modorral bivebben megesmerkedhetni, nem
kiilsmben a vételjogosultak kitting elonyére hato Osszekbttetéseim léire hozni — szol-
gilatom ajinlani batorkodom az figyvédi szakhoz tartozd iigyeken kivil, név-
szerint a végleges é8 dézma karpétlisi tigyek Lezelése irant a foldteber-
mentesitési cs. k. alappénztar székhelyén Nagy Szebenben laké és a'dbb  hirdetd
megbizottam tigyvéd Kovées Jinos kézremilkodésével és azon meggydzidéssel, hogy
lelkiisméretes, pontos, 8yors ¢s legméltanyosabb szolgilatommal velem érintkezd f.
hazdmfiai dllandé partfogdsit magamnak biztosithatom.

Ugyvédi irodsm székhbelye: Kolozsvar, kiralyateza 15 gz4m alatt, bzvegy Se-
resné hazandl.

Kolozsvartt , 1865 ik october 24-ik napjdn.

Kovisznai KOVACS SANDOR, tigyvéd.

Hirdetveny.

A végleges és dézma kirpétlisok kihirdetése kivetkeztében a t. vé-
teljogosnltaknak azok irdnti igényeik kelld bejelentése, valositasa, kérpotldsi Ossze-
gek folyova tétele, kivétele és kéabesitése irdnt a migs foldtebermentesitési alapigaz-
gatosagnak székhelyén Kolozsvartt laké és fenn hirdet megbizottam igyvéd Kovées
Séndor kozremikodésével a leggyorsabb és legméltinyosabb ‘szolgalatom ajanlani
batorkodom. : i B

Ugyvédi irodam székhelye: Nagy Szeben Sopsuteza 596 szdm alatt.

Nagy Szehen, 1865-ik october 24-ik napjén. i g
] Kovisznai KOVACS JANOS; Ugyvéd-

e ——————————
wivel az ellenkez0 esetben az egyiittes kozségenkéuti

(324) {13
Hirdetmény.
Ezenucl kozhirré tétetik, mikép bold.
Sz.-K. Cseh Ferencz urnak. hatrahagyott
Benedekfalvi, K.-Debreczeni, Kecskésfalvi,
Roéd és Kelenczei minden javai decem-
ber hé 15-én reggeli 10 drakor Beue-
dekfalvan, altalam mint osztoztaté biré al-
tal, inkéntes 4rverés me'lett szabad kéz-
bl srik aron el fog adatni. A kelld értesi-
tések pedig altalam itt Szatmdr virosdban
45 §z. a. hizamba, addig is a venni akard-
pak megtétethetik.
Kelt Szatmart, oct. 12-kén, 1865,
GYENE KAROLY ,
mint osztoztaté meghatalmazott bird.
(325) (1—4)
Haszonbér.

ségek biztos valositasara, mind pedig 8 killondsen az 'utélagos illetéleg végleges kar |g}
potlasol tertileti kitisatdzdsara a volt foldesurak kezein 1év6 volt alattvaloik urbéri |z
viszonyaira vonatkoz6 magany iratok is, milyenek az urbéri szerzbdések, osztaly, és (%5

azok hia- |

Mocscsal hatiros Légen helységben
haromszaz holdnyi, belsé tagos curidlis ve-
teményes gylimolesds, jo lakhdz, gazdasigi
épiiletek, néhany beldd telkek, kiilsé szan-
tok, kaszalok és szollo, Oszivetések,  tago-
sitas kiiszobén léve, annak béaltaval fen-
tebbi 4arért 4 ‘évekre, a kiilssk mdntil, a
belsdk jovo 1866-ik év méreziusa 1-jétol
cautio kotés mellett bérbe ado. Ertekezhet-
ni bérmentes levél mellett Légenben lakd
tulajdonos Lizar Jadnossal

Eladé idei bor.
: Maros Szent-Kirdlyt N -Enyed- 42
‘Y ‘hez '/, orira 700 veder idei ‘f:
bor elad6. . irtekezhetni helytt b. (@)
Dénes, urral. J

1) Banffy

= NN

Alolirt ajalnja magat sirboltok épitésére,
sirkovek kifaragdsdra ¢s mindennemll

kofarag6i munkdkra,

nem kiilénben

" i3 2
ko-képmetszésre..
Elfogad megrendeléseket
épitészési tervekre és elorajzokra
minden modorban

a legdiszesebb és legcsinoéa_bb

alakban;

s a legnagyobh pontossig igérete mellett
alolirt oda fog tirekedni, bogy an. é. kiziin-
8éz méltanylatat kiérdemelje.

TRADINI FERENCZ,

akademiai képfaragd.
Lakdsa: Tordauteza 24 8z7. a. A
»Szarvashoz czimzett vendéglében,

(131) 340 (7_12)

Bizonyitvany. -
Ném és én nebdny €v oOta csizos fog-
fajasban szenvedtiink. Egy bardtunk altal
figyelmeztetve | az Anatherin - szdjviz
hatisda, megszereztem azt, s hasznalata
oly jo eredményt sziilt, hogy most kteles-
ségem annak gyogyitd tulajdonait, a szen-
veds emberiség javira, ezennel nyilvdno-

san elismerni. g

i Fashold Lipét,
szalaggyaros és tulajdonos

5 Béesben, Schottenfeld -258.

: Kaphato: Kolozsvartt: Wolff J.

dr. Hintz Gyorgy és Khudy J. dave-

|gye gyogyszertiraiban,

.BNE~ Egy palaczk 4ra 1 fit 40 kr o. é.
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