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A gazdasagi egylet.

A gazdasagi egylet martins 19-ki iilésében a
Kivetkezo felivat fogadtatott el :
Felséges kiralyi fokormanyszék!

Kolozsvér sz. kir. varos vélasstott eskiidt
kozinségének és tandcsanak folyo évi februgr
12-¢én s illetéleg 20-4n tartott iiléseibol az /
alatt egy példanyban ide is fogott nyomtat-
vany lon e varos lakoi kozott szétosztva, a
mely vyomtatvany tartalmibél minden, az
Grok igazsag és jog tiszta fogalmdival biro s
a jelenkor gazdasagi axiomaival ecsak némileg
ismeretes olvaso is megdébbenve értesiilt, hogy
a nevezett hatosigi testiiletek, az 1857-hen
megsziintetett kényszeritd ugar- és legelérend-
szer visszadllitasa érdekében, terjedelmes in
dokoldssal kisért, formaszerii ,torvényjavasla-
tot“ alkottak s terjesztettek fel a fels. kir. fo-
kormanyszék megerdsitése ald.

Orszagos gazdasagi egyestiletink e viros
teriilletén birtokos tobb tagjainak inditvanyara,
alolirt igazgaté vilasztmany, az dltala kép-
viselt egyesiilet feladatabol kifolyo halaszthat
lan kitelességének tartja, a fels. k'r. fokor
manyszék orkodo figyelmét, a fenidézett mun
kalat altal fenyegetett tulajdon, kozjollét és
rend védelmeére tisztelettel felhivni.

Az egész mivelt vilag jogboleselete — el
ficzamlott elmék vagyonkozosségi abrandjait
e tisztes czim alol kizarva — a foldtulajdont
az dltalanos tulajdonjog szentsége- és sérthe
tetlenségének védpaizsa ala helyezi. A tulaj
donjog az embernek vele sziiletett, személyi-
sége fogalmatol elvilaszthatlan attributuma, a
melyet sem positiv torvény, sem tobbségi aka
rat nem teremtett, hanem mint észjogilag
1étezdt, létezni kellot a positiv torvény s en
nek kezeldje az allamhatalom ecsak védeni
van hivatva. Ebbol kifolyolag a teljes és tiszta
tulajdon feletti rendelkezés joga senkit e fil
don nem illet médst, mint a tulajdonost.

Igy fogta ezt fel minden polgarosult allam
torvényhozdsa; igy talaljuk névszerint az au
striai dltaldnos polgdri tovénykonyvben is, a
melynek 354. §-e igy szol: ,Mint jogot te-
kintve, a tulajdon azon szabadsag, miszerin
valaki a dolog dllagaval s annak hasznaival
kénye szerint banhatile, s abbol minden mast
kizarhat.“

A mi jelesen a foldtulajdont s annak mi-
ként haszndlasat illeti: hazai torvényeink s
névszerint a HK, 1. r. 9. czime a foldtulaj
donos osztily sarkalatos, még a torvény
hozdsi vitatas alol is kivett szabadsdgai kozé
sorolja azt, hogy a foldtulajdonosok sajat
birtokteriileteiknek mindennemii jovedelmeit
szabadon és ugy élvezhetik, a mint akarjak
(prout voluerint).

Az Appr. Const. IIL r. 33. czime 1. ezik-
kelye keletkezésiik korat meghalado
emelkedettségii ime szavakat tartalmaz-
za: ,A kozonséges szabadsiggal ellenkezd
dolog, hogy valaki mas embernck hatdran,
bdr nyomisban levy vagy marhalegeltett he
Iyeit, kedve ellen élje és éltesse; kivinta-
tik azért, hogy kiki tartsa maga hatardba
magat.“

Utobbi idében, a sziineteld alkotmanyos
torvényhozds miikodését potlolag, az 1854-i
junius 21-dikén kelt csdszari kirdlyi urbéri
nyiltparanes, valamint az 18564 majus 1-rol
9738 szdm alatt kibocsitott helytartosagi ren-
delet szintén a tulajdonjog elvébél indulva ki,
a f 6ld szabad hasznalatira intézett tidvos
rendszabalyokat tartalmaznak. s e m. rende-
letek szabalyozzdk ma egész Erdélyben a fold-
birtok hasznalatat.
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rendeletek elésoroldsat; hiszen mindezek, ug
litszik , a kolozsvarvarosi javaslat szerkesztoi
elott is ismeretesek voltak. S ennek daczara,
a midén a javaslat indokolisiban ki van
mondva, ;hogy a maga féldét minden
ember szabad tetszése szerint hasz
nialhassa, oly elv, mely a tulajdon-
jog fogalmanak kivetkezése“; idéave
vannak nemesak az 1854-i cs. kir, urbéri nyilt
parancs, 8 a fold szabad hasznalatat biztosito
1856-1 helytartosagi szabalyrendelet, hanem
mindazok az utolagos felsobb rendeletek, me-
gyei ¢s varoshatosigi vilaszok és intézkedé-
sek is, melyek az elobbi allapot visszaallitisa
végett beadott kérvényekre mind elutasitolag
hangzanak : mindezekbdl utévégre mégis az
észtant és jogérzetet egyarant sértd az a kio-
vetkeztetés van erdszakolva, hogy miutdn
Kolozsvir varos mintegy 20,000 cadastralis
hold teriiletii hatarin 3154 holdat 566 [ olet
biro foldtulajdonos azt akarja, tehat észjog,
posiiiv torvény, tobbszor ugyanazon szellem-
ben ismételt kormanyrendeletek s hét eszten-
dei folytonos gyakorlat daczara dlljon vissza
a kényszeritd ugar- és legelorendszer !

Tudjuk mi azt, hogy vannak felsébb rendii
tarsadalmi érdekek, a hol az allam eminens
dominiumanal fogva korlatolhatja az egyesek
magan talajdonat. Ilyen volt hazankban az
urbéri foldbirtok felszabaditasa, ilyen minden
allamban a kozlekedési eszkizik vezetésére
sziikséges fold kisajatitasa, s ilyen az a ma-
gas kormdnyi rendelet is, a mely a tagositds
keresztiilvitelére ngyanazon egy helység hata
ran levs birtoktobbségnek némi kényszeritd
ertt tulajdonit; de ez windannyiszor, azon-
kiviil, hogy eredményeiben a koznek ugy,
mint egyeseknek felszamithatlan el§nyére szol-
gal, az elvett tulajdon teljes kartalanitdsival
torténik ; itt a tulajdon nines megsemmisitve,
sGt értékében esonkitva sem szabad lennie,
csak alakjat valtoztatja.

De az allamon 8 az egész polgdrosult vi-
lag altal elfogadott eseteken kiviil, ily eminens
dominiumét semmiféle helybatésagnak, semmi-
féle tobbségnek el nem ismerhetjilk, még ak-
kor sem, ha példaul Kolozsvar véros hatdrdn
19,999 hold tulajdonosaval szembe, egyetlen
egy holdnak tulajdonosa akarnd eltérdleg
hasznalni, a koztorvény dltal nem tiltott czél-
ra, sajat birtokat. Annyival kevésbé ismerhet-
n6k azt el a jelen esetben, a midén a fen-
idézett 18561 szabalyrendeletnek éppen a volt
kiindulasi pontja, hogy a torvények altal elvi-
leg biztositott foldtulajdon szabad hasznilatat
kivegye egyes hatosigok, kizségek korlitolo
intézkedése aldl; a midén e munkalatban
3154 holdat biro tobbségre torténik hivatko
zas egy oly hataron, a melynek kiilso terii-
lete 20,000 hold koriil all, a melybdl a széna-
fiveket, 8z616-, gylimolesis helyeket ¢és erdot
nem szamiiva, csak a javaslat szerint vissza
kivant kényszerito. ugar- és legelérendszer ala
esend6 szantofoldek 7000-et meghalado, az
ezek kizt elszorva fekvo kaszalok 2000 és
igy Osszesen 9000 holdat tesznek; és a mi
dén e szamtani képtelenségre alapitott s kiz-
tudomas szerint nem az Osszes varosi fold
birtokosok kikérdezése utjan, st a kikérde-
zettekbol is nem minden erkolest nyomas al-
kalmazasa nélkil alakitott tobbség altal elérni
szandékolt czél, mar csak megpenditése altal
is sajnos,kivitele esetében pedig nemzedékekre
kihato gyaszos kivetkezményeket vont és von-
na maga utan!

Hova siilyedne a torvény s a kormdnyi
még anual iidvosebb rendeletek iranti tisztelet
és bizalom, ha példa lenne rei, hogy az
egész dllamra kihato, s az egész vildg értel
misége dltal joknak, helyeseknek ismert intéz-
kedéseket, mihelyt nem az egész allam, sot
nem is egy varmegye, vagy helyhatosig, ha-
nem ennek egy toredéke magira nézve karos
pak talalja, azokat megmasittatnia sikeriil!

Mit fog itélni a mivelt vilag rolunk, a kik
a primitiy gazddlkodasi rendszertinkbil valo
kibontakozas nehézségei miatt naprol napra
mélyebben siilyediink az éltalinos elszegénye-
dés orvényébe, ba megtudja, hogy éppen
Kolozsvar, a mely ha talan csokkent is régibb
anyagi jollétében, de a szellemi haladés terén,
legalabb igénytelen viszonyaink kizitt, nem
Uromest engedné a mivelt varos czimet magd-
tol elvitattatni, éppen Kolozsvar volt eszkiz-

l6je, hogy szanando gazdasagi és birtokviszo-

vonuljon. i

Mert egy ilyen példa utdn mit remélhet-
nénk a vidékeken, a hol, a fels. kir. fokor-
manyszéknek hov és alapos tudomésa lehet,
menny1 akadalyba fitkozik a tagositasok ke-
resztiil vitele s mennyiféle megtimaddsnak
van a tulajdon Kkitéve! Pedig a ‘magas kor-
médnynak az 1856-1 szabdly-rendelet kiaddsa
alfal éppen a volt biles szandéka, hogy védje
a tulajdont a vagyonkizosségi balfogalmak
sziilte megtdmaddsok ellen, hogy készitse eld
a_birtokosszesi‘'és eszméjével valo megbarat-
kozist, s addig is, mig a tagositds mindeniitt
létrejinne , legalibb est némileg helyettesits
intézkedést tegyen..

Azonban eltekintve az 4ltalinos érdekek-
tol, vizsgaljuk a kérdést specialis helyi szem-
pontokhol.

Azt allitjdk a javaslat szerzéi, hogy az
1856-1 szabalyrendelet ,varosok hatiraira nem
alkalmazhato, mert itt a polgari és vérosi
szabad foldek elszorva és annyira eldarabol-
va fekiisznek, hatarutak hidnya miatt a koz-
lekedés a foldeken annyira el van zarva, hogy
egyik tulajdonos a mdsik joganak megsér-
tése nélkiil nem bir sajat foldére jarni, szo-
val a birtokosok foldei kozott bizonyos kény-
szer-kapesolat 1étez : kivetkezdleg a szazadok
ota fenallo szokasos, kozos hasznalatot egy-
szerre megsziintetni kevesebbet nem tesz, mint
éppen a tulajdonjogot korlitolni, a hasznalati
jogot a tulajdonosra nézve lehetlenné tenni.“

Egész halom téves allitis egy rovid mon-
datban.

Miutdn ugyanis 1848 ota az urbéri termé-
szetti fold is birtokosainak teljes tulajdonava
valt, a torvény, tulajdonjogi szempontbol,
fold és fold kozitt tobbé semmi kiilonbséget
nem ismer. S ha 4ll ez a hitbériség kitelékei-
b6l esak 1848 ota felszabadult foldekre, meny-
nyivel inkabb all a szdazadok Ota szabad va
rosi foldbirtokra nézve. Megfoghatatlan okos
kodas, oly torvények és rendeletek analogidjd
bél, a melyek éppen a korldtolva volt birtok
felszabaditasdra vannak irdnyozva, az azeldtt
is szazadok ota szabad birtoknak korlatolisdra
vonni kovetkeztetést.

A fioldek elszortsdga és eldaraboltsiga te-
kintetében nemhogy kivételt képezne a kolozs-
vari hatir hazink barmely nem tagositott
helységének hatariboz képest, sit ellenkezd-
leg, akir a cadastralis munkalatokb6l, akér
a hely kozvetlen megszemlélésébsl barki altal
kinnyen szerezhet$ tapasztalis szerint éppen
a kolozsvar vérosi batir az, a hol mindamel-
lett, hogy sok a foldbirtokos és-nem volt ta-
gositas , jelentékeny terjedelmii fildeket latha-
tunk egy-egy tagban. De masfell viligszerte
elismert nemzetgazdasigi igazsdg, hogy ha a
tulségos birtok-elaprézas altalaban kiros ha
tasunak bizonyult elmélete mellett valami fel
hozhato, az éppen a nagyobb vdrosok apré
foldbirtokosainak érdeke, a hol az élelemkeresés
nagyobb sulya az emberi tevékenység mas dgaira
levén fektetve, a kiesiben fizitt foldmivelésnek,
a belterjes productio anyagi elényén Kkiviil,
erkolesi és életiiditd batdsa is bizonyara el
nem vitathato. Miképen férne Ossze tebit az
orok igazsaggal, a tulajdon szentségével, hogy
az a kolozsvari ipariiz6 vagy barmely mis
életpalyaju kisbirtokos, a kinek példiul esak
1—2 hold teriiletii foldje van egy helytt, a
hatdr valamelyik részében, de a melyet 6 a
hét évi rendszer alatt minden évben megmi-
velt, javitott, konyhakertészetre hasznalt, él
vezvén utina a hastartisra kozvetleniil sziik
séges terményeket s tagadhatlanul azt a gyo-
uylrt is, a melylyel a fold hiven dpol6 tulaj
donosat jutalmazni szokta, — ez a foldbirto
kkos jovore minden barmadik évben kénytelen
legyen errdl a haszonrol, errdl a gyonyorrol
lemondani azért, mert 3150 hold birtokosa
ugy akarja! Pedig a ki ismeri Kolozsvar vi
o8 lakossaginak élelemkeresési viszonyait,
bizonyira nagyou tévedne, ha e virost a ki-
valtan ipariiz6k kozé sorolnd, a hol a lakos
sdg igen jelentékeny része kizdrolag mezd-
gazdasaggal foglalkozik, s az ugynevezett
iparos osuztdly is, rendes tizletének pangisa
miatt, igen sokszor van sajat foldjének maga
termesztette productumaira szorulva.

Hogy lehetnek foldek, a melyeknek sza-
bad hasznalatat a diillsntak hidnya akadilyoz-
za, azt nem vitatjuk. Es ha létez ily akadaily,

annak elhdritdsa, méltanyos kisajatitds vagy

De miért folytassuk tovabb az idevo-:nyaiuk kiépiilésének egyediili remény—borgo-;az érdekelteket ardnylag terheld szolgalmi vi-
natkoz6 torvények, kormdny- és helyhatdsz’tgiln‘.a, a tagositds meszszi 63 sitét hattérbe szony kelld szabalyozasa utjan, igazédn tiszté-

ben ill va'la a nemes véros tandcsdnak és
eskiidt kozonségének; mert ez a tulajdonjog-
nak természetes postulatuma. S éppen ez aka-
daly elharitasara tervet késziteni s czélszertt
mezei rendérségi szabalyokat hozni javaslatba,
volt egyediil kitiizott feladata annak a bizott-
manynak, a mely megbizatdsa korlitain sok-
kal tulmenve, a kérdéses munkalatot szerkez-
tette. De a foldek kozott allitolag 1étezd
kényszer-kapesolatot ugy oldani meg, hogy
mivel van olyan fold, a melyhez tulajdonosa,
sz4ntds- és horddskor nem férhet méskép,
mint ha ekéjével, szekerével egy mds tulajdo-
nos foldjén megy keresztiil, kartétel nélkiil
vagy ill6 kartérités mellett: tehat minden fold-
tulajdonos kivétel nélkiil, akdr van utja akar
nines, tartozzék minden harmadik évben fildje
tetszés szerinti haszndlatirol lemondani, vagy
a mi egyre megy ki, foldtulajdondnak egy
harmadat egy allitott tobbség akaratinak fel-
aldozni, valoban szomorité értelmezése a tu-
lajdon szentségének.

Es még szomoritobb, sét nem tartozko-
dunk kimondani, a tirsadalmi 1ét alapeszmé-
Jjét megrendité fogalomzavar az, a midén a
javaslat a fold szabad basznalhatdsdnak azt
a kegyelemmorzsat adja, hogy egy végtében
legalabb ot hold teriiletii fildet ,besanczolva
vagy bekeritve“, | ha ez iltal a marhajaris
vagy legelés akadalyozva nines“, szabad tet-
szés szerint lehessen haszndlni, vagy tobb ki-
sebb fildbirtokos egymas végtében fekvd foldei-
ket, ,kozos felelosségiik alatt“ az ugar és lege-
lés alol kivehessék. Mert ha a tulajdon nem
orzds, a mint a communistdk dllitjak; ha a
tulajdon szent és sérthetetlen, s mint ilyen
az dllamnak, a torvénynek védelme ald van
helyezve : ugy a tirvénynek a tulajdont és
nem az azt megtamadokat kell és szabad
védenie Ha pedig a javaslat elmélete érvény-
re emelkednék, a mint a méis terményeit le
étetokre nézve mondva van, hogy a tulajdo-
nos védje magat ellendk a mint tudja, ha-
sonléjoggal lehetne mondani a tulajdon ellen
intézett masnemii biinok mindazon hoszszu so-
rara, a melyek minden polgarosult allam biin-
tetotorvénykonyvében az allam megtorlisa ala
vannak helyezve, hogy kiki védje magit elle-
nok, a mint tudja, vagy ha tébben egyestil-
hetnek, kozos felelosséglik alatt! Sét e rész-
ben a munkalat ellenmonddst foglal magéban,
a midén a ,torvényjavaslat 3. §-e a kénysze-
ritett ugar és legelés aloli kivételt az érdekel-
tek kizos felelissége ala helyezi, a 13. 8.
pedig ,a pasztorok jogait, kiotelességeit, va-
lamint 2 mezei rendiérség hatdskorét szabdi-
lyoz6 1860-i jan. 30-rél kelt ministerialis, s
31,666 —1863 szamu fékormanyszéki rendele-
tek megtartdsat ajanlja“; holott az idézett m.
rendeletel alapelve éppen az, hogy minden
egyes birtokos foldterményei a mezei rendér-
hatosdg s illetéleg a kozpisztorok orkidése
és felelossége ala legyenek helyezve. :

Szintoly megfoghatatlan, hogy mit értenek
a javaslat szerz6i a szdzados kozos haszna-
latnak ,egyszerre‘ valo megsalintetésén;
a midén magaban a javaslatot kiséré indo-
kolisban ki van mutatva, hogy a nemes vi-
ros tandcsa és eskiidt kozinsége nem egy jo-
vore behozni szdndékolt uj rendszer ellen ova-
kodik , hanem egy észjogbol és positiv torve-
nyekbol kiindult s minden megmasitisi részle-
tes torekvések ellenében kovetkezetesen fen-
tartott kormdnyrendelet alapjin, hét évi foly-
tonos gyakorlat dltal megszilirdult rendszer-
rol kivan, refrograd irdnyban, a régire visz-
szatérni.

Ha 1856-ban hozza vala fel a t. vdrosha-
tosdg az egyszerre vald 4tvitel nehézségeit,
ebben lett volna legaldbb gyakorlatra alapi-
tott észtani kovetkezetesség; mert jogi tekin-
tetben régibb térvényeink is biztositottik a
foldbirtok szabad haszndldsat. De hét év mul-
va mondani ezt, a midén a kezdet nehézsé-
zeinek szerencsés legydzése, a megszokas,
egyes foldtalajdonosok gazdasigainak a be-
hozott rendszerhez képest tortént atalakitdsa,
valamint a rendszer allandésdgaban valé jo
hittel kotott szdmtalan jogligylet fogna a ré-
gihez visszatérés dltal meghiusulni; midén a
hét év ota fendllé gyakorlat alatt a nép naprél
napra mind inkdbb hozzdszokik a tulajdon-
szentségének onkéntes tiszteletben tartisihoz,
s a hatdr praevaricatiok folyvast kevesbiiltek :

nemesak kivetkezetlenség, hanem szdzezerek-



te mené értéket involvals jogos érdekek meg-
roviditése. : ;

Mert dinthetlen szdmtani igazsdg, hogy a
ki egy darab fildet a kozelebbi iddben oly
szamitassal vasarolt meg, hogy azt minden
évben szabad ftetszése szerint hasznilhatja, a
kényszerito ugar- és legelrendszer visszadl-
litasa 4ltal, nhibajan kivil, meg lenne fosat-
va foldje értékének egyharmadatol; a ki pe-
dig a javaslat 4ltal megengedett esetekben
foldjét olyan sanczczal vagy keritéssel venné
korill, a mely 6t, mint a ki ez esetben ugy
szolva torvényen kiviili allapotba lenne he-
Iyezve, a kartételtél megvédje, szamitva az
épitést, a boszus rongalasok miatt szlikséges-
8¢ valando folytonos javitast, s a kerités 4l-
tal elfoglalt, vagy miatta nem mivelheté te-
riiletet, foleg kisebb tagoknal, bizonyosan tib-
bet aldozna féldje értékének egyharmadanal.
A ki tobb évre adott vagy vett foldbirto-
kot haszonbérbe, az vagy zaklato karpotlasi
kiveteléseknek , vagy igazsagtalan megkaro-
sitdsnak lenne kitéve.

Sokat vesztenének legkivaltabban maga a
varos, mint erkolesi személy s a kebelében
létez6 egyhdzi, kozmivelodési, dpolo s mas
jotékony czélu intézetek, a melyek a varos
hatérdn levo terjedelmes féldeiket, a munki-
lat érvényre jutasa esetében, bizonyira nem
tudondk az eddigi mértékben jovedelmeztetni.
S hogy hosszas részletezésbe ne bocsatkoz-
zunk, csere, orokség felosatisa, jelzalogos
lekotés s tébb més ilynemii jogiigyletek jo-
hiszemtileg tett alapja mind megrendiilne; a
fold nagyobb becsének pénzoszszegekkel tor-
tént kiegyenlitése, a bekivetkezs értékesik-
kenés miatt, a foldbirtokosok kézzel foghato
megkarositasara fitne ki.

A ki gazdasagaba istilozasi rendszert ho-
zott be, azt mesterséges takarmanytermesztésre
vagy a szantofoldek kozott szorvanyosan fek-
v6 természetes kaszaloira alapitva, s igy kel
16 tragya mennyiség eléallitisa altal foldjeinek
termd erejét kifejtette, folyvast jo karban tar-
totta, a kényszeritd ugarrendszer behozatala
esetén gazdasagi forgo tokdéjének, a feleslegessé
valas, kedvezitlen verseny miatti kdros elide-
genités sth. kovetkeztében nagy része meg-
semmistilne ; 4llo tokéje pedig a tovabbi kel-
18 gyarapitds eszkézeinek hidnya miatt sor-
vadasnak indulna.

Pedig az egyes polgarok vagyoni hanyat-
l4sa visszahat az allambdztartisra is, A ro-
szul vagy éppen nem mivelt foldért csak ugy
meg kell fizetni az adot, mint a jol és foly-
tonosan miveltért. De a productio’csokkenése
maga utin vonja a fogyasstis cstkkenését, s
az allam jovedelmeinek legtetemesebb dga, az
indirect adé is cstkken altala.

Ha Kolozsvar varos anyagi jolléte aldbb
szallott egykori fokarol, annak oka bizonyo-
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nyosan nem a hét év oOta fenallo hatdrmive-
lési gyakorlathan keresendo.

Nem tudjuk, mind hitelességii statistikai
adatokbol van meritve az az allitas, hogy
Kolozsvar varos ma nem birna a hé: év eloiti
marha mennyiséggel. De az bizonyos, hogy
a tenyésztd marha valamint most, ugy régen
sem az ugaron kapta nyari taplilekat; e czél-
ra a varosnak Kkilon legeldi voltak €s vannak
ma is. Az igavono és tejelé barmok nyirban
18 istalon tartva, a szantofoldek kozt elszorva
fekvé 2000 holdnyi természetes kaszilokrol s
a nagyobb menuyiségben termeszteni kezdett
takarmanynemekbol elég taplalékot kap; s en-
nek eredménye, hogy a széna €s a tej ma
olesobb mint hét év elott volt.

Az az allitas, hogy belterjes gazdasag
folytatasara és igy nagyobb mérvil termesz-
tésre munkas kéz, tokepénz s a nyers ter-
mények magasb aru kelenddsége suiikséges,
oly altalanos igazsig, a mely minden vitata-
son felil all. De ha alkalmazhato ez egész
Erdélyre, Kolozsvar varos bizonyosan csak
kedvezobb kivételt képezhet alola. Ide az
egész mezdgazdasagi idényen at ugy todul a
munkakeresé nép, hogy nemecsak a kolozs-
vari gazdak talalnak minden idében elegendo
szamu, hanem még a kornyékbeli falusi gaz-
dak is akar hanyszor itt toborzak a napszd-
mosokat.

A téke hidnya igaz, hogy sajnosan ta-
pasztalhato egész Erdélyben. De Kolozsvar e
tekintetben is kedvezobben all Erdély sok mas
vidékeinél. A ki a tokét nemzetgazdasagi
széles értelmében véve, alatta nemesak kész-
peénzt, hanem a fold termderejét fokozo s
emberi munka er6t potlo berubhazmanyokat ért,
annak csak egy tavaszi vagy nyari reggelen
a varosbol mezei munkdra kivonulo gyonyori
hat, nyolez marhas fogatok hosszu soran kell
végig tekinteni, s litni a killonben primitiv
szerkezetll gazdasagi eszkis0kuek olykor a
fénylizésig pazar kiallitasat, hogy meggyozod-
Jjék, mikép azok értékével gépeket, miveltebb
gazdasagi eszkozoket stb. is lehetne szerezni,
ha az a gazdinak elméleti ismereteivel, haj-
lamdval, vagy foldjei fekvésével osszeférne.

A mi végre a termények csekély drat, a
kelendéség hianyat illeti, szomoru igazsag, a
melynek sulya alatt az egész Erdély gazda-
kozonsége roskadoz; de ennck, ha valaha,
most bizonyosan nem az igen ,nagy nyers-
termés“ az oka. Lélekrazo tanusdgot tesz er-
1ol a testvérhonnak inséggel kiizds masfél
millidnyi népessége, mig mi innen a Kiraly-
hagoén csak potom aron tudjuk pénzzé tenni
csekély feleslegiinket. Hanem oka az 4altala-
nos pénzhisiny, ennek pedig okai ismét nem
hatarmivelési rendszereinken sarkallanak. Azon-

hazdnk mds részeihez képest éppen nem mu-

ban Kolozsvarra nézve, ha létez kivétel, ez|

tat hatrinyra. Mert czdfolhatatlan tény, hogy
Kolozsvar jol mivelt foldjének terményei, je-
lesen sikeres biizdja, 5—10%,-kal mindig
dragaban kelnek el a kolozsvari piaczon, mint
a vidékrdl szillitottak , jollehet ezek , druver-
seny tekintetében, mar a szd'litdsi koltségek-
kel is hatranyban 4llanak.

De mésfelél, ha a nyerstermények oleso-
sagat hozzak fel tervok mellett a javaslat
szerz0i, mivel bizonyitjak, hogy a marha te-
nyésztés szeriotok nagyobb lendiiletet venne s
jobban fogna jovedelmezni. Semmivel ; és hid-
ban is kisérlenék meg bizonyitani. Mert az mar
minden vitatison feliilallo elméleti és gyakor-
lati igazsdg, hogy nydri takarminy termesz-
téssel tobb marhat és sokkal jobban tiplalva
lehet tartani, mint a kopar mgaron valo le-
geltetés mellett. Kiilonben a foldtulajdonnak
szabad hasznalata éppen nem foglal magaban
senkire nézve kényszeritést, hogy belterjes
gazdasigot Uzzon, ha érdekei, nézetei vagy
kortilményei masképen tandcsoljak.

Mit mondjunk a pihentetés, a legelé mar-
hak altali taposas, tragydzas elméletére! Ilyen
érvek, az eddig felhozottak utdn nem méltok
hosszasb czdfolatra. Legyen elég constatal-
nunk , Lhogy mig 1856 elétt a kolozsvérvarosi
lakos draga pénzt fizetett, hogy udvarirol a
legjobb trigydt a legkozelebbi szemétrakhely-
re kihordjak : a kozelebbi - években hazrol
hézra jarnak a kolozsvari gazdik, elado trd-
gyat keresni. S végre, ismételniink , hogy a
szabad haszndlati rendszer senkit sem zar el
attol, hogy a mikor neki tetszik parlagban
hagyja, vagy ugarszantis altal porhanyodsitsa
foldjét

Felséges Kirdlyi Fokormanyszék! Igye-
keztlink a fenebbiekben lehetd rovidséggel
megmutatni, hogy a kényszerité ugar és legnlo
rendszer visszaallitisat czélzd kolozsviri ja-
vaslat

megtamadja a tulajdonjog szentségét;

ellenkezik irott tirvényeinkkel, ezek szel-
lemében kiadott korméanyrendeletekkel, s hét
évi, elonyosnek bizonynlt gyakorlattal;

statutorius joggyakorlatot vesz igénybe
koztorvényekkel szembe, veszélyes elézményt
szolgiltatvan a torvény és felssbb rendeletek
irdnti tisztelet és bizalom megingatisira;

utat nyit oly gydszos horderejii kovetkez-
tetésekre, a melyek a tarsadalmi létet alap-
jaiban megrenditik ;
biinds ingereket kelt egész Erdélyben mds
tulajdoninak sértésére s a magas kormdny 4l-
tal tidvosnek vallott s folytonos gydmolitasa-
ban részesitett tagositds akadalyozdsdra;

tulajdon- Atruhdzasi és haszonvételi jo hi-
szemtl jogligyletekre tett szamitasokat meghiu-
sitva, felszdmithatlan kart okoz biintelen egye-
seknek ;

refrograd irdnya iltal az egész mivelt vi-
lag elott compromittalja a magas kormanynak
czélszeriibb gazdasig elémozditisara Kkifejtett
torekvéseit ;

s végre hidnyos vagy éppen alaptalan
statistikai adatok-, allitisokbol vont kivetkez-
tetisei még alaki megallhatésdggal sem bir-
nak.

: Alazatos tisatelettel kérjik azért a Fels.
kir. Fokormanyszéket : méltoztassék e javas-
latt6l nemesak magas jovahagydsdt, meg-
erdsitését megtagadni, hanem egyszersmind
az erdélyi osszes kizigazgatdsi kizegek utjan
minél sietobben és hathatésabban intézkedni,
hogy e javaslatnak bizonyosan el nem marado
karos hatisa ellensulyozva legyen.

Giv.=Szi-Wilikd s, mhrtiug 7,

A politikai szélcsendet, mely székiinkben
az e lapokbol is ismeretes harmadik kovet-
vilasztisok 6ta uralkodott, kizelebbrél egy kis
vihar zavarta fel.

A tény eldzményeivel egyiitt kovetkezd :

A gyergyo-szent-miklosi dul6i hivatal 1863
oktober 22-r6l 1640 sz. a. rendeletet boesit
Gy.-Szent-Miki6s kozségéhez, melyben Purpri-
ger Ferencz duls ur eldadja, miképp ,a hely-
beli kozségi jovedelmek- és kiadasokrol, nem-
kiillonben mily modorbani pénztari kezelésril
atfutolag személyesen meggydzidott és az ak-
kor talalt hidnyokrol egy jegyzikonyvet szer-
kesztett s terjesatett fel id. fkbiréi helytarto
Szabé Addm 6 méltosagahoz, ki is ennek ko-
vetkeztéhen Mirton Ferencz kozségi birot és
Ferenezi Gyorpy jegyzit *) hivatalukiol fel-
menteni és uj valisztast rendelni méltoztatott ;
minélfogva a dulo ur ,a fenérin‘ett nagyon
tisztelt meghagyasnak kivetkeztében és egyéb
szolgdlati tekintetekbdl is“ az éppen emlitett
kozségi hivatalnokokat hivataluktél felmenti
és uj valasztast rendel, kijelentvén epysazer-
sm'nd, hogy a vélasztaskor legtobb sza-
vazatot nyert hdrom egyén kiziil a
legalkalmasabbat fogja biréonak ki-
nevezuni

E rendelet! a kozsdgi eldljarosdgot igen
terhes gyanuval sujtvan, egy 25 valaszté 4 tal
aldirt kérvény nyujtatoit be az id. fokirdly-
bir6i helytarté urhoz, melyben kérelmesek a
gyanu ald vett hivataluokok ellen a rogtoni
vizsgalat elrendeléséi kovete'ik, de egyszer-
smind 6ket mind addig hivatalukban megha-
gyatni kivdnjak, mig biinosségitk vagy drtaf-
lansdguk ki nem deriil; annyival is inkabb,
minthogy a gyaunut bevallottképen is csak fu-
tolagos és igy éppem nem behato vizsgdlat
eredményeate.

*) Gy.-Szt.-Miklés vélasztott kivete a szebeni or-
sziggyiilésre. c=a-b.
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TARCZA.

AZ ERDELYI SZASZOX MAGATARTASA
1860 october 20-dika éta.
Torténelmi vazlat

Halmagyi Sandortél.
(Folytatas *).

Eléadé ismétlé aziranti nézetét, hogy e
kérdés titkos ilésben lenne targyalando; de
Dr. Guist és Gull a nyilvinossig mellett
sz61t, mivel, ugymondinak, ugy is csak azon
eloleges kérdésrél van sz6, tirgyalas ald bo-
csaltassék-€é e kérdés vagy sem? mire elado
inditvanyoza, hogy az egyéltaliban ne bocsdt-
tassék targyalds ald, miutdn kdrosnak tartja,
hogy azon kezdjék a dolgot, miszerint egy
késobbi nemzeti gyiilés az elébbinek végzéseit
megsemmisitse. Most Lassel szolalt fel : Azon
hatdrozat — ugymond — a welyrél itt 8.0 van,
csak az, melynélfogva a nemz. gyiilés kész-
nek nyllatkozott lemondani municipalis
alkotmanyardl, hogy az 1848 dec. 24-ki
manifestumban kimondott alapelvek valosittat-
hassanak, de azon lényeges foltéiel volt ki-
kotve, miszerint a szdsz nemz. gyiilés esak
ugy mond le sajit alkotmanyarél, ha az 1849
martius  4-diki_birodalmi alkotmanyt
életbeléptetik. De mintin ez nem tortént meg,
magatol értetik, Logy a feltétellel megsziint
a kotelezettség. Az 1850-ki nemzeti gytilésnek
pedig nines mit a szemére vetni, mert ha az
akkor vart dolgok teljesiiltck volna, most ta-
lan semmi ok se lenne panaszra, stb. Elj-
adénak titkos tlés tartasa irdnti inditvinya
kisebbségben maradt ).

Az aug. 10-diki iilésben targyaltatott szdsz-
virosi kovet Domsa inditvanya, miszerint
a szaszvaros-széki kovetek iilése jeltltessék

#) Lisd a ,K. Kozlony“ 1. 2. 4. 6. 8. 10. 13, 17.
és 19-dik szAmait,
1) »Sieb. B.“ 1861. 154, sz

kiralyi varossal biro székek és vidékek
koveteinek sordba, minthogy ¢ Flge Szdsz-
varost szabad kir. varosi rangra emelte. Ne-
hogy a ,torténelmi rangfokozat® a sz. nemz.
gyiilés kebelében megzavartassék; az iodit-
vanyt meghuktattak a szdszok. Domsédnak
egy mas inditvdnya, hogy ,az 1848 april 3-
diki szdsz nemz. gyiilésnek az olah papsig
dotatiojara vonatkozo intézkedése haladékta-
lanul foganatosittassék s az olah ifjusig ne-
velésérol falun és varoson intézkedjenek® jobb
sorsban részesiilt, a mennyiben kimondatott,
hogy a kérdés nem siirgetds, de annak idejé-
ben napi rendre ki lesz tiizve '). Ez iilésben
olvastatott fel a politikai és torvényhozasi bi-
zottsdg jelentése is, melynek lényege oda
ment ki, hogy a szdsz nemz. gyiilés az &t-
meneti korszakban tartsa magat a szabilyozo
pontokhoz, ha mindjirt azok nem felelnek is
meg a korszellemnek. Azonban az aug. 12-ki
iilésben heves vita utin, melynek folyama
alatt eluk a szdszsebesi roman szliletésii ko-
vetet inté, hogy valogassa meg szavait, ha-
tarozatta emeltetett, hogy a szabdlypon-
tok revisiojanak munkiaja rogton
kezdessék meg, valamint ugyancsak ez
iilésben hataroziatott meg az is, hogy a szdsz
foldi nemegyesiilt lelkészek dotatiojat illetd
statutum szentesitése a maga utjin szorgal-
maztassék,, addig is felszolitvan a hivatalokat,
hogy a nemz. gylilésnek az romdn lelkészek- és
iskoldkra vonatkozo 1848-ki hatdrozatait fo-
ganatositsak ?).

Az aug. 17-diki iilésben megvalasztattak
azon bizottminy tagjai, melynek feladatanl
tiizetett ki a szabaly-pontok dtdolgozasara
nézve javaslatot készitni. Tulnyomé tobbség-
gel 20 bol 18 és 17 szavazattal megvilasz-
tattak : Sehmidt Eonrad kir. fokormanyszéki
tandesos és es. kir. findnezprokurator, tovabba
Bolloga Oberlandesgerichisrath és Schmidt
Vilmos brassoi szénator. Popp szdszsebesi
roman kovet inditvinya potlotagok vilasztdsa
irdnt elvettetett, s késobb az elntk nem en-
gedvén meg egy irat felolvasasat, a gyiilés-

1) pSieb. Bote* 1861. 157. sz

') »Sieb., Bote“ 1861. 160. 161. sz.

termet odahagyta '). Ugyauezen ilésben ol-
vastatott fel az igazsdgligyi bizottsag jelentése,
mely mellett az 1852 maj. 3 diki polgari per-
rendtartdas modositasat illeto tervezet tenjeszte-
tett els %), s a jovo gyiilésre ki is tiizetelt
részletes vita targydul; elfogadtatott. Az aung.
19-diki illésben aztdn kimondatott, hogy a
8z. 0. gy. az osztrak p. perrendtartason elvi-
leg semmit se valtoztat, hanem csak egysze-
riisiti 8 2 quid juris és quid consilii kérdése
felett sok élénk nyilatkozat hangzott fel. Leg-
meglepébb — mint a szdsz tudositd irja —
val6sdgos nyugtalansagot okozo volt Stebri-
ger, beszterczei kovet nyilatkozata : Azt
kérdem, torvényes-e az osztrik torvény? A
torvényhozasnak mindkét tényezdje egyértel-
miileg bocsatotta-e ki azt? Ha mi alkotmanyos
torvényt akarunk alapul venni, az 1848 elétti
torvényekhez kell visszafolyamodounk, mert
nem térvény az, a mit rdnk tukmal-
nak! Partolom a bizottsagi javaslatot“ stb.
Végre is 10 szavazattal 8 ellen hatarozattd
emeltetett a bizottsdg javaslata, miszerint az
elfogadott tervezet megerdsités végett felter-
jesztends, de ezen megerdsités reményében,
azonnal kiadand6, hogy az illetd
hatosdgok addig is ahoz alkalmazkodja
nak, mert — balljuk az egyoldalu torvényho-
z4s gyonyGrii motivumat! — a szentesités nem
hamar eshetik meg, s ha a kivetek ezen
eredmény nélkiil mennek haza, kiildsik nem
igen koszonik meg!“ BEgyedil Schuller volt
az, a ki aztin kinyilatkoztati, hogy mint
elsé folyamodasi biro ezen hatdrozatokhoz
szentesités elétt nem fog alkalmazkodni, mi-
utdn azokat torvénynek nem tekintheti 3 —
Az aug. 31-diki iilésben a napirendre kitiizott
targyak egyik legfontosbika vétetett el : ,Sza-
balyzat az alkotmanyos hivatalok hataskore- és
illetékességére nézve polgiri jogkérdéseknél
periigyekben s azokon kiviil, valamint a biin-
tetd igyekben.“ A bizottsdg ezen javaslatdnak
mind a 16 §lye kifogas nélkil elfogadtatott.

1) ,Sieb. B.“ 1861. 163. sz.

2)  Sieh. B.“ 1861. 167. sz. B tervezet egész ter-
jedelmében olyashaté a ,Sieb. Bote“ 168-ik és a ,Kol.
Kiozlony“ 142-dik szhmébban.

5) ,Sieb, Bote* 1861. 171. 172. sz.

Csupan a felett timadott heves vita: valjon
folterjesatessek-e megerdsités végett vagy ne,
8 végiil 13 szavazattal 4 ellen, hatdroatatott,
bogy e szabilyzat ne terjesztessék fel meg-
ervsités végett '). Ugyanez iilésben targyal-
tattak a szaszsebesi kovetek inditvanyai a
szasz foldi romdnok érdekében : a hivatalno-
kok vélasztassanak a nemzetiségek szdmard-
nyahoz keépest, s Erdély mds részeibsl is
jeloltethessenek ki; minden szék ¢és vidék
hivatalos nyelve 4llapittassék meg a romin
vagy szasz tobbség szerint; romdn osaton-
dijak osztassanak stb. stb. *).

Azokban a napokban nagy divat volt a
magyar kormdnyférfiakat s torvényhatosago-
kat ginnyal uton utfélen korholni, hogy fel-
forgatjak a vilagot, konnyelmtien veszik az
igazsagszolgaltatas iigyét, ismét a régi tabla-
birak iilnek a derékszékekben, a kik a régi
torvényeket elfeledték rég, az uj osztrak tor-
vényekbdl pedig kukkot se tudnak, vége a
rendnek , vége a joghiztonsagnak sth. E ki-
fakadésok tobbnyire Sz.-bol eredtek, a hol
még mindig sokan gyaszoltik s maig is gya-
szoljak az absolutismus buktit. Egy-egy dis:
ponibilis allapotba jutott beamter, ha véletle-
niil nem valasztatott meg kovetnek a szdsaz
universitisba, unalmaban nekitilt, 8 az ,ungari-
sche Wirthschafi“ ot kegyetlentil illustralta nagy
oromére a ,Herm. Ztg.“, ,Siebenbiirger Bote“,
,0st D. Post¥, ,Presse” stb. czimii magyar-
falo lapoknak, melyek nagy készséggel adtak
ki minden ilyen piszkolodo firkat.

Aug. 24-kin titkos tlés tartatott, az
igazsagszolgiltatds ligyének vezetése az egész
szasz fold teriiletét illetéleg mésodfoku biro-
sagi hatdskirrel hat kivetre bizatott, a kik
felkérettek, hogy a szdsz nemz. gyiilés elso
iilésfolyama aug. végével bezdrando léven,
sziveskedjenek allandolag Szebenben maradni
és a szdsz nemz. gytilés nevében birdskodni

(Folytatjuk).

1) ,Sieb. B.% 1861. 173 sz.
2) U. 0.
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I kérelemnek az id. fkbirdi helytarté ur
1863 nov. 2-4n 1374 szam a. kelt valaszaval
sem egyik, sem masik tekintetben helyl nem
adott, minthogy elobbi rendelete poem csak a
biré és jegyzd ellen rendeilen kozségi javak
kezelése miatt felmeriiit“ panaszok, de a nwm.
kir. fokormanyszéki elndkséz 1863 oktober
18-4n 6278 szamu magas rendeletén (melynél-
fogva a kozségi cléljarosigok évenkint ujra
alakitando) alapul.

Meghagyja tehat a t. duloi hivatal 1863
oktober 6-4n 1774 sz. a. a kozségi hivatalnak
czimzett rendeletével, hogy a birénak és jegy-
z6nek mdr elrendelt valasztdsa ugyanazon ho
16-4n ,akadatlanul, az az szovitatds nélkil“
elivétessék és a du!6i hivatal, netalintdni
megtagadas 4ltal ne kényszerittessék a
birét és jegyzét hivatal utjdn kine-
vezni.

November 16-4n ehezképest véghez ment a
valasatds, melyen a dulé ur maga kinyilatkoz-
tatta, hogy mind az elmozditott biro, mind pe-
dig a jegyz6 ujbol megvalasztathatnak ; de
bizonyos, hogy a biré nem fog megerdsittetni.
Minden vizsgalat nélkiil be lett tehat vallva,
hogy a pénztir rendetlen kezelése legalibh
Ferenczi Gyorgy jegyz6t nem terheli. Tizen
kaptak tobb-kevesebb szavazato!, a legtiibbet
pyert barom egyén — koztiik a letett bird és
jegyzd — megerGsités végett felterjesztetett.

Es vartuk a megerfsitést, és vartuk mind
addig, mig végre idei febr. 14 én 271 szim
alatt kelt batiratival, mely a ,kozség hivatal-
nak Ferenczi Gyorgy jegyzd ur kezére® szol,
a dulé ur kihirdetés végett a mélt. id. fkbiro.
helyettes ur 1864 febr. 9-én 1410 eln. sz. a.
kiadott rendeletét kozlé, melylyel azen okbol,
minthogy a ,bir6i valasztas *) alkalmaval a
jelenvolt valasztok szintén egyhaogulag Mar-
ton Ferenczet ujbol is bironak megvalasztot-
tak, s a duloi figyelmestetés ellenére nagyobb-
résre a hdarmas valasztasba bocsat
kozni nem kivdnt, csak egy sze-
mélyre szavazvan, e szerint szintén kény-
szerileni akarvan a kozigazgatasi hatosigokat
eddig is biroi hivatalt viselt Marton Ferenczet
ujbol megerisiteni, de ez“, mert a pénatart
rendetleniil kezelte s hivatalanak megfelelo
képuettséggel nem birt, .8 ennélfogva csak
aldrendelt kozségi hivatalnokok s tekintélyesb
kizségi tagok babjava valik® stb. stb. — a
legtiibb szavazatot nyert harom valasztolt ma-
sodika vagy harmadika erdsittetik meg? Nem.
Vagy uj valasztas rendeltetik ? Az sem. Ha-
nem a fkhiréi helytarté ur 6 mltga ,kény-
telen® ,a birdi dllomés betoltésérsl helyette-
sités dltal gocdoskodni s e czélbol az ezennel
idefogott okmauynyal® ,Gy.- Szt.-M klos kiz-
ségében t. Navratzki Kdroly urat helyettes
birénak* Kkinevezni, egyszersmind meghagyvaa
a du'6 urnak, hogy a mar régebben megva-
lasztya levé pénztarnok és ellendre hi-
vatalaikba 4llittassanak be. Az ,ide-
fogott okmédnyban“, mely a duléi hivatal altal
kozvetlentil kézbesittetett, a helyettesitett
birénak 400 o. é. frt évi fizetés ren-
deltetik a kozségi pénztarbol.

B rendclet kovetkeztében a helyeitesitett
bird a dulé ur kezébe a kizségi képviselel je-
len'éte nélkiil az eskiit csakhzmar le is tette
és hivatalit megkezdette. A jegyzo pedig, ki
a vett utasitds szeriot e rendeletet kizzéteendd,
febr. 1Y-dikére a kozségi képviseletet
gyiilésre hivta Os.ze, a gyiilés e!6tti napon
estvéli 6'/, orakor a duloi hivatalnak egy
ugyanazon papon 271 sz a. kelt rendeletét
vette, melyben a t. dulé ur, mint mondja, tu-
domast vevén a'rél; hogy a kozségi ta-
gok birovalasztisra hivattak ©ssze, miutdn
birovilasatast nem engedélyezett, a képviseld-
kon kiviil minden kozségi tag utasittassék
vissza, mivel tovabba ésarevette,  hogy talin
tan 16bb kizségi egyének a birohelycttes ki-
nevezése ellenében nyilt helyiségen kitorni
szandékoznak,  és hogy ta'4dn a mar felinge-
riilt polgirsig nagy szammal Gsszegytilve ren-
detlen kitorésektol elére megovassék®, ezek-
nek ,holpapr Gsszegyii'ését a kozségi jegyzi
szemclyes felelissége terhe alatt szorosan
megtilija, tudtul advin egyszersmind a dulo
ur azt is, mikép a véghil, hogy e rendelete
spontosan és teljesca betartassék, egyuttal a
belybeli csenddrparancsnoksdg a ka-
tonasdggal egyetemben a folott Grkddni, és
e rendelete daczdara mégis talin a bizot'md-
nyi tagokon Kkiviil Osszegyiijtendd polgarsig
szétoszlatasira fe hivatott.“

Erre a jegyzo masnap reggel 8 ora koriil
irisban kijelenté a duloi hivatalnak, hogy
birovilasztd gitlés sszehiva nem volt és
nines, a tilalmat a nem képvisels kozségi ta-
gokkal mennyiben az idérividsége engedé ko-
zoltette, s ha a t. duld ur komolyoknak hiszi
az ckokat, melyek Ot a csendérség és kato-
nasdg igénybevételére Usz Ondziék, szivesked-
jék személyesen a gyiilést vezetni és tekinté-
Iyével a netaldntdni kitorési szdndokot meg-
akadaly ozni, magarészérol mint jegyzd, ki nem
végrehajto hatalommal felrubdzott hivatalnok,
a vészt, ha” csakugyan kitérendd, meg nem

*, Jegyzbr8l szd sines. c=a-}-h,
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akadalyoztathatvin, a felelésséget magarol el-
u'asitja.

Azonban a duld ur, még egy szobeli meg-
hivisra is, mint izené, egészségi szempoutbol
a képviselet gytilésében meg nem jelenheték
¢s igy a gyiilés a jegyzé elntklete alatt kez-
detét vette és lefolyt szdmos nem képvisels
tag jelenlétében, a leghiggadtabb és legrende-
sebb tandcskozis jellemét egy perczig sem ta-
gadva meg, dmbar kétségtelen, hogy a kine-
vezés hire a kedélyeket igen is felizgatta s a
dulo ur tudositisandl semmi sem volt alkal:
matosabb ez izgatottsigot kitorésig fokozni,
mit cesak is a szovivok higgadtsiga lehetett
képes megakadalyozni.

E gyiilés hatarozatai kovetkezdk :

1) Ovas a duloi hivatal azon rendelete
eller, mely a kozségképviseleti gyfilést tor-
vény és szokds ellenére zart ajtoknal paran-
csolja megtartatni és Gvas a kozségi polgd-
roknak Kitoréssel valo gyanusitdsa, valamint
a karbatalom igénybevétele ellen, a gyiilés
folyama legfényesebben igazolvan e gyanusi-
tag alaptalan voltat.

2) Folyamodas a felséges kir. fokorméany-
székhez visszaaddsa végett a kozség birovd-
lasztasi joganak, mit még az absolutismus sem
‘agadott meg soha, s minek elvevése annil
sajnosabb, minthogy a kinevezés ezuftal sem-
mivel sem igazolhat6: aval ugyanis nem, hogy
az elmozditott hiré barmi okon képtelen e hi-
vatal betdltésére, mert ez esctben a legtobb
szavazattal fe'terjesstett masodik vagy éppen
harmadik egyén vala kinevezhets, kiknek ké-
pessége ellen maga a kinevezé rendelet sem
tehetett kifogdst; de aval sem, hogy a vi-
lasztok legnagyobb része csupan egy egyénre
szavazolt, mert éppen tavaly, midén a most
elmozditott bird lon megvalasztva, a melt. id.
fok ralybiroi helytarté ur személyesen vezetve
a valaszldst, egyenesen felszilitotta a valasz-
tokat, hogy egyre szavazzanak, minthogy igy
is kikeriil a harmas valasatds, s6t ez alkalom-
mal oly eset is adta cl6 magat, hogy 6 mél-
tosdga a tobbi kozott egy valasztonak harom
személyre beadott szavazatat visszautasitotia.
Legroszabb esetben is tebat egy uj valasatast
kellett volna elrendelni, nem pedig a valasz-
tis alkalmaval egyetlen szavazatot sem nyert
egyén kinevezése altal az alkotmanysdta jo-
gokat megesorbitani, mely sérelem annal ér-
zékenyebb, ha tekintetke vétetik, hogy annak
keresztiilvitele végett a hatésig fegyveres erd
segélyéhez folyamodni nem hahozott.

3) Mivel sem tiérvény, sem gyakorlat nincs,
melynél fogva a kijzségi hivatalnokoknak fize-
tését, kik ezt a kizség pénztarabol huzzak, a
fobb hatésdgok hatarozzdk meg, sot a felsé
ges kir. fokormanyszék nméltosagu elntkségé-
nek 1862 febr. 1-érél 546 eln. sz. alatt kelt
egy rendelete a hatosdgok barminemii ilyetén
beavatkozdsit még az absolutismus alatt di-
vatba joni kezdett jegyzdi fizetésekre nézve is
megtiltja, tehat a kinevezett bironak a folya-
modas ellitisaig fizetés nem utalvanyoztatik,
fentartvin maganak a képviseldség a fizetés
nagysaga felett annak idejében hatarozhatni.

4) A kineveze't biré kozigazgatdsi miiko-
dése nem akadalyoztatik.

5) A kinevezd rendelethez hiven a pénz-

tirnok és ellendr bedllittatik. A levéitar a
jegyz0 kezén marad.
6) Miutan a kinevezett bir6 allomdsat nem
a kizség valasztasabol, hanem minden valasz-
tas mellozésével egyenes kinevezés utjin nyerte,
a kozOnség Ovast tesz és tiltakozik mind-
azon terhek, kitelezettségek vagy egyéb cse-
lekmények érvényessége ellen, miket a kine-
vezett biré netalin a kozség nevében villalna
vagy tenne, ezeket miut nem a kozség meg-
batalmazottjatol eredetteket a fenallo polgdri
torvényeknek értelmében elére is semmiseknek
¢8 é:vényteleneknek nyilvanitvan A kozséget
je'enben folyo pereiben Ferenczi Gyorgy jegyzo
fogja képviselni, vjon keletkezheté perekben a
kiozség kinevezendi mindenkori képviseldjeét.

E hatirozatok, melyeknek szellemében a
folyamodds is késziilt, a kinevezett biro urral
is kozoltettek és szabadjon ez uttal minden-
kit, ki Gyergyo-Szent Miklos kozségével va-
lamely szerzédésre lépni szandékozik, e hatd-
roza‘ok 6. pontjara figyelmeztetni.

. Ezzel azonban még nines minden befe-
jezve.

Ugyanis fo'yé hé 5-én a duld ur az uj
birdt, a régi jegyzit és eskiidteket maga elé
hivatvan, széval kijelenté s utobb irdasban is
kiad4, *) hogy a kizségi képviselet fennebb

#) A jegyz6hoz menesatett kiadviny betiir8l betiire
igy hangzik :  ,Eln. sz. 1. Kozsgi jegyz8 Ferenczi
Gyorgy urnak helyben. Miutéin a gyergyé-szent-miklési
kozségi képviseletének a mult hé 19-én hozott s azon
hé 21-én 107 kozséghivatali szimmal ide beadott s 4l-
talam épp azon hé 24-én folterjesztett hatirozatit, ille-
téleg a birdi helyettes kinevezést levéltir- és a pénzke-

16 a nemes csikszéki fokiralybir6i helyet-
tes mélt. Szabé Adém ur mult hé 29-én 232 eln. szému
hozzém intézett rendeletével a hatéskirén tulterjedett
végzések érvénytelennek és tovAbbig mindennemii kép-
viseleti sszejovetelt betiltandénak kimondotta, és nekem

Tk Atadiaht

a mellett komolyan meghagyta, miszerint azon rendele-

leirt hatdrozatait az id. fkbiréi helytartd ur §
méltosaga mult ho 29-érél 232 eln. sz. a.
kelt rendeletével megsemmisitette , a kozségi
képviselet tovabbi gyiiléseit betiltotta, s ugy
a levél-, valamint a pénztirnak az uj biré
kezére leends 4taddsat megparancsolta, az
eskiidteknek pedig az uj bird irant valé en-
gedelmességet szigornan kotelességiikké tette,
8 végre a kozség iigyeinek vezetését az es-
kiidtek timogatisa mellett mindenben az uj
biréra bizza; egyszersmind kinyilatkoztata azt
is a dul6 ur, hogy e rendelet ellen semmi fo-
lyamodast el nem fogad.

Erdemes tudni, hogy az eskildtek csupdn
az elgljarésag végrehajtd eszkozetil, de ko-
rintsem a kozség gazdasigi ligyei kezelésé-
nek tekintetéb6l vannak bedllitva, az utobbi
czélhol a kozség képviselete volt alakitva és
felstbb helyrsl is megerdsitve.

Ezek szerint tehat a kozség hozzd jaru-
ldsa nélkiill, s6t a kozségi képviselet vildgos
ellenmondédsa ellenére kinevezett biro a koz-
8ég vagyonanak éppen a tulajdonos részérol
nem ellenérizheté korlatlan ura.

Hogy ez eljardsban mennyi és hol a ko-

vetkezetesség, mennyiben van szemeldtt tartva
a torvény és gyakorlat, és tiszteletben a tu-
lajdoni jog szentsége, és mennyire alkalma-
sak ily tények a kormany czéljainak elémoz-
ditdsara, azt bizvast a nagy kozonség itéle-
tére bizzuk. Résziinkrsl nem tehetjiik fel, hogy
ilyesmi ¢ Felségének, ki az alkotmanyos el-
vekhez és kormanyzathoz vald szigorn ragasz-
kod4dsdt nem egyszer nyilvanitani kegyeske-
dett, tudtdval vagy éppen akaratival tortén-
hetnék, s azért nem csuda, ha mér is felme-
riilt az eszme, egyenesen ¢ Felsége legmaga-
sabh személyéhez folyamodni ez tigyben, any-
nyival is inkdbb, minthogy a dulo ur fenebbi
nyilatkozataval a rendes folyamodas utjt elore
is elzdrta.
Ime a vihar, mit szdmosan hajlandok a
bekovetkezendd kivetvalasztasok eldszelénck
tekinteni ; de ez nem valoszinti, mert ily on-
kényes eljaras és alkotmanyos miveletek egy
mést teljesen kizdro ellentétek, és ebbdl on-
kényt kovetkezik, hogy annak megtiorténte
utan a kvetvalasztdsoknak akarva, nem akarva
el kell maradniok. c=arth
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— A ,Wanderert® (80. sz.) Pestrsl mart.
18-r61 ujabb elfogatasokrol értesitik. Az érte-
sité szerint az elfogatisok mindig nagyobb
mérvben torténnek, s az orszignak csaknem
minden részére Kkiterjednek. Az elfogottak
kizt emlitik Salamon Lajost, fejérmegyei fold-
birtokost; Dapsit, pestmegyei gamb i fold-
birtokost. Viczon két egyént fogtak el, egyik
Zambelli volt honvéd-torzstisz, Horvith Karoly
honvéd ezredest egy tiszt katonakisérettel la-
kasan kereste, de nem taldlta. A mint ezt
Horvath K. megtudta, azonnal jelentette ma-
gat a Karolykaszarnyaban. Nagy Odon hon-
véd-tisztet nem kaptak meg. Tovabba volt
pesti fokapitanyt Thaiszt. Ezeket is kere-
sik. Irjak, hogy Temesvartt, Pozsonyban,
Komédromban és mas helyeken is torténtek
elfogatisok, de az illets egyének neveit nem
tudhatni. Hirszerint ezek kozt lenne egy az
Eszterhazi grofi csaladbol is. Béesben Boszor-
ményi volt kovetet fogtak el, s hoztak Pest-
re. A katonai torvényszék nagy tevékenység-
ben van.

— (Gyéaszhir). Torék Rudolf m.-sz.-
imrei birtokos, s 1862-ben algé-fehérmegyei
volt torvényszéki iilndk, tidégyuladas kovet-
keztében f. ho 9-én M.-Sz -Tmrén, élete 41-ik
évében jobblétre szenderiilt, s f. ho 11-kén
d. u. a temetési szertartdst borbandi r. cath.
lelkész t. Ninger Igndez ur végezvén, meg-
haté szénoklatot is tartva. S ekkor elglépett
egyhdazi oltizetben a hiveivel megjelent hely-
ségbeli g. egy. lelkész kérve, hogy roviden
6 is szolhasson, és beszélt is az elhunyt
felett 6 is kit életében 6 8 a helység lakoi tisz-
telve szerettek , s kit haldldban Gszintén saj-
nilnak. Ezutin az elbunytat zirtt koporso,
melyet a fijdalmas atya Torok Emaénuel, a
csalddtagok, s az elhunytnak ipa Vizi D4niel,
a helybeli és szomszéd helységekbil szdmo-
san Osszegyiilt rokonok, baratek és ismerdstk
kigértek, a torténelmi nevezetességli m.-sz.-
imrei 68 templom falai mellé 4sott sirba he-
lyeztetett. Nyugodjék a koran elbunyt ember-
bart és hazafi békességben!! (bekiildve).

téhez, melyet®én 2 mult febr. hé 14-én 271 szému in-
tézkedésemme! a kozségi hivatallal jegyz8 Ferenezi
Gyorgy kezére kbzoltem, mindenekben ahoz tartani ko-
telességemnek ismerjem, ezennel nt a levélthrnak a
rendes 4taddsra komolyan azon hozziadAssal f6lszélitom,
hogy ezt mAr megtett szébeli intézkedésem utén jelen
hé 14-én akadily és minden ellenvetés nélkiil megtor-
ténhessen, a hol magam is személyesen meg fogok je-
lenni. A duléi jirishivataltél Gyergyé-Szent-Mikléson
1864-dik évi mArtius hé 6-4n Purpriger Ferencz sk.

dulé.“ Kiilon rendelet ment M. F.-hez is.
c=a-b.

— Béeshdl irjak a ,P. LL“-nak : Befolys-
sos embereknek sikeriilt a korményt végre
rivenni, hogy az arad-szebeni vasutvonal ki-
épitésére onalloan (azaz a reichsrath nélkiil)
tegyen kisérletet. A kereskedelmi és pénziigy-
minister kozt alkudozas van folyamatban, hogy
az épités, ha lehet, még ezen a tavaszon
megkezdessék, azon czim alatt, hogy ez altal
az inségben szenveddk is munkat kapnak. Ez
azonban feltételezné, hogy sikertilhet gyorsan
és oleson szerezni meg tetemes tdkepénzeket.
Mert ha ez gyorsan nem tirténik, az inség
talin a nyaron megsziinvén, nem felelhetne
meg fentebbi czimének. Kiilonben is az alku-
dozas maga is sok iddt kivanhat e tdrgyban,
mig hatarozattd érik,

— Fiiggetlen bécsi lapok, mint a ,Wie-
ner Lloyd“, ,Morgenpost® stb. a magyar or-
szaggylilés mieldbb valo Osszehivasit 8 a ma-
gyar kérdés kielégité megoldasat siirgetik.
— A pemzetiségi kérdésre nézve az ,0st
und West“ ugy értesiil, hogy a magyar hely-
tartotandcs megbizatott, vegye az ligyet, négy
nem-magyar szirmazisu tandcsos kozremiiko-
désével ujabb targyalas alda 8 készitsen tor-
vényjavaslatot, mely aztdn az udv. korldtnok-
sig altal még atdolgoztatvan, a magyar or-
szaggylilés elé fogna terjesztetni.

. — Baro Eotvo Jozsef és Trefort
Agost urak a ,W—r“ pesti levelezdje sze-
rint, az dltaluk megindittatni szandékolt po-
litikai . lapra nem nyertek felsobbségi enge-
délyt.

.— ‘A hazai ipar ismét melegebb részvétet
ébreszt a socialis téren. Régen volt 820 orsz.
iparegyesiilet alakitasarél, mely eszme most
mar joforman megért, mire muiat azon rész-
vét, melyet e f. ho 14-én baro Eotvis Jozsef
6 mlga elnoklete alatt tartott alakito gytilés-
ben megjelent szamos jelenlevd tanusitott. Az
alakulo iparegyesiilet bizonyosan nagy lendii-
letet adand a bazai iparnak altalaban, kiilono-
son pedig sok életre valo vallalatnak.

— A magyar Shakespeare elso ko-
tete, mely ,Othellot“ Szasz Karoly, és a
pSzent Ivanéji dlmot* Arany Jinos fordi-
tasa szerint hozza, mar sajto alatt van. A
Kisfaludy-tarsasag elsd az kotetet Shakespeare
barom szdzados szliletése napjara szandéko-
zik kiadni.

— A , Garibaldi diadalmenete czimii gyer-
mekjaték , melyet az utobbi idében nagyon
felkaptak, Austriiban eltiltatott, s e tilalom
folytan a béesi jatékkereskedéseket a rendir-
ség megmotozta.

— A népszamlilis, mely 1864-re volt ki-
tiizve, s mely a kinestirnak. fél millicha ke-
riil, 1867-re halasztatott.

— Nem kell tobbhé 16! Bées utezdin
két kis equipage robog elé s hitra lovak nél-
niil, és ez nagy orom a kedélyes béesi nép-
nek, mert a litviny nem mindennapi s még
hozz4 mindenki, a kinek csak kedve tartja —
ingyen élvezheti. A gép egészen gyakorlati-
nak bizonyul be, mert a tovarobogds megle-
het6s gyorsan, s a Kkitérés, fordulds konnyen
torténik. Irjik, hogy igen valészinti, misze-
rint az ily koesik haszndlata alkalmasint al-
talanossd fog valni, s akkor minek a 16? Az
emlitett két kocsit Bées utezdin a kivanesi
gyerekek egész csoportja kiséri.

— Hogy a sz. atya miként ergsiti meg a
halalra sz6l6 itéleteket, a ,K. H. Z.% parisi
tarczairja kovetkezileg beszéli el : A con-
sulta fotitkdra az illetd okiratokkal megjele-
nik ¢ szentsége elott s a vad, por, és itélet
felol jelentést tesz. Ha & szentsége efre mit
sem sz0l, a fotitkdr az okmdnyokra ezt irja
rd : ,Non ha parlato.” (Nem szolt.) E szavak
egyenlé hatisuak a megerdsitéssel s az itélet
végrehajtatik. De ha § szentsége azt mondja :
pLasciate le carte“, a titkar leteszi az okma-
nyokat s eltivozik., Ha az iratokatismét elobbi
helyiikon taldlja, s ¢ szentsége ismét hallgat, -
a titkdr est irja ald: ,Non ha dato ordine in
contrario.“ (Nem tett ellenrendeletet), s ezzel
az itélet jogérvényes lett. De ha & szentsége
csak a legparanyibb kérdést teszi, ezzel mér
a kegyelem meg van adva. O szentsége leg-
kisebb interventioja az itélet végrehajtasat le-
hetlenné teszi, a mit a papa beszél, az ke-
gyelem.

— Hir szerint a csdszdrné s kirdlyné 6
Felsége a jové nyari idényt nem Fiireden,
de Keszthelyen fogna tolteni, hol a Festetics
palotiban mar most is késziilnek a legmagash
vendég elfogadasira. O Felsége innen tenne
a Balatonon kirdnduldsokat. :

— A pesti adésfoghazban rendesen két-
hirom ember szokott letartéztatva lenni. Tiz-
vél tébb még soha sem volt bemne. Annal
gazdagabb a bécsi adésok birtone, melyrél
azt irjak, hogy mindig zsufolva van.

— Baro Sina egyik lednyit hallomds
szerint Polignac Edmund herczeg, Mirés pa-
risi bankdr meghalt nejének Ucscse jegyeste
el a napokban. i

— Egy londoni orvos 2000 font sterlinget
ajanlott annak, a ki 14 napra léglires térbe
engedi magat zdratni, hogy az emlitett orvos
kisérleteket tehessen rajta; ugy hiszi egyszer-
smind, hogy az ember ez idg utdn igmét

. ‘ "
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&letre dbresathets. (?) S ki hinné, e vakmer
kisérletre egy hazankfia kész lenne villal
kozni — mint a ,H.%nak irja — azon kikd-
téssel, hogy akdr él, akar hal, a kitiizott 14
nap utin, a 2000 font sterlinggel rendelkez-
hessék, és ez esetben a kitlixott jutalmat az
inségesek javara felajanlja. A merész vallal-
kozé Kubinyi Jozsef — Margitarol.

— Czukor-czirok. Sohasem volt tibb
oka a gazddnak poéttakarmanyrol gondoskod-
ni, mint most a tavalyi takarmanyszitke utdn.
Nem hibdztak e tekintetben a jo tandcsok
sem, melyek a gazddknak adattak, s hiszem,
mindenki utdnna néz egy vagy mas, sot tobb-
féle pottakarmény vetése utin. Szabad legyen
nekem itt a t. gazdakdzonséget a czirokne-
mekre figyelmeztetni. Nalunk a kizonséges
stpréezirok ismeretes, tudjak a gazdak, hogy
az a foldben nem igen valogat, birha a kiny-
nyebb foldet jobban szereti; de nagyban nem
termesztik, pedig stiriin vetve, mig gyenge,
igen kedves takarmanyul szolgal. A czukor-
czirok (sorghnm sacharatum) oly természetii,
mint a kizonséges czirok, a konnyl foldet
inkdbb kedveli, zold takarmanynak felette be-
cses, mert sebesen nd, s igen taplalo s ked-
ves eledele minden baromnak. A czukor
czirok vetésének ideje tavaszszal van, a fold
Jjol felporhanyitandé s ezutdn csak ugy kell
vetni mint az 4rpat, vagy mas tavaszi vete-
ményt. Egy holdra elég két véka, vagyis egy
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nehogy a berakds utén megpenészedjék. A
szaritdst ugy kell vezetni, hogy a rendek na-
gyon széiturva ne legyenek, hanem hogy in-
kabb a levegt, mint az égetd nap sziritsa at,
mert ily takarzdny, kivalt ha kevéssé meg-
fiillledt, sokkal jobb, mint a mely a nap &ltal
egészen kiaszott. Téli etetésnél mindenesetre
szecskdva kell viagni a czirokot, de tandcsos
nyaron zolden is Osszevagatni, ezzel sokat
meg lehet gazdalkodni. T. M.

— Foly6 ho 27-dikén, vagy is hus-
vét els6 napjdn d. e. 10 orakor a f6 t.
kegyes rendiek templomaban, Cherubini La-
josnak nagyszerii innepi miséje Berecz Ede
ur igazgatisa alatt varosunk legtekintélye-
sebb zenemiivészei és milkedveldi kozre-
miikodésével fog adatni; mit is t. cz ol-
vasGinkkal tudatni ezennel kedves alkalmat
vesziink. - :

POLITIKAI HIREK.

Angolorszag. London, martius 15, A
,Morning Post® nem igen vérmes reményt
taplal az értekezlet sikere feldl. ,Még egy
hetiink van, igy ir, a mi alatt Dania feleletét
varhatjuk értekezleti javaslatunkra. Hogy Da-
nia valasza nem lesz feltétlentil elutasito, so-
kan teljesen meg vannak gyozidve. De érte-
kezni akarni valamely tigy felett, és kielégito
egyezményre jutni : két kiilonbozo.dolog. Még

sziikség emlékeztetniink a kozonséget, hogy

szentsége gyenge és az orvosok kimondottik,
hogy a nagy héti tinnepélyekben valo régz-
vevésrol le kell mondania, kiilonben egéssé-
gét veszélyezteti. A szent atya némileg nyung-
talan lett az orvesok e nyilatkozatira.

Az ,Indep. B.“ folyo ho 17-rél jelenti :
,J0 forrasbol szarmazotf tudositisok szerint a
pipa betegsége sulyosbult.”

A német-dén csatatérrdl. A ,Times“
foly6 ho 19-i szamdban a kovetkezd tartalmn
stirginyt kozol : Sonderburgbél tavirjak eso-
tortokon reggelrdl, hogy az egész diippeli vo-
nal hoszsziban csata foly s erds dgyuzas
hallszik. A poroszok elfoglaltik, a ddnok hosi
ellendllisa utan, Diippel falut 8 a tonbjergi
hadallast. A diippeli hadilids még sértetlen.

A poroszok nagy erdt fejtettek ki. Agyuik
harom angol mértfoldre hordottak. Ma elesett
egy dan ezredes, s 70 sebesiiltet hoztak be.
Az ellenség vesztesége tetemes. A danok ba-
torsaga pines megtorve.

=0/

Corr.“-t értesitik, hogy a kiilfsldi forradal-
marok szama az utobhi hetekben jelentéke-
uytil szaporodott, és hogy legkézelebb ismét
betitési kisérlet varhaté még pedig két irdny-
ban. Szimitanak a moldva-oldhok tamogat:-
sdra; de csak annyit varbatnak {tolik, hogy
nem fogjik akaddlyozni. Galaczba 110 dgyut
virnak, a melyek Parisban késziltek. Miutdn
az aladas esak Galaczban fog megtorténni, az
a kérdés mertl fel : valjon a porta akada-
lyozhatja-¢ a’ Bosporusha mér megérkezett
agyuk tovibb szallitisit, miutin Galaczba
érkezéstikig franczia alattvalo tulajdondt ké-
pezik.“

A ,Wiener Lloyd“ ban pedig ezt olvas-
suk : ,Az Aldundnal folyo forradalmi egyez-
kedésekrdl szaporodnak a tudésitisok, Az
oA, Z.4 levelezije azt az érdekes tényt kizli,
hogy foly6 ho 14-dikén Galaczban Klapka-,
Tirr- és Kossuthnak talalkozasa volt. Tobhé
semmi kétséget sem szenved, hogy a forra-

0lah-Moldvafejedelemség. Jas s i,}dalom combinalt tdmadast tervel Velenczére

martius 10. A ,Vaterland® irja :

,A ,Gen.|és Magyarorszagra.® |

béesi mér6 mag. A magnak mostani dra mé- Dania és Németorszdg egy-két olyan pont fe-
zsanként 20 fit, tehdt a vetdmag ardnylag lett vitdznak, a melyek semmi kozvetits ki-
nem sokba keriil, tekintve, hogy nagymeny-;egyenlitést meg nem engednek. Ha Németor-
nyiségil zold takarmanyt nyerhetni altala. Az szdg tisatdn személyi uniot kivén, az értekes-
egyszeri kaszdlds jo foldben 30—40 mézsa|let eredménytelen lesz, mert Danidnak lehe-
zold takarmanyt 4d, de ha a kaszdlds jékoritetleu sajat szétdarabolasat aldirnia. Szintoly
torténik s egy kis esd jon utana, még ki szo- kevéssé tehetjilk fel, hogy a német hatalmak
kott a czirok sarjadzani és ekkor legalabb b |radlljanak a Schleswig és a dan kirdlysag
legelét nyerhetni utina. Ha szdraz takar-|kozt mostan létezé kapesolatra. Szoval : a ja-

manynak  akarja valaki a czirokat hasznalni,
akkor ne késsék a kaszalissal addig, mig
eléregszik szara, hanem eldbb vigassa le,

vasolt értekezlet nem igér scmmi megoldast.“
Olaszorszag. Roma, martius 12. Az
»Agent. Havas“-nak irjak : A péapa folyvist

agyban fekszik, barha a laz weg is sziint. O

azutdn gondja legyen, hogy jol atszdradjon,

WEL HIVATALOS.

(13) Elirdetmény. (1-3)
Néhai Maurer Mihdly 4rviinak, nemes Maros-székhen levé Nyédrad Szt-Lasaloi j68z4-
gok, az illetd gyimbatosig beleegyezése nyoman eladévé tétetvén, — ennek folytin a sza-
badkézbili drverezés folyé 1864-ik év dpril 30-kan a Nydrad-Szent-Laszloi curialis-
ban fog megtartatni; azonban a vasirolni szdndékozok értekezhetnek addig is e fel6] gond-
nok Seithal Ferencz urral Urmoson.

E ho 30-fian lHesdodild
a 2 millié 121,300 markabél allé legujabb nagy pénzsorso-
lasdnak huzdsa, melyben csak nyeremények (nyeré szimok)

Ihhwzeatma i

Biztositva van szabad Hamburg varcsa altal.

Egy egész eredeti allamsorsjegy dra 4 frt o, é.
Egy fél o 5 2 28friol e
Két negyed iy ” 2 fit o. ¢&.

. Négy nyolczad ,, i 5 eRbie s 2 frt o. é.
“017,300 nyeremény kozott vannak fényeremények: 200,000, 100,000, 50,000,
30,000, 20,000, 15,000, 7-szer: 10,000, 8,000, 6,000, 2 er: 5,000, 3-or: 4,000, 13-or:
3,000, 53-or: 2,000, 6-0r: 4,500, 6-or: 1,200, 106-0r: 1,000, 106-0r: 500, 6-or: 300,
106-gzor: 200 sat.

A legnagyobb nyeremények folytonos kifizetése 4ltal eléggé ismeretes véltoiigyem
valtozatlannak 8 mindig igaznak marad.

,ISTEN ALDASA COHNNAL!"

A kiilmegrendeléseket pénzkiildés mellett mindenféle papirpénz-nimekben vagy
szabad markakban magam teljesitem gyorsan és titokba tartva a legtavolabbi vidékek-
re; a hivatalos sorshuzdsi jegyzéket a nyeremény osszeggel egyiitt mindgyart a huzds
utdn killdom szét. Laz. Sams. Cohn. hamburgi bankar.

(70) w, (3—1)

(1) Arveresi Rirdetmeny., ©-3)

A néhai grof Kemény Siamuel hagyatéki tomegéhez tartozo, Tordamegyében ke-
belezett gerendi fo joszig a hozza tartozokkal egyiitt, ugyszintén Kozép szolnokmegyé-
ben kebelezett girokuti fo joszdg a hozza tartozokkal egyiitt, jovd april ho 7-én és kivet-
kezd napokon ns Kolozsmegye torvényszékénél tartando drverezés utjan: folyé év april
24-6t61 kezdddd hat egymasutin kovetkezd évekre haszonbérbe adand6. Bérleni kivanck
addig is az drverezési feltételeket a hivatalos drikon megtekinthetik Kolozsmegye torvény-
székénél , vagy pedig azokon kivill a témeg gonduoknil.—- Kolozsvartt, mart. 21-én, 1864.

POCH JOZSEF, tsmeg-gondnok.
(65) iEérbe ado haz. 2-3

A piaczsoron 162-dik sz. alatti gr. Gyulai hdznal az emeletben az e'sd rész, 5 szoba,
konyha, alatt két szoba, honyha, kamara, pincze, szin és istd16 szentgy6rgy naptol kezdve
bérbe adand6 ! Ertekezhetni kismesterutcza 147. alatti hiznal.

(68) (3—3)
Folyo 1864-dik év aprilis 1-s§ napjan torténik a milanéi allam-nyere-
- mény sorshuzasa. Fényeremények : 100,600, 80,000, 70,000, 60,000, 50,000,
45,000, 40,000, 10,000, 5,000, 4,000, 3,000, 1,000 sat, melyek a sors-
huzas utan eziistpénzben kifizettetnek.
Az egész nyeremény-osszeg teszen 400,000 frtot.
Egy sorsjegy dra csak 2 fr. Hatnak az dra 10 fr  Tizennégynek 20 fr o. ért.
; Mivel a részvét ezen szolid s nagy szimu nyereményekkel ellafott sorshuzdsokban
elbrelithatélag ismét, mint ez eldtt, igen jelentékeny leend, az dsszeg mellékiése mel-
letti megrendelések minél elébb és egyenesen az alolirt bankhazhoz killdendék.
Br. Schottenfels
majnai Frankfurtban.
minden résztvevinek a sorshuzds utin mindjart
bérmeptesen elkiildetik.

bl - A nyeremény-jegyzék

e

Alsé ausztriai mérd: vagy is két nagy véka._ -:'g &
IS = =
Erdelyi r'gtfzzs?' Rozs. Arpa. l Ziab. "Pb‘rﬁkbl’lza. éé
piaczi adrak: krajczarokban
Abrudbdnya febr. 15.] 440 —400 — - 180 —170 | 320—300 | 10
Besztercze martius 8. 320 — — 130 200—200 | 12
Brasso n 18. 294 156 —148 | 154—134 | 106 - 102 160 12
Dézs , 15.| 340 —330 | 220—210 — 120—110 | 200—200 | 11
K.-Fehérvar 12. 400 256 — 190 200 14
Kolozsvir 5 17.] 380 216 — 148 216 14
M.-Vasarhely 17.| 346—310 | 236—210 — 114 188 12
N.-Enyed & 17.| 336 —3810 | 288—150 — 168—120 229 12
Szamosujvar 14.| 320—300 | 210—200 — 120—110 | 210—200 | 12
Szaszvaros februar 27.| 390—390 | 290—290 — 196 }95 =295 | 13
Sz.-Régen  mart. 10.| 330 - 300 { 200--292 | 170 160 | 120—112 | 200 292 12
N.-Szeben n 18.| 360—307 | 193—180 200 153 —140 | 187 _173 14
Sz.-Udvarhely ,  15. 312—304 | 149 —140 i 112 105 | 155 10
Torda o 19.| 346 —320 | 214—210 | 186 —180 | 148—140 | 202200 | 11
T. és ftelelis szerkeszto DOZSA DANIKL.
ShseEs s m“ RS
(&) o s =1
A Hésongdrdban 10 fertaly gyiimdlesds, joféle termi gyiimoles-

fakkal beiiltetve elad. Ertekezhetni iigyvéd Groisz Ndndorndl Kolozsvirtt.
(63) Blirdetmmdny. (3—3)

A nemes Tordamegyébe keblezett M.-Sallyi limitdlt Gsszes birtokosi korcson}ai jog
hérom vagy tibb évekre jove Szt.-Gyorgy naptol kezdve licitatio utjén haszonbérbe kiadandé

martius hé 31-kén. i
Ertekezhetni helytt M.-Salyiban, birtokos Rettegi Sandornal.

(58) ; FELADOG A7, (2-3)
A belviros O-var toronyutezdban 263 szdm alatt 1év8 telkes hsz eladd. Krtekezni le-
het a hdz tulajdonosnal ugyanott.

(69) (8—3)
Vetnivalé tavasz-repcze és gumborka, vékija 3 forint, valamint franczia lu-
czerna, l6her és burgundi répa kaphaté Kolozsvartt, TAUFFER FERENCZ
mag- és fiiszer kereskedésében.
L2 : 353)
Kolozsvarit RGZAK EDE liszerkereskedésében mindig
fris mindségben kaphato:

magyar LUCZERNA mag, LOHER- (Steier iKlee), BEIGRAS-,
MUHAR-, BURGUNDI takarmany REPA-, TARLO REPA-,
AKACZFA-, EPERFA- és mindennemii
vetemenymag vaid.

5) Bdindo szneliasold, (-4

A kétviz kiat ugynevezelt Széchenyi téren, a hidkapun kimenet balra 26 szdmu
telken k ét rendbeli szallds a jovi Szentgyorgy vapon kezdve bérbe kiadé.

Az elérészen levé foldszinti szallis utezdra is nyilvdn, kiskereskcdésre boltul is
hasznalhaté, s a sziikséges mellék $zobakkal, s konyhdval, pincze részszel el van litva.
Evi haszonbére 190 frt. Csak a boltnak egy mellék szobdval és konyhdval s pineze rész-

szel 120 forint.— ;
A batrészi szallas all, egy nagy terembdl, eldszobabol, s két mellék szobabol. Evi

haszonbére 180 forint. A hatso, szoba nélkiil 150 forint. Szerzddhetni oft helytatu—lijdonossal_

(61) Ajaniat, (2—4)
Alolirtak a n. érd. és t. kizonségnek figyelmébe ajanljuk NAGY FLORIS asz-
talos mestert Pestrdl, ki varosunkban mint méir tobb jeles asztalos miidarabokat, gy
kizelebbrol dr. Hinez Gyorgy czim alatti gyogyszertiram asztalos munkajat, és M erza
Testyérek czim alatti rofoskereskedési aruhelyiink asztalos munkdjat (l’or'tualt)' }(észntven,
miutin mérsékelt 4r, ezélszerii és jo munkdja 4ltal elesmeréstinket méltan kiérdemelte:
mi, mint ezen iparigban az ujabb izlést tanusito s vilalatiban ponfos egyént esmervén
meg, Ohajtandank, hogy ipara a n. érd. t. kizinség dlfal minél inkabb igénybe vétetnék.
Lakasa Kolozsvartt, Plébaniatér baro Wesselényi Terencz-haz 166-dik sz. alatt.
Dr. Hincz Gyorgy, s. k.
Merza Testvérek, s. k.

- - \
¢y Arverezsési hivdelmeény. ¢-3
A néhai grof Kemény Samuel hagyatéki tb‘megéhez’ tartozé ns. I?Obokamegyébe keb-
lezett nagy-sajoi fo joszédg- a hozzatartozokkal egyiitt; Kolozsmegye tirvényszékének 3856
1863. sz. alatt kelt végzésénél fogva foly6 év aprilis 24-t5] kezd5dd hat egymdsutdn ko-
vetkez$ évekre jové april hé 6-kdn Kolozsmegye torvényszékénél tartando drverezés
wjan haszonbérbe adando. Bérleni kivinok az arverezési feltételeket barmakpr a hivatalos
orakon megtekinthetik Kolozsmegye torvényszékénél, vagy a timeggondnoknal.

Kolozsvértt, matius 16-4n 1864 Poch Jozsef,
! tomeg-gondnok.

(67) MHiado szallas. otr (3R
A Froéhlich-hiz elsé emeletén 8 szoba egy utczdra kiadd; értekezhetni

a tulajdonosndl vagy Demjén L. konyvkereskedésében.
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