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(D) A ,Const. Oest. Ztg.“ sept. 30-i szdmdban
octroyalt megyebizottmdnyainkrél egy czikket tesz
kozzé Kolozsvdrrél, mely kivdlflag rednk vonatko-
zik, 8 egyszersmind tigyes dialectikdval és az esz-
mevitatds ildomos hangjdn levén tartva, l§0telessé-
giinknek érezziik észrevételeinket arra annyi részben
megtenni, a mennyiben azt sajtéviszonyaink enge(hk.
Elére bocsdtjuk itt a cziklket, a mint kovetkezik :

pTehat ma (sept. 25 én) gylilnek Ossze az ideigl. *31-
zoltmanyok megyéinkben s székeinkben, s az egész orszdg
nagy fesziiltségzel néz magatartdsuk elébe. Ezen fesuziilt
figyelem, mely ujra megért, habir csak provisorius megye-
képviseletiinkre irdnyul, valoban alapos; nyilvdnos életiink
ujragbredése fiigg magatartdsatél s orszagunk belszerveze-
sének atvitele, és végre a minden oldalrol Ghajtott orszag-

i énye.
gyulélei'ﬁglen yoldalr61 pehdny nap 6ta azon kérdést hallbat-
ni : fognak e protestalni az ujra Gsszehivott megyebxzott"ma-
nyok azon octroyalt szabalyok ellen, mely.eknek lételoket
kszonik, 8 ily ovds esetében a l§ormén'y fogja-e a magokat
torvényteleneknek nyilatkoztato bizottmanyokat valoban meg-

iintetni ?
Bzumerijdalom, mindkét esetttl tarthatunk, mert nérqely t.)l-
dalrél nyiltan és titkon eléggé arra mu{.;i)‘dtek, hogy .lly. pro-
testatiot idézzenek elé s a kormdny nyilvnossigra is Jutott
erélyes nyilatkozatdval hatdrzatdt nyiltan s batdrzottan ki-
mmd?}ngedjen 8z, ur nehany észrevélelt azon viszdly felett,
mely a helyzet felfogdsdndl a kormdny 8 orszaguank Egby
igen tovékeny partja koat létezik, me!y annal footosabb,
mert az alig ébredt megyei életet elsd ﬂ?lléptével z(x‘ kor-
mionyali igen komoly sszetithozésbe hozni fenyeget.

Itt az ird elmondja, hogy a korminy kénytelen volt
octroyrozas altal tenni meg egy atmenti intézkedést, mintdn
a jogegyformasag elvének alkalmazdsa utdn az 1791 XII.
torvény szabalyai tbbé nem alkalmazhatok. Es igy folytatja :

Senki sem tagadhatja meg, hogy itt csak egy atmenti
intézkgdéssel kellett és lohetett segiteni 8 itt csak a kormany,
az az a korona lehetett azon jogosult factor, mely egy
ctroy altal segithetett.

9 yEz ellen glépnek fel most, éliikon a ,K. Kozlony“-nyel,
a7 Ovas buzgd védsi. Azonban maga e lap sem tagadja az
elsé 68 foelézményt, s 133 dik szimaban emelt polemidja-
ban igy pyilatkozik : ,hogy a megyék, vidékek, székek“a
régi- alakban az 0 meggytbz0dése szerint is lehetlenek® ;
(Nem éppen ugy volt mondva. Szerk.) mindamellett allitja
az emlitett lap, hogy az octroyra nem vo!t gziikség s a kor
ménynak, ha az 1791. XILdik torvényczikk nem voll_t alkal-
mazhat6, az 18481 XVI-dik t.-czikket mint egyediili alapot

volna elismernie. .
kellettMi itt a ,K. Kozlony“-nyel szemben két tekintélyre hi-
vatkozunk, kiknek illetékességét a kérdés megitélésére nézve
a ,K. Kozlony“ sem vonhatja kétségbe.

Az elst az erdélyi k. guberoium, mely 1848 ban a
jobbagyviszonyok eltdriésénck, 8 az osatilyok és valldsok
egyenjogusdgdnak ministeri rendelet folytdni klhlrdetéfekur
nyiltan kijelentette, ,hogy a megyei alkotménynal ebbol fel-
tételezett megyaltoztatasara nézve csak az erdélyi oszaggyl-
lés bevarandé hatarzatai lehetnek irénygdpk.“

A masik nyilatkozat az ismert publicista b. Kemény
Zsigmonds, ki Erdély jogviszonyairol értekezve 1860-baa a
,P. Naplo“-ban alkalomszeriileg érthetder, kifejeate : ,,}l’ogy
az 1848-ki XVILik tSrvényezikk (igy van a német szbveg:
ben XVIL ¢és nem XVI. 8z.) Erdélyre nézve jog|lag kite
lez6 nem lehet, mert erre nézve a tovabbi kiegyenlités az
erdélyi- s magyarorszigi orszdggytilésnek volt fentartva.

Ha tehdt az 1791. XII dik torvényczikk, a mint a oK.
Kizlony“ i elismeri, tettlog lehetlen, ¢3 ha az 1848-diki
XVII. (mind XVII-nek van irva. Szerk.) t.-czikk a legeloke-
16bb szakemberek nézete szerint Erdélyre nem alkalmaz-
hato: akkor a ,Kozlony“ sem tagadhatja a korona részérdli
octroyslas sztikségességeét,

Midén igy egyrészrol az oetroyilds kikertilhetlen sziik-
gségessége kétségteleniil ki van mutatva (?) masrészrél nem
tagadhato, hogy minden egyénnek meggytzidésétsl figg el-
hafarozni, ha vajjon ¢ az. uj octroyt elfogadhatja e, s ha vaj-
jon az az erdélyi nemzetek alapjogait nem sérti-e, s ha vaj-
jon a provisorius szabalyok dltal kirvonalozott jogok értel-
mében sajit. meggyoztdéaéhes képest a megye kizigazga-
tagdban részt vebet-e ? Bizonnyal mindenkinek orszagunkban
szabad jogdban kell 4llania anmak, hogy a provisorius me-
gyebizottmanyra vilasatisban részt vegyen-e vagy nem, va-
lamint hogy az esetleg rdesendd vilasstdst elfogadja vagy
vissza utasitsa ? Az ovakodds ezen utjat jogilag senkitsl el-
zérni nem lehet. De éppen ngy kétséstelen a kormany altal
kells id6ben kizadtett meggydzidés, hogy a legkegyelmesb-
ben engedett megyeképviselet hatsskore a kibocsatott pro-
visorius utasitdson nyugszik, s hogy a kizvetdleg vagy koz-
vetlenill a bizottminyba meghivoitak elore tudhatjik azon
politikai jogok tartalmat, melynek gyakorlatira meghivattak
8 igy magdban érthetvleg senki sincs jogosulva tevékenysé-
gének szélesb jogokat igényelni, mint a menayire Gt a pro-
visorius rendszabaly feljogosita.

Ezen meggyozodés alapjan a kormanyzds a maga ide-
jében ki is mondotta szilard hatdrzattal, mikép azon megye-
bizottmaayok, melyek ily Ovdsok altal saj4t jogalapjaikat
magok megtagadjak, feltétlentl szétoszlassanak.

Hasztalan banytorgatja itt a K. Kozlony“, ,hogy a
protestatio joga a nemzet minden tagjat évszdzadok Ota
illette, s ett6l 0t senki el nem zdrhatja.“ Ezen allitas teljes-
leg valotlan; soha Erdélyben s Magyarorszdgon is azon
szempillantds 6ta, hogy Gseink az dllamtarsasag kivetelései-
nek tiszfa ismeretéhes jutanak s a személyes ellentalls jo-
gar6l Onkint lemondottak, nem illette az egyént a protestatio
joga. Az egyén beadhatta Ovasat, de csak a megye emelte
azt hatdrozattd. Azonban e jog csak a kormany egyes intéz-
kedéseire szoritkozott, és soha sem ferjedett ki a megye lét-
alapjara. Ezen ovésijog a megyebizottmanyoknak meg nem
engedhet, mert ez altal Ok sajat lételoket tagadjik meg s
az Ovassal epyiitt létezni megsatinnek.

De mi ellen is akarunk protestalni ? Az octroy ellen ?
De nincs-e fenebb kimutatva, hogy az elkeriilhetleniil sztik-
séges volt, midén a 16gi, az egyenjogusag uj alapjai altal
létezni megsziint, s valami uj torvényszeriileg még nem ho-

zathatott ? Itt nem csak joga, de kitelessége volt a koro-
ndnak octroy altal a sziikséges kizvetitot el6allitani. (Az iro

itt egészen elfeledi, hogy mar 18G0 ban 4llittattak megyei
bizottmdnyok minden octroy nélkiil. Szerk.)

Vagy tdn az octroyalt vélasztdsi mod ellen ? Ez ellen
nem protestalhatnak azok, kik activ és passiv részvétok al-
tal a valasatasi modot mar elfogadtdk.

Tehat az uj megyék hatiskirének megszoritdsa miatt?
Hasznaljuk fel a nekiink engedett jogot hazdnk javara s
bizznk az egyediil érvényes protestatiot az orszaggyiilésre;
torekedjink inkabb az orszdggyiilés mielobbi Gsszejivete-
lére, mely éppen a czélbavett protestatiok miatt ismét le-
hetlenné valik. Ez az elsd legszentebb kitelessége minden
valédi hazafinak.“

Ezutdn az ir6 kimufatja, hogy a megyei hatdskor a
kozigazgatdsi téren nines megszoritva, csak is a torvényke-
zésin. E részben igy okoskodik :

,Es ugy latszik, hogy éppen erre van irdnyozva a
protestatio mellett oly buzgon agitilé K. Kozlony“ torek-
vése. O kivanja, hogy a régi torvényszékek ismét behozas-
sanak, 8 hogy az eddig érvényes osatrak tirvények helyett
vagy 4z orszagbiréi értekezlet, vagy a kormanyszék igaz-
sagligyi bizottmdnydnak elaboraluma alkalmaztassék. (Igen
a mint ezt 8 Felsége meg is igérte b. Kemény § nmgdnak,
8 a mi végett azon gubern. bizottmany Gssze is iilt 8 mii-
kodott is. Szerk.) Kivénja az dllando torvényszékek megsatin-
tetését, 8 az idoszaki vilasztds alatt a1l megyebizottmanyok-
hoz attételét a torvénykezésnek.”

E részben — folytatja az ir6 — a legjobb tanitist a
sok oldalrol sérthetlennek allitott 18481 torvényekbsl vehet-
jik, mert éppen e torvények igazsigligyi szervezetink ve-
szélyeit nyilvdn elismerték , s az dllando torvényszékek fel-
allitasat elmozdithatlan birokkal mint egy szabalyzott biréi
rendszer fokellékét mutatdk fel.

Félrevesstik-e ezt most, 5 miért ? mert ez nalunk haj-
dan igy volt sth.

Nézzlik meg testvérorszagunkat a Kirdlyhagon tul. Ott
az orszdgbiréi értekezlet érvényes, s hogyan mennek a dol-
gok. Magyar testvéreink, ha ¢szinték akarnak lenni, ma oro-
mestebb mint holnap egész Gsi torvénykezésoket félrevetnék
8 a polgdri torvénykonyvet Uromest visszaallitandk, melynek
tagadhatlan elsiségét a ,K. Koazlony“ is elismeri. (Csak
aonyit ismertink el, hogy derék munkdlat s tanulhatunk be-
16le, az ember minden konyvboltanulhat. Szerk.) Es mi egy-
szerlien félredobjuk azt a mit birank, s a mit magyar
testvéreink 5rémest szivok vérével visszaven-
nének. Es miért ? Azért, mert az elobb ugy volt. ¢

Végiil eldadja ir6, hogy Magyarorszig példa lehet,
hovéd visznek a protestatiok, s ast mondja: a ki nem fogad-
hatja el a megyebizottmany eszméjét, 4m protestaljon s men-
jen haza s engedjen masnak helyet, ki elég hazaszeretet-
tel bir, a baza javat tohbre beestili gajat népszertiségénél.

Legelobb is kiemeljilk, hogy a czikkiré elmé-
letiinket nem teljesen fogta fel. A Kirdlyhdgén innen
a miénknél szélsbbb nézet ppen az volt, a mit

®
czikkiré ajénl : t. i, hogy a bizottmédny tagjai menje-
nek be, hozzanak egy Gvakod$ hatdrozatot a bizoft-
médny torvénytelensége miatt, és azzal oszoljanak el

A mi nézetiink ellenben az volt : »Ovakodvédn
az ellen, hogy a mostan octroyalt bizottmdny * léte-
16b61 jovore valami torvényes kivetkezmény vonas-
8ék, s kijelentvén a tagok, hogy e térre csak mint
egyének s a szent korona tagjai dllanak, kérelmez-
zék 6 Felségétol a megyéknek az 1848-i XVI. tor-
vényezikk értelmébeni visszadllitdsdt, minek lehets-
sége végett sziikséges a hazai kozigazgatdsi s ma-
génjogi torvények visszadllitdsa, minthogy a megyék
lak6i az osztrdk torvényt nem ismerik, tehdt az au-
tonomidjuk korébe est torvényszékeket s kozigaz-
gatdsi tiszteket eld sem dllithatjdk,

Mid6n ezen elméletiinket feldllitottuk, megfon-
toldnk minden lehetd intézkedéseket azon irdnyban,
hol a torvényhez val6 ragaszkoddst a helyzet kivd-
nalmaival ki lehetne egyestetni, de a mit ez uttal
fejtegetniink nem lehet. Csak annyit emlitiink, “hogy
hdirom lehetéséget gondoltunk. Résziinkrél az
elstt ldtndk legezélszeriibbnek, s olyannak, mit az
orszdg absolut tobbsége kivdn, s a mi legkevesebb
vitatds és ellentmondds ald esnék; de a tobbi lehe-
toséget is beldttuk, azonban 4ltaldnos eredményén
kétkediink, valamint beldtjuk a 4-dik és legvaldszi-
niibb lehetiséget, miszerint az udvar nem keresi fel
a torvényszerii iiriigyeket, hanem az octroy érvénye-
sitését erélyesen fogja tovbb vinni, tdmaszkodva
azon nézetekre, melyeket az ,Oest. Ztg.® iréja sok
ligyességgel fejteget.

Ez volt elméletiink, és ismételjiilk, hogy ez
hazdnkban a legmérsékeltebb, a kiegyenlitést legin-
kdbb kozvetito elmélet.

Mdr most a czikkir6, elméletink ellendben

legel6bb azt 4llitia, mikén a erninm 1848-
ugy nyilatkozott, ]hogy a megy%ngo?élényon xsﬂszll?i[3

séges viltoztatdsra nézve csak az erdélyi orszdggyii- -

lés bevirandd hatirozata szolg4lhat irdnyaddul.

Erre azt jegyezziik meg, hogy ezt a gubernium
az erdélyi orszdggyiilés bezdrdsa eltt mondd, s nem
is mondhatott egyebet; de miutdn ezen orszdggyiilés
a megyeszerkezetre nézve kiilon hatdrozatot nem
hozott, s miutdn azt baré Puchner, & Felsége a ki-
rdly nevében, mint legutolsé orszdggyiilést be-
zdrta, s miutdn 6 Felsége Ferdindnd csiszdr és ki-
rily a rendekhez kiildott leiratdban kimond4, hogy
tobb erdélyi torvényczikket, (mindk a kozos teher-
viselésrdl, a bevett valldsok jogegyenloségérél, saj-
tovétségril sth. hozott torvények) azért nem erdsit
meg, mert a pozsoni torvények mdr Erdélyre kote-
lezdkké véltak; és miutdn mi a megyei bizottmé-
nyokat akkor a ministeri intézkedds folytdn vssze is
dllitottuk a XVI. torvényczikk értelmében, s ez el-
len sem a gubernium, sem a megyék, sem a Pestre
Osszegyiilt erdélyi képviselet kifogdst nem tett: a
czikkiré e részbeni hivatkozdsa Onkint osszeomlik.

Hivatkozik tovdbbd czikkiré b. Kemény Zsig-
mond nyilatkozatdra, mit a ,Pesti Naplé“-ban 1860-
ban tett volna. Nem emléksziink ily nyilatkozatdra,
pedig az nagyon feltiint volna elbttink. Ily nyilat-
kozatot b. Kemény nem is tehetett. Taldn a eczikk-
ir6 téves felfogdsa onnan ered, hogy a XVIL tor-
vényczikket, mely a tisatviselok vélasztdsdrdl szdl,
Osszetéveszti a XVI-tal, mely a bizottmdnyrél sz6l?

Az 1860-i megyei szervezéskor sokan Erdély-
ben ugy akartak, hogy a tisztviseloket a Kirdlyhd-
gén- tuli 1dbra 4llitsdk. Mi voltunk legelstk, kik az
1848-diki torvényre hivatkozva kimondottuk, hogy
tisztviseloink status personalisdt nem szabad v4ltoz-
tatunk, ennek az erdélyi régi alak szerint kell ma-
radni, mig a torvényhozds mdskép intézkedik. Er-
dély absolut tobbsége nézetiinket igazolta. Ugy em-
16ksziink, hogy a ,Pesti Naplé* is e nézeten volt,
tehdt erre s nem a bizottmdnyokra vonatkozhatik
b. Kemény idézett dllitdsa.

Minthogy az ir6 a ,Pesti Naplé“ szémdt nem
idézi, utdna nem nézhetiink, de ismételjik b. Ke-
mény Zsigmond nem mondhatott olyast, hogy a bi-
zottmdnyokrél sz6l6 pozsoni torvény Erdélyre nézve
ne szélgdlna e kérdéshen sinormértékiil.

Igy tehdt a felhozott tekintélyek ellen 4llitd-
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az octroy elkeriilhetlen volta

sunk vértezve van; €s
ezekbol nincs igazolva. - o
Menjiink tovdbb. Azt mondja a czikkird :

,Hasitalan hanytorgalja azt a K. Kozlony®, hogy a

protestatio joga a nomzet minden egyes tagjat évszdzadok

ota illette, s ettdl Ot senki el nem zdrhatja. Ezen dllitds tel-

jesleg valotlan, Soba Erdélyben s Magyarorszigon is azon
szempillantds 6ta, hogy‘&is’cmk az dllamtirsasig kivetelései-
nek tisata ismeretcre jutdnak , s a szemely‘es cllen'tal]zis
jogarél onkint Jemondottak , nem Lll(llett'e az egyént az ,0vas®
joga, ezen jog a mMegye Joga volt. stb.

A tisatelt czikkiré itt Osszetéveszti a miiszava-
kat, seszezavarja az ,Ovdstt a ,,lmtsirozat“-ta].‘A
dolog éppen ellenkezlleg van, mint & hogy az ir6
4llitja, az ,0vds® egyéni jog ¢ppen ugy, mint tes-
tiileti. Tlleti az az egyént, illeti a municipiumot, illeti
az orgzdggyiilést; és a midta alkotmdnyunk fendll
egész a mai napig srokké is haszndltatott. Az Ovdst
igaz, hogy hatdrozatts csak a testiilet (megye vagy
orszéggyiilés) tobbsége teheti ; de Ovdst bdrmely
egyén adhat, és adott is be, egész a legutdbbi bi-
zottményokig, mikor is egy-egy romén tag majd
minden bizottmdnyi iilésben egy-egy 6vést adott be,
s az jegyzbkonyvre is vétetett. Hényszor jelentettek
a guberniumban is egyes tagok Gvdst, valamely fel-
s6bb. leirat vagy a tobbség elhatdrozdsa ellen? Mint
zugtak a szdszok a repraesentatio kérdésénél, a mi-
nap, hogy a gubernium szdsz tagjai Gvdst nem je-
lentettek ? Hényszor adtak egyének 4vdst be a me-
gyékre érkezett kirdlyi rendeletek ellen, mely ren-

- deleteket a tobbség elfogadott ? Hdnyszor a tobbség

hatdrozata ellen, mely mindig jegyzokonyvre vétetett,
s melyet soba sem a tobbség, sem a kormdny meg
nem akad4lyozott? £ szerint csak bémulnunk lehet
ir6 4llitdedn, a ki iigyeink Kkoril jértassdggal ldt-
szik birni, mikép feledheté e, hogy az Gvds éppen
kivélélag egyéni jog, melyet Balomiri és Nagy urak
éppen ugy igénybe vettek a minap a szdsz univer-
sitdshan, mint igénybe vehet Smolka ur a Reichs-
rathban, s igénybe vehetiink mindnydjan akdrmely
testiiletben.

Azt mondja végiil iré, hogy a megye l1étalapja
ellen soha 6vdst nem tétetett.

Tiz sem 4ll. A megyék létalapjit, a midta a
magyar kirdlysdg fendll, csak egyszer témadta meg
a kormdny. Jézsef csdszdr alatt tortént ez. Akkor is

csak annvi részben tortént a t4madé rendszabély,
hogy a megyéket mdskep oszfottak be; de a megye-

gyiiléseni szavazati jogot senkitol el nem vettélz, a
kit az addig megilletett. Utasitjuk az ir6t a maros-
széki levéltdrba azon megyegyiilés jegyzokonyvére,
melyet a Marosszékkel egyesitett Kiikillsmegye ko-
zos megyegyiilése szerkesztett; 14tni fogja ott, hogy
a megye ilyetén szerkezete ellen is Gvdst jelentettek
a megye tagjai. Igaz, hogy ez dvésjelentés utdn
sem oszoltak el, hanem minden alkalommal felirtak
Jbusef csdszdrhoz, mig végre a magas szellemil ural-
kodé minden rendeleteit visszavonta, melyek a ma-
gyar alkotmdnyt sértették, de ez utébbi korilmény-
bol ceak azon kovetkeztetést lehet kivonni, hogy az
6vds magdra igen drtatlan dolog, és sokszor éppen
kiegyenlitési eszkouiil szolgdl.

Czikkiré az 4llandé birésdgok elve mellett vi-
tatkozva, hivatkozik az 1848-i e részben kedvezd

eszmékre. Az dllandé birésdg elvi kérdésénél mi az

iréval kezet fogunk; s micrt kivanjule mégis vissza
a vdlasztott birckat? Azért, a mit az ird gunyosan
mond rednk : azért, mert ez a mi alkotmdnyunk sze-
rint ugy volt! Ez a jogfolytonossdg. Bdrmind rosz
volt valamely intézvény, azon csak 2 torvényhozds
véltoztathatott. Ezt parancsoljdlk régi torvényeink,
s ezt mond4d ki 6 Felsége az october 20-ki diploma
III-dik pontjdban is.

Felhiva levén ildomos vitatkozds dltal, megtet-
tiik a mennyiben lehetett észrevételeinket; gybzodjék
meg az iré, hogy mi is j6t akarunk, akarjuk a ki-
egyenlitést. Mi ismerjilk orszdgunk kozvéleményét,

ismerjilk torvényeinket, melyeket megtagadnunk ho-

magialis letett eskiinknél fogva nem szabad. Mi fel-
mutattuk a tért, a hol szolgdlhatunk, e térrol kizdr-

- va passivitdshan ugyan, de békés és csondes polgd-
- rok maradunk. !

~ Még egy észrevételt kell tenniink, mi lapunk

egyéniségére vonatkozik. Azt mondja az ir : ,Ennek

‘az octroynak) 1épnek ellenében az Ovds lképviseldi,
&likon a K. Kozlonynyel.*

E tételbdl az litszik, mintha lapunk egy nagy
pért ¢1én dllana. E szerencsével nem kérkedhetiink.
Egyedili sugalmazénk honszerelmmiink, a kiil- ¢s

“belpolitikai viszonyok ismerete. stb. A mit mondunk,

csak magunk mondjuk, 8 annyiban van nyomatéka, a

‘mennyiben hazdnk fiainak gondolkozdsmédjdban visz-
hangra taldlhat. Propaganddnk csak azon eszméink,

melyek a sajtd sziikre vou korldtain dttorhetnek.

g0

Nagyon természetes, hogy e korldtoltsdghan nem le-
het kimondanunk eszméink minden drnyalatait, hol-
ott tokéletesen meg vagyunk gydzddve, hogy a tor-
vényes alapakon Erddly kozkérdését leggyorsabban
s legbiztosabban meg lehetne oldani. — Erdély kér-
dése a magyar kirdlgsdghan csak elozetes kérdés,
megolddsa csak konnyiti az 0sszes kérdések vég
megolddsdt.

24. augustustél sept. 17. Szasz- Veszszos-
Kiikiillévar- és 0lah-Topliczan.

(Folytaths.)

_ Quoad rusticos porro : proprietate sylvarum solis do-
minis terrestribus. . . . competente; vigore praesentis articuli
decernitur, quod ubivis gylvae sub cura et digpositione do-
minorum terrestrium conserventur, neque permissum sit cui-
quam ex rusticis, sine prescitu et venia domini terrestris
Lignationem exercere aut exstirpaturas facere. Quod si au-
tem ubivislocorum rustici absque venia praevie a dominibus
terrestribus impetranda, sylvas Lucos vel dumeta per ligna-
tionem vel exstirpaturam sive pascuationem aut per incendia
devastare attentaret, contra tales juxta leges praevigentes in
omissibiliter procedatur.é 1812-beli 8768. fékormanyszéki
szamok alatt kihirdettetett XXXIV. erddlés rendit magaban
foglalo torvényezikk. tobb szabalyait melldzve a 3-ik pont-
ban rendeli, hogy ,jollehet minden talajdonosnak torveény
szerint meg van azon hatalma, hogy a maga javait mentol
jobb moddal lehet hasznalhassa, s azokbol mentél tébb hasz-
not lehet vehessen, azokat mindazonaltal elpusztitani €8
vesztegetni nem szabad; erre nézve, ba valami erdstulajdo-
nosséarol tapasztaltatnék, hogy a tulajdon s a maradékaira
is 4ltalmend karanak eltdvoztatisdra valo kitelességét félre-
téve, a maga erdejét pusztitand ¢s tékozolna, az irdut a
successorok a keriiletbeli vagy processualis {isztek altal az
universitas jurisdictiojihoz, vagy ha az elkezdett pusatitas-
nak hamarabb leendd orvoslasa haladékot nem szenvedue,
az igazgato fotiszthez idejekordn jelentés tétetvén, azok a
dolgot, a bepanaszoltatott tulajdonost is eldre meghallgatvin
minden késedelem s részrehajlas félretételével , szorgalmato
san nyomozzak ki, és a feladas igaznak lenni talaltatvan
az erdok tovabbi pusztitisdnak megakadalyoztatisara, €8
ha sziikségesnek lattatik a rendelendd sequestrumra nézve
az olyatén erddpusztito birtokossaival a torvénytl kiszabott
uton, éppen azzal a mo6ddal banjanak, a mely az 681 jok
pusztitoinak megzabolazagdra ki van gzabva¥; a 4-ik pontban
»A parasztoknak foldesuraik engedelme s irdsban adando
szabadsdga nélktl az erddkben irtdsokat tenni egyataldban
tilalmaztatik , a kik az ellen cselekednének 24 palczaiitéssel,
és egy havi aristommal biintettessenck meg, s azonkivil az
okozott karaak megforditdsdra is szorittassanak. Az 5-ik
poatban tovabba a ki az erdbkhez kozel annyival inkdbb
magukban az erddkben a magas sz4razfiiveket és a fakrol

lehullott széraz faleveleket meggyujland . . . noha aztat az
erdonek meggyujtasara valo czélzason kivul csclekedte is,

La még is abbol az erdonek meggyuldsa, és kar kovetkez-
nék, az okozott kir megtéritésén kivill a nemes é8 varosi
polgérok , ugy mas gzabad emberek 24 ftkal, a parasztok
pedig 24 paleza, korbacs vagy vesszd iitésckkel biintettese-
nek meg® stb. A 7k pontban a3 fiatal s végott erdokben
2 marhiknak s keeskéknek legeltetése elst torténetes s kar-
nélkilli bemenésére 10 kr. hajtépénzzel darabjatél, 2-dik
esetben a kar 68 hajtopénz megfizetésén kivil a nemes és
varosi marha-tulajdonos személyekre 24 frt, a parasztokra
nézve 24 palezaiités terhe alatt tiltatile.*

Mert az 1849/, beli V. t-cz. 2. §. kovetkezd szavaibol
,a7% urbéres kosonségek a részokre killondsen kiszakasztott
és altaluk jelenleg is hasznalt erdék hasznalatdban tovdbbra
is meghagyatnak, fenmaradvan a foldesurasagoak a helyes
erdilkozelési elvek s.erint gyakorlando feliigyeli joga ; mely
feliigyeletet kijatsaé urbéres, 2z urbéri tabla altal illden
megbiintetends, ba azonban ezen erdiket az urbéresek el-
hasznaltak és elpusztitottak volpa, vagy jovendiben elhasz-
nalnak és pusatitandk : a foldesur uj erdjadasra semmi szin
alatt nem koteleztetilk.”

Meit az 1854-beli junius 21-iki 151. szdmu cs. urbéri
uyiltparanes 48- és 52 ik §8. azon tarfalmakbol, hogy a
torvényes faizdsi, 8 mas a volt jobbagyok javira esd sz0l-
galmokkal terhelt erddk szabalyoztainak , az 1848-ig é8 a
mogtan is torvényes gzolgalmok kiszolgaltatandok, s hogy
egy 1 !/, hold erdén kezdve 6 holdig kaphat egy volt job-
bagy, s 9 holdat csak oft, hol kereskedésre is meg volt
engedve az erddhaszndlat, 8 © részesedés altal ki van adva
minden képzeti része a barminémii erdokbol, s a megmaradt
2 nemes foldbirtokos, vdros vagy nemazet kirekeszté tulajdona
marad, 8 mert az erddk biztonsdga érdekében a magas
kormény &llal idé szerint kiadott tidvos rendeléseken Kiviil,
az 1852-beli reank 1858 janudr 1-jén kezdve kitelezé erd-
vel biro ce. erddtorvény czélirdoyos tartalma 8 szavai meg-
gybznek minden ép esuzii, 8 aZ allamok fenallhatisa alap-
torvényeit felfogni tudot arrdl, bogy :

1. Igenis Osmerctesek, 8 vannak erdolést szabdlyozé
térvények, 8 ezok alapjan 1848 ig kiadott kozigazgatdsi
rendeletel, mely utolsok tobbszor torvények dital is jova-
hagyattak és elfogadtattak, vannak 1848 utdn is erdolést
szabalyozé rendeletek, melyeknek olykori szigorusdgokat
mentik a mindennapi jog- 68 tulajdon szentségét tekintetbe
nem vevd és veszélyestetd egyesek kihagasai.

9. Hogy az 1848 ig hozott tirvények és rendeletek
nemesak az erddk mikénti: hasznalatirol s illetdleg vagisd-
16l rendelieztel , hanem mindannyiszor, valahdnyszor hozat-
tak , megujittatott benntk egyszersmind azon alapely, hogy
a foldesur lett légyen a nemes ember avagy mds rangu tu-
lajdonos, varos avagy nemzet, csak egyedil gyakorolthat
kirekesztoleges foldtulajdonosi jogot, 8 az alattvalot vagyis
akkori neven nevezett jobbagyot és zgellért az azon torve-
nyekben ¢és rendeletekben megirt esetckben illeti csak a
maga hézi sziikségére nélkiilozhetetlen faizasi szolgalom, 8
ez is csak a foldiulajdonos engedelmével 8 feltigyeldi jelea-
létében, a mely idonként megujitott rendelkezés tanusitja

hogy valamint az osstrak polg. tirvénykdoyv 354, 351,
362 és tihb mas S8, szerint a tulajdonosnak szabad ren-
delkezést enged tulajdona felett, mindenkinek, ugy hazdnk-
ban a foldtnlajdonos szabadon rendelkezett 2 maga tulajdona
felett, s a volt jobbagy és zsellér, vagy akdr mely més
nem }ulajdonos csak a nekie ideiglenes hasznalatra dtengedett
fekvoségek évenkint eléforduld terményeikrol rendelkezett és
csak addig, a mig a foldtulajdonos birtoka haszndlataban
tartotta. Meggydznek mindenkit arrol, hogy :

3. valamint az 1848-ig szentesitett t6rvények, ugy az
1848 utdn kiadott korményi rendeletek sz6 szerit;ti tartal-
muk s értelmiik szerint is, a volt jobbdgyokat és zsellére-
ket semmi szin ¢s tekintet alatt nem illethieti az orszag te-
riiletén fekvé erdék és erdds helyek nagyobb része, hanem
csak egy hizonyos csekély rész, a mennyi rendes gazdaszat
mellett nélkillozhetetlen hazi sziikségeiket fedezi, 8 csak is
ott, a hol eddig ki nem kaptik , s csak is oly erdokben ¢s
hasznalhato 4llasban, a mennyiben szemelbtt tartottak a
tulajdon szentségét, s potydra nem iitotték , valamint a je-
lent, ugy a jovot is. Meggybznek mindenkit arrél, bogy :

4. valamint 1848-ig, ugy 1848 utdn bizonyosan a
kormény csak is a foldtulajdonosok kirekesztd birtokdban,
és feltigyelete alatt levd erdtket tartotta és tartja valamint
az egyesek, ugy as dllamérdekében szazadokra megtartha-
toknak , s valamint 1848-ig, ugy 1348 utdn az egyes volt
urbéreseknek és urbéres kozonségeknek a részeikbe adott
és adando részek felett rendelkezési és szabad hasznalhatdsi
jogot bar nem adott s 4d, 8 bar erdégazddszat ala veté és
veti, mégis ma alig van egy szazad része az erdélyi, nem
a kivaltsagolt foldtulajdonosokhoz tartozoknak , bar tomér-
dok erdsik voltak, azon dllapotban, hogy épiiletre valo,
annal kevéshé kereskedésre alkalmas fdval birjanak, s ha
irkalohoz hasonlé torvénytudosok 8 népoktatok dllanak eld,
bizonyosan egy tized alatt Erdély oda jut, hogy fokereske-
dési czikke, a fitol maga-magit gondatlan eljardsa, czél-
talan gazdiszata, és a mar szokdssd valt égetések altal meg-
fosztotta. (Vége kovetkezik). ;

(D) Lapunk mai szdménak ,Nyiltterében“ Nuridsdn
testvéreknek egy ellentinkben bekiilddtt polemiajat adjuk
kizre, melyben mindjart legelébb is a mi elferditéseinkrdl,
tapintatlan  tanacsadésainkrol, irigykedési jajduldsokrol 8
tudja az ég még mikrbl beszélnek.

Hogy mi azon czikkben ,relata retulimus® az igaz, a
mennyiben az e téreni kormanyintézkedésekben ‘nalunknal
jartasabb szakemberek kiballgatisa utan allitottuk Ossze né-
zeteinket; de az is igaz, hogy ezen nézeteink kozil a nyilt-
téri czikk egyet sem tud sszerontani.

Mi azt mondottuk, mikép sziikséges, hogy a kormany
kiildje ki verificatiora a dézmaarenda alatt 4llo bejelentése-
ket is, mert ebbdl hasznos elémunkalat lesz egy jovd or-
szaggylilésre , s a mellett ki lesz kertilve oly confusio, a mi
a Makray-birtokkal tortént.

Nuridsan urék czikkiink ezen foeszméjét nem is érin-
tilk , pedig éppen ez azon czikk fskérdése, a mely sokkalta
komolyabb czéllal volt irva, mint a hogy N. urék felfogtik,
68 a mely czikkilnknek reméljik, hogy foldbirtokos tar-
sainkra nézve iidvos eredménye sem fog elmaradni, mert
mar is ugy értesilltiink, hogy ezen felszolalasunk otletébol az
udvari kanczellaria atirt 2 kormanyszékhez.

Misik nézetiink az veolt, hogy a verificatiora menjenek
ki magok a foldesurak, vagy a dézmat kezelt tisztjeik, s
nézzenek utina, mert a felbatalmazottak nem ismervén a
népet, ha valamely kérdésben a nép kikérdeztetésének satik-
sége merill fel, kart vallhatnak.

Erre nézve akar mit beszéljenek a Nuridsdn testvé-
rek, soba senkit meg pem fognak arrdl gyozni, hogy vala-
mely vagyon verificatiojanal nem volna sziikséges azoknak
jelenléte, kik azon vagyont kezelték.

Minthogy magunk senkinek felbatalmazottjai s annal
kevéshbbé karpotlassal iizérkedk mem vagyuok, igy Nurid-
gan urék irdnyaban sem vezethet semmi irigykedés, sot ép-
pen e sorok irjanak is csaladi urbéri papirjainak kivétele
kortil a Nuridsan testvérek hasznos és becstiletes szolgalatot
tettel , 8 meg lehet a dézmapapirok korill is éppen ezen
urak kozbejarssat veendjiik igénybe; hanem ez elv és tény,
hogy sajit javainak elintézésénél az tigyes birtokosnak ott
kell lenni. Ennek sziikségességét, mint magunk is szintén
jobbégyvesztett birtokosok , akar hamyszor tapasztaltuk, s e
részben ncm ,relata retulimus.“

Tehat ha szazszor mondjék is 6nok, de nem tapintat-
lan tanics az, a mit mi adtunk, s a mi'a fenebbiekben van
vsszefoglalva.

De onok elferditésrdl is beszélnek. Mi tehat azon el-
ferdités 2 Az, hogy a Makray-birtokban nem tortént azon
confusio a mit mi emlitetink. Ha nem tortént, annak csak
Grvendiink. Hibasan voltunk értesiilve ; de ez csak példaul volt
felhozva, 8 nem tartozik a kérdés elméletéhez. Tortént nem
tortént, az mindegy, de torténhetik, 8 azert mégis all dont-
hetientil czikkiink azon elmélete, mikép saiikséges, hogy a
korméanyszék minden bejelentést kiildjon ki verificatiora, és
sailkséges, hogy a verification a tulajdonos, vagy oly tisat-
je, ki a dézmat kezelte, legyen jelen.

A m.-vasarhelyi kraval.

Az ezen szomorn eseményrdl hozzink bekiildott érte-
sitésre a mas részrol is 6szrevételek killdetvén be hozz4nk,
aze yaudiatur et altera pars® eclvénél fogva, kozreadjuk a
mint koveikezik :

Tisatelt szerkesztd ur !

Beeses lapjanak folyo évi october 2 iki gzamaban egy
levél jelent meg M.-Visarhelyrdl, a mely az oftan tortént
kebelrdzo,
modon irja le, hogy azokbol a tudosito elfogultsaga é8 1é8z-
rehajloséga szembeitlsleg kitetszik, minélfogva annak hely-
reigazitdsira 8 némely észrevételekkel valé kisérésére indit-
tatva 68 kotelezve érzem magam.

Nem igaz ugyanis, hogy az izraclitdk vasirnap estve

hétfore viradolag karacson linnepét iltek valna, hanem igaz,
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hogy hajnali istentiszteletet tartottak, a mely nj év és a ki-
engesatelési vagy hosszu nap kozott hétennszokésos.

Az sem igaz, kogy Farkas Jozsef szicsmester ember,
mert ez szdeslegény. ;

Legkevésbé igaz, hogy ez bemene a templomba nézni,
hogy mit hogyan fesznek ott a 2810k, 8 hogy innen kiuta-
sittatvan a mint kijott a kiilsd ajto elotti szobaban még tibb
78id6 is szivarozott volna, mire O is tiizet kért pipajaba;
hanem igaz, hogy bemene a templom belsejébe s ott az ajta\_-
tosok pagy botranyara gyujtott pipjira, a miért ounan ki-
dobatvén, ktinn csdkdnydval az ajtot verte s a templom ab-
lakait bezuzta. Bzen tette miatt iramlottak utdna, megfogtak,
s minthogy veszekedésre keriilt a dolog Usszevissza verték, a
templomba visszahurczoltak, megkttozvén, hogy a rendérség
kezeibe szolgaltassik.

Az sem igaz, hogy talat tartoitak volna ald megereds
vére felfogasa végett.

Az eképpen helyreigazitott tény elbeszélésébol a t. cz.
kozbnség meg fogja érteni, hogy melyik félnek imputdlbato
a kezdeményezés, a mely oly igen fontos valamely biintény
megitélésében.

S mindenki, a ki részrehajlatlanal akar itélni, veliink
egyiitt azon meggy6zddésben fog lenni, hogy a szdcslegény
belytelen 8 botrinyos magaviseletével idézte eld a sajnos 8
szomoru esetet; valamint azt is, hogy az izraelitak hibaztak
abban, hogy a megvertet a templomba harczoltdk vissza.

Azt i8 hisseiiz, hogy a jobb érzésii és gondolkozasnak-
nil Altaldnos azon meggy6z0dés, miszerint a vasarhelyi za-
vargok magaviselete, nevezetesen a templom leromboldsa, az
artatlan izraelitdk bantalmazdsa, a vagyonbatorsiga ellen el-
kovetett merényletek semmi ardnyban sem allanak azon hi-
baval, a mit az izraelitdk elkive'tek, s hogy a zavargok tettei
karhoztatdsra, valamint biintetésre méltok.

A fenebbi irdsban tebdt — egyéb illitdsok nem bir-
van fontossiggal — az 4llittatik, hogy Farkas Jozsef nem
az elocsarnokban, hanem magaban a templomban gyujtott
pipara. Igy adja elé ezt a ,Sich. Bote“ is, de azt mondja
e lap, hogy az izraelitdk ezen szemtelenkedd embert ot
helyben Osszepofoztdk sajat templomukban, s igy lokdosték
ki az ajtén; mire az, az elbablakokat rombolni kezdette.
Ezenkiviil mindent a szerint adnak elé a lapok, e mint le-
velezonk ia irta.

A fenebbi levél parvonalt akar tenni az izraelitik biine
kozt, kik sajat templomukat azzal profanizaltak, hogy oda
az utezdrdl visszahurezoltdk Farkast vérbekopiilvén, és
azon {0meg biine kizt, mely az igy sajat hivei dltal elore
megszentségtelenitett templomot megrohanta. B3 a levél irdja
ez utobbiakat latja biinostknek és biintetendéknek.

Mi résziinki16l e két biint egyenlonek tekintjiik. Az
izraclitdk sem tisztelték sajit templomukat, a visszatorld to-
meg sem tisztelte. Az ijzraelita tomeg a templomban egy
embert rongalt Ossze, a vérosi tomeg a templomban a szé-
keket és oltart rongalta Ossze. Egyik tett oly botrdnyos,
mint a masik. Az izraelitdk templomatol a véros birdja alig
a barmadik’ bdzoal lakott, miért nem burczoltadk oda Far-
kast, hogy vegye biintetését a templomeértésért? miért vit-
{6k be templomukba ily folszentelt belyiségbe ? miért verték
ottan és kotozték Ossze ? Nem provocaltak-e ezzel az inge-
rliltséget, nem adtak-e okot arra, hogy a viros alsobb osz-
talyanal azon hir fusson szét, a mit a ,Sieb. Bote“ ir, hogy
a zsidok felaldozak templomukban a keresztyént ? Az elsd
vétkes é3 botrdnyos visszatorldst igy kovette a masodik s
lett egy szomorn esemény, melynek hire mindenkit fel fog
haboritani.

Tudjuk, hogy e tény sokat 4rtott a vildg eltt azon

. derék varosnak. De vajjon e nyers tomeg képezie egy va-

ros szellemét ? A német lapok, melyeknek egy részét izra-
elitak vezetik, elfogultan fogjak egy véletlentl provocalt bo-
szus tényért tdn még a nemzetet magat is karhoztatni, és
nem fogjék mérlegbe vetni a pillanat psychologicus mozzana-
tat, bogy miné hatdssal leheteft az a torvényre? De mint-
bogy erre készen lehetlink, az nem fog meglepni. Egytol
tan felment itéletok, talan csak nem fojak azt mondani,
hogy a székely intolerans most a zsidék irdnyaban, kiket a
régi barbarabb korban is atydink békével tiirtek maguk ko-
z6tt 2 Taldn be fogjak latui, hogy ez nem nemzetiségi kra-
val, hanem egy vérengezés dltal régtouison felidézett to-
megi visszatorlas, mely dibében nem kimélte a szentsége-
ket ? Ks ha palezat tornek azok felett, kik mas bhitfelekezet
templomat romboldk, pdlezat tornek azok felett is, kik sajat
templomukban verték, rongaltik s kotozték meg boszualla-
suk martalékat. Higyje el egész vildg, hogy ha ma egy pro-
testans templomban egy katholikust marezovgolni, vérbeko
piilni kezdenének, éppen csak ugy kitennék magukat a
katholiknsok visszatorldsdpak, mihelyt ezen barbar tényrol
azon hir futna szét : hogy im protestansok &lik a katholi-
knsokat. Igy kell felfogni e tényt is, 8 birdloi annak szo-
moru kovetkezményét.

Ezen bofranyos és veszedelmes irdnyu tettnek, hogy
még borzasztobb eredménye nem lett, kiszinhetjiik a maros
vasarhelyi katonai parancsnoksdg szép és eszes magatartd
sanak. Ugy tudjuk, hogy most is a derék b. Appel ott a
térparancsnok ; azt hissziik, hogy a katonai felsébbség mél-
tanyolni fogja fappintatos intézkedéseit.

oo o ek 24
RILONTALER,

— Hollési Lonovies Kornelia a mult kedden lépett
fel utoljara ,Rigoletto%-ban. A kizszeretelii vendég milvész-
nét varf)sunk még tibbszor 1atni és hallani Obajtand, minél
fogva"tdbben fel.xs hivtdk a szinigazgatot, birnd rd a mii-
vésznt, hogy visszatérs uijaban megint hallatnd kizbnsé-
glinkkel bdjos hangjait; a mi annal kivanatosb volna, mert
akkorra tarsas koreink még inkibb Gssze leszoek gyillve
mint most, midén a gazdasag és sziiret igen sokat még fa-
lun tart.

— (0. a.) Foly6 k6 6 4n estve 6—7 ¢ra kiat vészha-
rangok zavartak meg vdrosunk lakeit, A tiz mely tetemes
kart okozott, az uj-utczdban ittt ki, Keét haz lett a langok

martaléka,

581

— Tegnap délutdn fogott el az itteni vérosi renddr-
ség egy fiatalt F. I...t, ki nyomoztatott a miatt, hogy a
dézsi postarél 300 forinttal terhelt levelet ellopott. Motozds
kozben egy 10 kros készlté gépet is taliltak nala.

— A maros-vasarhelyi ndegylet részérél ama varosban
e h6 18-4n tinczvigalom fog rendeztetni 80 uj kr belépti
dijjal, melynek jovedclme a szegény dpolda bernbazasi kolt-
ségeihez adatik. J5v6 szamunkban adjuk a felszolitast.

— Udvarhelyvdrosa a vasutvonal segélyezésére azon
esetre, ha az Héjasfalva helyett Udvarhelynek vitetik 20,000
gyalog napszamot, egy ezer foly6 ol faragott tolgyfat ajdn-
lott fel, indokolvan 2z ottani forgalom altal a vonal oda ka-
nyaritdsdnak czélszeriiségét. Ha azonban e kivinat nem mél-
tanyolhat6, azon esetre is ezen varos felajanlott 1,000 nap-
szamot, vagy enuek megvaltasiara 400 forintot.

— Az uj olasz kiralysag kozigazgatisi statistikdja sze-
rint, mely legelébb most jelent meg Turinban, a monarchia
Osszes népessége 21.728,529, melybsl 7.106696 esik
Piemontra 8 Lombardidra, 3.522,904 Emiliara, a Méarkdkra
és Umbridra 1.816,243 Toscandra és 9.283 686 a napolyi
kirdlysdgra. A népesebb varosok : Nipoly 417,000, Milano
220,000, Palermo 186,000, Tarin 180,000, Genua 120,000,
Florencz 115,000, Messina 94,000, Livorno 80,000, Bologna
78,000 lakoval. Hogyan lehetne: mar most Napolynak Tarin
a fovarosa ?

— Périsban a drdma-censura megtagadia egy szinmii
megbélyegzését, melyet Maurice ¢és Hugé Karoly irtak, s
melyben a ,Les miserables* hirhedett regényt parodisaljik.
A parisi lapok nagyon zugnalk, bogy a szinpad elvesati ha-
taskorét arra nézve, hogy valamely kozbimulatot kelielt mii
hibait parodidlhassa, a ,Siecle® ez iigyben igy kialt fel :
»Kikiiszobolték a szinpadrol a politikét, most az irodalmi
harczot sem engedik, mi marad tehat ?

— A tengeri (kukoricza) novény értédkesi-
tése. Egy hozzank bekiildiit hirdetmény szerint a Glognitz
melletti Schlogelmiihli es. k. kincstari papirgyarban sikertlt,
a tengeri novényhol, jelesen annak esovét burkold levelek-
bél (foszladékbol) kitiing papirt kéaziteni; ugyan oft sikertilt
oly eljardst kitaldlni, melynek segélyével a tengeri rostjai
8z0vés- €s fondsra alkalmasokka tétetnek; végre mint lehes-
sen a tengeri novényben rejlo tipanyagokbol, kozonséges
liszttel keverve joisii kenyeret siitni. Hogy a t. cz. kozonség
maginak az eddig nyert eredményekrél valamint magarol
a gyértdsrél kozvetlen nézletbsl tudomdst szerezhessen, a
kukoricza termelvényekbdl ugy egyelére Bécsben, a ecs. k.
udvari 8 allamoyomda helyiségeiben, valamint késthb a bi-
rodalom egyéb nagyvirosaiban kLiallitisok fognak rendez-
tetni. E hirdetményben a kukoricza termesaztékre nézve a
kovetkezd utmutatds kiildetik szét : Oly véghol, hogy mér
az idei tengeritermés kelloleg hasznosittathassék, s hogy a
csoveket takaré levelek minél alkalmash mindségben, 8 men-
nél nagyobb mennyiségben nyercitessenek, a tengeri szedé-
sénél kovetkezs eljards lészen kivetends : A teljes érettség
utdn a kukoriczacstvek letdretvén, az azokat takaro levelek
lefosztatva, a foldre terittetnek, vagy ha a fold nedves
volna, alkalmas aljzatra kiterittetvén, megszdritanddk, hogy
majd zsikokba gingyslve az illeté helyekre clszallittathas-
sanak. Minél szarazabbak a mondott levelek, s minél telje-
sebben 6vattak meg a természetes korhad4stol, a papirgyar-
tdsra anndl alkalmasabbak. A termeszték Gnérdekében fek-
szik tebat, a levelek gyiljtésénél minél gondosabban eljirni,
bogy azok lehetdleg tieztan és szdrazon kertiljenek a gydr-
ba. A cstveket takaro levelek a tengeriszalminak csak cse-
kély részét képeavén, a termesztiknek gazdasdgi haszodlatra
még elegendd szalma marad meg, 8 az érintett takard le
velekért nyert bevaltdsi dij killon nyereményiil tekintends.
Obajtand6 tehat, hogy a termeszts urak koztil szdmosan, a
hozzdjok ezennel . intézett felszolitisnak meg fognak felelni.
Ez apnal biztosabban vérhaté, minthogy oly uj iparagnak
partoldsarél van sz6, mely pagyobb terjedelmet nyervén, a
hazai kozgazdaszafra is nagyjelent6ségiivé valhatik.

— J. K. 66.—73. sz. 1862.

Hivatkozva a f. é. augustus 17-kérsl kelt és e lapok
122. szdmdban kozzétett felszolitdsra, a jelen évi tagdijjal
ados részvényesek ismételve felkéretnek : suziveskedjenek
illetd tartozdsukat a redjuk hiramlo tetemes perkoltség
és az egyleti alapszabalyok 5. pontja értelmében tett intéz-
kedés elkertilége tekintetéhil, sietleg befizetni. M. Vasarhely,
oct. 5. 1862,

A maros-vasarhelyi casinoegylet igazgat6 valasztminya
f. é sept. T-én és oct. 5 én tartott illései hatdrozataibol

kiadta :
Békessi Mark m. k.
egyleti jegyzo.

Nyilttér.

Ha D. betii nem jelzené a ,Kolozsvari Kézlony 23-ik
septemberben 1862, kiadott 137-ik sz4m alaiti czikkét, az
abban tartalmazott elferditések és tapintailan tandesadésok
nem érdekelnének annyira, hogy értok tollat ragadva fele-
letet kénytelenittessiink adni, mert egyszerii hangoknak te-
kintve, mint sok m4s ily néma irigykedési jajduldsoknak
sulytalansdgat mér ismernok.

De a jelz§ betii disz korzete, mivel a ,K. Kozlsny“
évek Ota kozonségét szercncsélteté, annyira birja sajat tisaz-
teletiioket is, hogy nem tehetjiik a czikk irojat, ki, mint
bizonyosan tudjuk csak ,relata retulit valodi felebarati
érzetbol lehetd leggyorsabban kidbranditani.

; Els8 része .a fenérintett czikknek tartalmazza azon
1gazsagos tandcesot, hogy a kormdny megadatvan a kiraly-
nak a mi a kirdlyé, adnd meg a sokat vesatett foldbirtokos
osztalynak is a mi t illeti.

. Ezen részt csak annyiban érintjik, hogy harom ivre
terjedd és a czikkironak bemutatott, grof Miko Imre

0 nmltgnak 4tnyujtott és a fokormanyszék tizedkarpotldsi

osztalydhoz is eljutott kérvénytiukben nyomésabb argumen-
tumokkal szolgltunk ; mintsen meglennénk az 1000-en felill
baladt foldesuri osataly érdekében a gajté nyilvanos részvéte
kifejezésével elégedve.

A czikk mésodik régze sajit példinkat hozza fel Mak-
rai Laszlo foldesurrol és birtokarsl Széplakrol.

Ez el van ferditve, megttrténtnek 4llitia a czikk a
széplaki cserét, holott ez nem igaz és kizlGtt kérvényiink-
ben csak lehettsége emlittetik , a névrokonsdg miatt be-
kivetkezhetd szdmtalan tévedésnek.

Ez irdnt tehit a felséges kir. fokorminyszék tized-
karpotlasi osztdlydt tinnepélyesen folmentettnek nyilvanitjuk,
mint Makrai Laszlé ur felhatalmazottjai.

A harmadik rész egyenesen minkef tdmad meg, még
pedig rosz vagy taldn drtatlan szandékbol és tévedsshol,
vagy jobban mondva csak avatottsdg hidnya miatt megta-
madja az altalunk képviselt foldesuri osaztdlyt is.

Magunk érdekét nem részeltetjiik védelembe, minket
védelmez az eddigi kizbizalom, és ez eddigelé az ékkives
korona, mi fejiinkdn diszeleg.

Hanem 4ttériink a megtamadott foldesuri osatdly érde-
kére, ezt védelmezniink ne tdan Ungyilkossag ellen, ha a
»K. Kozlony“ prophetai tehetségében bizni talédlndnak és
személyesen vagy tisztjeik altal akarndnak verificalni a fol-
desurak, kotelességiink.

Az emlitett czikk igy szl : ,Ne kiildjék idegen fei-
hatalmazottjaikat verificatiora, mert a nép nem latta és vall-
hat mit akar, hanem kiildjék gazdatisatjeiket, és ha nem
lehet, menjenek maguk a foldesurak.“ -

1. Nem vallhat a nép a mit akar, mert mar 1854,
55 és8 56-ban vallott, és ezen alapon van a dézma bejelentye.

Ha abban a véleményben volt taldn a ,K. Kozlony",
hogy csak ugy késziiletleniil jelentettiink dézmat, kivapjuk
lapjaiban is megjelent hirdetményiinket emlékébe visszaidézni,
mely igy bangzott: nekiink nem kell adat, ez annyi
volt, hogy mi megszereztiink minden adatot mar jo eleve
bosszusdgara némely kassahoz farado jutalom hajhaszoknalk.

Igy grof Keménynek Valea Porkuluj, Kerneczelrol,
Zarandbol 24 ora alatt bejelentettiik a 156 frt dézmavaltsd-
got, és hivatkozunk ezer birtokosra, hogy mindentitt sajit-
sagos taldlékonysdggal jelentettiik be a dézmat, miért, kik
nem &ltalunk jelentettek, drdgan dijjazott kiildészeket hasz-
naltak,, kik koltségrol koltségre, de nehdny esztenddvel
késsbb mint mi, és nem hivatalos szinezet alatt utaztak €s
puhatoloztak, a nekik bizonyosan kevesebb emlékezettel éa
nem oly 8szintén nyilatkozd foldészeknél.

2. Nem mehetnek a foldesurak ¢és nem kitldhetik tisat-
jeiket, kivévén nagyon ritka eseteket, mert 14 év viltozdst
sziilt birtokban, tisztben, és mert jotallunk feldle, hogy a bir-
tokos mint a tisztje elétt mar rég elhamvadott annak em-
18ke mit és mennyi dézméat adtak, és hogy mi azt jobban
tudtuk mindenkinél. Azt4n nem idegenek azok az Higynokik,
kik verificiloak, megyebeli foibirtokosok azok mind, azfdn
olyan utasitisok van, hogy szerencséjoknek fartjak, ba a
foldbirtokos urak nalok azokat megolvasni méltdztatnak.

Azonban ha a mi tandcsunkra hallgatnak a foldes-
urasigok, és kivételképpen van koztiik olyan, ki a verifi-
catior6l maga is rendelkezhetik, nem &rt ha Gk is megjelen-
nek, igy még nagyobb figyelem fog fordittatni, hogy el ne
vesszen egy legkisebb részecske is a varandé karpétlishol.

Nagy-Szeben, sept. 29. 1862.

Nuridsan testvérek.
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POLITLMAL MTBBEK.,

ANGOLORSZAG. London, oct. 1. Két cserkesz fi-
nok érkezett ide egyenesen a végett, hogy a britt kormény-
hoz panaszt nyujtsanak be Oroszorszdg ellen és segitséget
kérjenek. Az sltaluk beadott okmdny tartalma kivetkezd :
»A vilig fendllisa oOta egy nép sem kisérlette meg hazdnk
meghoditdsat. Egyedill Oroszorszag borit el minket évekig
tarto véres baboruval azon iirtigy alatt, hogy hazankat szer-
z6désnél fogva engedte 4t neki a torok kormédny. Amde mi
goha sem voltunk Torikorszag tulajdona, azért hat nem is
ajandékozhatott el minket. A krimiai haboru alatt azt vetet-
ték szemiinkre a szivetségesek , hogy nem vagyunk Oszinték,
mivel nem csatlakoztunk hozzajuk a kozos ellenség ellen.
Ez azonban nem a nemzet, hanem vezéreink hibdja volt,
kiknél hidnyzott az egyetértés és elszintsdg. Oroszorszag
azt mondja a tobbi dllamoknak, hogy 6 azért akar miuket
meghéditani, mivel bardolatlan, vad és nyugtalan nép va-
gyunk. Ez hamis allitds és mi azért jottlink, hogy az ellen-
kezdt bizonyitsuk be. Két év ota bizonyos parlamentiink
van, mely az egy millié lakost szdmlalé Cirkdszok és Aba-
sz0k egyesiilt nemzetét kormdnyozza. Mi békében éliink a
szomszéd népekkel és idegenekkel, kik hazdnkat megléto-
gatjdk 8 j6 torvényeink vannak az élet és tulajdon oltalma-
zdsara. De Oroszorszdg hadi beiitéseivel gatolja fejlédéstinket,
szétrombolja virosainkat, gyilkolja férfiainkat és néinket.
Felségedtdl konyorgiink tebdt oltalmat; mi is emberek va-
gyunk, mint mdsok, s azért kérjiik felségedet, sziintesse
meg a vérontdst. A jelenhez hasonlé kérlevelet nyujtottunk
be a tiflisi csdszarhoz is, de fijdalom eredmény nélkil.
Ujabb- idében ismét elkezdsdott a haborn s ujbol 25,000
emberéletet nyelt el. Mindamellett inkabb életiinket aldoz-
zuk fel, mintsem aldvessiilk magunkat. Kivandorolnu.nk pe-
dig lehetetlen. Akadalyoz ebben szegénységiink. Mi lenne
regeinkbél, nejeinkbil és gyermekeinkbl! E legySzhetetlen
nehézségeket tekintve egyhangulag elhataroztuk , hogy vala-
mennyi nagyhatalomhoz folyamodjunk; meglgvén gybzddve,
hogy azok ellenségtink eljarasdt érdeme szerint meghélyeg-
zendik. Kiilonosen fordulunk pedig felségedhez és népéhez,
melynek szabadsiga, igazsdgszeretete 8 az elnyomottak irdnti
részvéte még szerencsétlen orszé_g_unkban 18 ismeretesek,
hogy akadilyozzak meg végleges kiirtdsat egy népnek, mely
egy milli6 polgdrt szdmldl s ugyanazon hushél és vérbol
vald, mint mis emberek.* ; :

FRANCZIAORSZAG. Paris, oct. 1. Minden jel arra
mutat, hogy Francziaorszdg mir csakugyan belefaradt a
szent székkel valo sikertelen alkudozasokba. A csdszdr azon-
ban mélyen haligat arrél, hogy mit szdndékszik tenni, s
legfolebb annyit mond, hogy mind ez a lérma fogj
siettetni az O cselekvését. Mar azt kezdik hinni 08y &
franczia politika most azon van, hogy sem maga nem fogja
szedni a gytimolesst, sem mdsnak nem engedi, hanem any-
anyira hagyja tulérni a fdn, hogy magatol le k:llend esnie,
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8 Roma kénytelen lesz halat adni Istennek, hogy v ahéra
még is végeszakadt ennek a dolognak. Egy ilyen eseményt,
igaz hogy hathatosan el fogna mozditani 2 franczia foglalo
csapatok kivonuldsa, s éppen ez az a miért vonakodik a
csaszdr e 1épést megtenni, mert mindenkép szeretné maga-
tol elhdritani a papa vildgi aralkoddsdnak Osszeomldsdért a
felelosséget.

0 RSZAG. Turin, oct. 1. Az amnestia kérdés,
Napoleol;]AEggzeg befolydsa kovetkeztében valahdra el van
dontve: mar most csak az a kérdés : elfogadja-e Garibaldi?

ﬁogy Napoleon csaszar mindenesetre késziil tenni va-

i i ben, mutatja azon lehangoltsig is, mely a
lRaggtél?a;o]!E:fli,ﬂgyaz égész J\7il£\gr&.’)l ‘ijsszegy'lilt legitimistfik
kot kiknek szdmét 22,000-re teszik , jelenleg uralkodik.
II. Ferencz ugy latszik végleg folhagy azon reménynyel,
hogy osei tronjara vissza}ut_lgasson. (0} a napokban ismét
oeszegytijtotte parthiveit, 8 kijelenté nekik : hogy most sew-
mi remény a restanratiora Népolyban, s le kell mondania
tovabbi szolgalataikrol.

Garibaldi, orvosa Albanese altal koveikezd tartalmu
Jevelet iratott Dumasnak : ,On ,Independente®-jo 103-dik
szémaban egy ,Angolorszag® czimil czikket adott ki, mely-
ben azt allitja, hogy Angolorszag vitte Garibaldit Aspro-
monteig, azon Angolorszag, mely a ,Roma vagy halal“
jelkiltast is eszkozolte és a mely pénzt gyiijtott Sicilia szd-
méra, mig Ausziria toroket készitett Lombardidnak. Uram!
Garibaldi tbk. megbizott engem Onnek hatdrozottan azt felel-
ni, hogy Napoleon és nem Angolorszig volt, ki Olaszorsza-
got az aspromontei eseményekhez juttatd. Minden olasznak

" ktelessége, a Garibaldi altal kialtott ,Roma vagy haldl‘-t

visszhangozni. Fog is ezen kidltis Olaszorszdgban mindad-
dig hangzani, valamig Napoleon a plebiscitum és a mi aka-
ratunk ellenére Romaban marad, mig az olasz egység irdnt
taplalt reményt szétdulni torekszik. Nem Angolorszag adott
millidkat, banem a munkdsok adomdoyai és a polgarok
gylijteményei jérultak azon vallalat elémozditdsihoz, mely
szazadunk legmerészebbike, és a melyet a franczia politika
Aspromontensl semmivé ton. Ha Olaszorszag gyaszolja a
kiontott polgarvért, meg is tudja majd annak halalni, ki a
mi nagylelkli szbvetségesiinknek nevezi magit, holott Roma
megszallisa dltal az olasz egységet feldulja. Albanese.“
NEMETORSZAG. Berlin, oct. 1. Bismark-Schinbau-
sen grof a koltségvetési bizottmany tegnapi iilésében a né-
met allapotokrél és alkotmanyviszonyokrol szolvéin kijelenté,
hogy azok nem kielégitk, 8 azt mondé, hogy azok javitd-
sa kivanatos és sziikséges; de azt nem lehet elérni (Gbbségi
hatarozatok , oratiok stb., hanem ,aczél és vér“ dltal. Hata-

‘lomnak és erdnek kell hatdroznia. Szemére vetettél, hogy

6 killbonyodalmat akar el6idézni, a belbajokat megsziinte-
tend vagy kikertilendd. Ezen allitasnak hatdrozoftan ellene
mond. De a kiilfoldi Osszeiitkizéseket mégis valdszintileg
pem lehet kikerillni. Bismark gréf nem osztja azon felalli-
tott haszontalan elméletet, hogy Poroszorszignak erkolesi
hoditasok altal kell dllisat megszilarditania Németorszagban,
s ezek altal kell a jovore hatnia. Nem Poroszorszig libera-
lismusira, hanem hatalmira tekint Németorszig. Poroszor-
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gzdgnak a béesi kbtés dltal kijelvlt hatarai nem kedvezdk
allaméletre.

E nyilatkozat val6sziniileg gondolkodéba ejtendi azo-
kat 1 kormanyokat, melyek a poroszszal nem rokonszen-
veznek.

Ujabbak. Belgrad, oct. 5. A porla fermanja
holnap olvastalik fel s atorlaszok széthinyatnak. Bulwer
angol kovet Albrecht gbzosin Pestre utazott.

— Hannover, ocl. 4. A korminy nem utasitot-
ta vissza a kereskedelmi szerz0dést, hanem Poroszor-
szdghoz intézett legujabb siirgényében is ragaszkodik
elgbbi 4llaspontjdhoz.

— Turin, oct. 5. Az amneslia-rendelet ma al4i-
ratoll. A ,Discussione meghazudtolja a kamara kozeli
feloszlatasardl szallongé hirt s megjegyzi, hogy ép ellea-
kezbleg a miniszterium novemberre egybe szindékszik
hivni a parlamentet. Ugyanazon lap szerint a Durando le-
mondasardl sz616 hir is alaptalan.

— Uj-York, sept. 26. Lincoln elnoknek egy
kialtvénya mondja: Ha a kéaboru tovibb tart, & a
kongressusnak rendszabalyokat fog javasolni, a rab-
szolgasag eltorlésére valé pénzsegély-adds irdnt. A
négerek gysrmalositisa iranti erdfeszitések folytattat-
nak. Lincoln elhatsroata, hogy jan. 1-16l kezdve a fel-
lazadt allamok ©sszes rabszolgdi mindenkorra szaba-
dok legyenek. Az elnok felfiiggesztetle a Iabeas-cor-
pus-aktat, s mindeniilt a haditorvényt proclamdlta mind-
azokra vonatkozolag, kik a forradalomnak adolt segély
vagy az osszeirds gitolasa miatt befogatnak. Az unionis-
14k még nem batoltak Virginidba. Az a hiedelem, hogy
Mac Clellan kisérlete iitkozetet fog eldidézni. A déliek
tartjak a Fels6-Potomac vonalat; Beuell és Bragg kiilon-
szbvelségi tabornokok Lonisvillet koriilzartak; azt hiszik,
hogy a véros ellen fog 4llani. Az unionistiknak a Poto-
macon Sheppardstownnal tervezett tkelése nem sikeril(;
mindannyiszor visszavettetlek. Tooto a déli éllamok con-
gressusanak el6adja: A kiilonszovetségesek elohaladdsa
megengedi, Washinglonba biztost kiildeni, hogy becsii-
letes foltételek alatt béke ajanltassék.

Legujabb. A ,Pester Lloyd“ béesituddsitdjair-
ja oct. 5-rdl: ,Az erdélyi kérdésnek a municipalis bizott-
manyok megalakulta ltal kétségteleniil be van végezve
egy szakasza, s onkényteleniil azon kérdés meriil fel: mi
torténjéle most, mintdn a megyei bizottminyokhoz kap-
csolt remények nem teljesilének ? Az erdélyi kanczella-
ria — hallomés szerint—a megyei bizottmanyok szerve-

zésének meglisérlését nem tekinti teljesen megingalott
miinek ; sot ink4bb azt hiszi, hogy még mindig nyerend
tért, melyen a kiegyenlitési kisérletet folytathatja. A leg-
kozelebb alkalmazandé intéakedések feldl még tan nincs
hatdrozat hozva: de mint valészinit jelolik elSttem azt,
hogy a feloszlatott vagy a még feloszlatandé megyebi-
zoltmanyokat ujra szervezendik, és e czélbél uj valasz-
tasokat irandnak ki; a csak elnapolt bizotiményoknal ké-
s6bb fog a kisérleitétel megujittatni. Féleg két momentu-
mot vélek ilt kiemelenddnek. Valdszinii, hogy a megyei
bizotimanyokat illetd valasztisok eredménye nem leend
befoly4s nélkiil az erdélyi orszdggyiilési vélasztési rend-
re nézve; e valasztisi rend mér tdn régen meg volna
dllapitva s publicdlva: ha az ujonnan valasztott megyebi-
zottményok follépését be nem akartak volna virni. Ez
ut6bbiaknak egybehivalésa az orszdggyiilésre vonatko-
z6lag bizonyira el6jaték volt, a melynek kimenetele nem
leend visszahatds nélkiili a drdma cselekményére sem.
Azt hiszem teh4t, valdszinii, hogy az eloterjesatett or-
széggyilési vilaszissi rendszabalyt mddositani fogjals.
De az orszéggyiilés egybohivatasinakidejére is befolyds-
sal fog birni a megakadt municipalis élet: mert orszag-
gyiilési vélasztasol rendezelt kozigazgaldsi szervezelet
foltételeznek s ennek kellett volna épen kifejlédnie a me-
gyebizotiminyok tevékenységébol. — Ugyanezeknek
egyelére negativ maguktartdsa miatt a kozigazgaldsi
szervezel kifejlédése is akadalyozva leend, s az orszédg-
gyiilési valasztasok csak kés6bbi idopontra helyeztethel-
nek. Ez az én informalioim szerint lényege azon vélemé-
nyeknek, a melyeket itt az erdélyi tgyeket illetoleg ér-
tesiilt korokben taplalnak.“

abonaar Kolozsvarit October 9-én 1862.
(Bbesi mérbje osztrik értékben.)
Tisztabtiza 4 frt — kr. Elegybiiza 2 {rt 80 kr. Roazs
2 frt — kr. Arpa 1 fet 20 kr. Zab 1 frt 10kr. Torok-
biiza 1 frt 60 kr. Pityéka——frt 75 kr. Marhahis & 11 kr.

Tavirati tuddsitds a bécsi bérzérsl

October 10-6n: Nemszeti koleson 83.55. 5%/, Metalliques
71.90. Bank-részvény 799.—. Hitel-részvény 225.—. Valto
Londonra 123.25. Eziist 122.75. Arany 5.90.

October 10-Tén: Urbéri karpotlasi kotvény: Magyar
orszdgi 72.25. Erdélyi 69.50.

P, 45 fololds szorkesztt DOZSA DANIEL
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Az urbéri-karpétlas hatraléka béjelentését ¢s igazoldsil elvalalja Ko-
lozsvért Mézsa Jozsef. Lakisa kilso-farkasutoza 181 szdm.

(1—1)

- T
(707) Flirdeimeny. 2=3
: Gégéuy-vé.ralyai 1d6sbb Szava Sandor, mint ifjabb Szdva Szindornalf néhai elsq njé-
51 Henter Amaliatol sepsi-szentivényi Henter Farkas le{myzi.t()l sziil'etett. 11@;11; termt:szetes
gyémnokaésjussainakoltalmazéja, mindenkinek tudtara kivanja adni; miszerint ns. Kolozs-

@—3)

konyvkereskedésében Kolozsvdrtt,
Dobray Nandorndl S.-Udvarhelytt, Barthos Domokosndl S.-Szentgyorgyon

EREANQS
Wittich Jozsefnél Maros-Vésdrhelytt,

lkaphato:

vérmegyéhen Mocson, és Also Szovathon {aldltato néhai Henter Farkas ingatlan javai a
Henter Farkas utodait illetvén, de bizonyos fundationalis z}désszig,.ért a [;1ral).'1 fiscus z}lta!
elfoglaltatvin, s melyeket mostan novaji haszonbérls, az eldft pedig a m]gos’baré Ves‘sc"lenyn
Farkas ur mocsi udvardban szamtartoskodott Nagy Jozsef (16bb l.mgzonberbcn,_ lu_as«.)bbre
pedig mint Ajtai Judith férje kiviltott; mintdn a megnevezctt mocsi és alsé-szovithi javalk
osztatlanok, s mindaddig, a mig a néhai Henter Farkas dzvegye Kdszoni Krisztina urasz-
szony életben lészen Nagy Jozsef és ndje Ajtai Judith az irt osztatlan javakban csak gy
huszannegyed részes, ezen javakban Nagy Jozseffel és nojével Ajtai Judithtal senki vasérba

és egyezkedésre ne 1épjék.
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7 a{CES TEs = it & 9/ 8
14, vegy-gydgyseerdszeti elvek ala]l;"dn leggondosabb és biztosabban készitett

GYOGYSZERES STAPPANUK,

melyek sokszert tudoményos vizsgdlalok s gyakorlali haszndlatok drvendetes eredményei dl-

tal joknak bizonyultak be, kovetkezd lizenkél killombozd nemei teljes biztossiggal ajanltat -
- hatnak szintugy az orvos uraknalk, valamint a segélyt igényld kozonségnek :
darabja utasitissal egyiitt o. & kv | darabja utasitdssal egyiitt o. &. kr.
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Hamiblag-szappan gorv. bajndl . . .55 Ké.trény-szappa.n, bérbdmladékndl . 85 |

Irla-szappan, idill bérbajokndl . . . 85 Halmajzsir-szappan, aszkirndl . . . 35
Terpentin-szappan, bénulisokndl . . 35 Epe-szappan, birlisztitlansigoknil . .35
Benzoe-szappan, borkeménységnél . 40|Kén-szappan, borkitegeknél . . . . . 35 ¢

_ Kamfor-szappan, csuzos bajokndl . 35|Rozmarin-szappan, erdsitimosdishoz 35
Kaniblag-szappan, eléviltkitegeknél 45|Konlegeg-szappan keményedésnél . 35
Az ezen szappanokhoz mellékelt utasilisokban el§ vannak adva azon kiiloml 626 médok,
melyek szerint ezen gyogyszerek legczélszeriibben haszniltatnalk, valamint azon killinféleség
is, melyben a gyakorlalilag helyesnek taldlt szappanformz dltal rég bebizonyult hatdsuk foko-
zatdval értékok neveltethet:k : mert a szappanforma az, mi nemesak a szenveddnek a killsd
szerek hasznaldsat konnyebbiti, hanem az orvesnak is az ily szerck hatélyosb s altaldnosb al-

kalmazdsdl lehetdvé teszi.
“““ A gybgyszeres szappanok csak 2 !/, obon nehézségil daraboklan adatnak

@: ¢l s hivatalosan letell figvényeik mindkét végikon peeséilel vannak ellitva.
ij Egyediili raktar Kolozsvartt: WOLFF J. és KHUDY
J. gy6gysz. urakndl. Vidéken az osmeretes bizomdnyos urakndl.

A AR S

Urbér- ds Tined-karpittisi A. ésB. tabelkik.
MACYAR ROMAN-HYELYTAN

A roménul tanul6k szamara. Szerkesztetie Fekete Janos (Wegrutiu) baldzs-
falvi gorogegyesiilt érseki székesegyhaz korlatnok kanonok. Misodik, dtdolgozolt

kiadds. Ara 1 frt. 20 kr. oszir. értékben.

A valtorendtartas

a ¢g. kir. v41tétorvény értelmében.
Népszerii magyardzat, szdmos gyakorlati példdkkal és mintdkkal, s a
torvény szovegével bovitve.

| Mindennemiiek felvildgositdsdra szerkeztette Findli Henrik Lajos, gymn. tan
Jés a kolozsvéri szab. keresk. térsasdg vasdrnapi oskoldjdban rendes tanité. dra 70 k.

Csaloganydal.

Eredeti abrandos magyar, Zongorara szerzé s a kél haza szépeinek ajénlja
BERECZ EDE. Ara 60 kr.

oo BAECE ECHECH™
) szeszélyes regény. IKét kt').tet dra 2” frt. 4
Torvényludomdnyt miuszokir
Kozrebocsitja a m. tud. tars. =ik kiadds. Ara 2 frt.

A RNYORMORULTAK

irta Hugé Viector, franczidbdl forditottdk: Huszdr Imre és Reviczky
Szevér. Fantine 1—2 kotet 3 fit. Cosette 3—4. kot. 3 fit.

JOZSIKA MIKLOS regénye

Nyomatott az ev. ref. fotanoda betiiivel. (Bel-farkasﬁtcza 74 sz)

Iskola Alapitvany - Kolozsvari Kézponti Egyetemi Konyvtar © Fundatia pentru Scoald - BCU Cluj-Napoca.
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Melléklet a ,,K. Kozlony« 143-ik szdméhoz,

HIRDETESEK.

(693) &)

Saives [igyelembe ajanlasul!(g_

Volt egy id6, mikor a meglév8 viszonyok nagyobb allandosdggal birtak, mint jelen-
Jeg, mikor p. o. a kézi iparnak, a kb‘zbeszédként., arany mezeje vq.lt! mikor a takaré]ios
¢és munkdis konnyen félreteheteft valamit keresetébol agg napjaira , roviden, mikor az egyes
is képes volt sajat és Gvéi jovijét bistositani. — Ezen id6 elenyészett. A v15z0nygk valto-
zandosdga s a jelennek egyaltaliban gyors fejlodése azt mivelik , pogy az efyesnel; sem
szorgalma, sem birtoka nem elegendd arra, hogy jové fennmaradisa eszkozeire bizfosan
szamithasson. ) :

Egy ily mozgalmas id6ben immdr, midén az e.liirelfaf() csalz’mda_tyakat mélta‘m goxid
fogja el, sajat és ovéik jovejok irdnt, valoban kedves Jelenségek gyandnt kell, hog): az oly
intézetek feltiinjenek , melyek a bennik bizoknak gy@mo.llté' kezeket nygjtz}_uak. S épp’?l
ezért is timadtak, éppen korunkban, sok orszigokban ily intézetek, vagy is tubb. eqyes erdk-
nek kizis czél végetti egyesilleter, — s ezért lépett életbe hazdnkban, Erdélyben is, az 1844-
dik évben, ,Brassai altalinos nyugdij-intézet“ neve alatt, legfelséhb jovahagyds mellett,
egy ilyen intézet.

i ]‘zlzen intézet altal mindenki (bdr a legszegényebb is, haesak tizenhét éven dltal,
¢évenként 1 ft 26 kit tud osztr. értékben szerezni) élethossziglan tarté jovedelmet
biztosithat maganak vagy madasoknak, akirmely orszagban tartozkodjék is, — s
mégpedig barmely tetszés szercnti évi illetékkel bé lehet lépni, l’la'.c.sak az 1 frt 26 krral
feloszthato, és igy 10, 100 s 1000 annyival is; az igy sze.rzend() Jjovedelmelk kzse_bb vagy
nagyobb mértéke, az egyenlé koruakra nézve, szabaly szerint egyediil csak az évi betéte-
lek kisebb vagy nagyobb mennyiségétol fiiggvén. i :
izen intézetnél 100 kiilonhtzo korosztalyok vannak, melyekben a nyugd].]-klszabas'—'
osztalék — nem elére meghatarozott Usszegek szerint torténik, hanem dvenként a meglévd
pénz mennyiségéhez alkalmazodik és azon alapelv szerint szabatile ki, hogy minél kevesebb
napjai vannak még gyanithatolag hatra valamely részvényesnek, az annyival nagyobb nyug-
dij-vonasban részesiil, természetesen illedék fizetéséhen ardnylag. — Az egyes évtarsulatok,
azaz: az egy €s ugyanazon évben belépdk, mem maradnak mintegy bezirva, s a tibbi
korabbi és késobbi évesoportozatoktol elkilonitve, hanem mindnydjan egyiitt egy nagy
egészszé olvadnak 0ssze, minélfogva egy évcsoportozat sem részesiil masok feletti elgnyok-
ben, hanem minden haszon egyforma kizis nyeresége mindnyajoknak. 0

Kizen intézetnél tovabba nem kell hogy a nék rolok gondoskodo férjeik holtat el'obb
megvarjak, hanem ellenkezoleg megérhetik azon éromet, hogy szerzett nyagdijokat sok éve-
ken altal egyiitt élvezhetik; — a saiildk, kik gyermekeiket életok elsé évében beteszik,
ezen § szeretteiket, mar virdgzo ifju nd, vagy 18 éves eriteljes fiatal korukban, egy kez-
detben ugyan mérsékelt, de idivel novekeds cvenkénti biztos jovedelemmel latjik az élethe
béindulni. Mekkora kionnyebbség ez a gondos, de nem médos sziilskre nézve ! De milyen
nyugtato a vagyonosokra nézve is, kik 4 masokoni naponkénti tapasatalisbol okulva, tud-
Jjak hogy milyen valtozok az életnek szerencse-adomédnyai. St 04 4 idse

A ,Brassai altalanos nyugdij-intézeinél“ a bejovo illedékeknek . esak 30 sza'/,a‘lckabgi
formalédik egy érintetlen, a kivetkezs részvényesek altal oroklends tirzstike, — J.O §2d-
zalék, minden barmi névvel nevezendd igazgatasi kiltségek fedezésére szolgal, — 6O szd-
zalék végre a kamatra kiadott tokékbol bejove jovedelemmel egylitt nyugdij hzetés1:c van
ugyan hatdrozva, de e mellett Onként értetédik, hogy a rész-illedékek félretétele ulte}l a
nyugdij varokra, vagy is még nem nyugdij-képes tagokra is ill6 toklntet_\'ag"yon; egylta-
liban az szolgal zsinormértékiil, hogy a nyugdij kiszabdsokban az m_tezetne_k erre
rendelt jovedelmein scha és semmi esetre sem lehet t}lll,epm_, a mi al!;al
éppen ennek fennmaraddsa orék idékre biztositva lenni latszilk is. — S igy
tehat nem bhalmozédik itt ossze semmiféle nagy tike, az elsé részvényes nemzedékek ro-
visdra és karara, hanem csupan csak az cmlitett 30 szzizn.lékc.)k'_t611é§it(etlm‘ek' torzsalapul a
végelt, hogy aziltal a jovedelem aprinkénti ngvekedése eszksz'(_yl'tessek. 1‘<jken§ az. infézet
mar az 1861-dik év deczembere végén 103,723 ft :)4‘/“,_ lsrn.yl ermtetlep tor:/,stokg, 260,082
fi 14 kr nyugdijakra fordithato toke (tartalék-toke) és igy Osszesen 363,805 ft 69 kr bir-
tokossa volt, a mi kizos javuk, minden, valamint eddig mér hea]lutt,”ugy ezutan bcz'ﬂlzuljvdu
részvényeseknek. — Ha mdr most a folytonosan nijv.ekedo 1iirzs,vsut m%ig a tartalck-tul.sr:
utanni magasabb kamatjovedelem is inkabb csak a Jove nerz;'zetlel:clill'es%ok{'e marad is,
de az ezaltal szenvedendd révidségért az elsébb évbeli re’szveuygsek is karpotoltatn{ik vi-
szont némileg azaltal, hogy a nyugdij kiszabeisb‘au redjok vvz‘llaml'vel n}agu'sabb' mérték al-
kalmazodik, mint a milyen kiilnben rendes szdmitds szerint oket' illetné, mig végre a nyug-
dij-kiszabds kivetkezéleg mindenekre nézve a rendes és igaz mértékre v.1te_todhct1k vissza.

A ,Brassai nyugdij-intézet“ tovabba — a mi figyelemre nagyon me:lt(: — nem kiyin
semmi memil t6kéket betétel gyandnt részvényeseittl, hanem csal§ 17-szeri 6 szaza]ekos.éw
kamatit azon tokéknek, miket a részvényeseknek mas hasonl¢ intézeteknél lg kell “teu"nwk,
és igy lizletol vagy pénztaruktol el kell hogy vonjanak. — Ez okon semmi némii tokyék-
nek az orokostk szamarai visszafizetésér6l sem lehet itt s m_élté.nyosan 820, valamely rész-
vényes kora haldla alkalmdval, minthogy ide éppen semmi tikék sem fizettetnek bé ;

Az idosb személyekre, kiktdl nem kivanhatni méltinyosan azt, hogya} pyuglevonz?§1"a
17 évig varjanak, kiilonos tekintet van, a mennyiben szamokra a varakozdsi id6. megrivi-
diil, de viszont az Gket illeté nyugdij is ardnylag megkissebbedik. [ 2

Végre, a biztonsdg minden belépére nézve, a betételek és az aziltal gzerzgndo Jogok
irant a lehetdségig teljes. — Mert azonkiviil, hogy az intézet.hlvatalnokal a valagztmany
altal képviselt egész nyugdij-tarsulattol a legtikéletesebb és teljesebb fliggésbc.an vannak, —
azonkiviil, — hogy a hivatalnok k il biztositékkal vannak elldtva, — azonkiviil , hogy a
pénztarkezelésre a tdrsasdg dltal idorél idore sajitlag e czélra vélasatottak szilkséges fel-
iigyeletet gyakorolnak, s azonkiviil hogy a szdmadisok és gyal'apodasrqh tudositasok a le-
letd legnagyobb nyilvénossiggal térténnek, — minden nagykoru férfi részvényesnek, hqu-
ha legalabb egy teljes nyugdijra lépett bé (a mi egyenld tizszer 1 1t 26 krhoz oszir. ért.)
helye és szava van a valasztmanyban, mely csak Brassoban tartja ugyan gyiiléseit, de a
melyre a hirlapok altal a vélasztmany tilése napjarol értesittetve, akdrmely vidéki tag is
tetszése szerint megjelenhet 8 a brassaiakkal hasonlo befolydst gyakorolhat. Ezen vélaszt-
médny megvizsgdl mindent a mi a nyugdij-intézetet érdekli, a szabilyokban sziikségesnek
latsz6 modositasi ajanlatokat felsdbb helyre felterjeszti, s mind azt' elintézi a mit a tarsu-
lat javara czélszeriinek lat, roviden, az intézetnek egész alkota sajit 1'é§zvényese1nek ke-
zokben van és legkevésbbé sem fiigg tett igazgatosiganak vagy hivatalnokainak onkényiiktol.

A béillds ezen, a fentebbiekben leirt s még eddig a maga nemében; legalzib}) a ma-
gyar korona tartomanyaiban, egyetlen intézetbe, dllapot és: korrai tekintet nélliil mindenire
nézve nyitva van. : :

Senki sem fog, ki crre tdmaszkodandik, az illeték fizetési évek lefolyta utén egészen
elhagyatva dllani, — Duljak fel bar elemi csapisok vagyondt és birtokat, a nyugdij-inté-
zet évenként uj segedelmet nyujt neki; foszszik meg bar 6t mindennemii szere.ncsétlensé—
gek vagy lelketlen emberek sajitjatol, csak néhdny havak kellenck s a nyugdij-intézetht]
ismét folyni fog a hiztog gyamolitds szdmdra; — egy elgyengiilt s munkdra képtelen sreg
sem fog tbbé masoknak terhére lenni, mert életének mindenik esztendeje nj gylimblesoket
termend kirnyezetének, az altalinos nyugdij-intézet altal.

Szives felsadlitdst intéziink . azént ezennel minden emberekhez , gazdagole- és: szegéniyel-
elikellok- és kizrendekhez o bédlldsra, Mégpedig ennek gyorsan kell torténni , minthogy
oktober-hé eltelte utin a rendért gemmi nemii belépési nyilatkozatot sem
lehet t6bbé a legjobb akarat meiiett is tekintetbe venni. g

A mdr bedllottak pediy siivgetgleg felkéretnek, hogy még talén hitra 16vé
illetékeiket annyival inkibb siessenel befizetni, mivel a gyils év vége folé, vagy
is oktober hdban, a szerfelott Usszehalmozdds iigyeket o nélkil is csak nehezen lehet elintéunr,

az olyan illetékeket pedig, a melyek oktober vége eldt
nek, az illetd részvinyes kirdra, o személyre vald tekintet nélfil el
nant kell tekinteni €s venni, minthogy kiilnhen teljes lchetetl
ldkat idejében bezdrni 8 a kivetkez6 év janusr havdval kiosztand6 n
miként dltalinosan s joggal kivetelik — idejében tudtul adni.

Az uj bedllisok ;- valamint - illetékfizetések is Brassoban a 16
1€v0 fointézeten kiviil, tetszés szerint az ligyntkségeknél is megtirténhet

Brasso, augusztus 22-kén, 1862.

t bé nem fizettet-
mulasztottalk gya-
en lg.lenne az évszam-
yugdij-mennyiségeket—

piaczon, 33. szam alatt
nek.

A" Brassai dltalanos nyugdij-intézet igazgatosaga.

Foiigynikségek:

Béesben : Preidel Frigyes ur.
Buda-Pesten : Metz Vilmos. ur.

Prdgaban: Kiirzner testvér urak.
Sopronyban.: Zign 6. J. ur,

Ugynikségelk:

Alvinezen ; Istvinfly Jinos ur.

Apdthinon' Duna-Bdeskdban: Bartl Jbzsef ur.
Bilifalvdn: Bijte Jbzsef ur.

Bilinben Csehorszdgban : Lézersfeld Simon ur.
Beszlerczén : Léni Ede ur.

Botfalun: Hotvhth Péter ur.

Borgd-Prundon: Tischler Antal ur.
Boros-Sebesen Magyarhonban Aradvdrm. : Harden ¥, ur.
Briizhen Csehorszdgban: Dietrich Ferencz ur.
Bulcurestben : Frank Andrks Ede ur,
Cserndtfalun : Binder Lajos ur.

Csernoviczon. Bulovindban: Ko Méricz ur.
Dé Voith Gergely ur.

Debreczenben: Orvény Vilmos ur.

Duppaun COsehorszdgban: Tiehy A. C. urs
irzsébeth-vdroson: Schmidt Andris ur.

segen Tothorszdgban : Kramer J. .
etehalmon: Kueres Gyiirgy és Ziegler M. urik,
templomon @ Bdndtban: Feigl B, A, ur.
Fojérvdron : Megay C. M ur.

Foldvdron : Alstidter Finos ur,

Folesdnyon Moldovdban: Romer Fr. ur.
Fiwméban : Dopéli C. ur,

Fogarasban: Thiiman Frigyes ur.

: Szent-Milkloson : Kristéffi Anfal ur.
en: Albrich Vilmos ur.

Haczfelden: Telbisz Jinos ur.

Halmdgyon : Kossta Jézsef ur.

Hermdnyon : Boltrész Mihdly ur.
Hiltovényen: Foith Jinos' ur.

. T. Béra Liszio ur.

: Stenner Gottlieb Agoston ur.

in : Petrich C. ur.

mdrkon Magyarhonban : Szopké . C. N. ur.
flen. Magyarkonban : Reiner Adolf ur.
irhelytt: Csiszér Mihaly ur.

drit: Schell Mihdly ur.

vizban: Férizs MArton ur. .
Kiniggriilzen Csehorszdgban': Riedl A. R ur.

Kralioban : Kolmer Kéroly ur.

Kéhalmon : Négelschmidt?Agoston urs

Magyardson: Galter Gyirgy ur.

Maros-Ujvdrtt: Griin Tzrael ur.

Marosvdsdrhelytt: Bell Frigyes ur.

Mezi-Berényen Magyarkonban : Rirner Ede ur,
Migliczen Morvdban : Dolcopil Kéroly ur.
Nyiregyhdzdn Magyarh. Szabolesvdrm. Meisels K. ur,
Neustadton Nagy-Sinkszékben: Binder Jénos ur.

Péesen: Rehdk Guszthv ur,

Pozsonyban: Schauer J. ur,

Prdzsmdron: Grosz Liérinez ur,

Rozsmyon : Rémer Kiroly Jhnos ur.

Reineken Helvéthonban Szt-Gallen Kdntonban : Lucz-

Gottier Jakab Lérincz ur.

Szdswvdroson: Leouhérdt Frigyos Jbzsef ur.,

S:u\vz-Kcr‘esztm‘on, egyszersmind Sz.- Erked-, Sz.-Buda-,
Sz.-Délya-, Sz.-Kézd-, Mikidstelke-, - Bene-, Mese-
és Iddosra is kihatélag: Schuszter Mih, Adolf ur.

Szdsz-Sebesen: Binder Frigyes ur.

Segesvdrit: Misselbacher Kéroly Fr. ur,

Sepsi-F'el- Dobolyon : Bartha Endre ur,

Sepsi-Szt-Gysrgyon: T. Roll Kéroly ur.

Szildgy-Somlyon : ifj LzAr Jénos ur.

Szervethen Bukovindban : Quirschfeld Ede ur.

Szegeden : Poliezer Salamon. ur,

Szentesen Magyarhonban: Weinmann Salamon ur.

Szamosujudron : Placsintir' David ur,

Szebenben: Ziirner et Mathias urak,

Széleely-Udvarhelytt: T. Becafisi Mané ur,

Schemniczen. Magyarhonban : Wosnidkovszky Néndor ur,

Toroczkon : Koronka Antal ur.

Torddn : Scholtész Jinos Albert ur,

Ujegyhdzon : Czémerer Jbzsef ur,

Zaldnhan: T. Séra Zsigmond ur.

Zalesczylion Gdcsorszdgban: Schildenfeldi' T. Schilber

Arszlén ur.

Zentdn. Magyarhonban : Wolfinger Adolf ar.

Vdczon Magyarkonban': Reiser Fiilép ur.

Veresmarton: Cloos Tanos ur.

Vidombdkon: Tiirk Gybrgy ur:

SERIBIANOS

kdnyvkereskedésében Kolozsvdrtt, Wittich Jdzsefnél Maros-Visdrhelytt,

Dobray Nandorndl S-Udvarhelytt, Barthos Domokosn4l S..S

zentgyorgyon

liaphato:

s ’ I Y. ’ ° /e
Kuklin¢ Prédikaezidi
Néhai KURKLI JONAS hétrahagyott irataibél Gsszeszedte KUKLI
JEREMIAS. Ara 1 frt. 20 kr. o. é.

TARTALOM : Bévezetés, 1. Prédikficzié, Kukli uram e
Préd. Kukli uram egy jébaritjival egy kivéhfizban mulatott s
tiszteséges asszony éppen megfuladhat®. 3. Préd. Kukli uram nehiny jé baritjAval a ,hArom rézsinAl%

vacsordni. 4. Préd. Kukli uramat az 4gybol koltik fel ,

gy jo bardtjénale Stven forintot kolesonszitt, 2.
»alynyi pipafiistot hozott haza, a mennyitsl egy
tallt

logy Kapornyait az Srhelyr6l kiviltsa, 5. Préd, Kukli
uram éjfélutinig az ebédlben mulatott egy Jjobaritjfival. 6. Préd. Kukli uram az esernydt od’a 5
sinek. 7. Préd. Kukli uram az ellen talflt szét emelni, hogy ebédre ne fézzenek puliszkét,
legyen vagy valami tészta. 8. Préd. Kukli uram béallott

kandi is. 9. Préd. Kukli uram a ,zbld sipkihoz“ s-ekerezett Kapornyaival. 10, Préd,

dta egy ismerf-
hanem vagy siilt

y méltatlankodik is
Kukli uram inggombjai-

a ,készinoba, Kukliné

r6l. 11. Préd. Kukliné aszszony azt tandcsolja: ,jé volna a lelkem anyAmat ribirni, hogy lakjék velink*, 12,

Préd. Kukli uram kissé kés8eskén taldlvin haza joni, esak kirukkol vele,
niltat maghnak. 13, Préd. Kukling aszszony édes anyjanal volt l4tégatéba;
alkalommal estélyt adott, 14, Préd. Kukling aszszony ugy véli: i
rubft készittetni. 15. Préd. Kukli uram megint késére jott haza;

héng; majd olvadoz.

hogy ezutén kiilén kapukolesot csi-
- Kukli uram pedig ezen &rvendetes
deje yvolna mir a gyermekek széméra nyfri
Kukliné aszszony elébb - méltatlankodik, dii-

16. Préd. Keresztelni kéne s Kukling asaszony keresztapikat vhlogat. 17. Préd. Kl}!ﬂi

uram az ellen merészelt volt szét emelni, hoy a szobafoldét nem kéne oly gyakran stiroltatni. 18. Préd. Kukli
uram sétalni ment 4 feleségével s egy nészemély még pedig Kukliné aszszonynal fiatalabb (és szebb) nszemély
Iki6szon neki. 19. Préd. Kukliné aszszony gy véli, hogy ,szép volna, ha egybeke ésik névnapjat fenntartanik®,

20. Préd. Kukliné aszszony egy 1ij kereskedelmi czikket fedezett fel. 21, P,

réd. Kulkli uram a menynyegz§ em-

Iékére adott ebéden nem tgy viselte magit, mint ,egy férjhez illik%. 22, Préd. Kuklind aszszony ,akkor talal-

ta vol ' kihuzni a l4ht a hizbol és’ elmenni vésérolni,“

a mikor Kukli uram ebédre jott haza, s mivel a hézi-

aszszonyra sokacskét kellett virakozni, férje ura ezen ,eljiris% ellen szét taldlt volt emelni. 23. Préd. Kukling

aszszony csak azt akarja tudni, hogy a nyfiron mennek é fiirdére? 24.

Préd. Kukli nram magit az tton nem

ligy viselte, mint egy tisateséges férjhez illik, 25. Préd. Kukli uram ngoromblskodésairsl, 26. Préd. Kukling
aszszony szinbirdlatai. 27. Préd. A svibhegyi fitumok. 28. Préd. Kuklind aszszony megunta Budin s rendkiviil
ohajtana ,egy kicsit Bécbe is felrdndulnié 29. Préd. Kukling aszszony  haza indul. A~ Kukli uram ,szivielen-
sége, miszerint nem akart felosége sziméra Drezddbdl ,holmi aprésigokat becsempészni“, 30, Préd. Kukling

aszszony haza érkezett , de a hiz (természetesen

nfenekestdl fel van fordulya.* Kunkli uram onvédelem ‘gyanéint

egy konyvet ragad s olvasni kezd. 81, Préd. Kukliné aszszony kiilonboz6 tervekkel All elé; alant kezdi, mwd

feljebb emelkedile, majd megint alkuszik, mig végre a

»paradicsomba® jut. 32. Préd. Kukliné aszszony tnja

maght a paradiesomban. Kszreveszi, hogy poezegér jir a konyhiba. Nagyon is illendének talslja, hogy Kukli
uram ,ékiphzsté 4llitson: 33, Piéd. Kukliné aszszony értekezik a szolghlékrél 4taliban, kiilonisen pedig arrél,

hogy milyen gyalézatoson viselte magat Kukli uram ezeldit tiz évvel. 81, Préd. Kuklind aszszony keserves
panaszkodil, hogy Kukli uram viszszadlt neje bizalmival. 1
uram a Tisza szabflyozisi tarsulatba bedllott. 36. Préd. Kukling aszszony gyanitvin, hogy Kukli uram véj tei
deletet készitett, ,csalk mint folesége® ohajtans tudni, hogy 6t illetéleg milképp rendelkezett. 37, Préd, Kukling

35. Préd. Kukliné aszszony megtudta, hogsy K

aszszony. ,Gigy hallotta, hogy Kukli uram  bilidrdozhsra adta maght®. Utolsé Prédikéczid. Kukling asz-

szony meghiilt; a vékony ezipbk tragGdifja, Utdirat.

UTI RAJZOK

I-86 kotet: Magyarorszdg, Austria, Morva és Csehorszdg, Németorszdg,
Holland, Belgafold, Angolorszdg.
II-ik kétet: Francziaorszdg, Schweitz, Savoya és schweitzi hatdrhegyek,

Olaszorszdg, Krajna, Karantdn és Steierorszdg.

A két kotet dra 2 fit,

Iskola Alapitvany - Kolozsvari Kozponti Egyetemi Konyvtar © Fundatia pentru Scoala - BCU Cluj-Napoca.
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Urhér-és Tized-kdrpotlasi A. és B. tabellak.

MAGYAR ROMAN-NYELYTAN

A romanul tanuldk szémdra. Szerkesztette Fekete Janos (Negrutin) baldzs-
falvi gorogegyesiilt éraeki székesegyhaz korlatnok kanonok. Masodik, dtdolgozott

kiadds. Ara 1 frt. 20 kr. osztr. értékben.

\ \ /4
0 ®
A valtorendtartas
a cs. kir. v4Itétorvény értelmében.
Népszerii magyardzat, szdmos gyakorlati példdkkal és mintdkkal, s a
torvény szovegével bovitve.

Mindennemiiek felvildgositdsdra szerkeatette Fin41i Henrik Liajos, gymn. tan
¢s a kolozsvéri szab. keresk. tdrsasdg vasdrnapi oskoldjdban rendes tanité. dra 70 k

Csaloganydal,

Eredeti abréndos magyar, Zongorara szerzé s a keét haza szépeinek ajénlja
BERECZ EDE. Ara 60 kr.

Torvényudomanyt miszotir
Kozrebocsitja a m. tud. lrs. I-ik kiadas. Ara 2 frt.

A NYOVORULTAld

irta Hugd Victor, franczidhfl forditottik: Huszdr Imre & Reviezky
Szevér. Fantine 1—2 kitet 3 fit. Cosette 3—4. kit. 3 fit.
JOZSIKA MiKLOS regénye
7

oI IUT BT

szeszélyes regény. Két kotet dra 2 frt.

Protestans képes naptar

Szerkesztd tulajdonossa Dr. Ballagi Mor ur a jovo 1863-dik évi folyamho

Porosz kir. heriileti physicus

Dr. KOCH sesesnee mivényezuliorli

kizarolag eredeti skatulydkban 70 és 35 krjaval adatnak el.

Ezen, a legkitiinbb nivény-nedvekbol a legtisatabb czukorjegecznek hozzavegyi-
tése dltal késziilt Dr. KOCH-féle novényczukorkdk — mint a legismersbh vé-
Jleményezések bizonyiijdk = enyhité s izgalomesilapité hatissal birnak: ko h o-
gésnél, rekedtségnél, nyalkdssdgndl sth. s a benndk létezd nivényi ned-
vek s édes anyagok legjava dltal sikeres hatdsuak a beszéls szerv tisztasdgdnak,
frisseségének s hajlékonysaganak fonntartdsira. Nemcsak ezen valéban jétékony
sajatsaguknal fogva kiilonboznek igen elénydsen a gyakran igen megdicsért
ugy nevezett mell-thea-lepénykéktsl [Pite pectorale], hanem e készitmények még fsleg
azdltal jelesek, hogy azokat az emésztési szervek konnyen elbirjdk, s a hosszabb hasz-
nalatnal, semmi gyomorfdjdalmat, sem savat, sem nydlkdssdgot nem okoznak, és nem
.|§l hagynak hatra. . (521) s (5—6)

~ Dr. KOCH nﬁ;én;7ciﬁk3ilgéi hoszszukas skatulyakba pakolvak , melyeknek
barna irdssal nyomott fehér czimlapjai az aldbb 4116 pecsétet és aldirdst viselik.

Egyediili raktar :
B s Mt %m;
1 1/'{;}

Kolozsvartt: ARKRDS

WOLS J. és KHU- /SR
DI J. gyogyszertd- (&5x (.?-

raiban, és az Osmeretes %K $i~"
: ROCRS .
bizomédnyos uraknal NG5 M(/) ‘
Brdélyben.
e —
(645) (Bélyegmentes.) (6—6)

Ig, sz. 2845.—1862.

Az erdélyi kolesonds jég- s tiizkirmentd-tdrsulat czélja 1évén, hogy anagy hézonség egyes
agjai, jég vagy tiiz 4ltali kdrosodds szomoru kovetkezményei ellen —ha véletleniil és nem
kiszdmitolag rosz akaratu nyerészkedési vdgybol torténendnek — koleso-
ndsen segédkezet nyujthassanak egymésnak, ésigy csak is az évi tiszta sziikségletek mérlege
szerint jaruljanak a térsulati kozpénatdrhoz; konnyen megérthetd : hogy mentdl tobben csat'a-
koznak oltalomkeresd liszta szdndokkal e tdrsulathoz, a kireseményekérli teher hor=
dozdsa is anndlinkdbb megoszolvén, a biztositdsérti jéruléknak, hovatovdbb oly csekélységre kell
apadnia, a mindre csakis ezen elviitdrsulat képes hatolni.

Ezen okbél batorkodunk tisatelelteljesen a t. cz. gazdakozonség figyelmét hazdnk ezen —
egyetlennemii — intézelére felhivni, s abbani részvétre felszolitani annyivalinkébb : miyel e tdr-
sulatndl tett dijbefizetések az 6sszes biztosilotttagoktulajdona. Es a mid 6n
| |abbél eddigelé kozel 4 ezer taglirs részesedelt kirtéritésben, tanusdgot nyujloit egysze ‘smind

egész Brdélyre nézve nilam rendezvén egy foraktart, a megrendeléseket egye- arr6l is, hogy a kedvezd évek folytdn megmaradt folésleget osztalékul részint visszafizelvén, ré-

nesen hozzam intézni kérem.
Ara a mér megjelent 1863-dik évi folyamnak 40 kr.

Bolond Miska naptara 1863-ra..|A garaboncas didk naptara 1863-

ra. Szdmos alkalmi és alkalmatlan

Szdmos eredeti fametzzettel. 80 kr.
Istvan bacsi naptira 1863-ra.
Szerkeszti Majer Istvan. Ara 50 kr.
Kertész gazdaszati naptar 1863-
dik évre: dtaldnos novényjegyzékkel
¢s mivelési leirdssal elldtva. Szer-
kesztik B. Nyary Gyula és 6. P. Ferencz.| mdra. Ara 30 kr.

Ara 1 fit.
o 1862

képpel és képtelenséggel. Ara 80 kr

T e s S T '
—6)

e BECSULET TELMS HEGEMLITES,
POPP J. G. urnak

Anatherin nevii szajvize s fogszere, kinek novény fogpora és olomja odvas
fogak bevondsira, a mostan folyamathan lévi londoni vildg-kiallitdson az ilyszeril
czikkekre egyediil lehetségesnek mondhato olesé ar mellett a ,,a becsiilet teljes meg-
emlités® czimével tiintetett ki. g ik il

Azon gybzelem, a melyet mi az egész mivelt foldon elterjedt és meszsal elhirhedt
anatherin szajviziinknek , valamint a Popp ur dltal ahoz készitett fogtapasznak, pord-
nak és dug-anyagjanak josoltunk teljesedésbe ment; — és nem tudjuk hirtelenséggel a
8z4mos erre vonatkozo megtiszteltetések érdekében, a sz6 teljes értelmében kitting czik-
kiinket eléggé ajanlani. _ ;

‘Az anatherin szajviz ez eltt 14 éyvel Bécsbe oly viszonyole kozott hozatott ke-
reskedéshe és forgalomba, hogy jelenlegi elterjedését alig gyanittata.

Szinte lehetetlen azon akaddlyokat folsorolni, melyek ezen a maga nemében , ezen
sz4j- és fogbetegségek ellen egyetlen szer hirtelen elterjedése ellen felmertiltek.

Kivanatos s méltanyolhato azon igényiink, hogy az anatherin szdjviz testvéreivel
a fogpép-porral és dugolommal minden csalidba, a kik az egésséges fogak meghecsil-
hetetlen beesérdl meg vannak gydzodve, dthatva elterjedést nyerjen.

A cs. k. szabadalmazott elsé, és Amerikdban el8bbszor szabadal-
magzott sz&jviz a kiallitotol ezeldtt 14 évelkel talaltatvin fel, az orvoslat és a vegy-
tan legelst tekintélyei dltal a fog és szdjbetegségek ellen jeles fentartd gyogyszernek
ssmertetett el. :

‘A Iiallitto hivatkozik orvos Oppeltzer uma Béesben a kiil-gyogyészat cs. kir.
tanArara, orvostudor Kletsinski B. béesi es. kir. fétorvényszéki vegyészre, orvos-
tudor Heller Floéridn Jéanosra, orvostud. Schilbach az ©sszes Kkiilorvoslat
segédiudordra Jéndban. Az Anatherin szdjviz kiilonos batdsa, mint fentartoszer
kiilonosen ajanlhato a felettébb valo szagos, ireges, odvas és mesterséges fogaknak,
valamint. a dohanyzas okozta szag ellen; mely egyszersmind lehelletet advan s a szajra

isitéleg hat.
ﬁlsmljﬁd?ft gyogyszer a fogakra ¢s foghtsakra az dltal hat joltevileg, mivel a fog fdj-
dalmakat enyhiti, puhabb, kinynyen vérz6 és romlisnak indult foghust gyogyit, mallo
fogakat az Oszszehuzas alfal a foghusba elenyésuteti s annak rothaddsat megakadd-
lyoztatja, miért is a tengeri utazdsoknal s kilitéseknél, foleg pedig a szdj-kiilbor nyal-
kasodisanal haszonnal alkalmazhato. 2 g

Kiallit megjelent anatherin sz4jvizéb6l évenkint tobbet mint 15,0000 iiveg pa-
laczkakkal kﬁld, névszerint Német-, Helvét—, Svéd-, O.I'OSZ-, O]'é.h-, Szerbhonba’ Dani-
aba, valamint keletre kiilonosen Egyptomba, és egy bizonyos idétsl fogva Amerikaba
is, a hol erre kivalolagos szabadalmat nyert. : :

Végre ajanlatra mélto, a kialiltotol termelt cs. kir. szabadalmazott anatherin
FOG-PEP valamint annak FOG-OLMA ¢s PORA is.

Nyomatott az ev. ref. fotanoda

‘

Paprika .Jancsi képes kalenda-
riuma 1863-ra. Sokféle hasznos és|Abrudbinyan : Arkosi Karoly urndl
mnlattaté hisztoridkkal élldtva szer-
keszti Tatar Péter a magyar nép szd- Aranykuton : Mozsa Samu

szint beszdmitvan, a biztositasérti jérilékok dldozatnak alig nevezhetd csekélységre apasziatiak.
Bvebb felvilagositdst adandnak alantabl kijelelt tigynokségeink, ezck kozvetitése dltal is
lehetvén tdrsulatunkhoz csatlakozni.

Az erdélyi koles. jég- s tiizkadrmentd-tarsulat igazgatésdga Kolozsvartt.
Julius hé elején, 1862.

~ Tgynolisegek Erdéiybemn ¢

Magyar-Fiilposon : Zilinezki P4l urndl.
M.-Gyers-Monostoron: Hori F.
,» Nagy-Zsomboron : Zsombori J.
., Péterlakan : Benkd Jinos

damoson: Koviesi Kéroly .

”

Al-Csernatonban Farkas Pal
Alsé-Siményfalvan: Kis Zsigm. , ,, Ujfaluban  Boér Bilint

L i Marosi Janos , Maros-Ilyén : Fekete Gyorgy
Balasfalvan : Daniel Odén. i ,. Ludason: Nyerges Ferencz
|Baldstelkén: Szokoli Pal A . Solymoson: Bogdin Mozes
Baréthon ; Gergely Ferencz 7 ., Vasarhelytt: Czecz Miklos
Bereczken : Fejér Janos ,, Mezo-Méhesen: Kendeffy Istvan
Bethlenben : Csiirds Jozsef i . Szilvdson: Mibily Istvan
Beszterczén : Dietrich és Fleischer , Mocson : (sobdneczi Istvan
Bradon : Zakaridas Déniel A Nagy-Borosnyén : Konya Sindor
Brassoén : Popovies . B. 4 ,, Enyeden: Ungir Mihaly
Bozodon : Arkosi Mozes 5 Galambfalvan Hegyi Istvan
Biirkoson : Keszegh Samu o Naszoédon : Mihdlisiu Jozsef
Bé.nﬁ-Hunyadon: Zakarias Kritof ,, Ordagkuton Incze Jozsef
Csik-Bankfalvan; Madar Antal Parajdon Csengeri Jozsef
Csik-Taploczan - Lazir Dénes Radnéthon : Komaromi Gyorgy 5

Czikon : Péchi Laszlo » Saros-M.-Berkeszen: Kelemen Sénd. ,,
Dézsen : Kovics Mozes ” Sepsi-Sz-Gyorgyon: Demeter Jozsef ,,
Derzsén : Révai Dénezs » Szamosujvartt: Miller Adolf o
Dévan - Balé Benidmin . Szasz-Matén : Nagy Mibdly 5
Dobokan : Hodor Karoly ) ,, Régenben:ozv. Altzner Jinosné
Dobran : Lazar Lajos » .. Sebesen : Simén Gergely i
Erd§-Szt-Gyorgyon : Liszlo Ger. , Szaszvaroson: Lészai Jinos ,,

Erzsébethvaroson: Eirdog Bogd. ,

Szederjesen : Sandor Lajos 5
Felvinczen : Magyari Pil i

Széken : Mihily Endre

Fogarason: Nehrer Samuel 2 Székely-Kereszturon:b. Gamerra G::
Gerenden  Hegediis Lajos i i ok Kabdeboé Antal ,
Gidéfalvan : Vajna Karoly 5 » Kocsdrdon: Sikosd Ferencz
Gyaluban : Konya Andrds i ., Udvarhelytt: Beczasi Man6

Gyéresen : Nadasi Jozsef 9 Szt.-Abrahamon : Lorinczi Mihdly
Gyergy6-Sz-Mikléson: Probészka Edeurn. |  Szildgy-Csehen : Telekdi Farkas
Hitszegen: Ebrentletzberger Peéteris ., Somlyén Végh és Hajdu ”
Hidvégen : Nagy Sandor ,, Tasndadon: Koroknai Zsigmond "
Ilyefalvén : Gal Istvan o Tekében :-Riemer Mihaly »
Karolyfejérvartt Dergin Jozsef ,, Tordan : Velies Gyirgy .
Karczfalvan : Lukdcs Istvan 5 Toroczkén « Hatskuj T Ferencz i
Kaszon-Ujfaluban: Bocskor Kar. ,, Toroczks-Sz-Gyodrgyon : ifj. To-
Kékesen : Sepsi Mihaly i roczkai Sandor

Kentelkén : Vilyi Elek 3 TSvisen Marton Ferencz .
Kercses6ran : Pmdur Ferencz Ujszékelyen: Buzogany Elek 5
Kézdi-Vasarhelytt KovicsDan. , Ujvinezen : Butyka Daniel A
Kolozson : Veres Sandor # Uzonban : Vajoa Tamds =

Vajan : Cseke Jozsef

Vizaknan : Timar Kdroly
Zagonban : Demeter Samu
Zsibon : Kun Karoly 5

Kovasznan : Kozma Antal 3
Kozéplakon : lbrdanyi Kdiroly 5
Krasznan : Veres Miklos »
Maksan : Jancsé Ferencz i l
Markosfalvan : Koesis Karoly

betiiivel. (Bel-farkasutcza T4 82:)
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