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Hholozsvar, mirtiug 20-kéin 1861.

(D) A Kirdlyhdgén innen azon reményben vol-
tunk, hogy a pesti orszdggyiilés nem fog tandes-
kozni a mi képviseléink ott 1éte nélkiil, miutdn az
,absentes carent voto“ elve csak ott alkalmazhatd,
hol az elmaradottak konoksdgbdl nem akarnak meg-
jelenni.

Mi elmondottuk, hogy fdl sem teszszik a Ki-
rdlyhdgén tili megyékrol azon lehetoségét, hogy
a magyar kirdlysdg orszdggyiilésének orve alatt va-
lamely tdrgyaldshoz fogjanak nélkiilink. Ezen folté-
teliinket az eddigi megyei utasitisok nagy részben
igazoljdk is, de kevés megye ad utasitdst, s. tekin-
tetbe kell folyvdst venniink a fontosabb egyéniségek
nézeteirél sz616 hirek is.

Kérdezziik : ha van-e Magyarorszdgon magyar
ember, a ki az 1848-ban hozott torvények jogérvé-
nyességét kétségbe hozza ? Hisz maga az uralkodds
is elismerte azt, s csak is annak revisiojdt kivdnta,
Ios kérdjiik : szabad-e ezen torvényt, mely az egész

| kirdlysdgot illeti — revidedlni csak a Kirdlyhdgon

tiili vdrmegyéknek ? Szabad-e Erdély irdnt azon nagy
igazsdgtalansdgot elkovetni, hogy azon Kkorona sor-
sdrél, melylyel 6 eddig is osszekottetésben  volt,
1848-ban pedig azzal szorosan egyesiilt, nélkiile ha
tdrozzanak ?

Ekkorig azon hir volt kozottiink tbrgalompan,
hogy Magyarorszdg ki fogja a legelsé iil%fsen nyilat-
koztatni az orszéggyiilés tandeskozdsi illetéktelen-
ségét mindaddig mig Erdély képviselete oda meg
nem hivatik. Fzt mi természetesnek taldltuk annyi-
val inkdbbh akkor, midén littuk, hogy a magyar
kizvélemény annyira scrupulosus a torvény mellett,
hogy még azt is szinte életkérdéssé tette, hogy az
orszdgeyiillés Pesten és ne Buddn legyen.

s memyivel mérhetlenebb horderejii kérdés az,
hogy ama gyiilésen a kirdlysdgnak egy otod része:
Erdély ott legyen ?

A legutébbi napokban koreinkre leverbleg ha-
tott azon hir, hogy a februdr 26-diki patens miatt
némelyek nézete oda médosult volna Magyaror-
szdgon , hogy ezen patens tdrgyaldsdt tekintsék
elsd rangu kérdésnek, mint a melynek t;irgyalfisa
teljes alkalmat nyujt annak vilig eltti bebizonyitd-
sdra, hogy Ausztria czélja a magyar coustitutiot fe-
nekestol felforgatni.

Ugy litjdk némelyelk, hogy ebhen oly sarkalato§
jogkérdés meriil fel, melynek jobb vagy balra leends
eldontésétol fiige minden tobbi kérdéseink, s ezek
kozt az uniénak is szerencsés megolddsa. Ugy ldt-
jék, hogy nem czélszerii az un'l() kérdéseért kocz-
kéztatni az orszdggyiilés lehetd felfiiggesztésdt, s
elzdrni ezdltal az orszdgot attél, hogy a febr. 26-ki
patens torvénytelensége irdnti nézeteit elmondhasga,
| Azt is beszélgetik, hogy nem oly kifogdstalan
jog Erdély ott létele, hogy a nélkiil Magyarorszdg
jogérvényes hatdrozatot ne hozhasson, és e részben
hivatkoznak arra, hogy a mult évtizedben Horvat-
orszdg szintén nem volt jelen, s azért az orszdggyii-
1és az alkotmény teljes jogdval birt.

" Nem tudjuk mennyiben igaz az, hogy ily nézetek
meriiltek-e fol csakugyan a Kirdlyhdgén til; de
annyi igaz, hogy ha meriiltek, akkor azon nézetek
nagyon is torvényellenesek. :

“  Erdély nem annectdlt, hanem szorosan egyesu}t
kiegészitd része Magyarorszdgnak, s Erdély nélkiil

az 1848-diki torvények szellemében a pesti orszdg-
gyiilés éppen oly ki nem egészitett gyiilés a kiozkér-
dések tdrgyaldsdra mint volna azon gyiilés, melyet
Szatmdr, Szaboles, Bihar s Bereg képvisel6ibol hiv-
ndnak 6ssze Debreczenbe, hatdrozni a kirdlysdg sorsa
felett.

Roélunk nélkiiliink esak akkor lehetne hatdrozni,
ha mi kapvin a kirdlyi meghivé leveleket, megia-
gadndk a kovetek kiildését, vagy ha mi revolutio-
ban dllvdn az anyaorszdg ellen mint dllott 1848-ban
Horvdtorszdg, koveteink megjelenése lehetetlen volna.

Erdélyre nézve egyik eset sem 4ll. Es ha van
is itt benn a nemzetiségek kozt némi viszdly, az a
legnagyobb résznél az alkotmdny korén belil foly,
s akdr a romdn, akdr a szdsz, nem a kirdlysdg
alkotmdnydnak ellensége, csak sajdt érdekeinek Ghajt
ottan kell6 érvényt szerezni, a mely érdekeket az
alkotmdny igazsdgos czéljaindl fogva szépen mind
ki lehet egyenliteni.

A magyar orszdggyiilés constituens része levén
a Kirdlyhdgén inneni rész, éppen a februdr 26-iki
patens tdrgyaldsdhoz lehet legkevésbbé hozzd fogni
Erdély nélkiil, mert éppen e patens az, mely a ki-
rdlyi korona jogait ezen teriilet minden izében tag-
jaiban megtdmadta.

Eppen a februdr 26-diki patens a legerdsebb
argumentum arra nézve, hogy a korona osszes kép-
viseletének egyiitt kell lennie. Merészelhet-e egy ré-
sze az orszdgnak e roppant horderejii kérdéshez
szlani , habdr az regia propositio] alakjdban] ter-

jesztetik elé ?

Avagy azt vdrjdk taldn, hogy Erdély e két
milli¢ lakéu kis orszdgszeglet oldja meg kiilon az
egyesiilés torvényét, melyet tdn a 15 milli6 népes-
ségii Magyarorszdg nem tud megoldani? Kitenni
Erdélyt annak, hogy Magyarorizagtl elhagyva oc-
troyalt alapokon hivjanak ide ery orszdggyiilést, hol
az orszdg fele nem fog megjelemni; de a mdsik fél
megjelenve tin kész lesz innen egyenesen akdr to-
megestol az dllamtandcesba berukkolni, s magdt Au-
sztria aldzatos provinciajanak myilvdnitani; kitenni e
vélsdgos sorsnak a magyar kaona e szép részét,
egy neme volna a politikai dngyilkossdgnak.

Vajjon bemchet Magyarorsidg oly orszdggyii-
léshe, a mely ellen a reactio 2rés dlldst foglal el
az oda meg nem hivott részk elijesztése vagy
esiiggedése dltal ? Mi résziinkrd] azt hiszsziik, hogy
a magyar megydék koveteinek leelst szava csak ez
lehet : ,Megvagyunk hiva egy oszdggyiilésre, hol a
96-iki ausztriai patens alapjdn oy Kirdlyi eldterjeszt-
vény tétetik, a mely ez 0s lcorjna n.linden kapcsolt
és egyesiilt tartoményainak jogaral, }gényeivel hom-
lokegyenest ellenkezik, mely eveszi a  kirdlysdg
autonomidjdt, elveszi pénz és hdiigyét, s az alkot-
ményozé s torvényhozé orsziggiilést egy tartomd-
nyi gyiiléssé alacsonyitja le, m(yn'el.( alig van annyi
joga mennyivel egy magyar mulcCipium bir — és e
kérdés tdrgyaldsdra Ossze van Iva egy csonka or-
szageyiilés, mely ily alakban a 1848-iki szentesi-
tett és Glethe léptetett torvényekirtelmében az orszd-
got nem képviselheti, nem levén tt az erdélyi részbil
tandcskozdsi  illetékességgel bb 73 képvisels, a
mely sokkal jelentékenyebb hidrz6 szdm, hogy sem
a nélkil egy ily az alkotmdny gész alapjdval ellen-
kezo eloterjesztvényhez lehesse szélani, Tehdt ké-
ressék meg © felsége, hogyaz egyesiilt Erdély
képviseldit hivja meg, addig a orszdggyiilés elna-
polja magdt.” i

Vajjon kérdjiik, tehet-e a irdlyhdgén tili me-
gyék képviselete ennél egyébayilatkozatot akkor,
midén ezen orszdggyilés kotelsége az Gsszes ki-
rdlysdg sorsa €8 a korondzds lett' tandeskozni ?

Tis ha ez egészen torvény !.ilvénat az uralko-
dds 4ltal nem teljesittetik, czélsrii e tovdbb kisért-
getni az alkotmény visszadllita irdnti kiizdelmet?
Akar-e Magyarorszdg alkotmén birni Erdély nél-
kiil; s nincs-e elhatdrozva ink®d visszaesni a szol-
gasdgha testvérével egyiitt, hosem ezt 4ldozatul
dobja ? !

Erdély magatartdsdt egye( Magyarhon maga-

magyar megyékkel egyiitt, de a mely torvény erre
kitelezi Erdélyt, ugyanaz hasonléra kotelezi Ma-
gyarorszdgot. Ha a Kirdlyhdgén tili rész minket
ignordlva jér el, megszegi a torvényt, s minket szer-
folott csiiggesztene annak védelmezésében, mig szi-
ldrd magatartdsa minket is csak szildrdit,

Ebbdl kovetkezoleg : ha Magyarorszdg kimond-
ja, hogy Krdély nélkill nem  tandcskozik, akkor
winket lidban visznek csendorrel is egy erdélyi kii-
16n orszdggyiilésre, mi ott egy szdt sem fogunk tanges-
kozni; el6ttiink fog lebegni azon torvényczikk, melyre
1848-ban eros vondsokkal fel van irva ,,Fedinand
magyar kirdly sajdt kéziratu neve, s melynek ere-
deti példdnya itt van illetékes kezeken; és: csak
egyet fogunk kérdezni : ,Ki merészli megszeg-
ni a torvényt, melyet az apostoli kirdlyi
folség irt ald, s szentesitett?

Ellenben ha Magyarorszdg illetékesnek ldtandja
magdt arra, hogy ndlunk nélkiil tandeskozzék, ha &
15 milli6 népével nem merészlendi megvédeni az
1848-iki torvény legfébb vivmdnydt; ha az anya-
orszdg elol megy a példaaddsban, s a mostani
uralkod6 folség elnézi az elddje 4ltal szentesitett
torvény megvetését, megaldztatdsdt : akkor Krdély-
nek nem lehet képes két milli6 népével megtartani
azt, a mit szinte nyolcz annyival elejtettek.

Tudjuk azonban, hogy sz6 sines arrdl, hogy
Magyarorszdg az uni6t véglegesen foladja; dmde ez
nem elég. Magyarorszdg feladata oly magatartdst ko-
vetni, hogy Erdély egy torvényellenes orszdggyiilés
ellenében azon magatartdshél erét merithessen.

Ez pedig csak ugy lehet, hogy ha ottan nd-
lunk nélkiill nem fognak a tandcskozdshoz, s nem
engednek idot itt a reactio strategidjdra.

Egy alkotmanyos szézat az 1848-beli erdélyi vi
lasztasi torvény ellen. — Sokat irtak mar hazdnk hirlapjai-
ban pro és contra az 1848-beli erdélyi orszaggyiilésen ho-
zott valasztasi torvényr6l, s az azokban felhozott erdsségek
a k.fejérviri értekezleten is hazank legtudésabb férfiaitol
ismételtettek , ugyannyira , hogy ezen kérdés felett még to-
vibb is sz6t vesztegetni, midin az eldontésre mdr megvan
érve, felette felesleges lenne. En e minden szint viseld jour-
nalistikai  polemiat a legnagyobb figyelemmel kisértem,
azért meg kellene elégednem az e targyban mondott és irof-
takkal, s abbol magamnak jo rosz meggy6zidést hozni, a
szerint a mint elmém sugalja. Mindazok mellett be kell val-
lanom, hogy nekem e vélasztasi torvény érvényességét ille-
téleg némely scrupulusaim fennmaradtak, melyeket ha emlé-
kez( tehetségem nem csal, hiszem, hogy eddig nem vitatott
senki, ugy a mint én itt czélzom. Ha én mint roman, csak
egyszeriien csatlakozom nemzetem tdborihoz mint bajvive,
akkor fegyvereim meglehet csak egy rendes harezfié volnd-
nak; de ha szabad a kis iigyekben nagy példdkat alkal-
mazni , Mucius Scaevoldt akarom kovetni s egy percare ép-
pen az ellenfél tibordba rohanni, ha a Capifoliumot meg
sem menthetem, legalibb taliljak egy Porsendra, a ki jol
megleczkézzen, akarom mondani: én ezen tirvényt éppen
azon a téren kivinom vitatni, melyet nok magyar journa-
listak per excellentiam alkotminyossignak nevezmek — az
unié terén — mivel éndknek el kell ismerni, hogy a ro-
ménok is kivétel nélkiil szeretik az igazi alkotmanyossigot.
Vegyiik hat, hogy az 1848-beli torvények sérthetetlenek és az
uni6 all. Az erdélyi orszdggyiilésen 1848-ban hozott V. Fer-
dindndt6l szentesitett I-s6 torvényezikk dltal Erdély Magyar-
honnal egygyé alakult, kivetkezéleg feldldozta s elvesztette
éppen az I8 t.-czikk dltal torvényhozdsi autonomidjat. Igy
tehat kérdés ald jon, micsoda illet6séggel és jogertvel hoz-
hatta az erdélyi orszaggyiilés csak magiban a II-dik t.-czik-
ket i ? ez nekem éppen olyan ténynek tetszik, mintha 50—60
képvisels elszakadva, a pesti hongyiiléshdl Szegedre vagy
Pozsonba mennének, s ott egészen mdis orszdggyiilési tor-
vényczikkeket alakitninak, azfin a pesti orszaggylilést egé-
szen ignordlndk. Itt meglehet ,egy mezségi romdn“ félbe-
szakaszt azon kérdéssel, ha a II-dik t.-czikk kitelezt ere-
jét el nem ismerem, kivetkezbleg a IV-dikét , mely dltal a
Jjobbagysig megsziintetett, sem ismerem el. Erre ast fele-
lem , hogy a IV-dik t.-czikket éppen oly kevéssé ismerem
el mint a II-kat, mivel ez éppen oly felesleges mint amaz.
A jobbigysig mér az I. t.-czikk altal megsziintetett, 8 nem
vala szitkség azt a IV-dik t.czik 4ltal mésodszor is meg-
sziintetni.

De tegyiik fel, hogy az erdélyi orszaggytilés minek-
utdna a honegység altal Snmaga mondotta ki halalat, fenn-
tartd, mégis jogerejét a maga halottkiséretének, habér a ko-
porsohél is torvényeket dikidlni; én meg kérdem, volt-e neki
sziksége Magyarorszag egyrésze szdmara éppen egy uj vé-

lasztdsi térvényt alkotni, a mikor Magyarorszdgban

tartdsa hatdrozza el. Erdélynekiem szabad orszdg-
gytilést tartani egyebiitt mint uda-Pesten a tobbi

egész terjedelmeért, kovetkezbleg a volt Erdélybol
részért is elég jo vilasatasi torvény létezik ? En azt
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nem! De hozzuk fel azon ellenvetést is, hogy az erdélyi = jarja. Kiilon valasatisi torvény azon okbol hozafott, mert a

képviseldség a magyarhoni valasztdsi torvény alakitdsaban
részt nem vett, és Erdélyt illettleg is szilkség vala ezen
tirvény alkalmazasat elintézni. Erre azt kérdem: vajjon nem
ismerte el ez a magyarorszégi valasztasi torvényt éppen az
I-86 t.-czikk altal? vagy pedig Magyarhonnal csak azon
czéllal egyesiilt, hogy a vilasztdsi torvényt oft is elrontsa ?
Miért nem hozott a kolozsvéri orszaggyiilés is éppen oly
szabadelvii valasztasi torvényeket mint Magyarhonban? Azt
hiszem csak szabadelviiség hidnydban! De vegyiik joban
azon mentegetést is, hogy az erdélyi féldmivels osztaly cen-
susa csak azért nem rendeztetett a magyarhoni census alapja
szerint, mert Erdélyben az urbér rendezve nem volt. Hat
vajjon a varosi fekve birtokok és jovedelmek értéke rende-
zettebb-¢, mint az erdélyi volt jobbagyoknak vriksége? Vaj-
jon ha azt nem mondhattitok mint Magyarhonban, hogy a
volt jobbigy egy negyedrész irokséggel valaszto, wiért nem
mondottdtok ki ezekre, mint a virosi polgarokra egyarint,
hogy t.i. a falusi foldmives is (volt jobbagy) ha 300 ftot érG
foldbirtokkal bir, vagy 100 fit évi jivedelmet kimutat, va-
laszté lehessen? Vagy pedig a falusi foldmives fekvé birto-
ka tobbet ér a varosiénal ? Miért vetettetek az erdélyi fold-
miveld osztaly nyakaba egy 8 ft 40 kr + 4 ft 20 kr, 12
ft 60 kira mend censust?

Ha azzal dicsekedtek, hogy Magyarorszdg alkotméanya
legszabadelviibb az egész viligon, mit hasznal nekem, ha
én azt nem élvezhetem? Ha azt mondjatok, hogy a jobba-
gyot rabigajahol felmentettétel és a szabad polgarok sordba
befogadtatok, miért zarjatok hat eldle polgdri jogat azon aj-
toval, melyen 12 ft 60 kros lakat van? En lakom egy oly
vidékben, melyben az ¢ntk censusa utin még egy volt job-
bagy sem taldltatik, ki valaszto lehessen. Ez a torvény elotti
egyenliség? ez az egyéni szabadsig? (a nemzetiséget ille-

tleg nem is teszek emlitést, mivel elore mond4am, hogy az '

1848-ki torvények terén 4llok) hol a Kkivéltsigos osztalyok
census nélkiil valasztok, hol a varosi lakosok mindnyajan
igen csekély census mellett, mely szinte semmi, részesittet-
nek ezen joghan, és a falusi foldmivelk (volt jobbagyok)
azon oszlopai az 4lladalomnak, kik tizszer nagyobb terhe-
kot hordoznak mint a tobbi osztalyok, ki vannak zdrva. Mi-
csoda garantidjok van ezeknek az 1848-diki alkotmanyban,
hogy ama jogosult két osztily lassan-lassan nem 1oki ismét
vissza a harmadikat a szolgasigba ? Oh kérlek hit szam-
lizzetek el egy ily valasatdsi torvényt, mely a reactiot elo-
hivja, és titeket is, minket is ismét az absolutismus vas bi-
lincseibe huz!

Hogy az 1848-beli erdélyi orszaggyiilés ezen valasztasi
torvényt ming czéllal hozta, eléggé tudva van! O a helyett,
hogy a 6-dik kirdlyi propositiot még csak targyalas ald
vette, 8 annak értelmében a romdnok ohajtasainak is eleget
tett volna, hozta a nevezett tirvényt azért, mivel a romd-
nokban annyi moralis erbt nem tett fel, a mennyit azok ké-
s6bb bebizonyitottak , s legalibb csupin egy esefre hozta,
mely eset vele egyiitt a feledékenység tengerében mar veg-

kép elenyészett.

De hogy 32 férfi kiatil, kik a haza virdgaibsl valtak
egybeszedve a k.-fejérvari értekezletre , mondom : 32 férfi
koziil, kik egy 12 évi szomoru tapasztalds utin minket test-
vériségre és alkotmanyos férfiassigra hivnak fel, 27 talal-
kozzék, kik 13-at 40-bél nem alkotmanyossdggal vadolja-
nak, hogy egy mem competens, igazsigtalan, egy 12 év ota
meghalt tocvényt védjenek, és éppen azok, kik tettetik ma-
gokat, hogy futnak az octroismustdl, egy egészen anticon-
stitutionalis torvényt octroirozzanak — ezt elmémmel fel nem
foghatom ! Az, ki engem capacitdl, valoban erit mihi
magnus Apollo!

in fel nem tehetem, hzgy az elhirhedt magyar értel-
miség kozott ne talalkozzék egy oly férfi, ki engem e kel-
lemetlen capacitalhatatlan helyzetembgl, melyben én és tobh
hozzém hasonlok allunk, kivegyen, éppen azért vagyok bd-
tor a tisatelt szerkesztéséget fellkérni, sziveskedjék ezen czik-
ket dicsért lapjaba, melyet az ily czikkek elfogadasaban leg-
szabadelviiebbnek talilok -— elfogadni, gondolvan, hogy ez-
iltal az ligynek is, melyet ez igen dicsért lapnak szinezete
képvisel, annyivalinkdbh szolgdlandok, mivel ezen kérdés a
leglkozelebbi orszaggyiilésen is szbnyegre fog joni.

Maradvan tovabbra is szolgalati készséggel. — Az Olt
mellol, febr. 1-jén, 1861.

Egy oltmelléki alkotmanyos roman.

(D.) Feleletiil az 1848-ki valasztasi torvény
mellett. — Hogy on egyenesen lapunkban kivant nyilat-
kozni, ez tagadhatlan jele az alkotmdny és torvényesség
iranti buzgalménak, mert latszik, hogy akar meggylzni vagy
meggyizidni. Czikkében nj argumentatiot hozott fel, melyet
sehol sem hallottunk felhozatni. Orvendenénk ha képesek
volnank oly feleletet adni, mely ont s a hasonlo gondolko-
zasuakat nézetiinknek megnyerje. Feleletiink igen rovid.

On azt mondja: az erdélyi orsziggyiilésen hozott és
szentesifett I-s6 (uni6) t.-cz. dltal Erdély elveszté torvény-
hozasi autonomidjat, fehat kérdés ala jon: mind illetoséggel
és jogerdvel hozhatta az erdélyi orsziggyiilés csak magara
a [I-dik (valasatasi) t-czikket is?

E kérdésre csak az feleljiilk, hogy az erdélyi utolso
orszageyiilés torvényhozasi illetdséggel birt egész, addig a
perczig, midén azt a kivalyi bistos hérekesatette. ks ha ez
nem elég Onmegnyugtatisara, akkor meg azt feleljiik : hogy
‘midin az orszaggyiilés a IL. t.-caikket hosta, még akkor Erdély
nem volt unidlodva és a torvényhozds teljes jogat birta;
mert az uni6 csak akkor valt tirvényes ténynyé, mikor az
arr6l hozott I-s§ t-czikk az mralkodo felség altal szentesit-
tetett, és orszaggyiilésen kihirdettetett, Am a I-dik t.-czik-
ket az orszaggyiilés hozta junius 2-kdm, az I-s6 pedig szen-
tesittetett 10-kén és kihirdettetett jun. 19-keén; tehat itt vi-
lagosan lathato, hogy az orszdggyiilés elobb hozta a valasz-
tasi toryényt, hogysem az uni6 végre letf volna hajtva és
hozta azt éppen az unio altal sziikségelendett képviselet ér-
vényesitésére. A mint az unio-torvény szentesitve leérkezett,
Erdély nem tartott t6bb- iilést, csak a zarilést jun. 20-kan,

“Ezen két ésarevételinkbol eléggé kitetezik, hogy az
‘% kérdése sophisminak tgyes, de mint jogi kérdés nem
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pozsoni V-dik t.-czikk Erdélyre nem volt alkalmazhatd némi
részben, a mennyiben nilunk az urbéri telkek nagyon Ussze
voltak zavarva, szétoszolva ¢s hosszas munkalatot kivant
volna annak meghatirozisa, hogy miné birtokisszeg felel
meg nalunk az urbéri értelemben vett !/,-ed teleknek.

E helyett tehdt Erdélyben egyelore a 8 fit egyenes
birtokaddt hatdroztik censusul, egyebekben egészen a po-
zsoni tirvény nyomsgn menvén.

Feltiinik eldttiink, hogy On is, valamint ,a mezdségi
roman® is inkdbb huzognak a pozsoni, mint a kolozsvari
valasztasi torvény mellett, Mi ennek érvendiink , mert ugy
is Erdély a teljes bekeblezés utin azon torvény ald fog
esni, addig pedig clég jo torvény a kolozsvari is, a mely
elég szabadelvii és a végeredményben a pozsonival egyre
megy ki. A kolozsviri t.-cz. szerint senki sincsen a falukoz-
ségekben, a ki vagy kizvetleniil, vagy kozvettleg a vilasz-
tasha he ne folyjon, tehdt igy elvileg a valasutisi jog mint
jog mindenkire ki van terjesstve. E vilasatisi tirvényben
az orszaggyiilés analogidja volt felvéve, hol a nagy birtok
személyesen , a Kisebb birfoku nemesség képviselk altal
gyakorolta orszaggyiilési jogat; igy a kiovetvalasztdsi jogot
is a nagyobb birtoku, a 8 frtot adozo foldész gyakorolta
személyesen, a kisebb birtokuak pedig kiildotteik altal, az
lévén a II-dik t.-cz. 4. § c pontja alatt, hogy a 100 fiisttt
szamldlando helység két, a kisebb egy képviselo dltal foly
be a kivetvalasztdsha; tehat itt a jog kozvetve, vagy koz-
vetleniil mindenkire nézve ki van terjesztve, ha a nagyobb
birtok, vagy addig is birt jog egyeseknek elényt is dd ma-
sok - felett.

Az elv igy tisztelve van, A miaz eredményt illeti, mi
nem hiszszilk, hogy a valasztok szamszerint sokkal tGbben
lennének az /,-ed telkes, mint most a 8 frt censussal &s
ezenkiviil minden helységhtl killdends valasato képviseletek-
kel egyetemben.

On azt mondja: hogy a II-dk t.-czikk azon esetben ha
urbéres telki alapon mem rendezheté a censust; miért nem
mondta ki a 300 fit értékii birtokot, vagy 100 ft évi jove-
delmet census-alapul a falukra nézve is?

Erre nézve azt feleljiilk : hogy torvényiink ennél tob-
bet mondott ki, mert ndlunk ecsak 80 ft jovedelem kell arra,
hogy a falusi ember valaszto lehessen, minthogy a mostani
catasater szerint 8 frt egyenes adonak 80 frtot hajto birtok
felel meg.

Hogy miért nem kototték egyszersmind a 300 forint
értékii foldhoz e jogot? arra ido nem lehetett, hogy oly
hosszadalmas becslést hajtsanak véghez, s mégis a siirgetd
orszaggyiilésre kello idében megjelenjenek; de még az is
megfontolandd, hogy igazsdg szerint a vérost kisebb census
illeti, miutdn az a valasztisi jogot csak is a censussal bi-
rok 4ltal gyakorolja, mig falun minden lélek valaszto, leg-
alabb kozségi képviseloi altal kozvetbleg. Lrtelmiséghen is
a vérosi nép fennebb 4ll mint a falusi foldész.

Egyuttal megjegyzem, hogy on 8 ft 40 kr + 4 ft 20
kr censusrol beszél; az 1848-K1 torvéuyben pedig csakis 8
£t coneus van. Mi lagjuk a kiilonbséget ezen 8 frt mostani
és 1848-ki értéke kozift; de mi résziinkrdl az angolok szi-
gorusagaval értelmezv‘ia torvényt, a 8 fit hii megtartisara
gzavaztunk s arra szavizunk mindig, mig més torvény nem
hozatik. Ezt annak idejéhen egyenesen kimondottul. Tehdt
nem 12 ft 60 kr, hangm 8 ftrol van szo. Mi megnéztiik a
kolozsvari kerileti catisztert, s ugy talaltuk, hogy nagyszd-
mu valasato lesz a népbsl 8 forint censusndl s nem lehet
panasza a népnek, mejt a foldkerekségén sehol sines a vd-
lasztasi jog ily kevés pensushoz kitve.

A mi mar a torwnyes szempontot illeti, fennebb meg-
mutattam, hogy Erdélynek joga volt ezen torvényt hozni, és
ezen torvény most is, habdr ideiglenes volt, kitelez minket
mindaddig, mig a kigs orszaggyilésen a VII-dik pozsoni
t.-cz. 5-dik §-sa szerin} el nem hatdrostatik az, min kiilon
szokasok és torvényel|azok, melyek Erdélyre nézve ezutén
is meghagyatnak ?

BEkkor lehet sz6 prrol, hogy Erdélyre is a magyaror-
szagi vilasztasi rendszr alkalmaztassék, és mi bizonyosan
nem fogunk annak elline mondani, s6t ha ellentmondanink
is, jorészt azt alkalmaindk, mert egy képviselethen egyard-
nyunak kell lenni a vilaszto torvénynek is. B szerint ha
onok szeretik a pozsoti valaszto torvényt, miért difficultal-
jék a kolozsvarit, mely esak dtmenti hidul szolgal a pozso-
nihoz? A kolozsvari forvény mellett azért buzgunk, mert
csak az a torvény reahk nézve, mig az orsziggyiilés mem
alkalmazza ide is a pozsonit. E vilasato tovénynyel csak
most egyszer vilaszfamak, s e mellett nem vész el a vilag.

Nekiink most legfobb kotelességiink,, hogy a létezd
torvényhez, akér jo, akar rosz, szigoruan ragaszkodjunk
azon elvbol, mert orszdggyiilésen kivil semmi ujat nem sza-
bad teremteniink.

Higyjék el onok, hogy ha a magyarok a romanokat
¢s Schmidt urat kovetve, bele mentek volna ujabb torvény-
projectumokba, akkor az osztrik miniszterek azt mondottak
volna: ime, ti magyarok elismertétek, hogy nines torvénye-
tek, tehit adni kell; tikértek egy dlet, mi adunk egy araszt.

Ondknek most nem tetszik 8 ft censussal kozvetlen, s
czenkivill kozségi Lépviselok altal kizvetoleges vilasztasi
jog; akkor majd megmentenék a census feletti aggodalom-
tol, mert ekkorig bizony az osatrak diplomatak még mind
csak kozvetileges vagy kasatszerii vilasatisi jogot octroy
roztak; igy van ez legkozelebbrdl Horvatorszdgban is.

Ragaszkodjanak Onok szigoruan az alkotméanyhoz, az
a miénk és onoké, vérinkkel szerzettiik azt s nem misok
kegyelmébisl birjuk. Az alkotményos élet természete az, hogy
azt mindinkabb lehet fejteni a nép javara, mig az octroyalt
jogokbol a kegyelmez§ urak nagy adagokat igérnek nehéz

napokban; de apranként szépen visszaveszik, a mint tGrtént

ez Buropa tibb orszigaiban a mult évtized végén, és tor-
tént legkivalt éppen onokkel, romanokkal is, kik a nagy l-
mok utdn kaptak volf nagy semmit.

Pénztirnoki jelentés a gazdasigi egylet, marczius
11.diki gylilésén, — Tisaztelt kbzgyllés ! Becses meg:

bizatasunk kivetkeztében az egylet-pénztir és szdmaddsi
kimyveket megvizsgilvdn tisatelettel jelentjiik :

A pénztarnok ur altal nagy pontossig és jartassaggal
kezelt szimadisi konyveket; fokonyvet, segéd szamolati
kinyveket, szelvényes nyugtakinyvet; tovabba a szamolatra
vonatkozo okmdnyokat, kotelezvényeket, készpénz és urbéri
papirban levi pénzosszeget, a legtisztabb, a legjobb rendben
talaliuk : igy a pénztar, az igyletrend lelkiismeretes keze-
1ését és ebhol folyolag az egylet vagyona biztonsagat te-
kintve, pénztirnok KulisseKy Jénos ur eljarisa érdemeit
méltanylattal iswerjiik el.

A pénztar allasa 1860. év végén a kivetkezd volt :

I. Alaptike.

a) Fekvi birtokban . . . . . .
b) 7 db. magin kitelezvény .
¢) 34 db. wsiver sim i &b 68 urb. kdrp. p. 14,647
d) 73 db. alapitvanyi magén kitelezvényben 15,372 ,,
e) Készpénzben A LT S 609 ,, i
Oszszesen 47,180 frt 25 k.
1859-dik év végén volt az alaptike 39,382 ,, —
¢és igy egy év alatt nevekedett . 7.798 fit

Egyes pontokban.

II. Gépszerzd szakosztaly.

Kiadott : Bevett :

1064 ft 94 krt. 409 forintot.

Ados az egylet pénztarinak 655 frttal, a mibil 277
forlnt 1859-beli adossig.

III. Allattarlati alap.
Bevett :
maradvany 331 forint,
idei bejovetel 235 frt 21 kr.
Ezen alapnak van 413. 68. a mibil 4 db. arany.
IV. Gazdassagi palyamunkak alapja.
Ezen osztalynak van 230 frtja ebbdl 26 db. arany.
V. Kivitelek.

3,811 fit 50 kr.
12174‘0 9]y =ITEEEYy
50
25

Kiadott :

152 frt 57 krt.

Kiadott :
Vinezellér, kertész, kertészlegényekre
Kerti kellékekre . s p e R
Epiilet igazitas, megrendelések

808 frt 82 kr.
322 251N
o 4110y W21,
Oszszesen 1,172 frt 19 kr.

Bevett :
Oltovanyokbol Sl
Vetemény, sz0l6 ¢és maghol
Mult évi maradék

65355 G166
o4 ,, 15
166 ;95"
Oszszesen 813 fit 86 kr.
E szerint a kiilonbség 357 frt 33 kr, a mihez ha a
nyilt szamla szerint kiadott 150 frtot is hozzdadjuk, a koz-
telek 1860. évben 507 frital 33 krral tobbet adott ki mint
a mennyit jovedelmezett.
VL. Egylet kezelése.

Kiadott : Bevett :
Selyemtenyésztés 200 frt. Kamat és résavény 2,420 ft 24 kr.
Eperfa tenyésztés 84, Mult évi maradék 128, 74,
Titkari fizetés 1,055 ,, RN T
Pénztarnok 120 ,, Oszszesen 2,549 ,, 1,

Nyomda folyéirat 346 ,,

Bordszati korut 103,
Levelezés stb. Ol 2k
Oszszesen 2,006 ,, 21
Marad 443 ,, 80 ,,

Munkalatunkbol kifolyolag megjegyesziik : a kiatelki
adossag vagy koltségre nézve; sokan vannak a kik az el-
mult év tavaszdn vasdrolt gyiimolesfa csemetékért illettsé-
gbket még be nem fizették, a kiinlevé illetdség minfegy 310
forintra megy, a mi ha begyill a koztelek javira rovandé
fel. A begyiijtéssel bizassék meg a fitkdr, s a bejott Gsz-
szeget szolgaltassa be az egylet pénztiraba.

Kolozsvartt, mérezius 3-an, 1861. — Melyek utin tisz-
telettel maradtunk : Ujfalvi Sandor, Pakei Lajos, Pill San-
dor, Nagy Ferencz, Nagy Janos.

4. Ezen jelentésre vonatkozélag, egyik tagtarsunk azon
ésarevételt teszi, hogy bizottsag jelentésében emlités nélkiil
hagyja azon pénzisszeget, melynek az egylet pénztirdba be
kellett volna gyiilni, pedig a titkari jelentésbol, a pénztir-
nok jegyzeteibol, az igazgaté valasztmdnynak koztudoma-
sdra jufott hatdrozataibol Kitetszik, hogy a kamat és rész-
vényhdtralék jelentékeny mennyiséggé nevekedett, a minél
fogva inditvanyozza, hogy a bizottsag jivendtben figyelmét
erre is kiterjeszsze, s a hatralékot az adésok névsoraval
egyiitt a kozgyiilés eleibe terjeszsze. A kozgyiilés ezen in-
ditvanyt elfogadvan , ennek Kkovetkestében felmeriilt azon
kérdés, hogy az olyan tagok ellenében, kik részvényesek-
bisl alapitokka lettek, de azelétt részvényes kitelezettségok-
nek még eleget nem tettek volt, valamint oly tagokkal szem-
ben, kik személyes beleegyezésokon kiviil, misok bejelen-
tése nyomdn lettek tagjai az egyletnek, s részvényeiket nem
is fizették De, az igazgaté vilasztmany mind eljarassal lép-
jen fel? A kizgyiilés, hogy a valodi tartozds s ebbil foly®
kiivetelbetési jogdval tisztaba jojon, biro Huszar Sandor el-
niksége alatt bizottsagott nevez ki, a melynek tagjai: bard
Banfly Daniel, Finaly Henrik, Jakab Elek, Nagy Elek, Ocs-
vai Ferencz, Pall Sandor és a titkdr, a bizottsagot oda uta-
sitvan, hogy az adatok megvizsgaldsa utin , az egylet tag-
jait kathegoridkra osztva jegyezaék fel: kik tettek eleget
igéretoknek, kik volndnak képzelt tagjai az egyletnek, azon
megjegyzéssel az utobbiakra nézve, hogy azok mindaddig,
mig a hozzajok intézett felszolitasra, levélben magokat nem
igazoltak, a névsorbél ki mem tirlenddk. A bizottsig e sze-
rint keészitett munkdlatjat a valasztmanynak adja be joviha-
gy4as végett,

5. Alelnok Tiszta Laszlo eloadja:

a) Miutdn régibb csemetéinket az idén mind eladjul,
s a gyepiibe fészkelt hernyok a tavalyi oltovinyokat elpusz-
titdk, ma mdr oda jutottunk, hogy az oltovinyos kertet uj-
ol be kell Allitanunk tetemes koltség felhaszndlisa mellett.
Ha mér azt akarjuk, hogy a kertet az egylet és az egész
orszagra nézve jovedelmezové tegylik, s a jivedelmet bizto-
sitsuk , a kert beallitisa mellett, ama panaszos gyepti he-

lyett iy deszlkapalinkkal kell kertinket Kktitilyétetni, vala:
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mint mis oldalrél is uj keritést készittetni. A f. kbzgyiilés |

a sziikségesek megtételét a valasztmanyra bizta. Az igaz-
gato valasztminy pénzhidny miatt megbizatisdnak nem fe-

| . lelhetett meg, az egylet érdeke, hazdnk gazddszati tigye pe-

dig kivetelik, hogy e bajon segitsiink, felkéri azért a koz-
gyiilést, hogy azon esefre, ha a jelen tavnszon a restantiik-
bol elégséges pénz be nem gytilne, a koztelkeken teendsk
fedezésére, a kizgyiilés az alaptokeébdl, kolesonkép elile-
gezzen annyit, a mennyi az elkeriilbetetlenck megesinaltats-
sara sziikséges, azon feltétel mellett, hogy a kiztelek az
alaptikének azt megtériteni kiteles legyen.

b) A helybeli nemes varosi fandcs, a 2—3 holdnyi
epreskertnek vald helyiségre nézve, azt az igéretet tette,
hogy a lehetiségig igyekezni fog azt az egylet valamelyik
kertje szomszédsagdban jelelni ki, vagy szerezni meg. Kiz-
tudomds szerint éppen az egylet kiztelke szomszédsagaban
egy 9 holdnyi fold elado, s ha az egylet azt, a nemes vi-
rossal egyiitt illg drban megvisarolhatna, a szerzeményhol
az egyletre t6bb rendbeli haszon hdromolna. Ugyanis : az
idomtalan sok keritést kivetel keskeny telek rendes alakot
nyerve, a bozotos gyepiitl menekiilne; a fold hasznat il-
letéleg: annak egy részét epreskertnek, egy mas részét szo-
lofanevelésre forditand és a tobbit takarmdny és gabonamag
nagybani termelésére hasznilbatnd, és mindezeknél fogva az
egylet a jogoson sokasodo igényeknek ink#bb megfelelhetne.
Lizen okoknil fogva a szomszéd fold megvételét a kézgyii-
lésnek ajinlja.

Az elso pontra nézve a kizgyilés beleegyezik hogy
az alapttke kolesonelsleget adjon a kiateleknek, s mivel
Jelenleg a pénatirban készpénz nincs, felhatalmazza a vé-
lasztmanyt, hogy négy héti felmondas feltétele mellett kotitt
néhdny szdz fitnyi kitelesvéuyt az illetonek felmondjon.

A kertész megtekintésére, és ennek kivetkeztében ké-
szitendd koltségvetés megtételére kivevezi Tisza Laszlo, baré
Binffy Déniel, Bir6 Lajos, id. Tauffer Ferencz urakat és a
titkdrt. A mésodik pont alatti inditvinyt a kizgyiilés hasonlo-
kép elfogadja.

Az igazgaté valasztmdny ajinlata nyomdn t. Lorényi
Jozsef és t. Balogh Imre urakat a kozgyiilés tisateletbeli ta-
goknak ¢rommel fogadja.

A nyéri kozgyiilés tartisinak idejére nézve a kozgyii-
lés ragaszkodik a lovasar és loverseny idejéhez.

Végre az iiresedésbe jott vilasztmanyi tagsdgra szava
z8 tirténven, a szavazasok tobbségét Biré Lajos ur nyerte el.

Nagy Jéanos s. k.
titoknok.

KULONFELEK.

— Szilagy-Csehen a kafonasig és népség kozott saj-
nos Osszelitkizés tortént. Részleteket még nem kaptunk.
Kozép-Szolnokmegye f6ispanja a foszolgabiréi jelentés nyo-
min értesiilve a sajnos eseményrdl, Liechtenstein herczeg 6
magassagdhoz felirt, hogy a katonasigot az emlilett mezd-
varoshol vonja ki, hasonlo kedvetlenségek elkeriilése végett.

— Gydszhir. Marosvasarhely egyik koztisateletii or-
vostudora Péterfi Pal foly6 ho 17-kén élte 69-ik évében jobb
létre koliGzatt. Az ottani ref. féiskola egyik érdemes algond-
nokat, Marosvasdrhely és vidéke pedig egyik leghiresebb
orvosat veszité az elhunythan.

— A | Siirginy“-nek Béeshol marezius 18-karol irjak:
»Az Erdélyt illetd szervezési munkilatok a napokban fogjak
megnyerni alegfelséhb helybenhagydst.“

— Erdélyben a szolga személyzet és pénziigyorok ki-
vételével 1887 cs. kir. hivatalnok van; koatiik 757 kiilfoldi.

— A ,Lloyd“ ugy értesiil, hogy az orszaghir altal
filterjesatett s a kirdlyi tablat valtofeltsrvényszé-
ket, valto- és kerileti torvényszékek et illetd kine-
vezések, a legfelsihh Jjovahagydst megnyerték. A torvény-
székek egészen a 48 elotti modorban vannak rendezye, ne-
Vezetﬁseﬂ egy valto-feltirvényszék Pesten, egy Pozsonyban,
gy Sopronyban, egy Eperjesen, egy Debreczenben és egy
Aradon, tovibbg 4 keriileti torvényszék : Eperjesen, Debre-
czenben, Kiszegen é5 Nagy Szombatban. A kinevezések mir
ez illetd allomasokry is megtorténtek.

e "l‘l‘encs"inbiil a kiralyi meghivo levélre
felirds intéutetett () Felségéhes, grof Csaky Laszlo s Ku-
bicza Pal inditvinyai folytdn oly értelemben, hogy e me-
gye az orszuggyilést nem tekintheti torvényesen egybehi-
vottnak mind addig, mig Erdély az 1848. unio alapjan, s
az orszighoz kapesolt résaek kilin kivdlyi levelek dltal meg
nem hivatnak, és hogy ag orszagoyiilés csak akkor intéz-
kedhetik torvényerejilleg Ugy a koronszas, mint egyeéh tir-
vényhozasi teenddk irdnt, ha az 1847/ ki torvények alapjin
Pestre és nem Budira hivafik tssze ag teljes szamban meg-
alakult.

— Mint a ,M. 0.“nak irjdk : Ashot Lajos tbuk a na-
pokban szabadon fog bocsattatni; ellene semmi biintényt sem
allapitottak meg.

— Méreziug 15-két a Kirdlyhagon. tal majd mindentitt
megiinnepelték.

— A Teleki-jutalomra palyazott ot szomornjatek k-
zil ,A ftronvesztett® czimiinek, mint ardnylag legjobbnak
itéltetett. SzerzGje Szigligeti Ede.

POLITIKAT HIREK.

— Milano, mart. 17. A Perseveranza jelenti: A
Réméaban 14-én széndékolt piemonti tiintetésele Goyon
dltal , ki az nap nagy csapaterdt fejtett ki , tokéletesen
meghiusittattak , Goyon e végre allitélag szigoru rende-
letet kapott , mire Napoleont a torvényhoz6 testilet he-
Ves meglimadasai birtik olasz politikdja ellen. A rémai
ligyekre vonatkoz targyalisok élénken folynak, épp oly
6lénk a siirgonyvaltas Péris, Roma és Turin kozott. A
Cialdini 4ltal vezényelt csapatok , a Lombardia sze-
rint , indul6 parancsot kaptak Bolognabél, egy gyalog
ezred s a Bergamo dandar kivételsvel, moly Gaota hely-
Graégeill van kiszemelve.

i87

— Turin, mart. 16. A kamra beismeri siirgetd
sziikségét egy oly petitionak , mely azt kivanja, hogy a
kormény Napoleon csészérnil — a franczia csdpatoknak
Rémabol valé gyors visszavondsa végett — kozheves-
se magat. ]

— A ,Vat. turini levelezdje mart. 12-6rél irja: ,,Hi-
teles forrdshol arrdl értesiilok , hogy Garibaldi az olasz
kiraly 4ltal meghivast kapott, lehetd legelobb Tarinban
megjelenni, hogy aztin az onkénytes csapatok [616tH pa-
rancsnoksdgot személyesen dltalvehesse. Ugyanis, kii-
lonféle 6nkénytes csapatokbdl egy kiilsn sonallélag mii-
kidend hadsereg alakitisa van elhatdrozva, foveszéreiil
pedig Garibaldi kiszemelve. Hogy ez utobbi az ajanlatot
elfogadta, kitinik abbél , miszerént Olaszorszég tobb
nagy virosiban osszesen 10,000 onkénytes oltozéket
rendelt meg, s hogy ezel készitése a legnagyobb erély-
lyel mar is mogkerdetett.—Igen feltiing, hogy a rende-
sen j6l értesiilt Perseveranza és Opinione egy idé ota
igen nyugtalanité hireket kozdlnel: az oszirdk hatér-
szélekrol.

— A ,,Patrie* fel van hatalmazva azon nyilatkozat-
ra, hogy Napoleon hg. nem megy Olaszorszagba. Paris-
ban att6l tartanak, hogy a herczeg megjelenését, kibe-
széde 6fa nagy népszeriiséuet nyert, Olaszorszdgban a
Pdpai viligi hatalom elleni felkelés jelad4ssnak vennék.

A csdszdr tehdt jobbnak lalta, hogy az utazés elhalasz-
tassék.

— Milano, mart. 16. A Perseveranza ugy hiszi,
hogy Cialdin{ Turinba fog menni a parliamenti iiléseltben
részt veendd. A parliament elé illitélag egy torvényja-
vaslat fog terjesztetni, mely meghatirozza, hogy az
olasz kirdlysag kikidltasanak innepélye junius elsd va-
sdrnapjén tartassék meg. A kamra egy bizottmanyt ne-
vezett ki a tengerészeti ujonczozdsra vonatkozo torvény-
javaslat megvizsgalasara.

— Az angol alséhdzban mart. 14-dikén Dun -
combe interpellatidjara Le wis ugy nyilatkozott, hogy
a renddrségi biztos azért szdlitotta fel Day nyomdsszt
amagyar bankjegyek visszatartsira, mivel a
kormany ugy vélekedett , hogy egy idegen allam pénz-
Jegyeinel utanzdstrél van sz6. Hozza tette a miniszter,
hogy a titkos renddrség nem folyt be a delogha, s a kor-
mény semmi pénab sem koltott ez iigyre. (Az uichbi je-
lentéseliet azért tette a minisster, mert Duncombe
azzal vidolta volt a kormanyt, hogy egy titkos kém,
mint munkds, a Day-féle nyomdaba lopdzott). Bright
szeretné tudni, kifigyelmeztetie a rendérbiztost a bank-
jegykészitésekre , mert valakinek el kellett lopnianyom-
daban azon bankjegyet, melyet a biztos kapott s melyet
azbén a torvényszéknél is felmutattals. Ha azt valami
rendoriigyndk tette, ki kell jelentenie, hogy a renddr-
ség ezel dthdgta jogkorét. Henley azt mondja, hogy
a hdznak joga van megtudni, eltilthat-e a rendorség
valami gydrnokot gyartménya kiadasatél, ha semmi vad
sines ellene. Lewis nem tud semmit arrél, hogy a
rendbrség kémlkeddleg jart volna el a dologban. Mikor a
kormany meggydzidots, hogy abankjegyek nem az osz-
trak jegyek hamisitvinyai, de uj, még csak megalaku-

fen, s kérdést tett a koronaiigyészekhez. Ezeknek véle-
ménye folytdn elhatirozta a kormény, hogy Day ellen
nem lépnek fel perrel, s tudaitdk is Dayyel, hogy a
felszolitds a bankjegyek visszatartéssra csak pillanatra
sz6lt, s 24 6raig sem hihette , bogy arendérség le fog-
ja foglalni tulajdonst. Bright: De héthogy jutottakor-
mény azon egy bankjegyi-példanyhoz? Lewis aat fe
leli, hogy Mayne rendorbiztos dltal. A Daily Ne ws

sajndlja, hogy a kormdny abankjegy-iigybe 4rtotta ma- |

git, még pedig oly titokzatosan. Hiszen abeliigyminisz-
ter, ugymond , maga megvallotia, hogy a rendorbiztos

az § utasitasai szerint jartel! Az egész dologhan sem- |

mi angol érdek nem forgott fen, s még sincs mindeddig
megfejtve, vajjon az angol vagy az oszirak kormany
fizette-e a kémet, ki a titkot eldrulta. A ,,M. Post* a
korményt védelmezve, roszalja, hogy Kossuth oly
tényt kivetett el , mely Angolorszdg baratssgos viszo-
nyat Ausziridval sérti. A bankjegyek egyébirant, ugy-
megy tovabb4, nem hamisitsnak tekintendgk, de for-
radalomra vald eldkésziiletnels. S nem azakérdés, foly-
tatja, ohajtja-e az angolnép, hogya magyarok szint-
ugy, mint a velenczeiek, szabaduljanak ki az osatrik
kezébdl. Végiil azt mondja, hogy az elkivetett tény el-
len biinfenyitéleg nem lehet ugyan eljérni, a polgéri tor-
Vényszék azonban gatot fog vetni az efféle eljdrasnak,
melyet, ha végezélja még oly j6 i3, nem lehet mente-
ni. A bankjegy-iigy egyébirant martius 16-kan a polgari
torvényszéknél is eldkeriilt, hanem csak holmi {orma-
sdgok eligazitasa forgott fen.

— Dayiés fiai és Kossuth perét az osstrdk

cadszdr ellen Collier alshdzsi tag [s egyik legjelesb | govinaban kitsrt. A montenegrdiak sz4

|
r
|

James Coningham ¢s Stansfeld és New-
man tanér szélitottdk fol a kozonségel.

— Samninka mellett, heves csata utdn, torak
csapatok szélltak ki. A torok hajok ezen alkalommal jelen-
tékeny veszteségeket okoztak a m'on tenegroiaknalk.

— Beirut, febr. 28. Abro Efendi egy vizsgélat
veretésére Szaidiba ment. Egy druzcsapat Bedsébsl Khai-
me faldt megtdmadta. Khaled pasa, ki Hauranba volt Ki-
kiildve , hogy a druzokat elvagja, Damaszkuszba visz-
szasietett. Az otlani keresztények panaszkodnak , hogy
sziintelen életveszélyben vannak s még semmi kérpot-
last nem kaptak.

—Bécs, mart. A ,,P. L1 irja: A montene -
groi miiveletekrdl itt feltiinsleg mély hallgatés uralko-
dik, holott tudva van, hogy a fegyversziinet mar lejért,
8 a feketehegyi lakossig ismét hozzdlitolt miiveleteihez,
melyek kivaltkép oda iranyosvik, hogy Antivarit
kézre kerithessék s oda befészkeljék magukat. Ezen
fontos tengerparti pont birfokéban képesek volngnak
Garibaldi szabadcsapatainak kiszallasat eszkozolni e
mit aztdn a rajdk dtalinos folkelése fogna kisérni. Ezen
terv ugyan egyelore megbukottnak tekintends. Az osz-
trik kormany errdl értesiilve volt, s a dalmatiai partokat
lehetdleg meg is erdsité , és figyelmestette arra a lorok
korményt s csapatokat és élelmi szereket szallittatot
Antivariba, Hanem kérdés, képes lesz-e huzamos ideig
akadélyozni a kiszallast, mert hogy az csak elhalaszta-
tott, de fel nem hagytak vele, azbizonyos. A montene-
gréiak folytatjik berontésaikat a torok teriiletre,, s minél
nagyobb karokat iparkodnak ellenségeiknek tenni. A 1o-
rokok pedig csak kevés harczierdt sllithatnak velok szem-
be, mert nekik Herczegovinat , Bolgar- és Bosnyakor-
szdgot kell megszallva tartaniok, hol afolkelés mar egé-
szen megérett a kitorésre , s csak a jeladdst virja, a mi
ezuttal hihetéleg Szerbidbol jovend, hol a késziil§dések
nagy szorgalommal folynak. Es ha kitér a folkelés, ak-
kor Oroszorszag kénylelen beavatkozni, habar ohajiana
is a keleti kérdés megolddsat még elnapolni.

Barmennyire elorelathaté volt Messina stadatasa,
mégis nagyon lehangold az éllamminiszieriumot; mert
meg levén oldva Népoly kérdése, atlél tartanak, hogy
most mir Réméra és Velenczére keriilend a sor, ez ut6h-
bival pedig szoros osszefiiggésben latszik lenni a ma-
gyarorszdgi kérdés. A magyar orszéggyiilés nem eshe-
telt volna szerencsével biztatébb idore.

Ujabbak. — Pétervir, vasirnap, Ma hirde-
tetett ki a parasztokat folszabadité rendel-
vény. A foldbirtokosok megtartjsk tulajdonosi jogukat,
de a paraszioknak hagyjdk a paraszitelkeket szolgilmany
mellett, folytonos haszonvételiil. Ezen dtmenetikorsza-
kot képezd dllapotban a parasztok urbéreseknek neves-
tetnek, A parasatoknak meg van adva a jog, telkeket
vasarolni a foldesur jévahagydsaval, s akkor a parasz-
tok szabad foldbirtokosok. Ezen rendelet két év alatt
mindeniitt végrehajiand. Addig a parasztok az elGhbi
fiiggd allapotban maradnak foldesuraik iranyaban.

— A zdagrabi ujsig hétfdi szamaban a bos-

:  nydk hatdrszélrdl e ho14.irjik: Egész Bosnyak-
landd kormdny pénzei, latta, hogy itt mas iigy forog |

orszdgban a bashibozukok riadd-jelekkel hivatnak 6ssze.
Azt mondjik, hogy a torok csapatok Gackonal vereséget
szenvediek. Montenegré- és Herczegovinaban idegen
befolyst foltételeznek. A bosnyakorszagi rajalk békében
vannak s egyelore a bosnyak folkeléshen nem veende-
nek részi.

— Kraké. A, Cras* hétfoi (mart. 18.) szémaban
ez dll: Varsé, mart. 17. Az 6sszes polgarsag Ovésh
ton a csdszdri leirat azon kifejezése ellen , mintha a £51-
irat csak néhany egyén nyilatkozvéanya lenne, az aldirs-
sok sokasdgéra utalvan. Mire Goresakoff azt valaszol4 :
hogy minden tovsbbi folirat elfogadisat meglagadja; az
alairdsok gyiijlését lazadasnak tekintendi s mint katona
fog mitkédni. A polgirbizottmany folterjesztést intézeit
a herczeghez. A szenvedélyes izgatolisig uj jelenségei
a bizalmasan igért reformok eszkozlésének mielghbi ki-
hirdetését igénylik.

— Az ,,Opinion nat.* mart. 16-ki vezérczikkében
Ausziria tdmad6 harczi késziileteirdl beszél: mindegyre
ujabb csapatkiildeményeket jelentenek , — igy sz6l az
idézelt lap — hatalmas tenger alatti villanytelepekrol
beszélnek, melyekkel Velenczaben fognak kisérletet
tenni, az ogzirak tengeri erd fegyverérdl és egy Torok-
orszaggali véd- és daczszdvetségrdl, mely a Duna mel-
letti és dalmatiai felkelés elfojtasat illetné. e

— Turin, mart. 19. Civitella del Tronto nem
akar engedelmeskedni a megadds végett hozzd intézett
parancsnak. ot i)

— A zéigrabi hirlap levelezije uidn: Serajevo,
‘mart. 12. A Mostarb] érkezett hirek felette nyugtalani-
tok. A -ldzadds egész
Ok keresztény-lazadds g'z“ e Ton-

iigyvéd villalta el. A pénzgyiijtésre hdrom alsohazi tag, - tek meg. Minden oldalrdl harcz, nag.yébb részt a toro-
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kok kérdra, Montenegré hatérszélein az az Osszes . > 4
torok falvak elhamvasztattak , a torokok hadi- és élelem- BECSI BORZE martius 19-kén. [‘
gzallitmanyaik elszedettek. Az dsszes rendes katonassg a Allam-adéssag. pénzben | druban pénzben| aruban
harcztérre indult. 7000 bashibozuk soroztatott be. 59/,-08 nemzeti koleson . . . 400 frt.| 7640/ 76.50f Ausztr. dllamvaspilya . . . . . 286.—| 286.50
5%/y-08 m;ot;é}:iql:les . . . . . 100frt| 64.80 62.90{ Nyugati vasut . . . - . « - 186.—| 186.50
e 4bi uiség a Montene = ehermentesitések. Pardubitzi vasut . . . . . . 106.—| 106.50
L i ;{égr S bl gf)?’ég”"fylé b= 5905 magyarorsatgi, . . . 100frt.| 6475 65.25) Tisgaivasut . . . . . . - 147.—| 147
Irszig-, Herczog el zerbiaban lelme 59/,-08 bansagi, horvét s szldv . 100 frt.| 63.—| 63.50] Déli vaspalya 60°/, (ex div.) . . . - 190.—| 191.—
riilt legujabb eseményekrdl elmelkedvén, azt a nézetet [{l 5°-0serdélyi . . . . . . 100frt| 61.50| 62—} Karoly Lajos vaspélya (ex dive)l el s 155.50| 156.—
nyilvénitja, hogy ott oly dolgok vannak késziloben, me- Bl Sorsjegyek. Graz-Koflachi . . . . « . .« =« 119.—| 121.—
lyek roppant horderdvel birhatnak. A montenegrdiak be- g"eszg ;i‘b;6 - 100 ? D :25.—- 126.— i N.-Szombati 1-sb kibocsata . 20.—| 22—
torései torok teriiletre, melyek a mult hénap méasedik fe- unagdzhajoz. térs. darabja . 100 ft pp.f 100.—| 100.50f N.-Szombali 2-ik kibocsatés . . . - 60.—| 64.—
1ében Spuz-, Podgorizza és Suttorina-nal kezdddtek, most E‘s‘gt";‘_;z;‘;”kfzsﬁg db . ig fftt”pﬁ 3?{5 333? Hz ;"ﬁ",ﬁ 1(,(?::%123
mér a hegyividék délnyugati és északkeleli részére is ll Ssalm . . . . . . . . 40ftpp.| 3750 38 —fAmsterdam 100 holl. ft (86 ft 52 kr a.é.) 3%| 125.—| 125.25
kiterjediek és pedig egyrészrdl Antivéri és Spica-, més- Palffy . . . . . . . . 40 ftpp| 36.50] 37.—fAugsburg 100d. német ft (85f1 90"/, kr) 31/, 5| 125.45 125.25]
részrdl Foca és Kulasin felé. Garibaldinak szandékabol, Clary . . . . . . . . 40ftpp| 3625 3675)Berlin 100 tellér (150 ftr ausztr, értékb.) 4 5, —.—{ —.—
i o Ko, v monteroi | i0h i) stry gl os en AL )
. . . . < e K 5 . . . amburg mark-banko It ( J KT o) . (9]
Aé';)‘(‘ﬁ"'“l‘l‘ ellen, azon czélbol intézni szindéklott tamada Waldstein 20 ft pp.| 26.15| 26.75{London 10 fontsterling. (100 1231, kr) 474 | 14745] 147.25
8400 5 10CN OB parti pontot nyerjenek és ott me'gfész- Keglevich S0 10 ft pp.| 1625 16.75{Paris 100 frank (40 ft 50 kr ausat, ért.) 3'/3,, 58.30 58.40
keljék magukat, nem lehet egyebet kivetkeztetni, mint ' Részvények. Pénznemek.
hogy a montenegrdiak betorései torok teriiletre ossze- E?“‘I?e‘;ba":ogxfdiv-)- ORI 0l T I o v R R e e 1 U PR
fiiggéshen 4llnak az olasz testvérekkel és Garibaldi had- itelinlonel e M e . es - | 463200 163.30) Csasziri arany 69% . n
5 5 . A - Alsé-ausztriai ese. bank 500 frt . . . 566 —| 568.—% Reczés arany : 6.97) —.—
jarati terveivel. A.zt n}ér kozdllulx:, hogy Szerbia 50,000 Duna-gzhajézdsi tarsulat 500 ft pp. TARB G ET e e e g
embert akart feléllitani hatdrszélein. Triesati Lloyd 2-ik kibocsétasa 500 ft pp. | 145.—| 155 —{ Orosz imperiale . . . . . 1201 ——
& 7 Budapesti lanczhid 500 ft pp. . : 320 —=| 1 385v-0 MRzt o al e e e L el 46.50] —.—
T. és felelbs szerkeszto DOZSA DANIEL. Bijszaki vasut . '. . . . . . . |19047011904.90] A nemzeli koloson papir szelvényel . . | 41.50]
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HIVATALOS,

(90) (1—=3)
Sz. 99T —1861.
Hirdetmeny.

. Kolozsvér véros utczdi éji vildgitdsdra eddig haszndlt hélyages limpik a kozelebbrdl léte-
sitett Canfinnali vilagitdsra hasznilhaték nem 1évén, azok elad6va tételtek s az eladdsra foly6 évi
aprilis 10-dike tiizetett ki.

Az eladandé 253 hélyagos lémpa tartévassal , bddog fedéllel és mécscsel van elldlva.

Az eladés drverés utjan a gazdai hivalal iroddjsban fog végrehajtatni, s a felkidlidsi ér egy
ldmpédra 2 frt 30 kr.ban van megdllitva; ha azonban mind a 253 limpdra vésdrlo taldlkozik , a
vdsdr egyezés utjdn is eszkozolheld lesz.

A kolozsydri tandcsb6l mdrczias 19-kén 1861.

(98) 2—3)

Haszonbéri hirdetimény.

A Nagy Istvén oérokosokuek N.-Nyulason fekvo kovetkezd joszdguk, a folyé 1861 -dik év
szent Gyorgy naptdl kezdve 4 vagy 6 évekre haszonbérbe kiadd.

{-szor. A falu kozotti 1!/, hold nagységu curialis telek, kiterjedett gyiimolesossel, laké-
hézzal, cselédhdzzal és gabonssal elldtva, egy a telek mellelt fekyd 3 hold elsd osztilyu folddel.

2-szor. A falu kozott 4 telek, lakhazakkal ellatva.

3-szor. A n.-nyulasi hatérban 137 hold commassilt s nagyobb részben elsd osztilyu szdntd,
54 hold nagyobbira elsd osztalyu rét és szénafii hely, 15 hold legeld 12 hold erdd.

4-szer. A szomszéd Oroszfijan egy curialis telek, kiilsiségeivel, tovibba 30 hold szdntd,
15 hold kaszdlé, 6 hold legeld.

5-szor. Mezd-Szentmdrtonon egy puszta belsd telek, 17 hold sz4ntd, 6 hold kaszdld.

Ertekezhetni a haszonbéres osszeg és feltételek irant bérmentes level dllal Miké Mihdaly-
lyal. Utolsé posta Gyergy6-Szenimiklos,

(8D) i
A4, st. Arverezési hirdetmény.

Az aldlirt kozjegyzd dltal koztudomésra juttatik, hogy a néhai Fogarasi
Pap Agnes ozvegy Nappendruck Ferenczné hagyatékihoz tsrlozo euiist
newmiiek , ékszerek, hazi butorok, czin-, réz- és porczellin-edények, a néhainak
kiilsé monostorutezai 85. szdmu tulajdon hazanal, f. 1861-dik év martius 26-kin
és sziikség esetében 27-kén, mindenkor déleldtti 9 oratdl kezdve, nyilvdnos ér-
verezés utjan el fognak adatnit

Kolozgvartt. martius 19-kén, 1861.

NEM HIVATALOS.

Orvostudor Romershausen

szemessentiaja.

Egy jeles gy6gyszer a gyenge szemek létereje megerdsitésére, meggybgyitdsira és meg-
tartdsdra.

Gyertyaviligndli tartés munkélis és nem elégséges viligossig dltal eldidézelt szem gyenge=
ségel ellen és a szemeknek , erds szél, por s a t. dllal okozolt kénnyil fijdalmaiban nincsen jobb
gyogyszer ezen szemessentidndl.

Kaphaté Kolozsvirtt gyégyszerész Wolff Janos urnal.

(2—2)

Pagatsnik Miksa.

(93) 1—2)

haznal haszonhérbe ki fog adatni: 25 frt bi-
natpénz bététele , s annak a tobbet igérd dltal az
egész 6vi haszonbérnel felérei azonnali ki egé-
<zitése fellétele alatt; a feltételek tobbi pontjai-
16l addig is értekezhetni allirtnal.

Tordén, mdrez. 19-én, 1861.

(94) 1—3)
Alsé-Jdra kozsége a magas cs. kir. Hely-
lartésigtél mult evi september hava 9-ik napjin
16617. sz alait évenként majus hava 1-én 6és
oktober 3-ik napjdn tartand6 két orszdgos vdsi-
rokat, ugy a kolozsvari mlgs cs. Kir. keriileti hi-

vataliol idei febr. 22 ki 1035. sz. alatt minden Weres Karoly,
héten kedden tartandé egy héti vasért nyert. tomeg condnok.
Jérdban , mdrcz. 10-én 1861. 6 33
Varadi Istvan, fobics. | % _ w20 Ad )
David Andras, jegyzo. . L. urnak!
(92) 4-3) A mult hénapban hozzdm intézett be-

Hirdetés.

(zv. b. Kemény Gydrgyné & ngdnak nemes
Kolozsmegye m.-szombattelki hatsrdban van egy
249 hold, és a puszia- kamardsi hatdron a ,,nagy
volgy ¢ nevil helyben 148 hold igen j6 legeldnek
val6 helyek, jo itatkkal ellatva . foly6 év aprilis
1-s8 napjatol egy vagy tobb évre kiadd,

Kriekezhetnl ez irant Margitdn b, Kemény
Gyorgyné O ngdval, vagy P. Kamardson Torpé.| (gg
nyi Lajos gazdatisztlel.

) (1—1)

A Felvinczi Lajos hagyatékdhoz tarlozé
Héarmas fogad6knal 16v6 egy, minden szitksége-
sekkel elldtott fogado, ahoz tartoz6 kevés kiilsd
szdnté 6s kaszdloval, a f. évi Aprilis 24-kétol,
jovo 1862 ik év Aprilis 24-ig, folyd év Aprilis
1-s8jén délétt 9 érakor Torddn az 572. sz. alalli

cses levele nyomdn eddigelé semmi ered-
ményt nem nyertem, és hogy az on eldtt
ismert tirgyat sikerrel bevégezhessem, ké-
rem ont engem e hé bér melyik napjan hé-
zamn4l délutsn két és hirom ora kozt meg-
latogaltni. K. M.

(2—3)

)
Elado6 zongora.

Egy uj Miillner féle 7'/, octdvds zon-
gora_eladd.

Ertekezhetni irdnta Stein J. konyv-
kereskedésében Kolozsvirtt.

3 . 4)

'MOLL SEIDLIGZ PG

mely a parisi miikiallitison aranyérmetl nyerl.
Kozépponti raktira a ,G 61ydh oz cuimzett gyogyszerlar Bécshen, és
egyediil az alibh megnevezelt raktdrakban kaphato.

-‘T” G

Figyelmeztetésil Hogyaz ¢én gyirlindnyaimat a masokéval iszs7e ne cse-
rélhessék, s hogy formdmnak jogtalan bitorldsil megakadilyozhassam, gyiri jegyem
,,Moll Seidlitz-pora® ezutdn nem csak az iskatula fedelén, hanem minden fehér papiron, a

. melyben a poradag foglaltatik, viziratilag lithald lesz.
%{ Ara egy bepecs telt eredeti iskatuldnak 4 {125 kv 0. 6. Haszn4lati utasitdssal minden nyelven.
52 E porok szdmtalan, rendkiviili esetben bebizonyull gybgyhatdsukndl fogva minden |
%3% eddig eld ismert hizi gy6gyszerek kozt bizonnyira a legelsé helyre méltatanddk. A csd-
% szdri nagy birodalom minden részeib0l hozzink bekiildott tobb ezernyi hilairal részletes
%i biz: nyitvanyul szolgdl, hogy azok rogzott dugulas, emésztetlenség és gyomorégés, lo-
vabba gorcsok, vesebetegség, idegbaj, szivdobogas, ideges fofajas, vértorlodas, koszvény-
szerii tagfajdalom, s végitl hysteria, hypochondria, tartos hanyasi inger stb. eseteiben ©
legjobb eredménynyel haszndllattak, s a legtartamosh gyogyeredményt vivtak ki Ezen,
mér nagy csomaggd nott levelezés szdmtalan bizonyitvdnyait tartalmazza azon szenvedSk-
nek, & kik gyakran, miutdn az allopathiai és vizgyégymodot haszialan haszndltdk, ezen
egyszeril hizi szerhez folyamodtak és easségiiket egyszerre és dllandoan viszszanyerték.
Ezen elismerési iratokban a nép majd minden oszlilya u. m. tanit6k, kereskeddk, kézmii-
vesek, mii\ 6szek, mezei gazdilk, landrok, hivatalnokok, katondk, sot gyogyszerészek és
orvosok is, valamint tobb oly mindkét nembil val egyének képviselvék, a kiknél azelit
a leghiresebb gyobgyforrdsok a legkisebb konyayebbiilést se idézték eld és a kik csupin a
valédi Seidlitz Porok rendszeres haszndlata dltal leltel tokéletesen egészségesek.

Egyediili raktdr Kolozsvirti: Rillor Tr. gyégysz. Besztercaz én : Szongot
Gyorgy. Sz.-Agothdn:KnallK gyégyszerész. Dévin: Biichler A. Brassdban: Jekelius
F. Nagy-Szebenben : Maller gybgyszerész M.-Vdsdrhelytt: Bucher M. Burdacs A
N.-Banydn: Haracsek. Nag y-Kdrolyban: Schoberl, N.-Var adon: Jinky Antal’
Segesvdrtt: Misselbacher. Szildgy-Som 1y 6n: Orawelz A. Vajda-Hunyadon:
Marschal. Zilahon: Harmath S. F.

A fentebbieknél megrendelhietd tovibbd a :
Dorsch-halmajolaj,
Lobry és Portontol, Utrecht, Némelalftld.

Az egyetlen fajta, a mely mindig betdltés al-
kalméval Miiller tanir 4ltal vegykémleti vizsghlat
A A al4 vétetik. s 6lom tokezhval bedugaszolt iivegek-
Eredeli flaskokban, haszndlati utasitdssal | pen kiildetik széf, melyeken a Lobry és Porton

9 frt 10 kr és 1 frt 5 kr o. é. héz firmbja van.

A Dorsch-halmdjolaj Eurbpa minden orvosi tekintélyci dltal mell és tiidd-
2 petegség, gOIVEly (Scrophula) angolkorsag (Rhachitis), rheumatismus és koszvény, rog-
2Btt borkittes, szemgyuladas, idegbetegseg stb. ellen mint kitiind gyogyszer elismert
eredménynyel rendelvényeztet: it.

PYRETHRIN-SZAJVIZ

a fogak és foghus tisztdn és épen tartdsira. Egy eredeti iiveg dra 1 frt 5 kr o, é.
APyrethrin-szdjviz tisztdn novényi anyagokbol dll, s szdmos kisérlet és ta-
asztalat dllat igazolt minden tulajdonokat egyesit magdban, minélfogva az ép fogak és
foghus minden kiils$ és belsb kdros befolyés ellen védve,épen tartatnak, s0t az e részeken
honos betegségeket legydzi (s @ kéranyagot tokéletesen eltdvolitja,
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