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A LAP ELŐFIZETÉSI ÁRA: 

Egyévre...frt. -kr. 

Felévre....3 

Negyed évre. 1, 50, 

Egyes szám ára ..ő6őkr. 

Külfoldre egy évre 8 frt. -kr. Fő 
Hirdetések közlési dija: 
minden egy hasábos 1 garmond 

sorért vagy annak térfogatáért 
4 kr. s minden egyszeri közlés 

után 30 kr. bélyegdij fizetendő. 
Nagy és többször közlendő 

hirdetményt a kiadóhivatal ár- 
kedvezményben részesit. 

SzZEEREEszTós és IA DóÓ- 
Csik-Szeredában : 

T. Nagy Imre szerkesztő lakásán. 
Kézdi-GVásarhelytt: 

Szabó Albert könyvnyomdájában 

A lap beltartalmát illető közlemények, valamint előfizetési pénzek, hirdetmények, 1" 

Ezen met 
m A Nyilttér" rovatban 

etenkint kétszer: . . . közlendő czikkek soronkint 

vasárnap és esütürtökön. Közgazdasági, társadalmi és szépirodalmi hirlap, 10 kr. dijért közöltetnek 

a csikmegyei gazdasági egylet nivatalos közl
önye. 

IA A I 

Szekely-Udvarhelytt : 

Dr. Kábdebó Ferencz szerkesztő lakásán. 

yiltterek stb. mindhárom szerkesztőségben és kiadóhivatalban elfogadtatnak. 

A székely egylet. 

Csik-Szereda, augusztus 14. 

(U) Ezelőtt nehány héttel az „El- 

lenzék" élesen megbirálta egy vezér- 

czikkben a „Székely müvelődési és köz- 

gazdasági egylet"-et. Ezelőtt nehány 

nappal a „Budapesti Hirlap" emlékezett 

meg az egyletről, szintén nem valami 

előnyös megjegyzéssel. Ugy látszik, 

hogy az egylet budapesti fő-főintézői 

vagy nem törődnek a sajtó nyilatkoza- 

taival, vagy - a mi valószinübb - 

nem is olvassák azt. Pedig a nagy kö- 

zönség olvassa azokat s azoknak hatása 

alatt mond itéletet. A nagy közönséggel 

és annak itéletével pedig van oka tö- 

rődni az egyletnek és a budapesti gyep- 

lőtartó választmánynak. Mert a nagy 

közönség fizeti azokat az 5 frtos tag- 

sági dijakat az egylet czéljai előmoz- 

ditására s mihelyt elhiszi mind azt, a 

mit ama csipős birálatok és megjegy- 

zések az egyletről világgá bocsátnak, 

az a 993 részvényes tag, mely a mult 

évi évkönyv kimutatása szerint az egy- 

letnek fizet - vagy legalább fizetnie 

kellene, - bizonyosan elolvad. Igy rö- 

vid időn az egész egylet a központi vá- 

lasztmányból fog állani, mely aztán fú- 

hat a markába s könyöröghet megint a 

nagy közönséghez, mig képes lesz az ér- 

deklődést még egyszer föléleszteni. Nem- 

csak a mai egylet fog szépen megbukni, 

hanem legalább egy félszázadra elját- 

szodja a jövőt is, hogy hasonló czélu 

egylet alakulhasson. 

Nem értjük a központi választmány- 

nak azt az indolentiáját, hogy a sajtó 

birálatait és megjegyzéseit nem veszi 

számba s nem ügyekszik azon vádakat, 

melyek az ilyen nyilatkozatok által az 

egylet tekintélyén csorbákat ejtenek, a 

maguk értékére redukálni s az egylet 

tekintélyét védelmezni. 

Vagy kitől várja a központi vá- 

lasztmány a védelmet, ha ő maga azt 

elmulasztja ? 

Mi teljesen respektáljuk az egylet 

nagy horderejü hivatását s ép azért saj- 

náljuk, hogy ujabban oly és annyi csi- 

pős megjegyzés koczkáztatja a jövőt. 

Lapunk, igaz, hogy a székelyföld- 

nek és a székelység érdekeinek áll szol- 

gálatában; de nem érezzük hivatva ma- 

gunkat, hogy az amolyan vádakra fe- 

lelni hivatlanul belekontárkodjunk. Ezt 

annál kevésbé tehetjük, mert a központi 

kormányzás lehetlennéteszi, hogy hosz- 

szas czeremonia nélkül a szükséges ada- 

tok birtokába juthassunk. Igy méltó 

sajnálatunkra a vádak vádak maradnak 

s mint ilyenek, száradnak az egyletre. 

A központi választmány különben is 

ugy elzárkozik Budapesten s annyira 

negligálja a vidéket, hogy lapunkat fél 

éves fennállása óta - mint a székely- 

ség egyik organumát - nem tartotta 

érdemesnek bár csak egy sor egyleti 

értesitéssel fölkeresni. Ha a központi 

választmány gyülésezik, vagy intézke- 

dik valami ügyben, azt a budapesti la- 

pokból kell megtudniok - ha ugyan 

megtudják - itthon az egylet tagjainak. 

Azon tagoknak, kik amaz egyletet nagy 

részben fenntartják s kik érdeklődnek 

az egylet működése iránt. 

/ 

A központi választmány hivatalno- 

kai nem csupán hazafiságból dolgoznak 

a nemzetiségnek, mert fizetéseket huz- 

nak. Azt hisszük, hogy azzal a hivatal- 

lal nem csak a fizetések pontos felvéte- 

lének kötelezettsége jár, hanem azon kö- 

telesség is, hogy az egylet tekintélyét 

mindenütt védelmezzék és kitelhetőleg 

neveljék. Azok a hivatalnokok a közp. 

választmánynyal együtt felelősek az 

egylet jövőjéért. Nagy felelősség áll 

most vállaikon, mert ha az egylet tagjai 

szétzüllenek, ha az érdeklődés kihamvad 

s ha az egylet megszünik, ezért Isten és 

emberek előtt s a jövő nemzedék előtt 

ők a felelősek. 

Mindez, ha csak ennyiből állana s 

ha az egylet fennállása nem volna a 

székelység érdeke, egy szót sem kocz- 

káztatnánk; de miután az egylet ,szé- 

kely egylet", jogunk van a tapasztalt 

mulasztásért a központi választmányt 

felelőssé tenni. 

Ha ezt sem veszik számba, minket 

megnyugtat az a tudat, hogy megtettük 

kötelességünket. 

A király és királyné legköze- 

lebb az erdélyi részekbe, valószinüleg Gör- 

gény vidékére utaznak. Ugyanis - mint 

az eOrsz. Ért.3-nek irják - Mestitz Mihály 

marosvásárhelyi butorkereskedő, ki a gör- 

gény-szentimrei kastély számára a butoro- 

kat még májusban a helyszinére szállittatta, 

szerdán aug. 9-én Pausinger központi fő- 

rendező és a görgényi erdészeti hivatal 

főnökétől megrendelést kapott táblák ké- 

szittetésére az ő felségeik számára beren- 

dezendő lakosztályok jelzése czéljából. Au- 

gusztus második felében Mestitz Mihály a 

lakrészek bebutorozása végett Görgény- 

Szent-Imrére utazik. 

Ordódy Pál közlekedési miniszter 
lemondása - miután teljességgel nem volt 
rábirható, hogy még csak az őszi üléssza- 
kig is megmaradjon hivatalában - legke- 
gyelmesebben s a legmagasabb elismerés 
kifejezésével elfogadtatott. Hieronymi ál- 
lamtitkár lemondási kérvénye fentartásá- 
val teendőit még némi ideig tovább foly- 

tatja. 

Tódor József s.-sztiváni r. k. lelkész 
emlékbeszéde. 

(Elmondotta a Gábor Áron emlékére rendezett ün- 
nepélyen az eresztevényi közös sirkertben 1882. 

jul. 2-án.) 

Jelige: „Dicsőséget nyert az ő 
népe nemzedékeinél... és 
márnapjaiban dicsértetett, 
mert erős volt a feltalálá- 
sokbanéshadakozásokban, 
igen nagy az Isten válasz- 
tottnépének szabaditására 
... azért kedves volt Isten 
és emberek előtt; emléke- 
zete áldásban leszen és... 
neve fennmarad a nemze- 
teknél mindörökké. 

Ezen szavakkal dicsőiti Jézus Sirák 

fia az ő könyvében Juda hősét, Jozuét, ki 
Isten választott népét bevezette a Kanaán- 

ba, az igéret földére. És méltán! Mert ha a 
zsidó népnek egyptomi fogságát, sanyar- 

gattatását és a negyven esztendeig tartó 
pusztai vándorlás kellemetlenségeit, szigo- 

ruságát összehasonlitjuk a tejjel és mézzel 
folyó Kanaán csaknem mindent fáradság 
nélkül termő bőséges gazdagságával és ké- 
nyelmes jóllétével és meggondoljuk, hogy 
Izrael népe mindezen sok jót Isten után hős 

vezére, a bajnok Jozuénak köszönheté: 

csakugyan illő, méltányos és igazságos 

volt, hogy „emlékezete áldásban legyen és 

neve fenmaradjon nemzeténél mindörökké". 

Nekünk is, uraim, tisztelt gyülekezet! 

nekünk is, szegény, sokat tépett-hányatott 

nemzetnek - kik ezerszer ,megbünhöd- 

A „Székelyföldő tárczája. 

Féláélomban. 

„Éjjel ismét álmodám terólad, 

Röppenek, hogy ujra lássalak"... 

Idegen földön vagyok. Otthon is, a 

hol én születtem, szegényes földjén a szé- 

kelyeknek, mi nagy a távol, mely tőled el- 

választ! És mi nagy e távolság itt, hova 

felejteni jöttem s hol még hirt sem hallok 

felőled! 
Tegnap messze künn bolyongtam a ha- 

táron, keresvén egy pontot, mely hasonló 

arczulattal birjon, mint amaz, melyet ott 

tinálatok, együtt annyiszor bebolyongtun
k; 

kerestem, hogy felidézném lelkemben k
özös 

multunk édes emlékeit. 

Nem találtam; s a nagy rónaság, mely 

előttem elterült, csak arra emlékeztete, ho
gy 

sima és göröngytelen bár ez az én él
etem 

is, mióta tőled elszakadtam, de mint e pusz- 

tának, nincs kimagasló pontja, hogy gyö- 

nyör lenne arra feltekintenem. 

Fáradtan jöttem haza. 

A nap már lenyugvóban s a hüs szél, 

mely előbb beszállongotta a tért s a tágas 
kert virágos szönyegét, elcsöndesülvén, 
egyike vala a kellemes májusi estéknek. 

Rád emlékezém, s mig fejem fölött a 

százados hársak lombkoronája zugott, ide- 

oda inogván a szellő lágy szárnyalásán és 

a távolon csak egy-egy komondor ugatása 

zavart bele a nagy némaságba: eszembe 

jutottak az édes esték ott kicsike virágos 

kertedben, melyeket eltöltöttünk némaság- 

gal, szótalanul, épen ugy merengve egy- 

egy késve szálló madárnak rebbenésén, vagy 

az örző ebek távoli csaholásain. 

Eszembe jutottak! ... 

Tudom, te is emlékezel felőlük, azokról ! 

Az a sziv, a te szived, nem feledhet 

olyan hamar. Engem s szerelmedet ellökhe- 

téd, de az emlékezést nem; olyan az, mint 

a vizbe hullott virág; tova uszik a habokon, 

de vele megy mindenütt! 

" . 

Nemsokára haza megyek. Nem oda, 

hol te lakol, társaságában örömeid hervadt 

leveleivel, sohajaid el nem nyugvó panaszá- 

val és bánatod naponkint ujra születő ár- 

nyaival; hanem oda, hol én küzködöm szi- 

vem örökös nagy fájdalmaval; a hol én vi- 

selem a lánczok nagy sulyát, melyetreád ra- 
kék, hol én busulok a bú felett, mit ketten 

szereztünk önmagunknak. 

Immár jó is lesz otthon. Mint a rab, 
ki tömlöczéből pár órára kiszabadul, hogy 
a látszatos szabadság után ismét felvegye 

lánczait: csak olyan ez az én kóborlásom is. 

Nem tudom éldelni perczeit. Velem van a 

te emlékednek öröklő bánata. Jobb nekem 

otthon, hadd lássam asztalomon azt a szine- 

hagyott csokrot, arczképedet s mind a tár- 

gyakat, melyekről rád emlékezem. 
. , . 

Aztán felkeresem a helyet is, hol most 

te lakol. 

Nem hogy ismét lássalak s mig lelkem 

arczod látásán egy pillanatra gyönyörbe 

merülne, hosszu gyötrelmes hónapok alatt 

küzködjem ujolag felébredő nagyobb bána- 

tommal, hanem hogy ha bejárom a sétányt, 

hol üdülést te keressz, az árnyas kerteket, 

hol te szoktál merengeni: ismét felujithas- 

sam boldogabb napjaim emlékezetét.
 

Ne tiltsd el azt nekem. Ki mondaná a 

temetőt felkeresőnek: ne járj kedvesed 

hantjai felett? ki a gazdának, ha felkeresi 

elhamvadt tüzhelyét: ne jöjj a romok 

közé!? ... Én is reményeim temetőjét aka- 

rom ujolag megjárni s elhamvadt szerelmed 

templomának romjait ... 
Mért tiltanád azt nekem!?... 

. 
" . 

Még a távolon is mintha látnám arczo- 

dat, mintha hallanám hangodat. Azt, mely 

belevilágol lelkem éjjelébe; ezt, a mi ujra 

rezgésbe hozza szivemet ... 

Pedig kerülni fogom, hogy lássalak; 

óva elkerülni, hogy halljam szózatod... 

Látni, hogy a halvány arczon csak nagyob- 

bodtak a fájdalom vonásai s hogy hangod 

csak ismét vesztett csengéséből s minden 

szavad mintha egy lemondás bánatos hir- 

nökelenne: ujabb szenvedéss. 

De egyre kérlek mégis. Ha ott leszek, 

ha nem tudok parancsolni a vágynak s nem 

akarom bár, de mégis elédbe lépek s kérni 

foglak: adnál egy pillantást nekem s egy 

kézszoritást annyi szenvedés után - neta- 

gadd meg s majd add ide jobbodat s engedd, 

hadd nézzek szemeidbel... 
. . 

Isten veled! 



tük már a multat s jövendőt - 
viszontagságaink, elnyomattatásaink köze- 
pette mindig támasztott Isten egy-egy hős- 

lelkü Jozuét, ki ha nem is vezetett minket 

innen máshová, mert hisz a költő szavai 
szerint „itt élnünk, halnunk kell 

de bölcs és előrelátó józan politikával, vagy 

ha szükség volt, önfeláldozó hősiességgel, 

fegyverrel szerzett érvényt a vérrel meg- 

pecsételt ősi alkotmánynak, tiszteletet, hirt, 

dicsőséget mindenfelé a magyar névnek, a 

magyar fegyvereknek. 
Egyik ilyen Jozué, rettenthetlen hős, 

Isten kiválasztott bajnokférfia vala 48-ki 
szabadságharczunk dicsőn kimagasló nagy 
alakjai között Gábor Áron tüzérőrnagy, ki 

iránt a mai napon honfiui és vallásos ke- 
gyeletünk, kötelmünk részvétadóját buzgó 

imáink, ájtatos megemlékezésünk által leróni 
jöttünk ide, e drága s a nemzet közös kin- 
csét képező egyszerü sirdombhoz, s a kiről 
Jézus Sirák fiával igazán elmondhatjuk mi 
is, lelkesülten, büszke önérzettel hangoztat- 
hatja minden magyar, hogy ő, Gábor Aron, 
„Dicsőséget nyert az ő népe nemzedéekeinél, 

és már napjaiban dicsértetett; mert erős 
volt a feltalálásokban és hadakozásokban, 
igen nagy az Isten választott népének sza- 

baditására.. azért kedves volt Isten és 
emberek előtt, emlékezete áldásban lészen 

és ...neve fenmarad nemzeténél mind- 

örökkés; mert nagy s - ha szabad nekem 
ugy szólanom - félisten volt feltaláló láng- 

eszénél fogva mint hadfi, mint hős, 
szigoru erényessége, példás mértékletessége 
és nyájas, kedves modoráért, viseletéért ál- 

talánosan szeretve tisztelt, mint ember. 

Gábor Áron, ki 1814-ben nov. 21-én 

Bereczkben született, tanulmányait a csik- 
somlyói gymnasiumban kezdette s már gyer- 
mekkorában nagy hajlamot mutatott a gé- 
pészet és technikai tudományok iránt. De 
tehetségét kifejleszteni nem volt alkalma, 
sőt tanulmányait is félbe kellett szakitania; 
mert ezredéhez a kormány beparancsolta s 
Gyulafehérvárra küldötte, hogy a tüzérség 
gyakorlati kezelésmódját megtanulja. Innen 
- mint a Székelyföld leirásában olvasom?) 
- Bécsbe ment, hol a Genie-Corps-nál pár 
hónapig mint műkedvelő hallgatta a felsőbb 
műtani leczkéket. Itt ismerkedett meg az 
érczelegyités és ágyuöntés mesterségével, 
melyet később vele született lángeszénél 
fogva oly bámulandó sikerrel értékesitett 
megyénk védelménél. Bécsből ezredéhez 
visszarendeltetvén, a pályájától ekép erő- 
szakkal elvont ifju oly kedélyi meghason- 
lásba jött, hogy a katonai kötelékből el kel- 
lett bocsátani. Ekkor kisded jószágára vo- 

nulva, asztalosmesterséghez fogott, de e 
mellett természetes hajlamánál fogva szün- 
telenül gépminták és más találmányok ter- 
vezgetésével foglalkozott. Gábor Áront az 
1848. év kezdete Oláhországban találta, de 

a mint hirt vett az itthoni mozgalmak ked- 
vező fordulatáról, rögtön haza sietett s S.- 
Szentgyörgyön a nov. 16-ki gyülésen már 
szót kért s midőn a zaj lecsendesült, igy 
szólt: „"Uraim! hallom, hogy a fő- 
tiszt urak azt mondják: meg kell 

hajolnunk az ellenség előtt, mi- 
vel nincs munitio, nincs ágyu. 

Uraim! ha csak ez a baj, ugy én 
mondom, hogy két hét alatt lesz 
munitio, lesz ágyu, a mennyi 

kell. 
(Vége következik.) 

Tanügy. 

A csiksomlyói róm. kath. tanitó-képezde 
ügyében. 

(Válasz Földes József urnak.) 

Homoród-Oklánd, 1882. aug. 8. 
Kedves barátom! E lapok 865-ik szá- 

mában sziveskedtél megemlékezni a 81-edik 

számban fennebbi czim alatt irt czikkemről 
és, mint magad is bevallod, ,„a józan eszü 
emberek" után indulva, nem éred be azzal, 
mit irtam, hanem keresed, mi „szoros logi- 

kai kapcsolatban van" az általam irottak- 

kal és nagy bölcsen kiokoskodod a felhők- 
kel boritott háttérből, „hogy az intézet 

mostani tanárai nagyon silány legények". 

Lásd a Székelyföld leirását Orbán B.-tól, 
,„I76. 1., honnan ez életrajzi adatokat meri- 

T.J. 

Teszed pedig ezen bölcs következtetést 
„magad és kollégáid nevében, kivéve 
ezek közül engemető. 

Valóban, nem tudom elégge megkö- 

szönni, hogy a sophisták utjáról szedett 
logikai következtetésed ellen való tiltako- 
zás alól, ezen kivételbe helyezés által fel- 
mentettél. 

Most pedig kérdem: én sértettem-e 

meg a collegiumot, ki semmi sértőt nem 

irtam, vagy pedig ti, kik fehér papirra 
fekete betükkel okoskodtátok ki azon ité- 
letet, mely miatt ti önmagatokra, én pedig 
reátok méltán neheztelhetek?.... 

Tudnod és tudnotok kellene, hogy 

a ,„Közmüvelődés*-ben bizonyos névtelen 
egyén nagy terjedelmü czikket irt a vég- 
ből, hogy a csiksomlyói tanitó-képezde Fe- 
hérvárra vitessék át és indokait 2 csoport- 
ban mintegy 12 pontban sorolja elő. Erre 
az én szerény nézetem az volt és jelenleg 

is az, (nem tudom különben, ti miként vé- 
lekedtek? !) hogy Somlyó szintén megfelel 

a követelményeknek. Emlitett czikkemben 

nincs is egyéb, mint a Fehérvár mellett fel- 
hozott indokoknak czáfolata. 

Az idézett és állitólag sérelmes rész- 
let: „A jelenlegi tanitó személyzet a mos- 
tani tanterv alapján ugyanezen növendé- 

kekkel Fehérvártt sem mutatna fel több 
eredményt, mint Csik-Somlyón", a „Köz- 
müvelődést azon pontjára vonatkozott, 
mely azt mondja: „csakis a püspöki szék- 
helyen nyerhetnek a tanitó-képezde nö- 
vendékei kellő kántoralis ismeretekető. Mi- 
dőn a hely forog kérdésben, nem tudom, 

minő „józan eszü ember" viheti azt át a 

kérdéses helyeken szereplő egyénekre ? 
annál inkább, hogy irva van és kár volt az 
idézet alkalmával kihagyni, ,„mert nézetem 
szerint nem a hely, hanem a tanitó sze- 
mélyzet képzettsége, buzgósága, a tanitás 
tervének minősége, az ifjak előismerete, 
tehetsége és odaadó munkálkodása irány- 
adók a szerzendő ismeretekre nézve'". 

Ezen állitásomat és nézetemet pedig 
továbbra is fenntartom, nemcsak mint a 

czikk irója, hanem mint az állitólag meg- 

sértett tanár-testület tagja is. Mert a ki 
tiszta tudatával bir annak, hogy kötelmét 
teljesitette, érezni fogja azt is, hogy Fe- 
hérvártt, Bécsben vagy Párizsban sem te- 

het többet s igy állitásomban sem fog sé- 
relmest találni; ki pedig sérelmet talál ezen 
állitásomban, a „Közmüvelődés" irójának 
ad igazat és beismeri, hogy Fehérvártt a 

kántoralis ismeretek jobban terjeszthetők, 
mint Csik-Somlyón, vagyis a hely változ- 
tával az, ki itt kötelmének eleget nem tett, 

több eredményt fog felmutatni. 

A beismerés igen szép; de én részem- 
ről nem vagyok hajlandó ez utóbbit elfo- 
gadni s bizton hiszem, hogy magad sem. 

Hogy ez utóbbi feltevés egyáltalában 
nem állhat meg, a 85-dik számban magad, 

mint az intézet tanvezető tanára, bebizonyi- 
tottad. 

Igy szükségképen az én állitásom kell, 
hogy érvényben maradjon. 

Csodálkozom tehát, minő „józan eszü" 
emberek hitették el veled vagy veletek, 
hogy emlitett állitás által ugy titeket, mint 

magamat is megsértettem volna. 

A „logikai kapcsolat-ot és „ergo-t, 

mint a melyek csak képzeletben állittatnak 

elő, de nem léteznek, sértésnek tekinteni 

- egyéb ezerféle okot eltekintve - már 
azért sem lehet, mert ezek annyifélék, a 

hány a képzelődő egyed. 

Mutatja jelen eset, melynél te, ked- 
ves barátom, oly képzelődő egyénnek dob- 
tad oda nevedet, ki a te ismert józan gondol- 
kodásodtól eltérve, a kákán is csomót keres. 

Ugyan bizony! hol szólottam én a 
testület fogyatkozásáról ? hol állitottam, 
hogy a testület nem képes feladatának meg- 
felelni? Ezt sem te, sem esetleg neved, 

mint palladium alá rejtőzött valaki sem 
képes „sine ira et odio" állitani, annál ke- 
vésbé kimutatni. A „Közmüvelődés"-ben 

ez áll: „A szerzetesek is szivesen vennék, 
ha Fehérvárra vitetnék a képezde, mert 

napról-napra fogyatkoznak (t. i. a létszám 

apad) s igy nem rendelkeznek annyi egyén- 
nel, hogy a képezdéhez is juthassanak". 

Erre vonatkozó czáfolatom ez vols: „A szer- 

zetesekre vonatkozólag elfogadom ugyan 
azon állitást, hogy napról-napra fogyatkoz- 
nak, de annak daczára merném állitani, 

hogy százados jogaikról, melyekkel ezen 
intézetekhez kötyék, nem egy könnyen 
mondanak le'. 

Ugyan kérlel]. hol van itt szó a tes- 
tület fogyatkoz állaól és pedig, mint te 

magyarázod, szelemenfogyatkozásáról? 
Vigyázz, bar lszemeid gyengék s 

a „napfény" meg 
A tantervre "zólag most is ál- 

litom, hogy sem az sem a katholikus 
érdekeknek nem fele g. Előbbit részben 

már a mult alkalommól bebizonyitottam 
a közoktatásügyi minászter jelentéséből 
tett idézetemmel és kiegészitem a kir. tan- 
felügyelő urnak, mint illetékes birónak, ez 

irányban szerzett s előttem is ismeretes 

tapasztalataira való utalással; utóbbit anél- 

kül, hogy a baráti bizalom szentségét sér- 

teném, hivatalosan, tehát nyilvánosan tett 
nyilatkozatoddal kellene igazolnom. Nem 

felel meg tehát a katholikus érdekeknek, 
mert ámbár tanitó-képezde nevet visel és 
főczélja tanitókat és nevelőket képezni: 
tényleg kántori zene-conservatorium, hol 
kántorok és harangozók neveltetnek. Ezen 

állitásomat igazolják az oklevelekre veze- 

tett minősitési kifejezések: „kántor-tanitó, 

„tanitó és kántor-segéd”, mely utóbbi kö- 
rülirt czim a gyakorlati életben a szolgá- 

latnak megfelelőleg „harangozó' czimmel 
cseréltetik fel. 

És most kérdem tőled, mint legille- 

tékesebb egyéntől: nem botránkoztál-e meg, 
midőn egy szorgalmas és jóigyekezetü 
ifju, kiből igen alkalmas nevelő és tanitó 
válnék, azért mert nem adott a természet 

valami kitünő hangszervezetet és muzsi- 

kális hallást, csakis harangozói oklevelet 

nyert és hivatásul a harang kötelének és 
orgonaszijaknak ügyes kezelése tüzetett 
ki; mig más, kiben sem tehetség, sem szor- 

galom nem mutatkozott, de a természet 

által jó tüdövel és messzire ellátszó hang- 
fogó érzékkel volt ellátva, kántor-tanitói 

oklevéllel bocsáttatott el? Ki tehát éne- 

kelni és orgonálni tud, a jövő nemzedék 

oktatása- és nevelésével bizatik meg; ki 
tanitani tudna, de nem tud énekelni és 

orgonálni, harang-kötél és orgona-szij ke- 

zelésére utasittatik. 
Ha már ezen elhallgatni szánt indo- 

kokat belőlem testületileg kierőszakoltátok, 
kérdem: megfelel-e ezen állapot a követel- 
ményeknek? nem kiván-e egy ily rendszer 
gyökeres átalakitást?.... 

Móricz Gyula. 

Elnöki megnyitó beszéd. 

(Tartotta Földes József a csiki róm. kath. tanitó- 
egyesületnek 1882. jul. 1-i gyülésén.) 

(Vége.) 

Nem tagadhatja senki, hogy az ilyen 
eszme hirdetéséhez magamféle ember részé- 
ről kell egy kis erkölcsi bátorság: Vallást, 
vallásos nevelést hangoztat mindenki; de 
vajmi sokan vannak, kik ez alatt nem az 
egyház által tanitott, hanem a maguk által 
kieszelt vallást értik. En vallás alatt a po- 
sitiv vallást, még pedig hitemnél fogva a 
ker. kath. positiv vallást értem. És hogyan 
állunk e részben jelenleg? Ugy, hogy ha 
világi ember emlegeti a positiv, s épen a 
kath. positiv vallást és a nevelés vallásos 
szellemének szükséges voltát, azonnal kész 
a világ őt sötét elméjünek vagy szentes- 
kedőnek kikiáltani s ráfogni, hogy anyagi 
nyereség kedvéért cselekszi, a mit cselekszik. 

Lássuk tehát ezt a dolgot közelebbről! 
Az ügyvéd, orvos, közigazgatási tiszt- 

viselő sat. ha vallásos is, ezen tulajdonsága 
hallgatagon megvonulhat keblében; leg- 
alább szakbeli foglalkozása nincs oly szo- 
ros kapcsolatban a vallással, hogy az erre 
vonatkozó meggyőződés nyilvánitását elke- 
rülhetlenül megkivánná. Igy vagyunk még 
egyik-másik tanári székkel is. A mathema- 
tikus, physikus, a philologus - szerintem - 
nem teszi ugyan jól, ha a vallást ignorálja, 
ha a tantárgya által nyujtott alkalmakat 
nem törekszik a vallásos érzület ápolására 
felhasználni; de ha idevonatkozólag hall- 
gatni akar, hát hallgathat: tantárgyának 
természete azt megengedi, eltüri. Egészen 
más helyzete van annak, ki a nép leendő 
nevelőinek a nevelés-tudományba beveze- 
tésével foglalkozik; más helyzetem van te- 
hát nekem is. Igaz, a mit mondani szok- 
tak, hogy paedagogiáról irni annyi, mint 
mindenről irni; ennélfogva az is igaz, hogy 

paedagogiáról tanitani annyi, mint min- 
denről tanitani, - és ezen mindenben leg- 
első helyet foglalja el a vallás. A paedagogi- 
ának mindjárt első kérdése az, hogy mi 
ezélja van a nevelésnek; ezen kérdésnek 
fejtegetése pedig mindjárt a vallás terére 
visz, mert hogy a czélt meghatározhassuk, 
felelnünk kell előbb ezen vallási kérdések- 
re: mi az ember lényegileg? s mi végre 
van az ember teremtve? A szerint továb- 
bá, hogy erre nézve miben állapodunk meg, 
fog elhatározódni a paedagogiának ismét 
egy nagyon fontos irányelve: az, hogy a 
nevelés vallásos alappal és szellemmel 
birjon-e vagy ne. Látszik ebből, hogy az, 
ki paedagogiát tanit, ha akarja, sem teheti, 
hogy a vallásra nézve néma maradjon; neki 
szólnia, neki ide vágó meggyőzödését hir- 
detnie kell, és ha lelkiismeretes, törekedni 
fog gondos elmélkedéssel eldönteni, hogy 
ama kérdésekre mikép feleljen, tudván, 
hogy működésének üdvös vagy kárhozatos 
hatása ezen kérdésekben való állásfogla- 
lásától függ. Nem terjeszkedem ki annak 
elsorolására, hogy az ember lényegét, czél- 
ját s a nevelés föladatát illetőleg milyen 
nézetek s ezekből folyólag milyen nevelé- 
si rendszerek fejlődtek; tekintsük egyedül 
csak azt, hogy mit tanit a ker. kath. val- 
lás és a valódi keresztény bölcselet. Azt 
tanitja, hogy az ember test és lélek, de a 
lélek a lényeg, a test muló; ember haj- 
landó a jóra, rosszra, de szabad akaratánál 
fogva kerülheti a rosszat s teheti a jót, és 
az is rendeltetése, hogy a gonosz ellen 
való küzdés és a jóra való folytonos tö- 
rekvés által a minden jóságnak teljessé- 
géhez, Istenhez közelitsen. Én a paedagogiá- 
nak emlitett alapkérdéseire a haza és az 
egyesek érdekében nem mertem máskép 
felelni, mint a vallás tanai értelmében; nem 
mertem nyugodt lelkiismerettel azt tani- 
tani, hogy a népnek nevelése, oktatása ne 
a vallás igazságain nyugodjék s ne annak 
szellemében vezettessék. 

Mint már emlitettem, a népnevelés 
által törekszünk az ifju nemzedéket erköl- 
csi tökéletesedése felé vezetni, őket a ha- 
za értelmes és hasznos polgáraivá képez- 
ni, s a gyakorlati életben való boldogulás- 
ra nekik képességet adni. A nevelés föl- 
adata azonban az erkölcsiség ápolásában 
és előmozditásában tetőzik, mert az erköl- 
csiség közvetlenül az embernek mint em- 
bernek végrendeltetésére vonatkozik; a ha- 
za érdeke is polgáraitól mindenekfölött er- 
kölcsös életet követel; a gyakorlati élet 
terén való ügyesség és az ez által kiküz- 
dött jóllét is csak ugy válik az egyesek- 
nek és a hazának üdvére, ha erkölcsös ér- 
zelemmel áll kapcsolatban. Az erkölcsös- 
séget az érzelmek jámborsága, nemessége, 
továbbá a helyes erkölcsi törvények isme- 
rete alkotja meg; ezekből ugyanis az aka- 
rat jóságának kell erednie, minthogy az 
akarati elhatározás inditó okait a kedély ér- 
zelmei és az ész elvei teszik. A kinek szi- 
ve jámbor s esze helyes erkölcsi elvek 
birtokában van, az tetteit is az erkölcsi- 
séghez alkalmazottan fogja elintézni. Arra 
nézve tehát, hogy a gyermekeket erköl- 
csösökké képezzük, első föladat: keblökbe 
jámbor érzelmeket oltani, keblökben jám- 
bor érzelmeket nevelni. Kérdés már, hogy 
mikép eszközölhetjük ezt? Nem találunk 
erre más biztos utat-módot, akármerre in- 
duljunk is ilyennek kutatása végett, mint 
egyedül és pusztán csak a vallás utját-mód- 
ját. EÉrzelmeket ugy keletkeztethetünk a 
gyermekben, ha vele gondolatokat közlünk 
vagy őt egyáltalában valamivel foglalkoz- 
tatjuk. Minden foglalkozásunk ugyanis, le- 
gyen az észbeli vagy testi, mindenkor bi- 
zonyos érzelemmel jár együtt, és pedig oly 
érzelemmel, mely a foglalkozás természe- 
tével rokon. Aljas gondolatoknak elménk- 
ben forgatása vagy aljas cselekedetek vég- 
zése aljas érzelmek magvát hintegeti el 
szivünkbe, mig nemes gondolatokkal és 
tettekkel való foglalkozás nemes érzelmek- 
nek fakasztja ki csiráit. Ez az oka, hogy 
az ugyanegy fajta foglalkozást üző embe- 
rek jelleme mindig mutat bizonyos közös 
vonást. A szabó a kovácstól, ez a mészá- 
rostól, ez a tanitótól, ez az ügyvédtől, az 
ügyvéd az orvostól, paptól különbözik 
jellemének bizonyos vonásában. Mindezen 
különböző fajta foglalkozások ugyanis az 
illetők keblét különböző érzelmekkel tart- 
ják eltöltve, melyek folytonosságuk által 
maradandó nyomot vágnak a lélekben s 
annak jellembeli tulajdonságává lesznek. A 
vallás a legjámborabb gondolatok fogla- 
latja és kutfeje, a vallási gyakorlatok a 
legjámborabb foglalkozások minden létező 
vagy képzelhető foglalkozások közt, sőt 
elmondható, hogy a mi valódi jámborság 
a világon van, az a vallás országának ha- 
tárain belül van. Ha tehát a gyermeket 
vallásos dolgokba vonjuk; ha figyelmét val- 
lási dolgokra irányitjuk; ha őt a vallás 
tanaira oktatjuk; ha imádkoztatjuk, tem- 
plomba járatjuk s vele egyéb vallási gya- 
korlatokat végeztetünk: ez által keblében 
szükségkép jámbor érzelmeket gyökerezte- 
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tünk meg s igy megalkotjuk ott az er- 

kölcsiségnek egyik lényeges elemét. 

Az erkölcsösség másik elemét, t. i. 

ismeretét a helyes erkölcsi törvényeknek, 

melyekhez cselekedeteinket szabnunk kell, 

szintén csak a positiv vallás nyujthatja. 

A vallás tanai mindig ugyanazok, válto- 

zatlanok, megingathatatlan alapon állanak; 

mig ha ez alapot elhagyjuk, oda jutunk, 

hogy határozott, egyetemes érvényességü 

erkölcsi törvény nem lesz a világon. Elvet- 

ve a vallást, csupa philosophiai erkölcsi 

elvek maradnak, ezek pedig egyiknek ilye- 

nek, másiknak olyanok, a szerint, a mint 

egyik ilyen philosophiai nézeteket vall, a 

másik amolyanokat. Erkölcstana van a ni- 

hilistának is, és ezen erkölcstan szerint sza- 

bad gyujtogatni, gyilkolni; erkölcstana 

van a materialistának is, s az ő erkölcs- 

tana szerint nem lehet az embernek oko- 

sabb ügyekezete, mint elkövetni mindazt, 

a mi az ő érzéki javára szolgál. Kiviláglik 

innét, hogy az ily egyéni vélekedéseken 

alapuló erkölcsiség egyenlő az erkölcsiség 

teljes összeomlásával, s hogy csak a vallás 

forrásából merithet a gyermek helyes és 

szilárd erkölcsi elveket, s hogy ennélfog- 

va csak a vallásos nevelés az, mely egye- 

sek legfőbb javát s az ország támaszát, 

talpkövét: az erkölcsiséget, kifejleszteni, 
biztositani és föntartani képes. 

Tisztelt közgyülés! Ohajtottam volna 

itt fejtegetett tételem bizonyitásában t0- 

vább is menni, sőt ohajtottam volna még 

áttérni egy más eszmére is, melynek ér- 

vényesitésére hatni törekedtem, a mennyi- 

re tehettem. De megakaszt a tovább szó- 

lásban azon aggodalom, hogy szives tü- 

relmökkel tán idáig is visszaéltem. Nem 

fárasztom tovább figyelmöket. Iparkodtam 

beszédemben föltüntetni, hogy azon esz- 

mék, melyek szellemében az egyesületet 

vezettem, helyesek. Kimutattam, hogy a 

népnevelés ugy az egyes embernek lelki 

üdvére s anyagi boldogulására, mint a ha- 

za jóllétére hasznos és szükséges intéz- 

mény; föltüntettem, hogy a népnevelés 

csak ugy lesz a vallásban áldásos, ha val- 

lás alapján halad és annak szelleme lengi 

át. Adja Isten, hogy ezen eszmék mind 

jobban és jobban terjedjenek; adja Isten, 

hogy ezen eszmék az egyesület kebeléből 

soha ki ne haljanak, sőt ott egyre mélyebb 

gyökeret eresszenek, mert az egyesület 

munkálkodása csak igy fog egészséges gyü- 

mölcsöket teremni. 

Levelezés. 

Lemhény, 1882. aug. 10. 

T. szerkesztőség! 

Becses lapja f. évi 84-ik számában 

közzétett felhivásom bizonyos „Nyiralji" ur-
 

ban fölháborodást szült, mint azt ugyan- 

csak becses lapjában (a 86-ik számban) ol- 

vasám. 

„Nyiralji ur nagy indignatióval kel 

ki hirdetésemnek azon pontja ellen, mely- 

ben az van mondva, hogy a nm. belügy
mi- 

niszterium által engedélyezett hajtóvadá- 

szat 3-ik napjául f. évi aug. 20-ik napját 

tüzöm ki. Azt állitja, hogy hirdetésemnek 

ezen pontjával Lemhény népe által meg 

van sértve első és legnagyobb királyunk 

emléke s az általános nemzeti kegyelet. 

„Szerény észrevételé'-nek - miként ő ne-
 

vezi - elején nagyban elmélkedik szt. Ist- 

ván érdemeiről s végre igy szól: „Vagy ta-
 

lán a lemhényieket nem érdekli szt. István
 

emléke ?" 
Minthogy itt nem egyesek- vagy szü- 

kebb körü testületekről, hanem egy 2700 

lélekből álló község jó hirnevéről van szó, 

el nem mulaszthatom „Szerény észrevételő-ét 

figyelembe venni s arra a következökben 

válaszolni: 

A lemhényieket igen is érdekli amaz 

vországszerte tanusitani szokott kegyelet 

első és legnagyobb királya iránt, en
nek ér- 

demeit, melyeket országunk „árva
 hazánk 

alapjának megvetésével kivivott, senki se 

méltányolja jobban, mint az a nép, mely
nek 

jó hirnevét ön sárbatiprással fenyege
ti. 

S mégis - kérdezheti ön - honna
n 

van az, hogy a hajtóvadászat egyik 
napjául 

épen eme szent királyunk emlékére 
szentelt 

nap tüzetett ki? 

Uram! vadász-e ön? Tudja-e azt, 

hogy a vadásznak mikor biztos kilátása 

van zsákmányra, akkor ünnepe v
an? Tud- 

ja-e ön azt, hogy vadászaink előtt
 nincs na- 

gyobb ünnep annál, mint mikor 
- mi pedig 

ritkán történik meg - egy
 medvét elejt- 

Nos, ebben megtalálhatja a rejtvény 

kulcsát. S különben is, én ugy hiszem, 

hogy a hajtóvadászat nemcsak a vadászok- 

nak ünnep, hanem ünnep az azon falu népé-
 

nek is, melynek határát a vadászat által 

megmenteni szándékoznak a ragadozó va-
 

dak pusztitásától. S ha Pesten, az ország 

szivében, épen a nagy nemzeti kegyelet
 je- 

léül népünnepet rendeznek, melyen sok ha- 

sonló fordul elő a hajtóvadászathoz: miért 

ne tehetnőök ezt mi is, habár nem arra a 

czélra volt kikérve a nm. miniszteriumtól a 

vadászati engedély, hogy az nemzeti kegye- 

letes ünnepély gyanánt tartassék meg. s 

ez nem is volt igy tervezve, de ha az emli
- 

tett napon csakugyan megtartatik a vadá- 

szat, akkor vegye ugy „Nyiralji ur, mintha 

egy nemzeti kegyeletes ünnepélyt tartana 

Lemhény községe. 

Végül helyreigazitom a hirdetésem 

közzétételekor ejtett sajtóhibát; ugyanis 

az én nevem nem Bálint Imre, hanem - a 

szerkesztő urnak tisztelője - 

Bálinth lózset, 
körjegyző. 

Mindenféle. 

Csikmegye törvényhatósági bizottsága 

f hó 12-én Becze Antal alispán elnöksége 

alatt rendkivüli közgyülést tartott. A bi- 

zottság tagjai kevés számmal jelentek meg, 

miért a tárgyalás is nagyon röviden folyt. 

Az állandó választmány véleményei kevés 

módositással mind elfogadtattak. Jelenték- 

telen vitára adott alkalmat az ösztöndijak 

kiosztásának véleményezésével megbizott 

ötös bizottság véleménye, melyben László 

Ferencz, Madár Imre, Mikó Árpád és Nagy 

Imre (gyergyói) bizottsági tagok vettek 

részt. A gyülés délelőtt 10 órakor kezdődve, 

délután fél 2-ig tartott."Becze Antal alis- 

pán csinos megnyitó beszédében igen szé- 

pen emlékezett meg az elhunyt Lázár Dé- 

nes főispánról. Beszédjét a közgyülés jegy- 

zőkönyvre vétetni határozta. (Közölni fog- 

juk. Szerk.) 

- A fürdő-évadnak nemsokára vége 

van. A vendégek egyenkint szállingóznak 

haza, a társas élet kezd elevenedni. Ked- 

vezőnek tartjuk az időt a Kézdi-Vásárhelytt 

tengődő humán egyletek érdekében egy pár 

szót emelni. A közmüvelődési, tüzoltó és 

jótékony nőegylet már régóta nem adnak 

életjelt magukról. Itt van a legkedvezőbb 

időszak, valamit tenni azok érdekében. A 

vidám fürdői élet után a közönség bizonyára 

igen szivesen venné ugy a nőegylet fillér- 

estélyeit, mint a közmüv. egyesület müked- 

velői előadásait vagy hangversenyeit. Ha 

ezen egyletek valamit tenni akarnak, az 

ősz a legkedvezőbb időszak, mert a farsang 

mulatságai más oldalról veszik igénybe a 

közönséget. Szükségesnek tartottuk e kér- 

dést jó előre szellőztetni, mert tapasztalás- 

ból tudjuk, hogy mily nehezen lehet egy 

egyletet halottaiból felébreszteni. Ohajtandó 

lenne, ha szavunk nem lenne pusztában el- 

hangzott szó s az intéző körök kellő figye- 

lemben részesitenék felszólalásunkat s va- 

lamit tennének ezen szépirányu egyletek 

érdekében. 
1 K-martonfalvi Simó Sándorné sz. Ko- 

vács Anna f. hó 15-én 68 éves korában el- 

halt. Béke poraira ! 

Blaháné Borszéken. Folyó hó 9-én 

a községi iskola javára érdekes hangver- 

senyt rendeztek a vendégek a borszéki für- 

dőn. Volt szavalat, zongora, felolvasás 
stb. 

A rendezőség felkérte Blahánét is a köz- 

reműködésre, ki a legnagyobb készséggel 

engedett a felkérésnek. A programm sze- 

rint két számot kellett volna Blahánénak 

énekelnie; de a közönség annyira elragad- 

tatott Blaháné dalai által, hogy ötször 

kellett a szinen megjelenjék s énekeljen. 

Oly uagy közönség gyült össze a hang- 

versenyre, hogy a különben elég tágas te- 

rem fuladásig telt meg. Az ülőhelyek - 

háromszáznál több - mind le voltak fog- 

lalva még a hangverseny előtt. Másnap es- 

te nagy banduettet rendeztek a Blahá- 

né tiszteletére, mely tánczvigalommal vég- 

zödött. Blaháné annyira megkedvelte Bor- 

széket, hogy megbizta a fürdő-biztost szá- 

házat fog épittetni. Ez olyan reklam Bor- 

széknek, melynél különbet az összes sajtó 

sem tudott volna kisütni. Borszék csak 

Borszék! - sohajt fel egy az idén onnan 

elkésett vendég. 

- Kaczender József kézdivásárhelyi 

asztalos-segéd f. hó 18-án délután agyonlőtte 

magát. Az öngyilkosságot gyógyithatlan be- 

tegsége feletti kétségbeesésében, ittas álla- 

potban hajtotta végre. 

- N váltakozó rendszer. (Beküldetett.) 

A székelyföld 84-ik számában valaki, mint 

mély belátásu kitünően képzett paedagogus, 

nem restelte a kézdivásárhelyi iskolaszéknek 

váltakozó rendszerre vonatkozó határozatát 

a „ezéltévesztettnek" declarálni, sőt azon re- 

ményének ad kifejezést, hogy az iskolaszék 

kegyes lesz e nagy horderejü nyilatkozat 

alapján a régi rendszert visszaállitani. 

Hogy tisztában álljon az olvasó közönség 

előtt a kézdivásárhelyi iskolaszék tapinta- 

tos, minden tekintetben törvényes és igaz- 

ságos eljárása, legyen szabad ama közle- 

mény irójának megsugnom, hogy e határo- 

zatát az iskolaszék a kézdivásárhelyi összes 

tanerőkből álló tanitói kör javaslata alap- 

ján hozta. Mennyiben czélszerüű vagy ezél- 

szerütlen e rendszer városunkban, azt be- 

ható tanácskozás után állapitotta meg a 

tanitói kör. Nem talált abban hátrányt, 

hogy a tanitók gyakorlati éve nem egyenlő 

s egyik jártasabb, mint a másik, mert az 

önképzés szép tere ott áll mindenik előtt. 

A ki magasztos hivatalát betölteni lelkiis- 

meretes kötelességének ismeri, az tanul és 

halad a kit e pályára nem hivatás, hanem 

csak szükség léptetett, az el van veszve 

s előbb-utóbb e térről távoznia kell. A vál- 

takozó rendszer próbaköve a tanerőknek. 

Legkevésbé „ezéltévesztetten" 

el a t. iskolaszék akkor, midőn tanerőit a 

város ifju nemzedéke érdekében Kkiismerni, 

szakértők javaslata alapján ohajtja. A vál- 

takozó rendszert ugy a szülők és gyerme- 

keik, mint a tanerők érdekében behozni és 

fejleszteni igen sokan ohajtjuk. 

- Felkérés mindazokhoz, kiknek a 

KVásárhelytt felállitandó kórház javára 

ivek küldettek. Egy K.-Vásárhelyen felálli- 

tandó korház javára szóló gyüjtőiveket kül- 

döttünk szét évek előtt többeknek. Egy ré- 

sze szives volt az iveket eredménynyel visz- 

szaküldeni, de nagyon sokan vannak még, 

kiknél ivek maradtak. 1880-ban felkértünk 

volt egyenkint minden ivtartót az ivek 

beküldésére; ennek daczára mégsem kül- 

dötték be mind. Most ismételve is kény- 

telenek vagyunk megsürgetni ezt az ügyet, 

mivel az ivekkel a közgyülésnek be kell 

számolnunk. Felkérünk tehát mindenkit, a 

kihez ivet küldöttünk s vissza nem kaptuk 

azt, legyen szives a hozzája küldött ivet 

a lehető eredménynyel, ellenben üresen is 

ez évi október 1-ig mulhatatlanul elnök 

báró Szentkereszty Stephánie ő nagyságá- 

hoz Zágonba (u. p. Nagy-Borosnyó) bekül- 

deni, ha pedig az iv eltévedt volna, azt 

elnök bárónönek ugyanazon időig megirni. 

Kézdi-Vásárhelytt 1882. augusztus 11. A 

létesitendő koórház kezelő bizott- 

sága. 

A gyergyői első takarékpénztár for- 

galmi kimutatása az 1882-ik év julius havá- 

ról. Bevétel : pénztármaradvány 1882. junius 

30-án 3458 frt 11 kr; betét (26 tétel) 11.261 

frt 73 kr; visszafizetett váltó 82.341 írt, 

visszafizetett előleg 149 frt; befizetett ka- 

mat 962 frt 18 kr; befizetett illeték 482 frt 

38 kr; betéti könyvecske: 90 kr; részvény- 

átiratási dij 4 frt; késedelmi kamat ő frt 

öö kr: visszváltókra felvett kölcsön 1640 

frt; folyó számlára felvett kölcsön 18.500 

frt; részvénytőke 105 frt, különféle: 81 

frt 60 kr. Összesen : 63.992 frt 45 kr. - Ki- 

adás: visszafizetett betét és tökésitett ka- 

matok (15 tétel) 3658 frt 49 kr; vissza
fize- 

tett betét és tökésitett kamatok folyó kama- 

tai 77 kr; kölcsön adatott váltóra 36.702 

frt; kölcsön adatott előlegre 132 frt; kifi- 

zetett osztalék 4 frt 30 kr; tisztviselők és
 

szolga 1882. julius havi fizetése 151 frt 65 

kr; heti biztosok napdijai: 46 frt; vissz- 

váltókra felvett kölcsönfedezet 5735 frt, 

sem járt 

folyó számlára felvett kölcsönfedezet 12.000
 

dij és fiókilletmény 5 frt 80 kr; üzleti költ- 

ség 22 frt 18 kr; pénztárkészlet 1982. julius 

hó 31-én 5229 frt 51 kr. Összesen 68.992 

frt 45 kr. - A gyergyői első takarékpénz- 

tár részvénytársaság elnöksége. Gy.-Szt.- 

Miklóson, 1882. julius hó 31-én. Lázár 

János, helyettes elnök. Juhász Ká- 

roly, titkár. 

-- Kimutatás a kézdivásárhelyi oltár- 

egylet javára a folyó évi házszentelés al- 

kalmából az egyes hitközségek kebelében 

eszközölt gyüjtések eredményéről: 1. K.- 

Szentlélekről begyült 40 frt 42 kr. 2. Al- 

Csernátonból 6 frt 31 kr. 8. Bereczk- és 

Martonosból 46 frt 41 kr. 4. Nyujtódról 14 

frt 20 kr. 5. Esztelnek-, Csomortán- és Kur- 

tapatakról 36 frt 48 kr. 6. Csik-Szentmár- 

tonból 8 frt 45 kr. 7. Polyán- és Belafalvá- 

ról 35 frt 70 kr. 8. Futásfalváról 18 frt 90 

kr. 9. Szárazpatak- és Peselnekről 20 frt. 10. 

Lemhény- és Almásból 26 írt 8 kr. 11. Ge- 

lencze-, Hilib- és Haralyból 22 frt. 12. Kézdi- 

Vásárhelyről : a) tagdij 22 frt 20 kr; b) tőke 

és kamat 49 frt; c) perselypénz 12 frt 15 

kr. 18. Sepsi-Szentivánból kamat 3 frt. Ösz- 

szesen 356 frt 26 kr o. é. Tekintve népünk 

általános elszegényedését s a mellett a min- 

dennapos közterhek hordozását, a meghozott 

áldozat mindenesetre elismerésre méltó. Fo- 

gadják azért a nemcskeblü buzgó adakozók 

az egylet nevében kifejezett leghálásb kö- 

szönetünket. Kik pedig rendes vagy pártoló 

tagilletményeiket még be nem küldötték, 

kövessék a szép peldát s nyujtsanak segéd- 

kezet az egylet kitüzött czéljainak elérésére: 

az Isten nagyobb dicsőségére és 

a szegény templomok gyámolitá- 

sára. Bereczk, 1882. augusztus hó 6-án. 

Bálint László, olt. egyl. főjegyző. 

Érdekes villámcsapás. Kassán e hó 
3-án zivatar közben a villám lecsapott 

Takács István bérkocsi-tulajdonos házába. 

A házi nép, férj, feleség és két gyermekük, 

a konyhában ült, midőn a villám a ház 

kéményéen keresztül lecsapott. Mindnyájan 

jól látták, mint fut a villám be a szobába; 

ott összetörte a falon függő inga-órát, azu- 

tán a fal körül futván, ismét a konyhába s 

innen az ajton át a szabadba szökött. A 

konyhában két tyukot ölt meg. Az asszony 

elájult, de csakhamar magához tért, a többi- 

eknek sem történt bajuk. 

MHáztartás. 

A tojások orvosi használata. Égési vagy 
forrázott sebekre a tojás fehérjénél alig le- 

het valami jobb szert találni. Egett sebre 

kellemesebb mázt ad a kollodiumnál és 

mindig kéznél lévén, azonnal alkalmazható. 

Hütő hatása nagyobb a glycerinénél, me- 

lyet azelőtt is sebekre használtak. Égés- 

és forrázásnál a bőrhámtól fosztott felületnek 

a levegővel való érintkezése az, a mi a 

fájdalmakat előidézi, oly szert kell tehát 

lehetőleg hamar alkalmazni, a mely a le- 

vegöt kizárva, a lobnak elejét veszi, vagy 

legalább azt gyengiti. A tojást ezenkivül 

ugy tekintik, mint a vérhasna k is egyik 

legjobb gyogyszerét. Ha czukorral vagy a 

nélkül habbá veretik, csökkenti a gyomor 

és belek lobját, s ezeken könnyü bevona- 

tot képezve, elősegiti a természetnek a be- 

teg szervek gyógyitására irányuló törek- 

véseit. Közönséges ételekben naponta 2-8 

tojás elegendő egy embernek, és mivel a 

tojás nemcsak gyogyszer, de tápanyag is; 

minél könnyebb étrendet követ a betez 

másképen és minél nagyobb nyugalomban 

van, annál biztosabb és gyorsabb lesz e 

gyogyulás. : 

Fürdő vendégek névjegyzéke. 
- Tusnád. - 

(Folytatás.) 

Erős Elekné, birtokosnő, Csik-Szere- 

da. Hristescu, magányzó, Bucarest. Ámirás 

Mihály, kereskedő, Torda. Lázár A. Drige 

csánu, zárdafőnök, Bucarest. Kungel Róza 

orvesnő, Bucarest. Gr. Teleki Domokosné 

főbirtokos, Gernyeszeg. A. E. Brophy, bri 

tániai cons. Várna. Bede Dáni 1 

Hosszufalu. Kupacsi János, tan 

falu. Tóth Gyula, szeszgyáros K 

Velnreiter József, serfőző, 

Kovács Sándor, birtok 

Kristóf, birtokos, Gy- 

Ferencz, kir. tan. alisp. S.-Sz- 

nár Lajos, adófelügy. sgd. 

Klein Béniámin, magányzó, 
jes 

Lajos, kereskedő, M.-Vásárhely. Stei 

nő, kereskedő, M.-Vásárhel osi 

törvénybiró, Bucarest. Rácz 

örmest. Kolozsvár. Mátyás Mátyás, 

3 
T 

hetnek ? 
mára egy telek vételére, melyen jövő évben

 frt; előre fizetett kamatok 310 frt; posta- 
lős, Brassó. Izidor Veisberg keresk. 



József, szolgabiró, 

tanár, 
Gy.-Alfalu. 

J. Constantinesku, 
Opritán Stánesku, 

reskedő, Gy.-Fehérvár. 

(Folyt. következik.) 

- Borszék. - 

(Folytatás.) 

Joanna 

Bécs. Koay István, kir. ügyész, Eperjes. 
Dr. Betlenfalvi György, törvsz. biró, Ma- 
róth. Constantin Vtayk, birtokos, Bucarest. 
Demeter Constantinescu birtokos Bucarest. 
Péter Paskevics, kereskedő, Plojeszt. Nagy 

Cs.-Sz.-Márton. Imecs 
János, tanár, Gy.-Alfalu. Berde Ferencz, 

Gy.-Alfalu. Kaitár István, tanitó, 
Boga Bálint, iskolaigazgató, 

Gy.-Alfalu. Fáni Teutsch, magányzó, Brassó. 
kereskedő, 
kereskedő, 

Ab. Petrescu, magányzó, Krajova. Mano- 
ille Se Páilogu, magányzó, Braila. Spiri- 
don Haneuki, magányzó, Bucarest. Anna 
Bém, magányzó, Bucarest. A. Athanazo- 
vics, magányzó, Bucarest. Szalanczi Kricsi. 
hivatalnok, Nagy-Enyed. Csiki Antal, ke- 

Scherer, 
magányzó, Nagy-Szeben. Benkő Sándorné, 
birtokos, K.-Vásárhely. Gr. Betleni Feleki 
Flóra, főbirtokos, Sámsond. S. L. Kornea, 
magányzó, Bucarest. M. Tinkels, magányzó, 
Bucarest. M. Farcusanne, magányzó, Bu- 
carest. R. T. Ghimpa, ügyvéd, Bucarest. 
N. U. Stovica, kereskedő, Bucarest. Dimit- 
rie G. Bocozsán, kereskedő, Bucarest. Jul- 
csa Groszman, mérnökné, Rom. Rumlat. 

Szabó György, s.-lelkész, Gy.-Szt.-Mik- Szereda. 
lós. Kosztándi Petrescu, birtokos, 1 cse- 
léddel, Bucarest. Michael Palvologu, ügy- 
véd, Bucarest. Alexandru Blanofort, ügy 
véd, gyermekével, Piatra. Juon Vrancianu, 

hivatalnok, Piatra. Vasilie Kristodulo, bir- de a tárgy kevéssé érdekelne a közönséget. Mást 
tokos, Piatra. Emmanuel Calino, birtokos, kérünk. 

Krajova. 
Bucarest. 

vel, és 3 cseléddel, N.-Ernye. 
nerné, keresk. Bakau. Oláh Antal, áldo- 
zár, gym. tanár, Maros-Vásárhely. László 
Jánosné, birtok. egy cseleddel, M.-Bogát. 
Hancz Nina, magányzó, Kolozsvár. Mol- 
dován Gergely, kir. tanácsos és tanfelü- 
gyelő, Torda. Dr. Sándor Béla, kir. táblai 

nyi Ödön, m.k. honyvéd huszár százados, 
Budapest. B. Splényi Ödönné, Blaha Lujza, 
egy cseléddel, Budapest. Iváscu György, 
ker. családjával, Abrudbánya. Fuchs Mó- 
ricz, órás, gyermekeivel, Szász-Régen. 
Schwartz Jánosné, keresk. gyermekével 
és egy cseléddel, Maros-Vásárhely. Hirsch 
Mózes, birtokos, M.-Bogát. Várterész Bog- 
dánné, vendéglős, Tölgyes. Gróf Lázár 

né, birtokos, egy cseléddel, Medgyesfalva. 

Tusman Albert, tanár, Bécs. Dr. Daday 

hely. Csiki 

hely. Hám Ignácz Csikm. főmérn. Cs.-Sze- 
reda. Józsa József, Csikm. almérn. Cs.- 

(Folytatása következik.) 

s 
Szerkesztői izenetek. 
A vacatio. Az irály elég ügyes és könnyü, 

számitott éjjeli időt jelentik. 

Jenő, egyet. s.-tanár, Kolozsvár. Dr. Scha- 
arschmidt Gyula, egyet. s.-tanár, Kolozs- 
vár. Csipkés Mária, magányzó, M.-Vásár- 

Gyula, kereskedő, M.-Vásár- 
hely, Steibel Antal, kereskedő, M.-Vásár- 

s. fogalmazó, Maros-Vásárhely. Báró Splé- 

Jenőné, birtokos, 2 gyermekével és egy 
cseléddel Medgyesfalva. Báró Bors Rudoli- 

Piatra. Riemer Ede, kereskedő, Sz.-Régen. Hivatalos árfolyamok 
Markaly Antal, a fürdő lelkésze, Ditró. 
Gróf Béley Györgyné, birtokos, cselédeivel, 
Gyéres. B. Bálintitt Józsefné, gyermekei-: 

Buchla Ig- 

és érték- 

Augusztus 11-én. 

Magyar aranyjáradék 
Magyar vasuti kölcsön 

M. keleti vasuti államkötv. I. kibocs. 
M keleti vasuti államkötv. II. kibocs. 110.75 
M keleti vasuti államkötv, 

1860. államsorsjegyek 

Osztrák-magyar bankrészvény. 
Magyar hitelbank-részvény 

Osztrák hiteli 

Cs. és kir. arany 

20 frankos arany 

Német birodalmi márka 

London (2 havi váltókért) 

Magyar papirjáradék 

itézet-részvény 

a budapesti áru- 
tőzsdén. 8 

119.80 

135.- 

91.25 

évi 1876 95.75 

s825.- 
323 
317.30 

5845 
119.80 
87.15 

T. Nagy Imre, 

Szabó 

Felelős szerkesztők : 

Dr. Kábdebő Ferencz, 
If1. Dobay János. 

Kiadó tulajdonos : 

Albert. 

Kelt Csik-Madaroson, 

augusztus hó 10-én. 

Pályázati hirdetmény. 
Csik-Madaras községe határában eső 

7200 hold közhelyek arányositása végett 
igénylendő mérnöki munkálatok meg- 
tételére, ezennel pálázat hirdettetik. 

Felhivatnak a vállalkozni kivánó 
18050 jogosult működő mérnökök, ebbeli aján- 

latnikat folyó évi október hó I-ső napjáig 
Csik-Madaras községe birájához Pál 
Ferenczhez czimezve az 1880. évi 

augusztus 23-án kiadott miniszteri uta- 
sitás értelmében szerkesztve, beadni. 

1882. évi 

FPál Ferencz, 

(Utolsó posta Csik-Rákos.) 

községi biró. 

BROGLE JÓZSEF 
gép- és rostalemez-gyára Budapesten. 

Cyár: váczi u! az osztr. államvaspálya közelében. Eealtár: váczi körut 68. szám 
Ajánlja minden gazdasági kiállitáson kitüntetett, javitott gyártmányait, mint: 

TRIEUR ÖKET változó rostával. 

Tisztitó gépeket szelelővel. 

Különlegességek malmok számára 
28.466 szám alatt szabadalmazott 

hármas ekéket, cséplőgép-ros- 
tákat, lyukasztott és hasitott 12-30 

lemezeket vas-, aczél- és horganyból, 
valamint mindennemü gazdasági gépek- és szereket. 

AÁrjegyzék kivánatra ingyen és bérmentve. 

osztályozásra alkalmas! 

25,000 
gép 

használat- 
ban 

30 

MEDAILLEN 

trieur 

A gyári jel- 

kivántassék 

vény 

30 

MEDAILLEN 

GROSSMANN 1 
váczi körut 76. ] BUDAPEST ] váczi körut 76. 

A vastagabb keretbe nyomatott számok az esti 6 órától reggeli 5 óra 59 perczig 

/ 

Piaczi árak augusztus3s. augusztus 9. augusztus2. augusztus 5. 

frt kr ] frb kr. frt ke. frtEr 
tiszta ss o10 Buza ) ) elegy 7 -- 6 50 Rozs ) tiszta 5 co0 ; 5660 3 elegy 4 

u Arpa isz -4 50 4 50 e 
) elegy e 0 Zab 3 40 3 50 3 60 ő Törökbuza 6 40 6 80 

Ő Ká ) köleses 10 8 50 El Kása árpa 
. . - - 

Borsooss 272z2z 
% Lencse 12 -- 

Fuszulyka 6 -s8-- 5 6- 
Lenmag 
Kendermag - 
Bükköny --- Pityóka 1 eo 0 1 é66 

7 Marhahus 0 040 
1 Disznóhus 
E Juh-hus 2.20i 

Szalona. 366 0720 
HFagygyu öBőső 

l Malacz et 0B80 
Lud 

DRécz: 0 0 
Bárá ) fejér - - 60 = Barany ) fekete 2 2 20 

Egy pár csirke 40 ő 
10 tojás - lö lli3 

Magy. kir. államvasutak keleti vonalának 
MENETRENDJE 

(Érvényes 1882. évi május 15-től.) 

A Predeál-nagyváradi irány: A Nagyvárad-predeali irány: 
Személy T. v. Szeméty il 
v t vonat . t. Állomások: ző e Állomások: z 
óra és percz óra és percz 

Bukurestből Indul Budapest Ind. 730 - Predeal..... - Érk. 4.18 262 Tömös x Nagyvárad (vend.) Ind. =0 6.50 
Érk. e Érkezik 940 458 EBrassó Jit 618 725 Kolozsvár , Eek oi Földvár Ind. 6.52 8.01 lágozás Erk 12.33 11.48 l " 728 9.388 Kocsárd, (vend.) Vá) dul 12.48 12.23 

Köhalom g)(elágozás) Érk. 14 217 
Héjasfalva 10.15 4.01 Tevi (vendeelő (Gy-Fehv.) Ind. 207 3 (Érk. 10.82 4.29 Elág, N.-Sze- Erk.83.41 .5.44 Segesvár ( vendéglő (Elág. , 

Ind. 10.52 5.23] Kapus, (ben felé, (vendgl.). Ind. 8.51 6.52 
. M elögozág HInd. ( Medgyes .Ind. 4.11742 

Kapns (ndésl ind. 1230 9.50 Segesvár (vendéglő) ei i 
Elágozás rk 2.061 12.49 Héjasfalyvyv , 5.50 11.15 Tövis ey.fekép vendeglő) d 228] 218] Köhaloenm 

erAe Ágostonfalva 818 8.58 kocsa z 1 Érk. 3.24 4.09 ApPacza:a:ai 8.51 sz] 
ocsárd ; ly eló) en ) fndul 3.84/ 4.501 Főldva.:.nn 9.28 I.5.87 

Kolozsvár vendéglő ] s z0 Brassó (vendéglő) 
, 11.04 Tömös . . - Nagyvárad vendéglő ) 1124 I8.521 Predeál 

Budapest Érkezik I821 re rezik 

SZABÓ JÓZSEF 
BORGYÁROS SZÉKELY-UDVARHELYTT 

ajánlja dusan berendezett 

etára t 
mindennemü 

BEL- és KÜLFÖLDI BÖRCZIKKEKBŐL: 
szerszámoka t: ezipészek és csizmadiák ré- 

szére nagyban és kicsinyben. 
ma Vidéki megrendelések pontosan és azonnal teljesittetnek. 

Nyomatott Szabó Albertnél Kézdi-Vásárhelytt. 


