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M.-Vasirhly, 1875, aug. 17-én.

(M.) Magyarorszagnak talan egyetlen egy vi-
(déke sincs, melyen a kézi munka, illetdleg az em-
beri eré annyira, s oly nagy mennyiségben 1génybe
vehetd, s foglalkoztathato, s egyszersmiud jove-
| delmez6vé tehetd lenne, mint az ugynevezett Szé-
| kelyfoldon. S kiilondsnek tiinik f6l, hogy onnan
mégis kivandorlasok torténnek s még kiilonosebb,
L bogy ezen kivéndorlasok lehetd megsziintetésére
, legujabban a sajtoterén a kitelepités inditvanyos-
tatott.

Nem vonjuk kétségbe, hogy a tervezett ki-
telepitéssel nyerhet a fOvaros, vagy a telepitési
| belyiil kiszemelendd mas vidék munkaereje; de
Maga a Székelyfold, s kilondsen a killdnben szii-

Elvartuk, hogy beszéljék ki magukat az ezen
kérdessel foglalkozok, s nem kevés aggodalommal
1 latjuk, hogy az irdnt sok egyébrdl beszélnek, csak
| vl nem, a mirdl elsé sorban gondoskodni kel-
"-'?‘lﬂne.
| Az e tekintetben legujabban nyilvanult né-
| Zetek czafolgatdsaba nem bocsatkozunk. Nem pe-
| dig azért, mert ugy latszik, hogy a székelymentd
| lervezdk egy része nem Gsmeri helyi viszonyain-
%at, nem a székely nemzet multjat és jelenét, s
| Dem kiillonosen azon specialis okokat és bajokat,
“ lelyek régebben, mint most, a kivandorlas valodi
| Mmotivamait képezték és képezik, s melyek a ter-
| Vezett kitelepités altal csakis magédban semmi esefre
ol nem enyésatethet6k.

Azon mindenesetre csak orvendeniink kell,
) "‘hogy fajunk irant oly nagy az érdeklédés, nem
“: ballgathatjuk el azonban aggodalmainkat a terve-
| 2tt kitelepités sikeressége irant.
‘ Az igaz, hogy vap a Székelyfildnek néhany
| linépesedett kozsége is, melyek teriiletének ta-
1 ljja, nem képes a kozség lakossaganak élelmi
| Saiikségleteire megkivantaté gabona mennyiséget
| Wegteremni, az igaz, hogy rengeteg erddi egy
| tszében a legprimitivebb faipar és sziikkori ba-
| tomtenyésztésen  kivil alig
| foglalkozas. — De az, a ki a Székely-
| f6ldet s annak gazdészati, mint socialis ké-
Pﬁlményeit kozelebbrdl, s részletesen Osmeri; ki
| eddigi kivandorlssok okaival kozelebbrdl sza-
1 Mot vetni képes, aligha szerencsés Otletnek fogja
| falalni a kitelepitési expedienst, Probaltak azt mar
{ ©Obb izben, még pedig nem csak szoval és hic-
| lapi czikkekkel, hanem nagyfoku jé indulattal, s
| ildozatkészséggel, s vagy egyataldban nem, vagy
Gak csekély mérvben sikeriilt, S engedjék meg
| & kitelepitést tervezdk, hogy azon kérdést intéz-
hessiik hozz4juk, hogy a Schweicz sivr, termé-
| ketlen talaju kozségeinek lakéi mért nem vando-
| Tolnak ki, s mért nem szikséges ket Kkitelepi-
teni ?

tapasztalbaté  mas

Nem tudjuk, hogy igen-e és miné feleletet
kapunk ezen kérdésre; de, mint a kivandorlds
okainak mar régi 1d8 6ta mondhatni kozvetlen
szemlélSi, kotelességiinknek tartjuk, a tapasztalat
kovetelményeinek megfeleldleg a magunk részérdl
is nyilatkozni.

Szereti a székely ember a hazai j6 bankd
pénzt épen ugy, mint az olahorszagi aranyat; s
munkaképes része a székelységnek nem igen megy
addig mashova dolgozni, mig otthon jovedelmezd
foglalkozast talal s végezhet; és sokkal inkébb ra-
gaszkodik foldjéhez és Gvéihez, mint talan a fold
akirmely méas nemzetének tagjai, s épen azért
nem sokat reménylhetiink a tervezni szandékols
kitelepitést6l. Sdt inkabb még kozijok kellene te-
lepiteni olyanokat, kiktdl a lét kiizdelméhez szik-
ségeltetd, s az értelmi és anyagi gyarapodisra
sziikségeltetd s a helyi korilményekhez taldld s
érvényesithetd eszkdzok iranti dsmereteket a le-
heté legrévidebb idS alatt, s a legnagyobb mérv-
ben elsajatithassak. Nem magas polifika, hanem a
gyakorlatiassig kovetelte élethGlesesség kell te-
hat ahhoz, hogy a székely kivandorlis egyeldre
mérsékeltessék, s jovdre fokuzatosan megszuntet-
tessék.

A Székelyfold még mai, sok tekintetben kez-
detleges allapotaban eltartja lakossagéit mindazon
helyein. melyeken a gazdiszat, a népnevelés. koz-
igazgatds, az igazsigszolgaltatds s mindezekkel
kapcsolatos tArsadalmi viszonyok kellemessé és
szeretotté teszik az otthon megélhetést. A székely
nép elég erdteljes és értelmes arra, hogy helyes
nevelés és igazgatas mellett még industriosussabba
valtoztathassék. S ha azzd nem tétetik sziiléfol-
dén, a Székelyfoldon, alig, vagy csekély részben
fog az sikerilni Budapesten, vagy hazink bér-
mely mas részében.

A kitelepités helyett tehdt mi sokkal czélsze-
riibbnek tartandk, hogy meghizhaté kozegek 4al-
tal készittessék egy kimufatas, még pedig kozsé-
genként az utébbi idSben kivindorlottakrol, ko-
riilményeikrdl; kitiintetve egyszersmind azt is, hogy
azok kozil hényan és mindé 4llapotban tértek
vissza; kipuhatolandék egyszersmind szigeruan,
az illetd kozség, gazdészati, népoktatdsi, kozigaz-
gatdsi s igazsagszolgaltatasi viszonyai s hidnyai
és bajal, s a nyerendé hti adatokhoz képest te-
enddk meg az intézkedések, ugy az e tekintetbeni
hidnyok elenyésztetése, mint a lakossagnak lehe-
tSleg sajat otthonjiban, vagy otthonja kozelében
jovedelmezé munkéjaval leendd ellatasa irdnt. Ezt
azonban, nézetiink szerint, a kormany kezdemé-
nyezheti, s elémozditja, de sikeres keresztiilvitele
csak a székelyfoldi vagyonosabb s értelmesebb
egyének erds elhatdrozassal parosult egyontetil
akarata, 8 1d8t, erdt s egy kis 4ldozatot nem ki-
mél6 torekvésétdl reménylhetd.

Valamire valé székely ember sem hordarnak,

sem pinczérnek, sem ujsag-kihordénak nem fog \

Megjelenik e lap

minden szerdan és szombaten egy egész lven,
O
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elszegbdni Budapestre, mig itthon kell6 nevelés,
igazgatas és foglalkoztatds mellett mindenik meg-
élbet, s hasznos tagja lehet hazdjinak, s nem-
zetének.

Sapienti satis.

Eskiidtszéki targyalas.

1875. aug. 16-kén tartatott meg a helyi kir. tor-
vényszékndl az Ugron Gabor' elleni sajtéperbeni tér-
gyalds. Mdr 8 ¢rakor nagy szdmu hallgatdsig foglalta
el a termel, mig a szomszéd teremben az eskiidtszék

megalakult, és pedig, mint mér jelezve volt egyszer, el-"

nokolt Hildebrand Joézsef; birdk voltak: Fogarasi Déniel,
Gyarfas Jozsef; jegyz6: Ziegler Bmil; eskiidtek, rende-
sek: Barabds Joézsef, Moln4r Zsigmoud, Benkd Jézsef,
Borsos Gyorgy, Baruch Adolf, Medgyesfalvi Ldszlé, Dr.
Z. Knopfler Vilmos, Szdva Farkas, Akéczos Mézes, Wag-
ner Frigyes, Duducz Jéinos, Ambrus Lajos; péttagoks
Moloér Jézsef, Banyai Lajos.

Az 4ltaldnos kérdések utdn felolvastatott az ineri-
mindlt czikk, mely kovetkezbleg hangzik: ,Ha mi egy-
szoer kidolink a kozteherviselés igdjabol, ki
péunzén fogjdk ruhédzni és koplaltatni azon
liberids cselédséget, a melyiknek hadsereg
a neve, 0lés a mestersége, kudarcz a nyeresé-
ge s id6pusztitds a szolgédlata“

Miel6étt vadlott, ki szintén a os. kir. kozés hadse-
reghen szabadsigolt 4llomdnyu katona s volt egy évi
onkéntes magéra a czikkre nyilatkozott volna, a kir. dgyész
inditvanyAra a hadigyminiszterium felhatalmazdsa olvasta-
tott fel; azutdn vddlott kérte nem csak az incrimindlt
passust, de magdt az egész czikket az eskiidtszék eleibe
terjeszteni; mely kérésének azonban eztttal csak azon
esethen adatott hely, ha magéra a felolvasoft részre egyéh
megjegyezni valéja nem lenne; miutdn pedig beismerte-
tett 4ltala, hogy azt 6 irta, felolvastatott az egész ,jog
és kotelesség® czimii vezérezik.

Mely utdn magén vadlé kir, aligyész Dr. Melzl
Oszkar elbadfa a mdr irdsban is benyujtott vadinditvanyf,
mely Ugron Gébort a btk. 491, és 492. §§. szerint mi-
nésilt és a btk. 493. §. szerint biintetendd becsiiletsér-
tésben elmarasutalni kelle; erre Ugron Gébor igen csi-
nos, de a tér szilke miatt egészben nem kozolhetd véd=
beszédét terjesztette eld, melyben eloadja, hogy a liberids
elnevezés, még a fejedelmek koréb6l szdrmazik, hol a
darabontok — kik szintén katondk voltak — ezen nevef
viselték s a cseléd sz6 nem sérté, de azok nem is heesii-
let nélkiiliek ; a kudarczra vonatkozéiag a torténelemhbil
hoz fel példdkat, melyek igazoljak azt, hogy az osztrék
hadsereg t6bb izben szenvedett vereséget; a mi pedig
yégre a szandékossigot illeti, megjegyzi, hogy 6 ezen
testiiletet hecsiletében megsérteni nem akarta, s a gl-
uyos kifejezés magiban még nem sértd.

Kir. aliigyész ellenészrevételeire vonatkozélag fej-
tegette a hadsereg hibds szervezetét, s 6 Felsége szemé-
lye felhivésira a legmélyebb hédolat és alattvaléi tisz~
telet kifejezése mellett emliti meg, hogy még csak gon-
dolatdban sem 4llott a legnagyobb személyre czélozni.

Bzek utdn az eskiidtek a keblileg vdlasztott elndk
Dr. Endpfler Vilmos vezetése alatt visszavonultak s a
kizetkez hirom kérdésre szavantak :

1-86 kérdés: Meg vanoak-e az eskidtek arrdl gy6-
z6dve, hogy a kérdéselt czikket vadlott irta?,

Egyhangulag igennel.

2-ik kérdés: Meg vannak-e arrél gy6zédve, hogy
azon czikk szavai yaléséggal becsiiletsértiok ¢

Egyhangulag nemmel,
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3-ik kérdés: Meg vannak-e végiil arrél gy6zédve,
hogy ezen czikk szavai 4ltal a cs. kir. kozos hadsereg
ellen becsiiletgértés van elkdvetve ?

Egyhangulag nem mel.

Mely hatirozat alapjdn vezeté Hildebrand Jézsef
kihirdefte ez értelemben az itéletet, mely, miuntdn felek
koltséget nem szdmitottak fel, e tekintethen nem intéz-
kedett.

Kzzel véget érl még %/, 12 Grakor délelétt az elsd
— o kirdlyi torvényszéknél megtartott — eskiidtszéki
targyalds.

Széepmiivészetek hazankban.

I. Festészet.
Folytatas.)

B négy ezer szdmot megkdozelitd kidllitott targyakat
leirni folidntok kellenének, mert a mythologia tortéunelem,
vallds politika, allegoria és mindenapi kozélet ; csatdk arcz-
képek tirsadalmi darabok, tdjképek, tengerészet, novény-,
Gsvény- 6s 4llatvildg, tarka vegyiiletben; Azsia mellett
Afrika, Anglia mellett Némethon, Shakespeare utén Goethe,
Krisztung és az ingerkedé odaliske, Magdolna 6és a
Sibylla, kirily és kuldus, a hérem szult4nndi és Mackbeth
boszorkéi; Tasso vagy Don Quixotte, oroszlénok, lovak,
mameluckok, torokok, medvevaddszatok és szentegyhdzak
folszentelései, minden csoddlatos bravourral annyiszor és
oly izletes 0Osszedllitdssal véltakozik, hogy mir a nézés
is tobb id6t vesz igénybe, mint a mennyit azon czél el-
érésére szentelhetink mit maguaknak kitfiztink, hogy
dltalénos vonalokban ismertessiik a szépmtivésseteket ha-
zdnkban némi hagonlitdssal a kiilfoldhez 6és annak el6-
haladfiséhoz.

s orommel 4llapithatjuk meg, hogy ezen franczia
1ij iskola, mely koltéi taldlékonysdg és tilzes Oszhangzat
tekintetében a legjelesebb szerzéket a velenczei iskoldbdl
nem csak megkdzelitette, de s6t meg is. haladta; a szép-
nel hatdrai kozotti merész képuzelete hatdsit ugy (i,
hogy honfitdrsaink teljes elismerését és rokonszenyét meg-
nyerte.

A kiallitds mesteri képei koziil kiemeljik A lm a-
Tadema ,festészet” czimii miivét.

Egy képtir szemléletét tiinteti a festész elénkbe.
BEl6l a terem kozepén egy sirga kereveten il egy fiatal
ember rémai paraszt rubdban és nézi az elbtte egy 4ll-
vanyon lev6 képet, kezében egy sdrga pilinkdosti rézsib
tart, melynek virité szirmai gyonyorii ellentétet képeznek
subdja batdrozatlan fakdsdgdval. Mellette Olaszorszig leg-
szebh lednyai egyike méldzva néz a festvények sokasdgéra,
mely eldotte elteril. Minf egy liliom, levelei zildjének
mélyéb6l ugy emelkedik gyonyorit fejecskéje ki széles,
de finum szabfisu mellét takaré kend6jérek gazdag re-
d6ib6l, Artatlanul sugdrzé szépségben. Kezében fehér le-
gyezdjét tartja, melylyel lassu mozdulatokkal ontudatlanul
se6ke hajdiszére hajtja az erds napfényt, mely legyez6jén
tollhegyrdl tollhegyre szokdécsel.

A héttérben egy szakdllas savanyu arczu \rfi mond
valamely képre kicsinyité itéletet, melyet bardfja, a ke-
revet végén iilve, hallgat; tdvolabb két személy vizsgdlja
a falon fiiggé régi rémai képeket.

Megjegyzendd, hogy a kép alakjai mind megrendelt
arczképek.

Koriltolongtik a ldtogaték Becker Adolf ,Rig-
pajét® is, mely a szent biblidb6l Sdmuel II. konyvének
21-ik része 10-ik czimének azon jelenetét dbrézolja, mi-
~ don ,Rispa, Ajdnak lednya, nem engedi vala az égi ma-
darakat a hét akasztottra széllani.®

A thrgy felségesen van vélasztva 6s a kivitel 4ltal |

nagyszeriiség tekintetében orok dicsdségre szdmithat a kép.

A bibliai torténet roviden ez:

Sanl, Tzrael kirdlya, sok gibeonitdt kivégestete és
azért DAvid kirdly uralkoddsa alatt hérom évig nagy
6hség szallott az orszdgra. Ddyidnak megmondd az Ur
az 6hség okdt, miért is hivatd Dayid a gibeonitdkat és
megigérte, hogy a mit kivinnak teljesiti. A gibeonitdk
hét embert kértek a Saul maradékibél, kiket felakasz-
szanak. Ddvid Rispinak két fidt: Armonit és Mefibosetet
és Saul leAnydnak Mikdlnak ot fidt dtadd a gibeonitdk-
nak, hogy felakasszik a hegyen. Rispa fekete gyfszruhat
* yebt, felvond magdnak sdtor gyanint az akasztéfik helyén
levd ksziklira és nem engedte a madarakat oda nappal
s a vadakat éjszaka.

Egy kopir, szakadozott szikla tetejében hét akasz-
téfa nyulik fol magasra a borong6 felhék gomolydi felé;
mindegyikén Saul ivadékdbol egy gydnyoril fiu figg, azon
helyzetben, melyben gyotré kinok kozt a haldl meglepte.
Jobbrol egy oridsi sas kozelit és hdtra vetvén testét csé-
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rével és karméval neki megy Rispinak, ki bal kezét
magasra emelve, jobbjiban egy dorongot suhogtatva egy
nagy lépéssel eldlép és Atkot szérva az undok 4llatra és
fiai gyilkosaira, testével takarja fiai tetemeit. A vildgos-
sdg azon oldalrél j6, a melyrdl a sas kozelit és tele tes-
ten taldlja Rispét.

Rispa képének kifejezése a haldntékai felé vonuld
ordogi vondssal, a szem fehérének kiemelése 6s a szemdld
megnyujtdsa dltal teljes vadsigot mutat.

A kép hborzaszté, de szinezete 6&s Osszedllitisa a
szentirdsi jelenetet megfoghatélag varfzsolja a nézd elibe.

Hasonl6 borzalmas kép a Bayard Emilé ,A water-
looi titkozethen megsebesiiltek.«

Egy csatatérhez kozel esé pajtdban, melynek nyitott
kapujén kivil lithaték a még ide hozandé sebesiiliek ;
egy franczia sebesiilt, kit 8gy porosz mellé fektettek a
roktonzott dgyra, magdihoz térve elaléltsdgdb6l, megismeri
az ellen egyenruhfjat és neki esik dihddten; a két fél-
holt ember viaskodva egymdis testér6l a vérizott kotelé-
keket igyekeznek leszaggatni, a tobbi sebesiiltek irtézat-

 tal fordulnak el a jelenett6l, csak egy angol katona nézi

a legszélsdbb eldtérb6l kimondhatatlan hideg vérrel. O
neki a 14ba van megléve, de az nem feszélyezi nagy él-
vezettel bevirni ki lesz a gyéutes.

A jelenet Vaulabelle torténelméb6l valé.

Nagyszeriibben foglalkozik azonban Berue-Bellecour
a csatafestéssel. O az 1870. oktéber 21-iki Malmaison
melletti iitkozetbol 4llit elénkbe egy hii képet, melyben
0 maga is részt vett és magamagit is oda festette.

Kgy kozvetlen eldttink 4116 embermagas zold sivény
migott egy festokhbll és ir6khél 4116 szdzad tirallear van,
kik hatalmasan puskdiznak egy dombnak mérsékelt lejt6-
Jér6l elébnyomulé poroszokra és potyognak is a poroszok
derekasan.

A képnek kiilonos érdeket ad az, hogy ezen leku-
porodott, vagy hason fekvé emberek, mind hires embe-~
rek, megismerhet6 arczképei. Ott van Vibert a genre
festé ; Jaquet, Leloir, ki képeit kissé héatra forditja, bal
kezét {olemeli, hogy fejét egy mellette szétrobbané kar-
tdes darabjaitél megdvja. Maga Berue Bellecour épen
tol6i chassepots puské4jat.

A kép valédisiga azon tokéletességével van festve,
mely Francziaorszdgban az ilyen themdkra nézve ugy-
sz6lvin torvénynyé valt. A keszelés inkdbb szabad, de
gondos is é9 a valddisdg emse szembeszok6 latszata majd-
nem a diordmdval hatdros.

Aublet ,Margit kertje“ Fauszthol, mintha apré
virdgaitél bdcsut venne, a templombamenetel jelenetében
van megorokitve. Nagyon szép érzéssel festett kép.

Bastieu-Lepages egy kitiiné arczképet; Bideauld
Henrich egy ,paraszt lefnyt,© ki egy fészek madarat tart
kezében és azokkal ingerkedik — dllitottak ki,

(Folytatasa kivetkezik.)

Szdgz-Régen, 1876, aug, 11-6un.

Tekintetes szerkeszté tr !

A m.-vésdrhelyi elsd daldrda ahbelyi polgéri zene-
kar kdzremiikddése mellett vArosunk sétatéri szinjében
mult vasfrnap nagy szdmu kozonség el6tt mutatta be
maght az dltaluk pénztéruk gyarapitdsiva rendezett dal-,
zene- 63 ténczestélyen.

Bzen nap eredménye minden tekintetben feliilmulta
virakozdsunkat. A kozonség, daczédra a kellemetlen esds
idének, a kozbeesé orszégos vdsérnak és azon korilmény-
nek, hogy az itt miikddo szintdrsulat tapintatlan igazgatija
ugyanezen estvére el6adast hirdetebt és tartott, nem ki-

vanta elszalasztani a kindlkozé alkalmat, és ugy a dal- és

zeneestélyen, valamint az azutdn kovetkezett tinciviga-
lomban is, oly szép szdmmal jelent meg, hogy az estély
osszes bevétels, a mint halljuk, 370 forintot eredményezett,

Kiilonben mér j6 elére megjdsoltuk a m.-vésdrhelyi
daldrdénak erzen szép eredményt, mert mir a bevonulds
és a zenekarunk dltal rendezett fogadtatis alkalmgval is,
stirii zdporesé képében hullott az éldds Szdsz-Régen piaczén
a daldrda tagjai fejére, mely azonban késbbb a szivhez
sz6l6 dalokért a szép szému k0zOnség tapgviharai, és a
szépnem 1észér6l a dalirda tagjainak a tdncz koril tanu-
sitott firadhatlansigukért kivivott elismerésiik 4ltal 16n
kérpétslva.

A kozonség tetszése a miisorozathan foglalt nép-
dalok: ,drva madir kesereg a lomban® s , deres a fii*
eléneklése alkalmdval nyilvanult legélénkebben, melyeket,
valamint a zenekiséret mellett zdradékul eléadott ,Kos-
suth“ indulét is a dalérddnak ismételnie kellett,

Az igazsig ellen vétenénk, ha e helyt sajat zeneka-
runkrol is nem sz6landnk a legnagyobb elismerégel, A
két testiilet mintegy foliilmulni igyekesett egymést a da-

rabok el6addsiban, elannyira, hogy nem csak egy ajakrél
hallottuk azon mélt4n kiérdemelt ésarevételt, hogy zene-
karunk még soha oly j6I nem Jatszott, mint ezen az es-
télyen. :

A vendez6ség megrovésdra nem fojthatjuk el azon
nézefiinknek kifejezést adni, hogy a dal- &9 zeneestély
végeztével a sétatér egyik pavillonjiban rendezett kozva-
csora mer6ben eliibdzott volt. Ezen helyiség ugyanis, el-
tekinbve attél, hogy emeletet képez, elannyira sziik, hogy
csak is a daldrda és zenekar tagjait és azok elndkeit fo-
gadhatd magéba, s kiilonben is csak ezek szémara 16vén
teritékrél gondoskodva, minden mésok mintegy el voltak
zirva, a dalirda tagjaivali ismerkedéstél és azon felkd-
sz0nt6k meghallgatdsitl, a melyek a két testiilet nagyou
tisztelt elndkei dltal emeltottek, a melyekbd6l azonban mé-
sok, fdjdalom! mit sem hallhattak.

Hasonlé tinnepélyeknek egyik f8 czélja tagadhatlannl
az ismerkedés, tirsalgis és eszmecsere 16vén, mitél itt a
kizdnség merbben el volt zérva; nem fogja rosz neven
venni a rendezé bizottmdny, ha felkérjiik, hogy mds al-
kalommal ily czélra oly helyiséget vélasszon, hogy abba a
8z0ros értelemben vett egyleti tagokom kiviil mésok is
helyet taldlhasanak; vagy tal4n nem volt a m.-vdsarhelyi
dalérda mindnydjunk vendége!? Sy

Még csak annyit kivAnunk felemliteni, hogy a ténez —
sziinetek alatt felvdltva a daldrda dalai 4ltal — és kedélyes-
s6g egész regeli négy Ordig tartott, mikor is a dalérda
bucsut véve e vérostél eltdvozott.

Ha a m.-vdsdrhelyi dalérddnak ezen kirinduldsihoz
kapesolt reményei teljesiiltek, azon csak srvendeni tudunk,
63 egyszersmind biztositjuk ezen testiiletet, miszerint ezen
viroshan a legjobb hirnevet hagyta maga utdu.
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Jogi szemle.

Biinvadi eljirasunk kérébsl.
Dr. Székely Jézsef,

kir. {6igyészi helyettes urtol.
(Folytatisa és vége.)

Az 1871. XXXIIL t.cz. 17. §. . pontjdval az
ligyészi \itasitds 27. §-a ugyanis nem l4tszik ellenkezés-
ben lenni, mert az els kotelességévé teszi ugyan a kir.
ligyészuek, hogy a biinvizsgilat hefejeste utin az eljards
megsziintetése, vagy a perbefogatds irdnt inditvinyt te-
gyen, a mig a misik kijeloli, hogy ezen inditvinyt meg
kell elbzni az el6ad6 véleményének , mely intézkedés
oszhangzdsban 411 a b. p. r. t. 192, §-al is, mely viszont
kotelességévé teszi a torvényszéknek, hogy a befejezetten
beterjesztett vizsgdlatot eldadénak adja ki, s ez sziikség
esetében kivonatot késuitvén kozli az ligyészszel vélemé-
nye kiséretében, kinek azt inditvAnynyal kell visszater-
Jeszteni.

Hogy ennek igy és nem mésként kell torténni, elég
vildgosnak- tiinik fel az emlitett §. azon tovdbbi intéz-
kedésébdl, miszerint az eldadé és igyész, s illetéleg tor-
vényszéki elolild véleményeik meghasonlésa esetében a
fennforgd differentidk folott a torvényszéknek kell hatd-
rozni, illetéleg donteni.

Kétségtelen tovibbd az, hogy az el6adénak tanul-
ményozni kellett a vizsgdlatot, mielétt indityanytétel
végott a kir, ligyészszel koudlte, s6t honyolultabb iigyek-
nél még kivonatot is kell készitnie, kovetkezbleg igen
természetesen véleményét is meg kell alapitnia mert kii-
1onben soha sem volna t4jékozhats, hogy az eléads vé-
leménye és kir. igyész inditvénya kozott van-e megha-
sonlds, vagy nincs? Példdul a kir. iigyész a vele vég-
inditvinytétel végett koulstt vizsgdlatot befejezettnek
még nem tekinti s igen természetesen véginditvanyt nem
téve egyelGre csak kiegészitéseket inditvényoz, ha az el6-
ad6 mdr az el6tt nem tanulményosta a virsgélatot, s igy
véleményt sem alkothatott magénak, miként fog a b. p.
r t. 192. §-a foganatosittatni azon esetre, hogy ha mind
az el6ads, mind a kir. ligyész tovibhi kiegészitéseket
litnak sziikségesnek, s ha az el6lild is hozzdjirul ezen
nézetekhez, a kiegészitések a torvényszék hatérozata nél-
kiil is azonnal foganatositanddk P

De mell6zhetetlonnek 1dtszik az, hogy az el6adé
véleményének kifejtésével kizolje a vizsgdlatot a kir
iigyészszel a b. p. r. t. 193. §-ra val tekintettel is, Mert
akdr ellenkezd nézetben vannak az eléads és agyéss, akdr
mindketté befejezettnek tekinti a vissgalatot a b. p r. b
193. §-a értelmében az Gigy eléaddstnak meg kell elbzni

~az ligyész inditvénydt, kovetkezoleg az el6adé vélemé-

nyének is, a mint az 1872-ig gyakorlatban is volt. Mint
fenaebb is emlitve yolt, az 1871, XXXIIL t.-cz életbe-
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ibtetése elétt az tigyész a toryényszéknek ilyen ilései-
Ibn, illet6leg tanfcskozdsaiban személyesen, tehdt kon-
Wloniil részt vett és az eléadd véleményének elmonddsa,
lotilog meghallgatisa utdn tette meg, illet6leg nyilvé-
libotta, inditvanydt, még pedig az eldadé péleményéhez
116 hozusjéruldssal, vagy attéli eltérés esebében kilon
Wokol4ssal. Most, middén az tgyész az 1871. XXXIIL
ez, 19. §-a 6rtelmében a torvényszék tandeskozdstnal
Hh4t részt nem veszen, ez mem torténhetik meg mas-
fint, mint csak is az igyéss ttasités 27. §-a értelmé-
{&n, miszerint t. i. az eldads a torvényszékhes beterjesz-
it vizsgalatot indokolt irdsbeli véleményével egyitt
2li a kir. figyészszel, s ex inditvinydt az elfadd véle-
éHyéhez valé hozzdjéruldssal, vagy nézeteltérés esetében
liszont irdsban foglalt indokoldssal megievén, ugy kell
lnak hatdrozathozatal végett a torvényszék elébe ter-
Nutetni.
De a mint fennebb is jelezve volt, semmi esetre
bm  helyeselheté az tgyész azon eljdrdsa, hogy a vele
dityanytotel végett kouolt vissgdlobirdi, vagy elbadSi
{leményt minden egyes esetben csak lattamozdssa) kildje
Wiﬂsza. Az iigyésznek minden egyes esetben inditvanyb
ml tenni; 6s pedig ha a vizsgdl6biré, vagy elbads vé-
ménysher teljesen hozzdjérulni sziikségesnek tartja, azb
ftitelos inditvéanyaban kifejezni, s ez esetben az dltala ol-
bgadott bir6i vélemény képezi inditvénydt, ellenkerd
“‘“then pedig koteles az tgyéss inditvanydt az iigyészi
lasitss 27. §-a 6rtelmében kiilon, irfsban, s kelléen in-
okoltan kidolgozni.
| Nem latszik foloslegesnek ez alkalommal még an-
Wk g megemlitése, hogy azon esetre — mi gyakran
flﬁfordulhat — ha a kir. tdgyész kiegészitéseket hozott
.“ditvé,nyba, s a kir. torvényszék az inditvdnyozott ki-
[Részitéseket foloslegeseknek tekintvén, a vizsghlatot be-
y ‘ejelettnek nyilyénitja, nem sziikséges azt a kir. tigyész-
1%l kozolni, hanem a b. p r. t. 196. §-a értelmében a
‘kﬁ‘PVényszéknek hatdrozatot kell hoznia, mert jelenlegi
"‘ﬁnvadi eljardsunk nem alapszik a tiszta vAdrendszeren
" annak eljardsunkban csak alakisiga van elfogadva,
'Mﬂélfogva az Ggybszi inditvény a torvényszék eljirdsat
L hat4rozatai irAny4t nem korldtozhatja, s a megsziinte-
‘-“‘Si, vagy perbefogatdsi hatdrozatot a torvényszéknek
;Vatalbél kell meghozni az iigyészi inditvdny ellenére is.
:“i‘ ha ellenkez8 eljaris kovettetik, az tigyésznek gyak-
: mﬂ oly helyzetbe kell jutni, hogy sajat felfogdsival s
4" alapitott meggy6zbdésével kell mpghasonlésba jon-
‘19- Péld4ul : ha kiegészitéseket latott sziikségesnek, s a
4 6r‘«’ény‘szék az irdnti inditviny4t elvetve a befejezettnek
‘ vmvﬁnitott vizsgélat felett — stante concluso — meg-
a\’*ﬁntetési, vagy perbefogatdsi inditvdnyt is teszen, mi-
: h&lyt a torvényszék ezt elfogadta, sajét inditvénya elle-
“Fre mér nem felebbezhet, kovetkezéleg kiegészitési in-
fltvenystol mér teljesen elejtette maghf, u mig ha djabb
‘ndihvﬁnyt pem teth, a torvényszéknek ilyen hatdrozatai
helléhen kiegészitési inditvinyhnak érvényesitését az
‘f‘l‘géﬂybe veheté jogorvoslat dtjan a mésodbiréségndl még
\?’P‘iﬂdig megkisértheti. A gyakorlati alkalmazés tehdt
_ }?’mutatja az irfnyt, melyet az igyésznek ily esetekben
[ Wretmie kel
Természetesen cgéezen mis viszony 4ll eld a tissta
""ﬁdrendszernél, melyen az 0j ausztriai biintetéperrend=
"1“38 alapszik, mely szerint az figyész, mint kozvadlo,
! "’Elhagyﬁsi, vagy megsziintetési inditvinya dontdleg méry-
| ‘t. § lovén, a birésdg hivatalbél tovibb intézkedni nines
.‘ JD'EOSitva, vagy kotelezve.
3 ‘} Az elbadottak alapjén tebdt tiszta 6s hatdrozott
5 f‘VGtkeztetésnek és helyes nézetnek kell tartanunk azt,
f?gy hazénk erdélyi részében, illetdleg a m.-vésdrhelyi
] k“- itél6tabla teriiletén jelen torvényeink és rendeleteink
1 f&‘te]mében ugy a vizsghlébirénak a vizsgilat kilonbozd
-jwtadillmaiban, mint a vizsgalat- befejezte utdn az annak
¥ flﬁadésé.va‘l meghizott torvénysaéki eléadénak a vizsgilati
| "tokat sajat véleménybvel egylitt Kell inditvanytétel
‘%gett az iigyészhez 4tteoni, s az ligyész nem jarhat el
| Misként, mint an fgyészi Gtasitdsnak az osztrdk bintets-
;P“T‘mdtartés szabvanyaival is Oszhangzésban ley6é 27.
18 értelmében.
| Reflectslni kivAnvin még roviden a budapesti kir.
1 1616tab1a teriiletén o tekintetben szintén érvényben levd
| 811, xxXXIIL, tehdt ugyészségi torvény és an 1872.
APy 1461 kiadott igazsigggyminissteri rendeletben
| "8lalt ogy6ssi utasitds és az ugyancsak 1872-dik évben
[ ‘ 0 igazshyiigyminiszter Altal javaslatba hozott szabilyok
i ‘a|bﬁuvadi eljards egyontetiisége tdrgydban® czim alatt
§ Nadott, 5 o kilstasba helyezett codificaticig, illetdleg egy
1 "Bleges biintets perrendtartds megalkotdsdig az gljards-
ini lehet§ egyontebiiség eszkozolhetése végett az oftani

|
l blrﬁsagok és tigy6szségeknek megkiildott, de, mint a gya-
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korlatndl l4tszik, nem, teljes kotelez§ erdvel felruhdzott
mi tartalmara, illet6leg az azok tartalma kozdtti egybe-
fiiggésre, mar elsd tekintetre ki kell jelentenink, hogy
orre nézye nem lehetiink azon szerencsés helyzetben, mi-
gzerint az irdnt is kedvezé véleményt nyilyAnithassunk.

Ay idézett tigyészségi torvény és utasitds tarbalmdt
ugyanis az ottani korilményekre nézve is egymdssal tel-
jesen egybehangzonak nyilvénitjuk, de nem a mindkettd
tartalmat egyiitt az emlitett binvadi eljirdsi ssabdlyok
irdnti javaslat tartalméval.

Bltekintve ugyanis ezen mfi egyéb hidnyaitfl, a
mig egyfelél olyat is tartalmaz, a mi csak is egy, a
tiszta vddrendszer alapelvein nyugvé eljarasban foglalhat
helyet, addig a kilonben alapjdt képezd vegyes rendszer
kovetelményeinek megfeleld intézkedéseket nem ugy s
nem azon kiterjedéshen és kovetkezetességgel tdrgyalja,
miként szt egy rendszeres torvénykonyvnek tdrgyalni kel-
lene, s e tekintetben nem helyezhetd egy sorba az erdé~
lyi részben érvényben lev, de killonben szintén ki nem
olégité s a vegyes eljirfsi rendszernek tovébbi fenntar-
t4sa mellett is sok véltoztatist igényld osztrdk bilnteto-
perrendtartissal sem.

Léssuk azonban, kogy a szerint hogyan kell tor-
ténni a birésig és ligyészség kouotti kozlekedésnek ?

Annak 30. §-a azt tartalmazza, hogy: ,ha a tor-
vényszék az eljdrds gyorsitdsa végebt czélszeriinek tartja
(tehét ez csak is a torvényszék felfoghsatil s tiotszés6tol
fiigg ?) a kir. figyésst inditvAnydnak széval leendd eld-
terjesztése végett a torvénysiék el6tbl személyes megje-
lenésre felhivni: ezen felhivAsnak a kir. iigyész koteles
megfelelni, (hat nem félnek, hogy pressift gyakordl a
binGsdgra személyes jelenlétével s netalini eloquentidjé-
val, mikor a gyanusitott, vagy védlott ott sincs képvi-
selve ?) mely esethen a tanfcskozéisban részb vesz ugyan,
de a szavazdsndl nem lehet jelen.®

Vajjon torvényszeriien jér-e el azon figyész, ki ezen
§. alapjan az 1871 XXXIIL t-ez 19. §-a hatdrozott
rendelkesése ellenére a torvényszék ilésében s tandesko -
zéshban részt veszen? Bizonydra nem.

Ugyszintén a 78. és T79-dik §§ ok nem esak hogy
dsszhangzdshan nincsenek az figyészi dbasits 27. §-4val,
hanem azzal homlokegyenes ellenkeznek; mert a 78. §
szerint: ,A vizsgilat befejezte utin, az iratok 4dtadatnak
a vizsgilébiré 4ltal a kir. tigyesznek (tehét nem ugy,
mint az Gigyészi ttasitds 27. §-a értelmében, t. i, a tor-
vényszéki eldadé véleményével egyitt ?) s ez koteles sat.
inditvanyat a torvényszék eld terjessteni® sat. A 19,08
szerint pedig: ,A kir. iigyész részérdl beterjeszbett (még
pedig a 78. §. értelméhen bizonydra inditvanyaval egyiitt
beterjesztett) iratok az elndk dltal egy el6ad6nak , adat-
nak ki, s a torvényszék az el6ads meghallgatésa utdn
a vad ald helyezés, vagy a vizsgdlat megsziintetése, eset-
leg annak kiegészitése irdnt hatdrozatot hoz® saf.

Hogy ezen kéi §. ellenkezéshen 4l az ligyésri tta-
sitds 27. §-anak tartalm4val, annak bizonyitdstra folos-
leges lenne még szétszaporitni, itt tehdt csak az a ker-
dés, hogy ezen §§-ok alkalmazdsval mind, s hényféle
gyakorlat fejlodhetett ki eddigelé a budapesti kir. itél6-
t4bla teriiletén levé elsd folyamoddsu birésdgokndl s az
azok mellett mikddd kir. dgyészségeknél ?

Trre nézve azonban a szitkségelteté hiteles adatok-
kal nem rendelkezhetvén, elvirjuk valamelyik kirdlyhd-
géntdli igyész kartirsunktél a helyzet ismertetését, hogy
az egybehasonlitds utédn constatirozhassuk, hogy legalibb
e tekintetben hol 4llunk jobb rendben, s hol és mit
eredményezett a binvddi eljards terén e tekinteiben a
gyakorlat? melynek, hogy egy jé bintetéperrendtartds
§letbe 1éptetése minél el6bb véget vessen, bizonydra Osz-
szes mindnydjunk hé kivdnsiga.

Hirrovat.

— 0 Felsége sziletése napjdt vérosunk is ahoz
méltéan fogja megiinnepeini; a ma délelotti istenitisz~
teleten az iigyvédi kamara is testiletileg veszen résat.

— A ,Nemere* egyik kozelebbi szdméban a kir.
it616 tabla befolyésinak tulajdonitja a sepsi-szent-
gyorgyi torvényszéknek Kézdi-Vésirhelyre lett 4thelyezé-
sét; ezzel szembe az igassdgnak tartozunk kinyilafkoztat-
ni, miként a kir. t4blinak e tekintetben semmi befolydsa
sem volt, s a redukczié kérdésében a kormény dltal V6=
leményaddsra egyAltalsban felszélitva nem volt.

* Mathé Istvan jeles képrettségi fiatal hegedii-
miivész, ma, azaz: augusabus b6 18-4n a ,Transilvénia®
nagy termében a helyi ,zenekedvelSk egyletének® kdzre-
miikodése mellett, felerészben ezen mdr ismert 6és jonevi
egylet javéra hangversenyt rendez. Igen melegen ajanljuk

a kozonség figyelmébe ezen hirfinket annyival is inkdbb,
mert az ezen hangversenyb8l bejévendé pénz a zeneegy-
letnek mostani gyenge anyagi helyzetén — mikor Gbb
hangszerek lennének sziikségesek — a legérezhetébhen és
alkalomszeriien segiteni.

* Szasz-Roégen mellett kizelebb azon hir fterjedt
el, s ez az egész virost, ugyszélva fegyverbe allitd, s6t
katonasdg is kildetett ki, hogy a rablék egy egyént, ki
szekerével egyiitt az utszéli sdnczba fekiidt, megtdmadidk,
s ki is raboltdk volna, mi el6idézdje lett annak, hogy
tobben be is fogattak, a mint azonban kés6bb kiderilf,
azon egyént nem rablék tdmadtdk weg s d6totték be a
sdnczba, hanem tobb ittas ember kissebbszerii czivoddsa
folytan esett meg e mem is oly nagy szerencsétlenség.

* A sator-tabor egy oly kedves hely, mely méltin
tobb gondot érdemelne meg a vdros részérfl, kulonoson
az utak tekintetében, melyek épen ha nem is haszndlha-
tatlanok, de mindenesetre oly éllapothan vannak, hogy
azok nem viztositjdk a legkellemesebb kimenetelf. Vaj-
jon, ha a sitor-thbor a piaczi promonédéval egy csinos
fasor 4ltal Osszekottetésbe hozatnék, nem sokkal tobben
keresnék-e fel e kozkedvességii helyef, hol a lélek szé-
r6d4st, a test Gidilést oly konnyen nyerhet.

* A sétatér melletti tért ajanljuk az illet6 ko-
zeg figyelmébe, mert ott maholnap a biizhédt vetemény
§s csont hulladék oly dombot fog képezni, mely nem csak
idegent, de még minket is, kik mér az afféle latvinyok-
hoz hozzé szoktunk, még nyilt utczdinkon is a legnagyobb
mértékben meg lep. :

* Diesg-Szent-Martonban, hir szerint, apré rész-
vényekbdl egy bank fog alakulni; idvozoljik e vidéki uj
pénzintézetet.

Torvénykezes.

A maros-vésirhelyi m. kir, ité18 tébla nyilvinos ilésé-
ben az 187H-dik évi angusztus 16-4n és kdvetkezd napjain
' kovetkerd tigydarabok adatnak eld

I. Osztaly. I. Tanaes.

Poginy Kéroly r. b. éltal.

Rich*zeit testvérek Moldovén Abrahdm e. 200 frt,
Vorspreiher Mér De Fléri Mérton e. 182 frt, Pikk Vil-
mos Valler J6sefné e. 226 frt 756 kr., Horvath Gergely
cs. kir. kapit4n Bota Daniel e. 1640 frt s jér., Simon
Mézes Nikolics Szimion e. birt. héb., Vadadi Gyula Mér-
ton TIstvén e. mungadij megfizetése, Székely MArton Ilés
Janos e. kirpotlds, Oltszemy A. Jézsef Mihdly Ferencz e.
som. vh., Rippel Jézsef Buikdn Kdroly e. igényper, Hor-
y4th Trma Eperjesi Lészlé e, 200 frt s jar., Igeni Sn-
dor Stihlbach A e. egy ing6 6ra visszaaddsa, Szbbn Juon
Seldntin Stefdn e. 106 frt, Pap Stefin Juszti Séndor e.
100 frt hétr. haszonbér, Feigenbaum Bernit Kozmés Gli-
gor s t. e. addssdg torlesat. i. perdk.

Illyés Kéroly p. bird dltal.
Sommas perek.

Tiszabank felp. Joanu Juon e. 690 frt 91 kr., D4j-
bukat testvérek czég Rettegi Sindor hagy. e. 207 frt 98
kr., Sombori Flek Meyer Igndez és térsai e. birt. kiige.,
M.-Szent-Gyorgy kozség Trombiths Pérthénius e. 232 fit
50 kr., Falk és Kiss kereskedGczég Bérdosi Szildrd ellen
85 frt, Orbén Kdaroly s t.Fark Kristof e. 105 frt s jér.,
Reich Izsik COsergedi Jénos e. 100 frt, Mihdly wlek s t.
Vrencsar Gyorgyné s 6. e. haszonb. felm. i. perdk.

Rendes perek.

Csatt Lajosné s t. Kriniczky Kéroly s t. e. tulajd.
jog hekebl., Todorfi Bogdin Szentkovies Jésef s t. e. zd-
logjog bekebl, A gyulafehérvéari r. cath. képtalan gr. La-
z4r Kalmén hagy. e. 10600 frt, Budai Jénosné Filop
Tazter Friedmén Jézéfa e. zdlogjog kitdblazdsa, Muntedn
Nicoforu és neje Dancs Pdvel e. folhivdsi pere, Tolnaj
G4bor Dévid Andrds e. fekhozhez valé tulajdona, Nagy
Janosné Sill6 Maria Lészlé Jdnos s t. oszt. rész irénti
perujitdsos pere, Winter Kéroly és neje Szabé Séndor és
neje e. tulajdonjog bekeblezése, Bodor Bertalanné Szappa-
nos Méria Szein Leib e. bekebl. hasz. bérij. kitorl.,, Gold-
stein Antal, mint Tannenhaus Izrael cs6édtomege gondnoka
Tesztinger Sdmuel e. 905 frt 53 kr., Jakoes Ferencz 8
t. Forr6 Rékhel e. ajdndékozssi okmény megsemmisitése,
A kir. kinestdr Paska Jinos s tirsai e. zdlog visszavalt,
jog bejegyzése, Phvai V. Elek Déézsi Boldizsdr e. beje-
lentés feljegyzésének kitorlése, Apold kozs. Wagner And-
rés e. végrehajt, zélogjog bekeblezése, Boczén Vaszilika
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8 térsai Petrik Mihailla és tArsai e. szerz6dés teljesitése,
Szentkovics Zakar, mint Szentkovies Miklés 4rvai gydmja
Csiki Méaria e. 525 frt, Rogozdn Pérdszkhiva s térsai ozy.
Rogozdn Juonvé s t. ellen oszt. rés#: ki., Bothos Albert
Kurtha Kondritye birtokkiigazitds, Miron antalné Torok
Jozsef és thrsai e. végrehajtdsi tgyében a vételar felvé-
tele, Derzsi Lérincz Keresztes Mihdaly e. elfoglalt fekvék
visszaaddsa i. perdk.
L. Osztaly. II. Tanées.
Petri Adfm r. b. 4ltal.
Bartha J6zsef Medgyesi Antal s t. e. 250 frt ur-
béri kotvény s jar.,, Tunyogi Farkas s t. Palfi Andrds s
t. e. 729 frt 50 kr. kir és vesztett haszon, Nemes Jdnes
Fogarasi Péter e. 30 frt kartérités, Kohn Jénos Butyka
Ferencz e, som. vh., Forré Kdroly Fotos kbzs. som. vh.,
Koncz Péntilimon Vldsiu Juon e. 70 frt, Barabds Pdl
Diaméntstein Abrahdm e. 16 frt 40 kr. haszonbér hétr.,
Diamantstein Abrahim Betegh Ferencz e 200 frt, Nico-
lae Herlea Ayrdm Belucz e. birt. bib. és kartérités, Zu-
dor Elek Wéher Mihdly e. 360 frt haszonbér Osszeg i.
perok,
Bomches Gyula r, b. ltal.
Fegztinger Samuel Sturek Istvdn e. 85 frt, Kacsé
Péter Hunyadi Ferencz e. 100 frt, Kis Sindor Bartha
P. Jénos e. 33 frt, Izsdk Lézfr Geddli Farkas e. 120
frt, Schmidt Jdnos Gyorgy Schuster Gyorgy e. birt. héb.
Bratu Aleménu s t. Bongérd kozs. e. birt. hdb.,, Gréf
Teleki Sindor és Gyula George Din Sztoda s t. e. birt.
hab., Vén Mobzes Pal Moézes e. 22 frt, Biré Kdrolyné Ke-
resztes Andrds és Bene Imréné hagyatéka e. 14 frt 43
1. perdk.
I11. Osztaly.
Sztoyka Antal r. b. 4ltal.

Moiszil Filip és tobb tdrsai tolvajsig, Juon Miha-
illa lui Tandsze sulyos testisértés, Ursza Dumitru sulyos
testisértés, Czerdn Dumitru s t. tolyajsig, Porca Gligor
s t. emberolés és sulyos testisértés i. biinperdk.

Mégay Ferencz p. biré 4ltal.

, Ménovies Nicolaé s t. nyilv. erbszak., Unchiasu Sdvi
5 t. tolvajsig, Ap&thi Janos sikkasztds, Hegediis Gyorgy
nyily. erdszak., Gagyi™Mozes gyilkossig, Fleaka Juon be-
cgiilethizt. elleni kihdgés, Constantin Mériuteza becs. bizt.
elleni kihdgds, Gligor Toma testibizt. elleni kihdgds, Ma-
rogdn George becs. bizb. elleni kihdgés, Kollo Karoly s
t. kozint. és kozhivatal kotelessége elleni kihdgés, Potrik
Imre testibizt. elleni kih&gds, Ciofli Mdria becsiiletbizt.
elleni kihdgds irdnti binigyok.

I. Biiniigyek.
Dr. Dézsa Miklés p6t bir6 éltal.

Rdduly Séndor s t. tolvajsdg, Pildner Jézsef s tir-
sai tolvajsdg, Oprea Mdisze 6s tdrsai sulyos testisértés,
Dristméin Ilia tolvajsdg, Logber Ferencz tolvajsig, Bor-
bély Mozes erdszakos nemii kozosiilés, Tatdr Vaszilika
sulyos testisértés, Csucsdn Igndcz s t. tolvajsig, Botta
Nicolai s t. tolvajsig, Székely Zsigmond tolvajsdg, Dén
Dumitru s térsai sulyos testisértés, Baké Janos sulyos
testigértés, Har Juon emberslés, Rintye Juon tolvajsig,
Orbén Séndor sikkasztds miabti biintgyei.

II. Kihagasok.

Gieorge Pulea testibiztonsdg, Martin Martini becs.
bizt., Both Jénos életbizt.. Kratowaszky J. M. becs. bizt.,
Opra Alexa s L. testibizt., Ternengel Gyorgy s t. egész-
ség, Stef Glie becs. bizt., Dugics Avrdm testibizt., Lud-
yig Gyorgy s térsa becs. bizt., Juon Bugyar s t. vagyon-
bizt., Koserin Gyorgy Rosu testibizt., Ricz Niculdj becs.
bizt., Geitendrin Niculdj becs. bizt., Bodin N. Méria
becs. bizt., Szocs Mihaly és tdrsa testibiztonsdg elleni ki-
héigésai.

_ Béesl tozsdei Arkelet.
(angusztus 16-4n.)

5%, metallique . 70.80
5%, nemz. 4llamkéleson . . . 64.15
1860. allamkotvény . . . . . 11270
Bankrészvény . R S : 9.21
Hitelvészvény . . & & . 216.80
London 111.50
AT A R A S AR . 101.15
Arany . e e G S MRS R SR 7L
Napoleon arany o} S S 8.91Y,
Foldteh. ment. kotvény magyarhoni 82, —

” 2 » temesi 80.75

b s 2 erdélyi 81.—

’ = »  horvit-slavon . 84, —

Felel6s szerkeszto :

KUTI ALBERT.

Sz. 654. eln, 1875. (129) (1—3)
Pdlyazati hirdetmény.

A m.-vésirhelyi kir. torvényszéknél két dijjas joggyakornoki allomds jovén iirese-

désbe, annak betoliése otletéhdl ezennel palydzat nyittatik, s folhivatnak a palydzni kivénék,
hogy jogvégzettségiket igazolo, s az dllamvizsgdk letételér6l sz6l6 bizonyitvanyailkkal, felsze-
relt folyamodvinyaikat foly6 évi szeptember ho 1-86 napjaig alélirt kir. torvényszéki

elnokséghez nyujtsik be,

A kir. torvényszéki elnoksegtol.

M.-Vésdrhelytt, 1875. aug. 13-an.

Hildebrand Jozsef,
elnoki helyettes.

EXRRKKXRKINIX KN

%.
:
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Al6lirtt
ligyvédi irodat
i A m.-vésarhelyi kir. torvényszék 4l-

tal az 1874, évi XXXV. t. czikk 15. §-a

rendeletéhtl kozoltetik, hogy kir. kozjegyz6 g
t 4

értesiti az ligyvédi kozbenjardst igéhyhe
veve 1. ez kozonséget, hogy lakésa
Maros-Vasarhelytt, nagy-szent-

Tompa Gyula kozjegyzéi irodsjat M.-
Viésérhelytt a poklos-utezdban 525, héz-

kiraly-uteza szfim alatti helyiségben folyé évi augusz-
{ 2 tus 1-én megnyitotta, s ugyanakkor md-

142. szamu hazban kodését meg is kezdette. %
van, A kir. torvényszéknek Maros-Vésdr-

helytt,
iilés6bdl.

1875. augusztus 11-6n tartott

Calutiu Simon,
h. tgyvéd,
volt m. k. curiai fogalmazd.

125) (2—2)
::-'-'n'-'-'-"

pw anmapt

Hildebrand Joézsef,

elnoki helyettes

e e

‘ Veress,
aso (d—1n igazgato.

HHRHAARIXHXR AR HAHHKRA
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Hirdetmény.

A maros-vésdrhelyi Lénart-féle fii-
d6i intézet, hozzd tartozé lakdssal és
kerttel, bekovetkezett haldleset folytan,

haszonbérbe adando.

Biztositékot nyujthaté haszonhérleni
kivén6k sziveskedjenek aldlirthoz fordulni.

M.-Vasarhelytt, 1875. aug. h6 7-én.

Sz. 3574.— 1875, e
Hirdetmeény.
Aldlirt tandes a kivetkezé munkalato-
kat, .m0
a) a Dedk-Ferencz-utezdban 175 [ ol
hosszusdgu kdburkolat felszedését, s djhéli le-
rakésit; :
b) ugyanott 175 [] 6l egészben ] ko-
vezet lerakdsdt, s végre:
¢) ezen vomalrél 72° 4¢ 84 kgh 61 fold-
dsdsnak 30 6l tdvolsigra leendd elhordésa
munkdjit nyilvinos drlejtés dtjan szdndékoz-
van eszkozoltetni, értesittetnek vallalkozni ki-
vanlk: hogy az drlejtés foly6 év és hé 19-én
d. e. 10 brakor a tanacsi iroddban fog meg-
tartatni.
Felkidlldsi 4r osszes fennebb jelzett mun-
kélatokra 1090 frt 13 kr. o. 6., }nely 0sszeg -
nek 10°, lesz bénatpénziil leteends.
_ M.-Vésdrhely sz. kir. véros tanscsénak,
1875. aug. h6 7-én tartott iilésébél.
(198) (2--2)

Dr. Scheitz Antal,

(125) . (3—3) h. figyvéd.

ffecfeeffeefeofiesfefonfeeO el e e

A virosi tandcs.

Tizi fecsken-
ddket kilon-
b6z6 n agy-
sagban, lég-
jobb mi n 6-

vezo fizetési
feltételle k
mellett szal-
litok ; eladasw
‘végett ne-
hany ily fecs-g g

e

sSégil és
egészen uj kend6 m i n-
szerkeze-

tieket ked-

dig kés z-
32 letben van. E‘i‘?

Lakdasom Maros-Vasérhelytt, Tyukszerutcza 1501. sz. Gombasi haz

Wallerstein Bernat,
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