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Egy éreg baratunk, ki magat juristai celeb-
Mtdsnak tartja, s ki a régi Verbgezi-féle rend-
| Mer vizzel telt sanczai k6zé vonva magat, ha-
firozott ellensége minden, s igy a jogtereni uji-
. Wsoknak is, korabbi lapunkban megjelent elsS
CZikkiinkre egy hozzank intézett levélben azon
Megjegyzés illetéleg kérelemmel jarul, miként
lagyon ohajtand, ha az altalunk oly sokszor pen-
»Betett szobeli eljards elSnyeit kissé jobban kor-
»Yonalazndk, mire annak idejében reflexioit maga
»Sem késend megtenni.“

fareganak tiing fel el6tiiink, s onként azon f6l-
| levésnek engedeft helyet, hogy interpelldld ba-

Megvalljuk elsé pillanatban e folkérés kissé

Ytunk a vélle csaknem egy koru aprobatalis féle
bligngokon kiviil nem igen forgatott egyebet, s
%P ez okbol foloslegesnek véltik e kivdnalom-
Bak eleget tenni, de mas felél szem eldtt tartva

sdgszolgaltatdsunk feltételezve van,

A perbeli vitds tényeknek kozvetlen eldter-
jesztése a bird el6tt az, mi a szobeli eljarasnak
egyik alapelvét képezi, a szobeliség altal mind a
felek, mind a birdk a vitds ‘kérdésnek tulajdon-
képi magvica biztosan és gyorsan vezettetnek
és a személyes érintkezés segélyével az alapta-
lan ellenvetések és kifogasok értéktelenségének
folismerésére képesittetnek.

A szébeli eljaras behozatala kérlelhetlen lo-
gicaval vezet az irdsbell eljarassal szerves Osz-
szefiiggésben allo bizonyitdsi elmélet és alaksze-
rliségek kikiiszobolésére, s ebben talaljuk a czélba
vett reformok védpontjat, az igazsigszolgiltatas
atalakuldsanak egyik nélkulozhetetlen kellékét.

Az irasbeli eljardsnal, mely az esetlegesség
és alakszeriség elveire van fektetve, a bird sza-
badabb mozgasa, a tények kozvetlen elSterjesz-
tése mar a dolgok természetéb! kifolydlag lehet-
lenitve van, s az igazsigszolgaltatis jeleni me-
nete ezer alakszeriiségeivel valésagos rendszeres
kifejtése azon mesterségnek; nem tudni azt, mi
mindenks elott ismeretes, mirdl mindenki meg van
gydzidoe.

Vajjon oly merész feledat lenne-e a vitas
tények kozvetlen elterjesztése folytan egy per-
nek hatérozott képletét venni, s az arra fekte-
tett birdi meggydézédésnek hatarozott kifejezést
kolesondzni? Mi az ellenkez6rdl vagyunk meg-
gyozédve. ‘

Azt hisszitk arra is eljott az id8, hogy azon
régi elditéletet jogi élettinkbdl kikiiszobdijiik, mely
az egyéni és targyilagos meggy6z8dést élesen
megkilonbozteti, mely az igazsag kideritése he-
lyett annak fictiojat rendszeresiti, mintha az ugy-
nevezett objectiv meggydz6dés az egyén 1téld
tehetségétdl egy altalan elvalaszthaté lenne. Ha a
birak megfosztatnak azon lehetségtol, hogy észle-
teikkel észleljenek, hogy a tényekbél kovetkezte-
tést vonjanak; ha szemeiket kénytelenek lesiitni
azon vildgossig eldtt, mit 1gazsignak neveziink,
ha itéleteik gépszeri formakhoz vannak kotve,
mi indok lérezhetik, hogy azok a felek tisztele-
tét és bizalmat koltsék fel, s mi marad ily ko-
rillmények kozott a biréra nézve egyéb hatra,
mint a féeski megitélésének kopott formija al-
tal hatarozatat az érdekelt fél egyéni meggydzo-
désének aggalyos alapjara fektetoi.

A torvénynek a biréval szembe mas intentioja
nem lehet, minthogy egy esetr8l maganak hata-
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rozott meggydz8dést szerezzen, s hogy ezen meg-
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gy6zodésnek hatarozataban kifejezést adjon. A
bizonyitékok szabad wérlegezésének behozatala
nem egyéb, mint azon engedély: a tdrgyakat a
maguk valdsdgukban szemlélni, s az iires taga-
dasok és cselszovények mellézésével a tényeket
aképp megailitani, mint azokat a biré észleli, mint
azok mindenki altal észleltetni fognak, ki a nyil-
vanos szébell tdrgyaldsnal jelen van, s menetét
figyelemmel kiséri.

A franczia polgari torvénykezés Kkitiinéségé-
nek titka is épen abban rejlik, hogy az igazsag
megallapitasinak szabalyait és alakszeriiségeit a
legkissebb mértékig korlatolja. A tiszta észlelés
az ¢észt athato meggydzddés azon eszkoz, mely-
lyel a franczia eljaras a tények belsejébe hat, ez
képezi azon fonalat, melynek segélyével a bir6
szelleme a felek érdekei altal gyakran behoma-
lyositott tényalladék tisztaba hozatalsra képe-
sitve van, '

A szébeliség behozatalandl ngy hisszik f6-
losleges is megemliteniink, miként a bizonyité-
kok szabad mérlegezésének elve is elfogadando,
s el6fordalhato visszaélések ellen a nyilvanos el-
lendérzésen kiviil, az itél§ birdk ragyobb szama-
ban keresiink biztositékot. S ez ismét egy igen
fontos ¢rvet képez korabli czikkinkben tett azon
allitdsunk bebizonyitasara, hogy a szébeliség in-
tézménye a tarsas birol rendszerrel elvalhatlan
osszekottetésben all.

Ezeket kivantunk roviden tisztelt baré-
tunk ,tajékozhatdsa® végett a szébeli eljaras
elényei ként felhozni, lehet, hogy tévedtiink, de
e tévedésiinket csak az -igért reflexio alapossiga
utan fogjuk nyiltan beismerhetni.

.40 4.

- Orszaggylilés. A képviselohdz 16-4n tartott
ilésén a napivend el6tt tett interpellatik kozdl Wahr-
mann Méréh emlitjik meg. Hatérozott és vildgos folszs-
lalisa oda ment ki : hogy ,Szindékozik-e az igazsigigy-
miniszter oly torvényjavaslatot késziteni, mely a kiilonbozd
foldhitelintézeti zéloglevelek birtokosainak jogait bizto=
sitsa ? Az igazsigligyminiszter készséggel elismerve, hogy
az ugynevezett zdloglevelek bistositdsa, melyek legegy-
gzeribb és legkonnyebb mddjat képezik a kozvetitésnek
a hitelt keresd foldbirtokos s a hiteltnyujté tdkepénzes
kozatt, az illeté intézeteknek szintugy érdekéhen 4ll,
mint sajat hazdnknak ; megigérte, hogy azt illet6leg még
a jovd ilésszak alatt torvényjavaslatot fog benyujtani. A
hiz a miniszter nyilatkozatdt tudomésul vette. Napiren-
den két hatdvozati javaslat iondokoldsa volt. Az elsbt
Vidlicskay tette, s csak azt kivdnta abban, bogy a kor-
mény a jovo tlésszakig készitsen torvéuyjavaslatot a 153
millids koleson torlesztési mbdozatdrél. Ghiczy Kélmén
pénziigyér azonnal felelt, s megmagyarfzta, hogy a ki-
vant torlesstési mddozatot Gszre elkésziteni teljes lehetet-
len, anuyival inkdbb nem, mert kozelebbi szikség az
4llamhéztartds rendezése A hdz tudomdsul vette a mi-
niszter feleletét. A m4sodik hatdrozati javaslat Hordnszky
Néndoré vyolt a bhiréi végrehajték intézményének meg-
spiintetése érdekében, hosszasan mutogatvin az annak fo-
16sleges és czélszeriitlen voltat. Az igazsdgigyminiszter
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allaspontja az volt, hogy miutdn a birésigok jelentései
folytdn meggybzddott amaz intézmény hidnyairél, torvény-
javaslatot dolgozott ki, mely nevezetes mddositdsokat tar-
talmoz, s melyet a jové ilésszak alatt be is fog terjesz-
teni, Mindemellett a széls6 ballal és szdszokkal egyesiilt
balkézép 10 szétobbséggel elhatdrozta, hogy a javaslatot
trgyalni fogja, s a legkdzelebbi napirendre ki is tiizte.

Bszrevételek a vaddszati torvényt illetsleg.

1l

(Vége.)

Az 1872. évi vaddszati torvény II. fejezete, mely
a vadak 4ltal tett kdrok megtéritésérol sz6l, kiilonoson
pedig a 7. §. azt tartalmazza, hogy a f6vadak 4ltal a ve-
téshen, dltetményekben vagy més gazdilkoddsi és erdé-
szeti fgakban okozott minden kérért azoa hirtokos vagy
haszonbérld, kinek vadészteriiletén a févad tenyész tel-
jes karpdtldssal tartozik. E szakasz kilondson is megje-
16li a fovadak fajait ugymint: a szarvast, dimvadat és
vad-diszndt.

A 9. 8 tovibbi arrél szél, hogy a ragadozf vagy
kértékony dllatok 4ltal tett kdrok, mivel azok a birtoko-
sok 4ltal bar mikor elpusztithatsk, meg nem téritetnek,
s e szakaszban torténik hivatkozds a III. fejezet 15-ik
§ sdra, melyben a ragadozé vagy kértékony dllatok, ki-
16n6s6n megnevezvék, milyenek a medve, farkas, réka,
hiuz, vad-macska, nyest, borz, vad-diszné stb.

E szerint e szakasz teljes ellentéthen van a 7. §-
sal, mert ez a vad-diszo6t a tenyésstett, a 15. §. ellen-
ben a ragadoz6, illetéleg kdrtékony, bdrki 4ltal elpusz-
tithaté oly vadak kozé sorozza, a melyek éltal okozott
kér meg nem térittetik. — (9. §.)

Bz tehdt ily anomalia, mely a birét per esetében
tévedésbe hozhatja, s ennek folytdn annak felderitese ki-
vénatos lenne, anndlinkédb, mert vad diszné még igen
nagy szdmmal taldltatik hazinkban, melynek erd&teriile-
tein szabadon tenyész, s mint tapasztaldsh6l tudom, iil-
tetyényekben s kaszélékon nem ritkdn kdrokat is okoz.

Ha a 15. §. helyes, akkor a vad-diszné a kdrté-
kony é4llatok kozé tartozik, s az ezek 4ltal okozott kérok
az 1802. XXIV. g az XXII. t. cz: értelmében sem té-
rittettek meg, mert az 1802. XXIV, &. cz. 10. §. csu-

—

pan a vadakat tenyéezté urasigoknak (domino feras cu-
ranti) tette kitelességévé a hasznog vadak dltal okozott
kdroknak e szerinti megtéritését. Az érintettem régibb
torvények a ragadoz6 és kirtékony vadakat nemcsak meg-
engedték bar hol elejteni, de soét az 1802. XXIV. t. cz.
11. §. egyenesen kotelességévé is tette a hatésdgoknak
az ily vadaknak s a vetésekre és sz6llére néuve drtalmas
madaraknak elpusztitdsat. ‘

Mint l4tszik az uj vadészati torvény is ily szel-
lemben 4llitja fel ez elvet, midén a III. fejezet 15. §.
szerint a ragadozé 63 kdrtékony 4llatokat elpusztitani
mindenkinek sajét teriilletén megengedte, s midén a vad-
diszadét is oly szabadon tenyészd 4llatnak nyilvénitd,
melynek kirtétele torvényileg meg nem térittetik.

A 8, 8. is sajatsdgos a maga nemében. Bz azt tar-
talmazza, hogy azon birtokos yagy haszonbérlé, a ki a
szomszéd teriiletén tenyészi f6vad (azaz szarvas, 6z és
vad-diszn6) lelohetési jogdt magdnak fonntartotta, kdr-
pétlast nem kovetelhet. J6 6 a maga birtokdn ily ide-
gen fovad 4ltal okozott kérpétidsdt nem kdvetelheti ugyan,
de viszont, ha e fovad mds kisebb birtokn gazddknak
okoz kért, akkor ezek kitél koveteljék a kérpétldst? A
azomszéd teriilet birtokosdtél, vagy a lelohetési jogot ma-
génak fenntart6 birtokos vagy haszonbérl6tdl?

a 12. §. intézkedésének czéljat, miért tiltja szabad-
id6ben is a foglyokat, faczdnokat és nyulakat hélékkal,
térokkel vagy 4ltaldban més eszkozzel elfogni, fel nem
foghatjuk, hisz a kinek szabad sajit teriiletén lovan, 16-
fegyverrel vagy ebel haszndlatdval (18. §.) vadészni s
a vadat elfogni, miért nem tehetné ezt mds mdédon is
ugy, a mint neki tetszik feltéve, hogy ez &ltal mAs em-
bert nem veszélyeztet, mely veszélyeztetés azonban 18-
fegyverrel kiillonhen is konnyebben eszkdzolheto.

Az eljdrasrCl sz616 V. fejezet 3D. §. emliti, hogy:
oA vaddszati teriiletre vald felvigydzattal megbizott ,sze-
mélyeknek® hit alatt teendd vallomdsa teljes bizonyit6
erével bir. mig annak ellenkez§je be nem bizonyitatik.«
Ebbél valéban tisztdn ki nem vehetd, vajjon a torvény
az 1840. IX. t. cz. 21. §-hoz képest qualifikilt egy 6r
nek hit alatti yallomdsat érti-e a teljes igazoldsra nézve,
vagy nem, mert e szakaszban nem egyes, hanem tobbes
szdmu, tehdt legaldbb két személy vallomdsirél beszél.
ha itt a torvényhozds az idézett mezei renddrségi torvény
21. 8., ellenére val6ban nem egyes evdei csfsz vagy fel-
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vigydzé Or vallomdsdt értette elegenddnek a tény bebis
zonyitdsira, ugy felesleges volt e csupén zavart idéz6 §v
mert hisz mds periigyben s az 4l6. polg. torvénykezés!

rendtartds elvei szerint is két, egyiitt jelen volt tanunké
bszhangzé vallomdsa kiilonben is teljes prébat képes. B

tekintetben is tehdt a felvildgositds 6hajtands lenne, an-
nél inkébb, mert a 36-ik §. a felvigydz6 s tanuskod4srd
bocsdtands ily személyek qualifikatiojdrél a koztorvény”
t01 eltéroleg ériekezik, sot a 42. §. szerint az eljm'ést:
kihdgésokra vyonatkozé szabdlyok és gyakorlat szerint rens |
deli eszkozoltetni, mely kiilonleges eljards, minthogy
biintetd perrendiink nincs, s6t elavult régi torvényeink &
biintény, vélség és kihdgds fogalmit nem koriilvonaloz:
zdk, hol legyen megéllapitva, ki nem derithetém. |

Mi hir kiltdldon?

— Franeziaorszéghban a politikai érdek, az utczsél|
gardzdalkoddsoktél a nemzetgyiilés felé fordult. A balkozép
a kovetkezd torvény avaslatot adta be: ,Hogy az uralgsjbi-
zonytalansdgnak vége vettessék, a nemzetgyiilés elhatérozzt
hogy a harminczas bizottsig, a kozhatdsigok szervesése
irdnt teendé javaslatai alapjdul vegye 1) az 1873. mé,
19-ikén benyujtott torvényjavaslat elsé czikkét, mely igy |
876l : a franczi - koztdrsasdg korménya, két kamribél s egy
eln6kbdl, min. a végrehajté hatalom fejéb6l 411, 2) 84
1873, nov. 20-ikérél kelt torvényt, a mely 4ltal a kor
tarsasfig elndksége 1880 nov. 20-ig Mac-Mahonra rubf#
tatik; 3) az 1848-iki alkotmény harmadik czikkét, melf
az alkotmény egéss vagy részleges revizioj4nak gyakorldsh

16l sz6l. — Rochefort kiadta Brisselben a ,Laterne“ el |

6 fiizetét. Tartalma: Pdris a commune alatt; kegyetles
visszatorlds; a deportdltak szenvedése;az élet Numedbans
kctonai hatésfgok Uj-Calédonidban; a szokés ; azutdni v6°
lemények; Francziaorszdg jovoje; Zérsz6.

— Spanyolorszégban a Carlistak kozott egyenet:
lenség tort ki, Tobb banda, jobhadén baskok, megtagadt
az engedelmességeti a trénkivetel6nek. A Gl'lipuzm.'xa,—'U‘5l
ujonczozott zdaszléaljak nyilt ldzaddsban vannak.

— Németorszaghan a nemzeti szabadelyvii pitt

erélyesen szervezkedik. Kozelebbrél Kolnben tartottek
gyiilést, melyen az ultramontdnok és social-democratdh
eflen erélyes eljdrdst helyeztek kilitdsba. Ugyanazon nap:
a berlini német egység is gyiilést tartott.
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Magyarorsziag klimdja és koldusai. *)

Koriilbel6l 18—20 éve, hogy a magyarorszégi ren-
des iddjards kizokkent sarkdbsl. Nem ismeriink rd a ta
vaszra; mikor télnek kellene lenni nydr van; hé helyett
es® esik, esd helyett szél fuj; sokszor meg oly forrésdg
koszont be, hogy mindent agyon aszal, dogvésat terjeszt!
Kinek az id6jards rendkiviiliségéb6l mutatviny kell a kré-
nika szdméra, ott van a mult év, midén méjus hé 28 4n
fagy volt; nydron sirokk6éi forrésdg, 71 napig nem hogy
es6, de harmat is alig voll; a szdraszté szelek rombolé
hatdst gyakoroltak! Mindezekhez jirul még egy alkalmat-
lan vendég: a késé tavaszi fagy. Kozel 20- éve, hogy a
gazdakozonség minden tavaszszal remegve fekszik le, mert
nem tudja, hogy nem mint 4grél szakadt szegény ember
ébred-¢ f61?! A ldzas 4llapot tart junius hé elejéig, s6i
volt mér eset, tin D—0 éve, midén julius hé elején is
dér volt.

B rendkiviili id6jirdsi viszonyokat veszi vizsgdlat ald
egyik vidéki lapunk, a ,Gydri Kozlony“ ugy létszik, sok
tapasztalattal biré munkatdrsa, a kinek czikkébhél nem tart-
juk érdektelennek Atvenni a kovetkezd részeket.

,Mid6n az alfoldi aszdly volf, vitatkoztak a tudo-
mény emberei, hogy a sok erddirtds, Balaton, Tisza, bel-
vizek lecsapoldsa nem jéra visz, ime az aszdly tonkre
tesz egy egész orsuigrészt; voltak pro és contra. Megjott
azutdn az es6s év, midén hénapokon 4t alig l4ttdk a na-
pot, felnd és kod uszta a léthatdrt, — ekkor kinevették
az irtds 69 lecsapolds elleneit.

Igy kiizdtek egymds ellen a kiilon iskoldk tuddsai,
mig — ugy latszik — a természet maga lesz a legjobb
biré bebizonyitvdn, hogy a rendszeresen vitt irtds, fapa-

o A ,Foldmiivelési érdekeink czimii heti kézlony e czim
alatt egy talpraesett czikket hoz publicumanak; megérdemli, hogy
olvasbink is' meghallgassik azt. A cuikk az erdSk szaporitasdnak
sziikségét hangsulyozza, Minthogy e kécdés fokiralybirank Miké Mi-
haly csikszéki kezdeményezése tolytan a szél'{elyfbldan is szényegre
keriilt, — s hissziik egyre nagyobb érdekeltseget fog maga irant kel-

teni: id@szeriibb olvasmanyt alig nyujthatnank olvaséinknask. i
ZOTK,

zarlds, lecsapoldsok 6ta ugysz6lvin polgdri jogot nvert nd-
lunk a szeles, széraz, hidek id8k, mig egy nedves, addig
bizonyosan H—6 szdraz éviink van.

Vannak oly berkek mentében magasabb .helyeken
fekvé sz616hegyek, melyeknek Sreg tulajdonosai azt 4llit-
jak, hogy nem volt eset sz6l6- és gyiimolesfagydsra, mig
a sz610ket kornyezd berek font 4llt; mi6ta pedig rét- és
széntéfolddé promovedltik, azéta le is fagy, s ha olykor meg-
kiméli is a hideg, még sincs termésok! Az 1866. évi
fagy Somogymegyében ardnylag legkisebb pusztitdsokat
tett a zseliczi erddségek kot fekvd hatédrokban. A Bala-
ton vidékén ritkin vannak fagy 4ltal okozott kérok ; me-
lyek mind arra mutatnak, hogy a természethen ok nélkiil
semmi sines, s a hol a tudomény elvei nélkil rombo-
lunk, ott az elemek maguk 4llnak bosszub az erdészakos
czivilizdcziobrt.

1850-t61 fogva egyre-mésra ndvekedvén terheink, ré-
gibb foldjeink pedig ki 16vén zsarolva, oda fordulunk, hol
pénzt lehetett &sni: irtottunk nyakra f6re rétet tortiink,
kanalizdltunk, a vad vidéket mulabékertekké, buzatermd
f5lddé vardzsoltuk, s apnyira czivilizdltuk a vidékeket,
fényesitettiik a kopdsban a szdntévasat, s annyira forszi-
voztuk a pénzforrdsokat, hogy félig mér koldussd let-
tank! ...

Szigoru koriilményeinktdl indokolva volt a terméta-
laj térségét bOviteni, — de nem hallgattunk a tudo-
ményra s erdszakot tettink a természet toryényein!

Prébéljatok elvenni Hollandidtél tengerét; Ameri-
k4t6l 63 erdeit, Stdjernak hegyeit, — majd meglissdtok,
hogy a klima mily alakul4son megy dt, s mily pusztitdst
tesz ember- és novényélethen egyformén !

Itt vagyunk mi!

Erdeink javat elpazaroltuk; tavaink, folyfink ter-
mészetét §§-okkal korldtostuk, s itt vannak a bintetések
nyakunkon! Az 1863., 1865., 1873., 1874, 6v nagyobb
emlékii kiaddsokban; a tobbi év 18 nyujt elég emléke-
2636t

Mi nagy bolcseséggel megesindljuk a kélkulust, a
pénzt is rendelkezhetd 4llapotha helyezzik : hogy ebben az
évben igy és igy gazddlkodunk; de elfeledjiik, hogy az id6

folottink az ur, s egy érdjaval ketté huzza minden szd-
mitdsunkat !

Szépen kivetjiik a szintéfoldekre, jovedelemra 4 |

minden kigondolhaté adst, s év végével kisil, hogy #
ad6z6k nem tudnak fizetni, mert ha ndlunk a fold ne?
firet, a gazda sem fizethet, a szdnt6fold évén mindé?
drokségiink, a hovd ugy a buzdt, mint testinket tessik!

Tehét az dllampénzbtér firesen marad; de mivel #
Allamnak is élni kell, — ez pedig pénzbdl él, kalfsldrd)
hozzuk be a driga pénzt, mig hitelink lesz.

Elcsapjuk egyik pénziigyminisztert a mésik ubals
mert az orszdg koldus, pedig hdt orszégos j6 gazdaﬂﬁg
és termés nélkal j§ pénziigyminiszter nem lehet.

Usziink vilagpolitikdt; — a pértoskodasban elpass®
roljuk a nemzet erejét ; koltink egy rendezett 4)lamlénb

hol egy nyelv, egy vallds és testvérszer?
tet van, mig ndlunk egyik szomszéd nemzetiség a mé-
sikra rdgyujtja a hdzat s fogvicsorgatva olelik egymdést!.

Mi restauralunk, megyéket épitiink, dontink ; 8
dllam s egyhdz kozti nagy kérdéseket lobogora tiizaiki

a megyéket beabrincsozzuk vasutakkal, s mire pagy néf”

nek gondoljuk magunkat, azt vessziik észre, hogy kold'{'
sok vagyunk s a viligpiaczokon egy nemzet nevére K
allitott viltéra semmit sem adnak! ...

Magyarorszignak széntéfoldje, foldmivelése mindeueés
s a mily mértékben hiitlenek, gondatlanok, kénnyelmﬁek
vagyunk ezek irdnt, oly mértékben sujt Lenninkeb
sors keze !

Az orszdggyilés — a hol pedig sok jeles és nag)
gazddnk il, — vajjon Orkodik-e az erdSirtisok foloth
melynek kozségek, egyesek hanyat-homlok neki estek!

Furcsa dolog ! Tisza Kélmén, Gorove, gr, Lényd
6s tobb gazdag foldbirtokosunk ezreket veszt odaba’
gazdasfigiban, s annak daczira, hogy ott vannak a gydgy
szertdr koril, nem igyekeznek az orszdggyilés Altal 01.5
recipét kidllitani, mely a kozgazdasdgi nyomorusigos ¥
szonyainkat rendbehoznd! Ha gétat nem is vetne,
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legaldbh mérsékelné az id6jards excentricus 6s sértet!
torvényeit boszulé kihdgdsokat.

Irényi interpelldl a kiiligyekért, s nem veszi 6s7H%
hogy itthon ldba alatt ég a fold!

A miniszterelnoktél az utolsé vargdig Magyarorszgf
gon mindenki a szént6toldhez tdmaszkodik ; a szerinb ort-
link vagy busulunk, mint a kaldszok ndnek, — és #240”
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i | — Egy orosz lap a sziberiai szdmiizottekrél ho.

§~3 kozleményt, melybsl megemlitjik, hogy a mult évben
51 fDobolszkon 4t koriilbelsl 10,000 rab szdllittatott Sziberia
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bilonbioz6 vidékeire, nem szémitva azokat, kik a toholsz-
ki kormdny-keriiletben helyeztettek el.

. Anglidban nagy kormeuetre készilnek a mun-
k§sok, tiltakoz skép ama mezei munkdsoknak a munkd-

= s

=

JAb6l tortént kizdratdsa ellen, kik a tervezett munkabér ie-

Mygllitastnak nem akarték magukat alivetni. A korme-

lethen, melyet Manchesterben fognak megtartani, 87

o) munkésegylet veszen részt, 60 zenekar csatlakozik a me-

5 lethez, nehdny, sajitlag e czélra készitett zészléval. Ax
ipar kiilonbozé székhelyeirdl kilonvonatok —szdllitjak oda
& résztvevoket. Azt biszik, hogy ezen tintetés a legna-
|8yobhszeriiekhers fog tartozni, a min6k valaha Anglidban
©16ntek.

; —— A helyi kisdedé-egylet bizottményhnak fol-

biv4sdra, melyben e varos lakit adakozdsra sulitotta fel,
1% ovodai helyiség tervezett folépithetésére: szépen mu-

09 Htatkozik az 4ldozatkéss phrtolds. Az irtt czélra adakor-

Tk a) tks. Jeddi Séndor ur gyajté ivén (elsd koulés)

?z\ olgdrmester Borosnyai P4l ur 20 frt, Kiss Kéroly 2 frt,
i ‘,‘Jeddi Séindor 2 frt, Marosi Farkas f6kapitdny 2 frt, Ld

"”:\7'51 Benedek tandcsos 2 frt, Hines Lorinez 2 frt, Diesd

| Lajos 1 frt, Farkas Blek 3 frt, Ajtai Gyula 2 frt, Kiss

- “Jﬁzsef f6jegy. 1 frt, Simonfi Sémuel 1 frt, Péterfy Pil

{1 frt, Cseh Zsiga 1 frt, id. Fogarasi Dome 2 frt, Steibel
| Antal 1 frt, Csiki Kéaroly 1 frt, lzmael Kéroly 1 fit,
"‘%Géspér Antal 1 frt, Valaki 50 kr, Eisen Izidor 50 kr
‘Szi]égyi J4nos szolgabirg 1 frb, Gal Jézsef cuzipész 1 frt,
iREichardsperg 1 frt, Bgy valaki 50 kr, Veres Mihdly 20

b= kr, Baidzs Antal 50 kr, D4jbukdt Gergely 2 frt, Pétru-

B0 Antal 1 frt, Richzeit 1 frt, Melezer Jakab 50 kr,

M Beineze Tészl6 béesi 1 frt, Kathonai Gyula 1 frt, Tell-
Many Jézsef 5 frt, Krol Kéroly 50 kr, Tucsek 50 kr,

4 Moldovan testverek 1 frl, Zsombori Janos D0 kr, Katho-
K 008 Tgtvan 20 kr, valaki 5O ke, Balogh Jézsef 1 frt,
ik 4 Bucher Miksa frt, Vagner Jénos Frigyes 1 frt, Soos
P 4 Albert 50 kr, Bnyedi Samu 50 kr, Horoviez Samu 3 frt,

! \ -
y “ﬁildjeiuk, mezdtermelésiink legmostohibb gyermekei az
M rszégnak.
i Mint az esti lepke, készakarva megyiink neki a
911| lé'Ugnak, hogy osszebgjink !
‘ﬁ' A hol legels6bb elkezdtiink biinhddni, ott kell kez-
;1 leniink a javuldst. Fairtde volt évtizedek alatt egyik leg-
:’_a‘gyobb foglalatossdgunk ; faiiltetésen kell kezdeni, s év-
zedokig folytatni, hogy véltozdst hozhassunk be éghaj-
" | ltunkpan.
¢ ‘ Egy par kiilonben i hyomoruségban tengidé nép-
d nit6 a felséhb meghagyésra sem tehet csoddkat 100 és
: 1000 négyszdgmértfoldeken.
- | Néhény ezer luxus- és id6toltésbol tenyésutett se-
. | Jemherny6 kedvéért nem fognak szederfa-erddségek té-
| Madni,
7 Egyes érék elporladnak a legnagyobb erély mellett
[; 'lsg $ a nagy czél egyedil ugy elérhetd, ba Magyarorszig
- ‘Csinye-nagyja, uradalmai ugy, mint szegény gandéi,
A 8yvéd, pap, mérnok, orvos, lelkész, gazda, zsellér sth.
o Byforman hozzdlitnak a munkdhor.
Az orszéggyiilés s a kormdnynak kell tirvényhozé-
; f‘lag intézkedni, és pedig a legyszigorubb torvényekkel,
11; Ugy a magas novényzet mivelése azonnal kezdetét vegye
a % orszag minden megyéjében, minden pontjin, ardnylag
4 helyi satikséghez képest.
| Természétes, mint mér fennebb is emlitettiik, hogy
g 4 vihart, a KArpatok fel6l elsé kézb6l kapott hideg sze-
' ket melyek tobbnyire leperzselik a ndvényvilaget s
] ;endesen méjus héra berukkolnak -~ be nem tilthatjuk,
) ‘ ® a tudomény és ész hatalméval erejoket megtorhetjilk,
; - % elayylt extravagans klimatikai viszonyokat szelidit-
het i,
y
)

“QSiki Gerd 1 frt, Pap Janos 1 frt, Miller Jozsef 1 frt

Mire valé a tudomény és ész hatalma, ha arra nem,
‘ hogy‘ velok uralkodjunk az elemek folott a lehet6ségig ? !
. Minden tavaszszal reszketink ; az istenfélok tele
Midkozzak, a sok kir 4ltal phlegm4jibél kihozott kol-
dugsereg agyon kdromolja a leveglt, de ebbdl nem nd-
1 "k az ord6k s még egy fa sem terem !

A sok torvényjavaslatot gbzerbvel gyartjik, de yan-e
Dennik emlités csak egy szl farsl?
Vagy a sok képviselé nem latja a szl fatdl az exddt?

199

Zalanyi Gyorgy 1 frt, Dr. Antal 10 frt, Csiki Mérton 10
frt, Sandor Pal 10 frt, Csiki Jéuzsef b frt, Korondi Jézs.
1 frt, Bodola Sémuelné 3 frt, Szabs Miklésné 5O kr.,
Konig Jénos 1 frt, Duducz Jénos 1 frt, Koncz Lajosné
50 kr, Greskovits Jozsef 1 frt, Istvanfi P4l 3 frt, Knal
Jénos 36 kr., Id. Jakabfi J6zsef 2 frt, Stefini Demeter
1 frt. Szives koszonetet mond a gyiijtének 6és adakoz6k-
nak a bizottmény. M.-Vdsdirhelytt, 1874. junius 19-6n.

~ — A székely mivel6dési- és gardasigi-egylet alap-
szabdlyait tegnap targyalta az e czélra kikiildott tizen-
tos bizottsdg. Munkalatdt a kovetkezdkben foglalhatjuk
ossze: Tagja lehet minden székely és suékely bardt H
frt évi tagsdgdij fizetéssel. A tagok kozgyiilése vélaszt
elngkot, két alelnokot és 15 vélaszbményi tagot a koz-
ponti bizottsigha, mely Buda-Pesten székel. Mind az b
székely toryénybatésig vélaszt egy-egy 9 taghél 4116 vé-
lasztményt a torvényhatosig egyleti gyiilésébe. A fObi-
zottsdg a végrehajté organum,.s az albizottsfigok kozegei.
A fobizottsdg a székelyfold szellemi és anyagi felvirdg-
zfisdra erkolesi és anyagi eszkozdkkel torekszik. Mindent
elkivet, hogy iparorszdggd 4dtalakitvdn, a kivandorlds meg-
akaddlyoztassék ; gyrosokat hiy be, turzésokat eszkonol,
gydrtisokat szerez, a népipart nemesbiti 6s terjeszti, termé
magokat hozat és kiosztja sth. Az évi kongyiilés pedig
fontos gazdaségi, ipar, kereskedelmi kérdéseket vitat meg
és eldontésével szellemi irdnyt ad.

— Nyari idényiink taldn évtizedek 6ta nem volt
annyira — a sz6 teljes értelmében ,holt idény“, mint
épen jelenleg. Az iddtoltésekben nem hogy vélogathat-
nink, de ha keresiink, sem igen taldlunk. Hgyetlen, — a
maga nemében j6, de nem kielégité — id6toltéstink ko-
ronkint a sorkertben tarbott reuniék, melyek irént azon-
ban igen csekély részvét nyilvénul; az elsé zenekar ma-
holnap eltdvozik s akkor ez egyetlen mulatsdg is kimarad.

— Egy fiatal lefiny a mult napokban a Maros
hull4mai kozé vetette magdt. Par napi hasztalan keresés
utin tegnapelstt redakadtak a hulldra. Tettének oka is-
meretlen.

— Sstatériinket a deriilt ny4ri estéken sokan l4-
togatjdk ; sajnos azonban, hogy a sétatéren vald jards-ke-
l6s tobb kellemetlenséggel, mint kényelemmel van egy-
bekdtve. A minden lépésre felszalls por, — mely legin-
kabb szépeink Gszdlyai nyomaban szokott magyobb meny-
nyiségben szillongni — a kozonség gyengébb tuddju 1é-
976t ett6l a szerény mulatségtél is elriasztja. Rendorsé-
giink tobbnyire mdshonnan vérja a véletlen segélyt, al-
kalmasine ez okon nem tesz intézkedést a végre, hogy
a sétatéri por kovonkinti ontozés 4ltal kevésbé Kkellemet-
lenné tétessék, Hogy ontonés nélkil kevesebb port nyel-
jink sétatériinkon, arra vagy mindennapi esd kellene,
vagy a néi oltozékek divatdmak gyors és lényeges vAl
toz4sa; ezekre pedig ez id6 szerint nem nagy kildtds van.

— A maros-vasarhelyi takarékpénztar 1874
méjus havi forgalom-kimutatdsa :
Bevétel:

Pénztdrmaradviny 4pril végével 29,443 frt 96 kr.

Takarékpénztéri betétek Hb félt61 9,992 . 68 .,
Visszafizetett valték . 124,003 , 48 ,
, » elolegek i 530 5 —
5 A rZalogole et R 507 , — ,

Befizetett kamat . 2,662 5 bd 5

s illeték . ST 2,665, 262,
Megtéritett kezelési koltség . . - At il
Késedelmi kamat . . . . - . (i, "
Alkuszdij . . S 1, 83 5

M4s pénzintézetektol 26,900 5=

(Ogszesen . 194,773 , 81 ,
Kiadds:

Visszafizetett betétek 36 félnek . 6,632 frt b2 kr.
Betéti folyé kamat . . . . . . 68 , 03 ,
Lesz4amitolt valték . g e
Elblegek. oo s S e B A a8 -0 600 , — ,
Zalogkolesondk . . . . . - - 295 , —
Kifizetett osztalék 1873-ra . . - 110 , — ,
Tiszti fizetések” s . C.0 = e 216 , 66 ,,
Igazgatdsi koltség . . . . - - b6, —
Posta- és bélyeg-dijak . . . - - B 5 50,
Felvett kolcson kamatja . . . - 818 , — »
Kezelési koltség . . . . . - - Bl 985
Személyszdmldkra - . 4800,y
M4s pénzintézeteknek 2RIO9085 =

Pénztérmaradviny mdjus 31-6n 10,919, 97 .,

Osszesen: 194,778 o 81",
Maros-Vasérhely, 1874. méjus 31-én.
Z. Knopfler Vilmos, Jeney Albert,
igazgat. aligazgato.
Wattervliet Karoly,
konyvvezetd.

— Kovetkezo végtargyalasok vannak kitiizve a
helyi kir. torvényszéknél f. éyi jnnius 26 ra : Tokés J4-
nos s tdrsai lopds biiniigye; Puczi Gergely s térsai lo-
pds biiniigye. Junius 27-re Oltydn - Péter s tdrsai lopds
biintigye; Dobai Jdnos sulyos testi sértés biinligye.

— Vettiik a ,Képes Néplap® mutatvny, illetéleg
II. év folyaménak 24 szdmét. A lap czélja a mép tome-
gébe hatolri a miivel6dés vildgossigival, mulattatva fta-
nitni azokat, kiknek arra legnagyobb sziikségilk van. A
hirlapirodalom nélunk még nem hatott el azon Kkorig,
hol a ,Képes Néplap“ missioja kezd8dik, s a lap cse-
kély elbfizetési dija (egy évre 2 frt) s a véltozalos tar-
talom, bizton hisszitk, hogy rovid idén a nép  kedvelt
lapjdvé fogja tenni azt. Nem ajdnlbatjuk eléggé kdnép-
sorsu polgdrainknak, hogy igyekezzenek e lap meghoza-
taldval szerezni maguknak vasdrnaponkint nemesebb . él-
veket.

— Megrendito szerenesétlenseégrol irnak a pesti
lapok. B. Piret altdbornagy mult kedden a vArosliget-
bél gr. Graevenitz ezvedes kocsijén haza indult. A gyepld
az emredes kezében volt; a kdruthsl kiérve a lovak csak-
hamar meghokrosodtak, elragadt4k a kocsit; gr. Grae-
venitz a kocsibfl egy erés lokés kovetkeztében lezuhant,
gériilése nem volt veszélyes; b. Piret azonban oly szeren-
esétleniil bukott ki, hogy fején kapott zuzéddsok kdvet-
keztéhen 6letéliez majd semmi reményt sem kttnek.

Diiriiczkolo.

— Az dsszeférhetlenségitorvényjsvaslatot el-
készittették. Mint a lapok irjak a kiilfoldi korményok is
figyelemmel kisérik, annyira, hogy tébb kormény meg-
kérte volna a magyart, a javaslatnak német vagy franczia
nyelven yal6 megkiildssére. a bécsi sajté dltaliban helyes-
léssel fogadta. Az olasz és német kormény killonosdn ér-
deklédik irdnta. Mi megvalljuk, nem tudunk lelkesdlni az
egbsz torvényjavaslatért. Intézkedéseit feleslegeseknok és
hi4nyosoknalk taldljuk. Nem mondunk paradoxont. Ugyanis,
miatdn az Allami javak bérldit kizdrja az orszdggyilésbél,
felesleges az egyhdzi rendet kiilon megemliteni, hiszen kii-
l6nosn a magasabb papsig mi egyéb, mint 4llamijavak
bérl6je. Bz a distinctio tehdt folosleges. Hifnyos a for-
vényjavaslat, mert kizdrja ugyan mindentéle véllalatok
igazgat6 tandcsosait, még a részvényeseket is kizérnd ha le-
hetne, de a legnevezetesebbet, minden bajaink f6-f0 kut-
fejét nem is emliti. Ugyanis nincs felvéve a torvényja-
vaslatba az, melyet pedig els6 pontul kellett volna tenni :
hogy a képviselbség osszeférhetetlen a mive-
letlenség és tudatlansfggal. A mig e pont tdr-
vénynyé nem lesz, akdr a torvény betije, akir a mivelt
vilassté kozonség kozszellome dltal;a wig az dllami va-
dészati jogok bérl6i be lesznek bocsitva az orszéggyilésre :
addig az eczetes — ez nem akar helyi czélzés lenni, —
hordé mindig megtaldlja dug6jit; addig az}orszéghizhan
mindig torténik bakklovés.

*
ES *

A legkozelebbi ,Figyeld“-ben egy sajitsfigos curio-
sumrél 6rtesiil a magyar olvasé kozonség; és ez abbél
411: hogy Greguss Agost a magyar irodalom jelenleg ité-
szeti 6s szépészeti tekintélye, mekkora bakkot 15th volt
1847-ben, mikor Pet6fi osszes kolteményei el6szor meg-
jelentek. FEonek a nagy criticusnak és aesthethicusnak
még annyi miaérzéke sem volt, hogy felismerje Petéfiben
a koltot. Mulatsdgos olvasmény Gregussnak a Pet6fi dsu-
azes kolteméoyeirdl akkoron irt,s most a ,Figyeld dlfal
reproduclt birdlata. Epen ugy szl Petéfiirsl, mintha
Kerekes volna. Csak nilunk érhetik meg az a botrdny,
hogy egy ily minden miérzék nélkil valé egybniség aes-
thethicai portentummdé néje ki magét. Még sajitsigosabb
lesz e curiosum az 4ltal, hogy Pet6fi dsszes kolteményei-
nek kiad4saval, ez a Petofit felfogni nem tud6 criticu-
cunk 16n megbizva, a ki e megbizisnak ugy akar meg-
felelni, hogy kihagyje Petofi dolgozataibél azokat, melyek
§ criticussdgénak nem tetszenek; egy torpe akarja az 6ri-
4st megesonkitani! Val6ban ennél nagyobb merényletet
nem lehetett volpa Petéfi szellemén elkovetoi! Eléttink
Pet6fi erényeivel és hibdival egyirint kedves, mint az arcz,
a melyet megszerettiink, szeploivel egyitt tesui rednk a
benyomdst. Vajjon egy kontdr festo, ha eat az arczot visz-
s7a akarja bikrezni, helyesen cselekszik-e, ha el6bb a szep=
[6ket rajta vitriollal kiégeti, s csak azutdn tarbja érde-
mesnek a vészndra 4biltetni!? Mi azon meggy6u0déshen
vagyunk: hogy Petdfinek még azon miivei is, melyeket
Greguss a gyiijteményiil kihagyni jénak létott, filérik az
tsezes elmeszilleményeit, melyek ugy is nagyobb részint
conpllatiokhdél 4llanak.

#

* s #
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Enyedi baritaink és levelezinkt6l sok ivre terjedd
folvildgositdsokat vettiink, melyek hitelesen illustréljék az
enyedi monstre botrdnyban szereplék viselt dolgait. Ko-
sz0njiik ez adatokat. felbasznéljuk azokat a hotrinyos figy
tanulményozdsindl. Eogedjenek meg azonban, ha azokab
¢z alkalommal kozre cem adjuk. Mi ez tigyben elmen-
tink oddig, a mendig a sajté keziinkbe 16v6 hatalma dl-
tal jogosan elmehettiink: az egyes tények és adatok ki-
kurkdszdsa 6s Osszeszedése a kinevezett vizsgdldbizottsig
hatiskorébe tartozik. Ha részletek kutatisdba mennénk, a
vizsgélSbizottsig batdskorét sértendk meg. Az enyedi tigy-
ben nem tehetiink egyebet, mint koronként értesiteni ol-
vas6inkat: hogy mind stadiumban 41l a vizsglat. Fel-
kérjiik ennélfogva t. bardtainkat, sziveskedjenek lapunkat
a fobb mozzanatokrl tuddsitani: a vizsgdlat meginduld-
sér6l, azon adatokrdl, melyek a vizsgdlatb6l biztos hitelt
érdemldleg kiszivdrogtak. Ezeket mi szivesen kozoljik,
mert a hazai kozonség, mely ez iigyet kivdlé figyelemmel
és érdeklodéssel kiséri, biztosan értesiilni vdgy az irdnt:
ha vajjon csak gondatlan hanyagsig vagy gonosz akaratu
szdntszdndékos k4rositds rejlik-é e botrényban!

& 5 &

Korekes S4muelnck, a pétdnak (figyelmezietjiik ol-
vasbinkat e distinctiora: mi versirdinkat két osatdlyba
a poétdk és pétak osztdlyéba sorozzuk; a péta még nem
poéta; a péta oly viszonyban van a poétéhoz, mint az
inas a méjssterhez; Kerekes csak péta, azax olyan poéta-
inas, a kib6l soha sem lesz ,méjsztram.“) Kerekesnek
tehat a pétinak az a 'killonds természete van, hogy 6t
nem a tokai, rézsaméli, czelnai, hanem a gilt szagja
hozza lelkesedésbe (tudya levéleg 6 nem iszik bort, meg is
latszik verselményein a viz.) Ha siltszag iti meg az
orrdt, el kezd verselni ; a ki 6t jol tartja, az irdnt ver-
sekben fizeti le haldjat. Igy jartunk mi is Kerekessel.
A ,Sz. H.“ kozelebbi szdraéban j6l tartottuk 6t; kiad-
vén porczijat a mint dukdl. Krre 6 versekben rétta le
ivAntunk valé héldjat. Figyelmertetjik az ,Erdély“ szi-
nalomra mélté olvaséit, hogy legyenek tovdbb is elké-
sziilye e bagaria illatu poesis 6lvezésére, mert mi még
sokszor szdndékozunk e pétdnak kiadni porczifjat.

* = *

— Ugyan mi héboritotta fel, kedves uramdcsém,
Kerekesnek -belsé részeib, hogy oly nem aestheticailag
viselte magdt olvaséi eldtt ?

— Hé4t urambitydm maga. Megmondiam én : mi-
kép, ha Kerekessel vitdba keveredik, ne mondjan neki
igazsdgokat, mert az oly gyenge omberek gyomra nem
birja el az igazsigot. Ldm ha régalmakat mondott volna
~ueki urambatydm, akkor nem volna baj; ha azzal rigal-
mazta volpa, hogy 6 szilérd jellemi férfi, hogy tudomd-
nyosan és aestheticailag mivelt szerkesazté ; ha azzal rd-
galmazta volna, hogy neki elvei yannak s azokhoz kemé-
nyen ragaszkodik’; ha azb mondotta volna, hogy Kerekes
nagy poeta, dalaitél-visszazengenek Erdély bérczei, a bo-
rostydn azért hajt ki minden évben, hogy legyen mivel
megkoszoruzni haldntékail; ba azt mondotta volna, hogy
6 egy szakért6 tanité, hogy a vdrosi kommunitds soha
sem esindlt okosabbat, mint a mikor 6t megvilasztotta,
a geographia tanitdsdt nem lehetett volna biztosabb ke-
zekbe letenai, mert 6 utazott ember, még Régenben is
jart Reményivel ; a naturalis historidt sem lehetett volna
jobb kezekre bizni, mert 6 olyan egyéniség, a kit a tu-
domany és mesterség e tantirgy tanitdsira minden kellé-
kekkel felrubdzott — mind ezek rdgalmak yolndnak ugyan,
mert ami nem igaz, az a rdgalmak kategoridjiba tarto-
zik, — hat akkor nem volpa baj. Igy azonban az igaz-
sdgok, melyeket neki beadott urambityim, megfekiidték
gyomrat, felémelyedett, s készen lett a ,krach.“ No, de
hintsiink hamut redja !

* j *

— Megtudné-e mondani uramdcsém, hogy nagy pé-
tdnk Kerekes Simuelnek hozzdnk intézett istdlé-szagu
dis 6oekében mit jelenthet az, hogy ,ad notam“ ,Mar
giess hazddba vissza® irta egyik stréfdjat?

~ Ugy hiszen azt jelenti kedves uramdcsém, hogy
ez a nagy péta azt hiszi, mikép urambatydmat prozdban
s versben ftokéletesen tonkie tette, megverte.

~— Kerekes Sdmuel sem versben, sew prozdban, min-
ket meg nem verhet, legfennebb — megrughat.

Torvénykezés.

A maros-vasarhelyl m. kir. itélé tdbla nyilvdnos ilésé-
ben az 1874-ik évi junius 22-én és kovetkezs napjain
kovetker6 iigydarabok adatnak el
I. Tanaes polghri iigyekben.

Ferencz Kéroly rv. b, 4ltal :

Elekes albert Bencsédi Ldsz16 Marton e. tulajdon
jog ; Nagy Igndcz Gzv. Marton Jénosné s t. e. 1532 frt
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98 és fél kr.; Kovdcs Miklés Kovdces Jdnos és neje e,
szerz6dés teljesitése; Kelemen Pdlné Kelemen Andrés
hagyatéka e. 550 frt; Sillé Ferencz s t. ozv. Silld Jé-
nosné e. végrendelet érvénytelenitése; ozv. Faluvégi Mi-
halyné ozv. Faluvégi Jénosné e. tulajdonkozdsség; Pipai
Jousef s t. id. Kiss Ferenez e. tulajdonjog; Hercz Ddvid
Szopés Istvén és neje e. tulajdon jog; Kiss Agnes a kir,
kinestir és Kiss Janosné e, igény pere; Dibed és Szdr-
hegy kozségek Kozma Istvan e. 11,373 frt 71 kr.; Gréf
Lazar Miklés s tdrsai Kozma Istydn e. szavatossig meg-
sziintetése irdnti periik.

" Dr. Endes Gébor r. b. Altal:

Korbuly Bogddn 0zy. gr. Haller Jénosné s részesei
o. zdlog kivéltis; Fajk Rozdlia Tucze Istvdn e. ingatla-
nok kiadésa; Récz Zsuzsinna s. t. Gicz Nicolainé s t. e.
zélog kibocsitds; Bod Benidmné Czeh Pélné e. egy szdnt6
kiboesitdsa: G4l Pilné Beezé Miklésué e. orokosodés ;
Frendel Dénes Magyari Jénos e. 6000 frt kértérités ;
Szeotpéteri Istvan Tamd Lajos e. 60 frt hézbér; Krafft
Jénos Hammer Andrds e. 34 frt; Baldzs Janos Roth J6-
zsef e. hatdr kijelolés irdnti periik.

Pogény Kéroly r. b. dltal:

Csukuj Mérk Kovécs Istvdn e. koleson visszaaddsa,
Romer Ferencz Gyenge Andrds e, cath. templom rajz-
terv készitési bér, Szacsvai Dénes Kdjanté e. tugyvédi
dij, Lazér Kajtdn Lakics Henrichné e. 120 frt, Bodé
Imre Andrds Jézsef e. kértérités, Hersch Abrabdm Feszi
Imre e. birtokhdboritds, Baldzs Boris Gydrgy Rozeafeld
Jézsef e. 300 frt, Lééb Mihdly Kimpidn Gligor e. 100
frt, Boga J6uzsei Eerenczi Istvin e. hatralék lakbér, Vit-
tenstein Jakab Veress Lajos s t. e. kdleson megaddsa,
Gyergyd-szdrhegyi Marosin Nicolai Csubuk Demeter ell
egyezmény teljesitése irdnti periik.

Dr. Dézsa Miklds p6thiré dltal :

Dedk Ferenczné s tfrsai Dedk Gydrgy e. ajandéko-
74si szerz6dés érvénytelenitése, Orban Kdroly Orbén J6-
zsef e. 1095 frt s jdrulékai, Marinkds Vazul s tdrsai
Marinkds Méria § tirsai e. ingatlanok, Elekes Zsuzsinna
Szeles Gyorgy e. 24 frt s jdrulékai, Szabl Sémuelné
Demeter Domokos o. 42 frt 50 kr. s jar.,, Székely Pél
Fancsali J4nos ellen 20 frt, ozv. Pikuj J6zsefné b. Or-
bin Ott6 e. 49 frt s jar., Buda Stefdn lui Szdmoile
Steuerch J6zsef e. 16 frt és 22 frt, Duka Nasztazia Duka
Indrei e. 100 frt s jar., Krisste Gegor a Petri Kriszte
Nasztazia e. B0 frt s jar., Starilla Jakab Vldszu Jakab
e. 10 frt s jar., Feiér Vaszi lui Vaszi s tdrsai Fejér Ste-
fon lui Jakob s tdrsai ellen somm. visszahelyezés, Buga
Simion Buga Savata s t. ellen som. vigszh. irdnti periik.

II. Tandes polgari iigyekben.

Tribusz Antal r. b. 4ltal:

Keeskés Istvin Keeskés (lgor e somm. vigszhelyez.,
Albu Vaszilie Vintu Prazsa Gligor e. kértérités, M.-Szf.-
kiralyi ev. ref. egylidz b. Binffy Dénes e. 8 frt, Simedra
Ad4m lui Nicolal Juon lui Nicolai Simédra e. 28 fit,
Vintilla Tivadar Miksa Ddniel e. szolgdlatbér, Sinder
Gusztdy Adolf anua Gregor Simon ellen 56 frt 93 kr.,
Mayer Gregor Bailla Nicolai e. kdrtérités, Kovacs Ja-
kabné Torok Bédlint e. somm. visszhely,, Helvég Mihdly
Mittert Mihdly e. 193 frt, Tikusidn Atyim Czincziu Ni-
colai e. D8 frt irénti perik.

Séndor Jdunos r. b. 4ltal :

Gligor Filimon Juon Simeon e. egy szintéfold,
Fesztinger Sémuel Sapira Abrabhim e. szerz6dés teljesi-
tése, Moldovén Iftimie s t. Kadavcsa Vaszilika e fekvok,
Matyus Gergely Szovérfi Sara Matyus Séndorné s t. e.
igény, Kerekes Pal Kuszi Jdnosné Rozor Mdria hagya-
téka e. tulajdonjog, Dénes Kérolv s tdrsai Szdsz Mihdly
e. fekvok irdnti p.

Pipos Péter r. biré 4ltal :

Réncz Rozdlia s t. Bors Ferenczné e. fekvok, Glick
Jakab Vajda Ferencz e. 65 frt, Gotlieb Jakab Guttmann
Jakab e. bérletmegsziintetése, Mérku George s t. Siusa
Filipu e. visszhely , hosszu-asz6i ev. ref. egyhdz Bartha
Gyorgy e. papi bér, Szdss Istvan Mendel Ddniel e. kér-
térités, Pap Elek Baricz Leon e. 241 frt 65 kr., Pap
Elek Baricz Leon e. 85 frt irdnti pere.

Petri Addm v. h. 4ltal :

Nagy Jdnos Balog Jénos e. vételdr felosztdsa irdnt,
Dedk Rozdlia Mérkus J4nos e. hozomény-javak, Publig
Mérton csédiigye, Huta Dotyicza Poldn Juon s ¢, e. 198
frt osatdlyrész, Miskolezi Ferencz Miskolezi Séndor ellen
gomm. vigszh., Marton David s neje Jo Médrton s tdrsai
e. somm. visszhel., J§ Judit J6 Mérton s térsai e. somm.
visszahelyezés irdnti p.

Szolga Miklés r. b. 4ltal :

Szente Kdroly Solymosi Abel e. 50 frt, Klein Ab-
rahdm Schilman Katalin e. 3 frt 40 kr., Mendel Mézes
Publig Ern6 e. 152 frt, Kope Jdnos és Miklés Péter e.
9 frt 35 kr., Szdsz Jszgef Bab6 Sdndor e. 20 frt 73 kr.,
A kopeczi ref. egyhds Sebestyén Jakab e, 201 frt 59 kr,
Koszta Nicolai Stanes Nicolai e. somm. visszh, Bényai
Katalin Szabd Lajosné Mohai Gdbor e. somw. visszhely.,
ugyanannak ugyanaz ellen még hat rendbeli sommés visz-
szahelyezés irant, Laczkoczi Rozdlia Jénosi Kéroly ellen
2467 frt irdnti p.

Istvénfy P4l r. b. 4ltal: |

Kelemen Istvdn Kovdes Simuel o. somm. visszho
Csaté Jénos mint Pdl Imre meghatalmazottja Szathmdr
Jdnos e. somm. visszh., Reizner Mézes Fi6ra Todoszit
hagyatéka e. perujitisos tigye, ugyanaz ugyanazon hagya”
ték ellen perujitdsi iigy, ugyanannak Din Moisze hagy#
téka e. peruj. tgy., ugyanannak Homorocsin Zacharis|
hagyatéka e. peruj. igy, a székely-udvarhelyi bH-dik ha|
lotti tarsulat Sziligyi Istvin e. 20 frt toke s j4rulékal
Csik-Zsogod k8zsége ifj. Dedki Péter e. 20 drb Napoleot”
dor s jarul., Besze Elekné Csedd Terézia Koyécs Gyorgl
és neje Beke Rozdlia s t e. igény; Szakdes Jézsef minﬁ{
a negyedfél megye gondnoka, Usunguj Miklés s t. o 4
frt. 14 kr. haszonbérhitralék, Zsurka Nicolai Tensi4n®
Gligor e. somm. visszh., Siurea Niculai Teusidnu GHligor
ellen somm. visszh, irdnti p. !

Illyés Karoly péthir 4ltal :

__ Séodor Miklés Munzith Albert s t. e. 4tkebleséh]
Vajda Mibdly P4lfi Lazdr e. szerz0dés teljesités h?[?zcinefl
Ludovika SAmuel J4nosné Mendel J6zsef e, egy’belsﬁ ter
lek két harmad része, Leonhdrd Ferencs Popovics AD|
drds e. zdlogjog elsdbbsége, Csulei Vaszilie s t. Dornd!
Gyorgy s t. e. 76 frt 70 kr., Kamilli S4muel Binder Ji7
nos e. 10 frt foglals, Hegeni Irtel Gyorgy Moldovid|
Il'xe 8 tarsai e. 105 frt, Imrich Valentin Imrich Sofia é|
birtokhdboritds, Keresztes Simuel Balls Lajos e. 61 fit}
11 kr., Gregits Jozsef Komaromi Berta e. 131 frt 50 kix
Krausz Janos Csulei Juon e. birtokhaboritds irdnti periik!

(Vége kov.)
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Béesi tozsdei frkelet.)
(Juniug 19-én.) ‘
5%, metallique | 69.40 l‘
5%, nemz. 4llamkolessn 7480 |
1860. allamkstyény 108.10
Baukrészyény 9.91
Hitelvészvény 219.50 |
London 111.90
Baiist 10625 |
Arany —
Napoleon arany A 8..92
Foldteh. went. kotvény magyarhoni 7490
" - ; temesi 74.50 | 3
" » ,, erdélyi 72.20
- " »  horvét-slavon . 18.—

Felelos szerkeszto:

MENTOVICH FERENCZ.

Fomunkatars és a jogi vész vezetdje:

KEuti Albert
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HIRDETMEN

Sz, 5231874,

elnoki.

Arverezési hirdetmény. |

A maros-vésdrhelyi kir. itélotablai épiilet €8¢
répfedélzetének megforgatisa, illetéleg kijavitasa ¥
kintetéb6l a nagyméltoésigu magy. kir. igazsdglig!” |
miniszter urnak 15889. 1874. ‘sz. a.magas rend® |
letével jovahagyott miiszaki tervezet és kiﬁltségvetés |
szerint a kir, tablai elnoki iroddban {. évi julit®
hé 4-én d. e. 9 frakor 4rverezés fog tartattl
Kikidltasi ar, mint legmagasabb 4r 408 frt 35 Kb
melynek 10°/,-ka bénatpénzil elére leteendd. A
frveresési feltéfelek s a milszaki terveset s KOI
ségvetés a maros-vésdrhelyi kir. itél6tabla elnoki it
ddjéban, hivatalos 6rakban megtekinthetdk.

Maros-Vésdrhelytt, 1874. évi junius 5.

B. Apor Karoly.

(83) (2—3)

Nyowttta Imreh Sandor Maros-Vasirhelytt ev. ref. fGiskola gyorssajtéjdn 1874.
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