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Az uj valasztasi torvényjavaslathoz.

El6ttink mindig absurdumnak tiint fel so-
kaknak azon allitasa, hogy az ész a kiilsé igaz-
sagokat, elmélkedés vagy a lelkiismeret kijelen-
tése altal is filiggetleniil minden vizsgalodastol
megismerheti.

Tanulwényaink folytan — mAar a miecso-
déasak — dllitjuk, s allithatasunkat fiickészve vize-
galo szemek s gondolkodd ok nyilatkozataival
is tamogathatnok, hogy ama felfogis az alapja
mind azon hamis tanoknak, rosz intézmények-
nek, melyek valaha az embeuseget nyomorgat-
tak ; melyeknek korunk is issza keserii levét, s
melyeknek végét gyenge-szemik, még
kétes homalyaban sem veheti ki.

Allitjuk, hogy ama téves feltogas forrasa
azon két végletnek a politikdban, mely egy fe-
161 az ultramontanismus cs6konyosségében, mas-
feldl a széls6k szétkergetésében talalja kifejezésit.

A szélséségek érintkeznek. E két irany is
érintkezik a fenntebb érintett absurdumban.

Amaz, mint a fortélyos 16 soha sem indit,
mig 4 hasa alatt tizet nem érez. Emez mint a
gyermek sziintelentl szalad,

a jovo

szivarvanyt kergetd
mig ereje birja.

Amaz a multan mereng, ez a jovén abran-
dozik. Amaz alakot vesztett, a multat koszoruzza
a dicsfény gloridval korill; emez a tdvol lengd
kodot akarja megaranyozni. A labok eldtt a por-
ban heverd aranyat egyik sem méltatja figye-
lemre.

Egyik sem. gondolja meg, hogy mint Mill
oly szépen és igazin mondja ,az emberiséy szer-
ves lény, mely bizonyos torvények szerint fejlodik,
s a tarsodalme tudomdny csupin ¢ torvények fol-
fedezését ismerheti el feladataul. A mult hatdrozen
meg a jelent, ez a jovit. Az esemék, jellemek s
seenvedélyek wallozd erck, melyek bizonyos szimte-
len ingadozd egyensulyban vannak.

Allitasunk bizonyitisa végett nem idézziik

| hét éves onkormanyzatunk alkotdsait, s az azok

létrejovetele koril tapasztalt és észlelt jelensége-
ket; csupan csak azon mozgulomra utalunk, me-
lyet sajtéukban a nem sokara orszazgyiilési tar-
gyalds ala kerilld valasztdsi torvényjavaslat kel-
tett.

Az ultramontanok azt igenis 48-as szagu-
nak kialtjak, s praszkoloek téle; az ellenzék
pedig némi tekintethen reactiondriusnak mondja.

Egyiknek sincsen igaza. A javaslat épen
olyan, milyet kormanyunk alkothatott. Kormé-
nyunk az orszaggyiilésnek, ez pedigia valasztéknak
a kifolydsa.

Miért nem csinalt ujat és jot ? A fenntebbi
viszonyok folytin. Mert a mint partviszonyaink
s politikai helyzetiink alakulva vannak, igen=igen
tandcsos aggodé gondossiaggal keriilni minden
hevesebl izgalmat, melyet pedig minden elvi
kérdés okvetleril felidéz, a mi kil6nésén nerv-
zus orszaggyiléstinkon. Ily korilmények kozott
mi épen nem vwarunk gyokeres javitdst; nem
varjuk egyik vagy masik jogszabalyozasi kérdés-
nek végmegoldasat: nekink elég, ha a kiri-
vobb fogyatkozasok potoltatnak, ha a kézzel
foghatobb kiszogellések elsimittatnak, szoval ne-
kink elég, ha élhetiink.

Nekiink elég e szerint a vélasztasi novella
is, mert igyekezik legaldbb ugy rendezni vi-
lasztasainkat, hogy a nemzetet minden nagyobb
veszedelem nélkil (6] lehessen hivni, legszebh al-
kotmanyos joganak gyakorlasara.

Javitasnak latjuk azt, hogy a valasztdsi
agitaczio ideje harom hétre rovidittetik meg, a
valasztasi id6 pedig tiz napra szorittatik oOssze.
A régi részint honapokig, részint bizonytalan
ideig tartott 4gitaczio ¢és valasztisi idd, hogy
mily demoralizalé hatésu, s nemzetgazdasigi te-
kintetben is mennyire karos volt, csak a nem
fogja fel, ki elfeledte a tudatlan fanatismus su-
galta tetteket ; a ki elfeledte, hogy vagyonilag
annyira elesett ember, kinek egy golyot vasa-
rolni sem volt modjéban, rongyos dolmanyarol
leszakitott pitykét 16tt ‘politikai ellenfelére, a ki
elfeledte, hogy sokan hetekig lesték a részeg.kor-
tesek hobortos dictioit a egészen elfeledkezve éhezd
csaladjukrol -

Az uj javaslat, a nyilt vagy titkos szavazas
kérdését is eldontotte, a nyilt szavazast allitvan
meg. Ezen kérdés folott még mai napig sem jott
tisztaba a vilag. A titkos szavazast liberalisabb-
nak tartjak ; holott Angliaban a liberalis kormanyt
epen ezen éltala torvénynyé tett eszkozzel, buk-
tattak meg a konzervativek. Szerintiink e tekin-
tetben sincsen altaldnos jo vagy rosz. A mi vi-
szonyaink koézott, a nyiltat jobbnak tartjuk , mert-
hogy irdstudatlan ember titkosan szavazni képes
legyen; az ép ugy fictio, mint a botokkal eszkd-
zolt titkos szavazds. Az éjjeli szavazast szintén
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ELOFIZETESI AR:

megsziinteti a javaslat, valamint a partonkéntit 1s.
Bzek mi nalunk nem is voltak szokasban.

Végiil a vélasutasi visszaélések tekintetében
nagy szigort alkalmaz. Fogsiggal vagy kemény
birsiggal sujtja a rendetlenkeddket. Ez kiiling-
son nalunk sziikséges, a hol a miveletlenséghdl
folyé egyéb abszurditdsokon kiviil, még az a fur-
csa felfogas is esaknem altalanos érvénylivé valg,
hogy a valasztasok alkalmaval elkovetett biinté-
nyek, nem azok, a hol az ilyenkor végbevitt
ugynevezett alkotmanyos gyilkossigot, példanl
sem a tettes sem a birdk igen nagy, sem a va-
lasztok legnagyobb része nem tartotta, s tartja
olyannak. Kz intézkedést is teljes megelégedéssel
vessziik tudomasul; valamint a mésik régen vart
rendelkezést 1s, hogy a hibas vilasztasok meg-
vizsgalasa birdilag torténjék.

Ennél fogva a javaslat, mint ideiglencs in-
tézkedést, mint viszonyainknak lehetdleg megfe-
lelt; s kilondson, mint olyant, melybél nagy
hihetdséggel nem fog parlamentaris polgarhaboru
tamadni, legjobb meggydzddésiink szervint, alta-
laban tidvoézoljik.

— A magyar kir. kuria legf6bb itél6székénsl
folyé hé 17-t61 kezdve a senatusok kivetkezOképen 4llif-
tattak Ossze 6s pedig: 1. tandces polgdri és bintetd tigyek
elnok : Popp V. Ldszlé, tandcselnok és birdk: Szutsits
Kéroly, Somoskety Antal, Ocsvai Ferencs, Dr. Suhajda
Jénos, Németh Jdnos, Mihdlyi Gébor, Bedthy Zsigmond,
Herezegh Sindor, Ferenczy Ferencz, S7eleny1 Ferencz Dizsa
Déniel, Csorba Sdndor, Engelmayer Antal. II. Tandcs polgdr
tigyek,elndk : Lukdcs Igndcz, tandcselnok és birdk : Baldsy An-
tal, Raisz Szildrd, Jamuiczky Lipét, Szentgyorgyi Imre,
Monaszterly S{mdox, Halmosy Endre és Kossalko Jénos,
HIL Tandces, polgdri igyek, elndk: Mihajlovits Miklés,
tandcselnok és birdk: Karap Werencz, Lassel Agoston,
Bovankovits Jézsef, Marschalne Leo, Faur Jénos, Té6th
Elek és Haris Gyorgy. IV. Tandes, polgri 6s valts-
tigyek, elnok: Zsoldos Igndcz, tandceselndk és birdk : Fo-
garasi_Jdnos, Hirsich Ignficz, Cserneczky Jozsef, Gal J4-
nos, Hegediis Pal, Wettstein antal és Dimits Emil. V.
Tandcs, bintetotigyek, elnok: Bonis Simuel, tandcselnok
és birdk: Vadnay Lajos, Popovits Mark, Osztrovszky J¢-
zsef, Zuvec Jouzsef, Blaskovits Kalmdn és Dr. Suhaj
Imre. VI. Tandcs, urhéri és biintetdiigyek, elnok: Szabé
Samu, tandcselndk és birdk: Dapsy Vilmos, Puscariu

Janos, Végh Igndcz, Somossy Ignécz, Topler Karoly és
Geellén Jozsef.

— A Dbirtokrendezési iigyeknek a maros-vAsir-
helyi kir. tdbla tertiletén mihamardbb leendé -elintézése
és befejezése tirgydban az igazsigiigyminissterium 4ltal
egy korrendelet bocséjtatott ki, melyben az erdélyi kir.
torvényszékek elndkei utasittattak, hogy a telekkonyvek-
nek pontos szerkesztése, 4dtalakitdsa, valamint a kozhitel
s egyéb gazdiszati és dllami Grdekek tekintetéhbl, a fenn
emlitett birtokrendezési tigyek elintézésére és befejenésére
kivald figyelmet forditsanak, és hogy intézkedjenek, mi-
szerint az érintett ligyekr6l az e részben kovetendd eljd-
ris tirgydban 1872, évhen 20846. szdm alatt kibocsd-
tott szabdlyrendelet 7. §-sa értelmében szerkesztendd
tdblds kimutatdsok pontosan vezettessens kés negyedéven-
kint feliilvizsgdlat végett a maros vdsdrhelyi kir. tébld-
hoz folterjesztessenek,
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Eey misodik korrondelettel az Osszes Kirdlyi tor-
vényszékek elndkeinek, az elsGfolyamoddsu kir, birésigok
foghdzaiba és bortoneiben letartéztatottak irdnyfban ko-
velends béndsmoédnak, a foghfizak és bortondk kezelésé
nek, igazgatdsdnak s az azokra valé feliigyeletnek — az
azokndl alkalmozottak lotelességkorének, nem kiilonben
az ide vonatkoz6 fegyelmi hatésfg gyakorlishnak szabi-
lyozdsa tdrgydban kibocsftott szabalyrendeletnek egy pél-
ddnya a torvényszék hasznélatira azzal megldiildotett,
hogy ezen szablyrendelet hatdrozatal ataldban véve f.
6vi julius ho elsejével lépnek 6lethe, s hogy egyidejiileg
minden egyes ezen szabdlyrendelet hatdrozataival netén
olvi ellentéthen 4116 ez irfnti rendeletek &s utasitdsok ha-
tdlyon kiviil tétetnek.

— A polgiri torvéngkesési rendtartds tirgydiban
alkotott 1868. LIV. t. ez médositisa irdnt beterjesstett
tiryényjavaslab 124 szakaszbél 4l A javasolt mddositi-
sok, f6leg oly hézagok beldltése s oly rendelkezisek meg-
vAltoztatdsira terjednek, melyek leginkdibb okozzik a bi-
voi teendbk sokasfgdt, s képesek veszélyertetni a jogbiz-
tossdgot. I cxélt szemeltt tartva, a torvényjavaslat oly
rendelkenéseket is vett fol, melyek inkdbb ujitds termé-
azetével birnak. Az emlitett szempontokbdl a (orvényja-
vaslat f6leg a sommds eljards s jogorvoslati rendszeriink
javitdsdra szovitkozott, de kiterjed a polg. torvénykezési
vendtartdsnak a birdi hatésdgra s illetoségre, a perbeli
illet6ségre, a perbeli megbizottakra, bizouyitdsra, a hir6i
hatérozatok hozataldra s kézbesitésére, az eléleges Dbiz-
tositasi intézkedésekre, a végrehajtdsi s poron kivili el-
jardsra vonatkoz6 némely intézkedéseive is. Csak az 0ro-
kosodési eljarast mellézi a javaslat teljesen, mert annak
kiillon torvény 4ltali szabdlyozds mutatkozott suitkséges-
nek. A torvényjavaslat f6targydt tulajdonképen a som-
més eljirds s jogorvoslati rendszeriink javitdsa képeri.
Pecrendtartdsunk egyik nagy hibdja az, hogy aw esetle-
gességi elven alapuls rendos s a thrgyaldsira fekte-
tett sommés eljardsi médot nem killonbozteti meg egy-
méstél; hogy a perrend 117. §-a csak kimondja a tir-
gyaldsi elvet, a nélkil, hogy részletesen kevesztilvinné,
s oly rendelkezéseket tenae, melyek azelv valdsitdsit le
hetévé tennék s a birét eljdrfisiban utbakigasitndk. Hisz’
magdban érthetd, hogy a rendes eljirds szabdlyai a som-
mds eljirdsban nem alkalmazhaték. Mdr pedig a
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mi perrendtartdsunk esak a perdri kezelést, mely-
nek a rvendes eljardshan van helye, szabdlyozza, s a
bizonyitdsi eljrds szabdlyainalk folallitdsingl csak a ren=
des eljavdsra volt tekintetlel, a ‘mellett a 127. §-ban ki-
mondja, hogy a torvénykezési rendtartis fltalinos szabd-
lyai, mennyiben a torvény mddositdsokat nem tartalmas,
a sommds eljdrisban is alkalmazanddk ; dmde a mddosi-
tdsok, melyeket a 117 —123. §§-ok foglalnak magulkban,
a tirgyaldsi elv valdsitdsdra nem elegenddk. A birdk épen
a legyorsabb elintézést kivind iigyekben fonakadtak azért,
merta sommés eljérdsta torvény kimerit6leg nem szabélyoz-
za. Itb tehdt a torvény hézaght szitkséges volt pdtolni, azon-
ban esak oly intézkedések 4ltal, melyek a tirgyaldsi el-
vet valdsitjak.

Jugorvoslati rendszeriink azért tokélytelen, mert
mig egyrészrol & perrendtartds 294. és 307, §§-al a [0-
lebbezési jogot s az igazolds jogorvoslatdt szerfdloth kor-
latoljak ; mdsrészrél a Lorvény még sem akaddlyozza azt,
hogy minden itélet ellen, legyen az birmily apud iigyben
barmily torvényszerii, a port huzni akard f6l folebhezéssel
ne 6lhossen, sot médot nyujt arra, hogy a folebbesés
mellett ugyanazon fél ugyanazon @igyben mindhdrom bi-
risdg itélete ellen semmiségi panaszszal élhessen.

A folebbviteli rendszer javitisa elkeriilhetetleniil
gzitkséges, mert a felebbezdsi jognak a perrendtartis294.

§-dban foglalt korldtozdsa veszélyesteti — a kitiizotl csél
elérése nélkill — a joghiztonsagot, nemesak a per thr-

gydra szovitkozvan, hanem dltalinos rendelkezése miatt a
per tdrgyat illeté minden peres s perenkivili iigyre ki-
terjesathetd lévéun; mibdl kivetkezik, hogy a jogaikban
sértett felek az oly elsdbirdsfgi cselekmények s végzések
allen sem élhetnek folebbezéssel, melyek nem a perbeli
eljdrdst szabdlyozzdak. Nem volt e korlatozds czélravezetd
mert oly esetekben, midén a térvény kizdrta folebbezést,
a jogaiban sértett vagy a port huzni akard fél semmiségi
panaszhoz folyamodott, habdr vald, vagy dllitélagos jog-
séreluae nem is szdrmazott alaki torvénysértésbol. Innen
eredt a semmitdszék elhalmoztatds a sajatképi hivatdsin ki-
viil es6 teenddkkel.

Két irdnyban sziikséges ezek szerint javitnia folebb-
viteli rendszert: a) meg kell sziintetni a folebbezésijog-
nak a perrendtartds 294. §-ban foglalt korldtozdsdt; s b)
gitot kell vetni a jogorvoslatokkal vald visszaélésuek. A
javitdsnak mindkét irdnyban a kiilin semmitdszéki in-
tézmény fondlldsa szab hatdrt. Nem lehet minden elsd

birdsdgi végzés ellen folebbezést engedni, mert a perfo-
lyamban s a végrehajtdsi eljdrdshan tidyosnek bizonyitd
be a gyakorlat, a perreadtartis azon rendelkezését, mely
szerint a tokozatos felebbesés kikeriilésével kizvetleniil a
semmitoszék kimondhatja, vajjon az els6 birénak vala-
mely megtdmadott cselekménye vagy hatdrozata tirvé=
nyes vagy torvénytelen-e. De nem lehet megtagadni azt
sem, hogy ugyanazon iigyben mindhirom birdsfignak fda
lebbezhetd hatdrozata ellen a felek kiilon semmiségi pa-
naszszal is ne éljenek, ha arra (6rvényes okuk van.

Nagy=Enyeden, mdjus hoban 1874.
Szerkesztd bardtom !

A napokban olvasdm keresztiil ,Falusi leveleit®
N. N. Hevesmegye bizottsagi tagjinak: sokat ta-
nultam beldle, s még mennyit tanulhatninak jeles
koveteink, s igen killonosen korményunk; és azon
vezeto-férfiak, a kik az dllamezélok bsszhangzatds
megzavarjak az dltal, hogy sajit péartjuk, s inkabb
csalddjnk érdekeit magasabbra helyezik, mint a cul-
tura. ds a haza jogezéljit, — pedig ezen holes he-
vesmegyel bizottmdnyi tag veté utdnna a fennebbiek-
nek: ,pedig a haza hatalmi ezéljait ezek a lim-lomok
6s ez a zsibvisdr veti koezkdra.«

Nem mondom én, hogy a beligyministeri me-
gyerendezés, torvényjavaslatnak faliu egyes hidnyai
ne lettek volna, kilonosen ott, a hol Marosszéket és
Also-Fehérvarmegyét amugy suttomba, az el6k so-
rabol kitadni akard, hanem miuntin a hidnyt a koz-
vélemény, kiilonosen Marosszékre nézve mar kezdetén
kiptld, s maga a kormdny is meggybzidhetett a
csoportos felterjesztések kovetkeztében nemzetiink el-
lenies ezélzatarél a javaslat fogalmazéjanak, s ezen
hidny konnyiiszerileg kijavithaté lesz vala, valohan
szomorn  Kinézésekre jogositnak az erdélyi kovetek
albizottsgdnak mdjus 3-4n kiadott jelentése azon
pontjai, a melyekkel a hazinknak oly sok viszdlyt
okozott szisz székek, szdmat ,Régen“-megyével sza-
poritja; s hogy az ujabb idében a magyar kormdnyt

TARCLA,

A moriseok kiirtasa Spanyolorszagban. *)
(Buckle utan).

Az uatolsé mahomeddn kirdlysig legydzise utan
Spanyolorszigban, a 18-dik szdizad vége felé, a spa-
nyolok féfeladatdul tizték maguk elébe, hogy azokat
megtéritsék, a kiket meghoditottak. Azon hitben voltalk,
hogy az egbsz nép j6lléte fiigg e iépéstdl; azonban ugy
taldltdk, hogy lelkészeik buzgolkoddsa erre nem elég-
séges, azért mds eszkozokhez folyamodtak, s fildozés-
hez fogtak ott, hol a térités nem haszndlt, Némelyeket
sanyargattak, mdsokat megégettek, az egész ndpet fe-
nyegették s a dolog nekiek végtére sikeriilt; bizonyos-
nak tartidk, hogy 1526 utin egyetlen mahomeddn sem
volt Spanyolorszdgban, a ki a keresztyén hitre ne lett
volna téritve. Nagy csapatokban erfvel megkeresztel-
ték Sket; a megkereszteltek pedig az egyhdz tagjainak
tekintettek s fegyelmének 16nek alivetve. K {egyclmet
az inquisiti6 gyakorolta, a 16-ik szdzad tovabbi folya-

mdban ezen uj keresztyéncket, vagy wmoriscokat — a
mint ezutin neveztettek — a legkegyetlenebb bdnds-

modban vészeltette. Kényszeritett attérésiknek dszinte-
sége kétségbe vonatvin, az egyhdz feladata volt ezt a
hitet kiprobdlni. A polgdri igazgatis ebben segélyt
nyujtott; és a tobb rendeletele kozt 1566-ban L1 Kilop
egy edictumot adott ki, melyben meg volt parancsolva
a moriscoknak, hogy minden olyan szokdssal folhagy-
janak, a mi Gket a legtavolabbrol is kordbbi valldsukra
emlékezteti. A legkeményebb biintetések terhe alatt lon
nekik megparancsolva, hogy spanyolul tanuljanak és

") A Spanyolorszighan folyamatban levo tragicus események
élénken foglalkoztatvan a hirlap-olvaso kozonséget: érdemes- ¢s al-
kalomszerinek talaljuk a spanyol torténelemnsk e szomoru episodjit,
Buekle nagy hivii térténész utan, olvasoinkkal megismertetni. Ecla-
tang példa arra, mily oriilt eselekvenyekre ragadja az embereket a
vakbuzgdsiig, mely eszeveszett gnzdilkodasra képes még a keresztyén
papsag is, ha korlatlan hatalomra tesz szert. Spanyolorszdg mai sze-
rencsétlen allapotjanak ez episod is egy tayvol forrdsa,  Szcerk.

minden arab konyveikkel folhagyjanak., Meg volt tiltva
hogy anyanyelvitkon olvassanak, azon irjanak; s6t, hogy
sajat hazaikban is azon beszéljenck. Osi szokdsaik, sét
jatékaik is a legszigorubban betiltattak. Semmi mulat-
sdgban nem volt szabad részt venniok, mely eldédeikncl
szokdsban volt; nemzeti ruhdjukat sem hordozhattdk.
Nejeiknek meg volt tiltva a fatyolviselés; s mivel a
fiirdés pogény szokds, minden nyilvinos, sét magin
fordok is szétromboltattak.

Ezen és hasonlé rendszabdlyok dltal végre a sze-
rencsétlenek  folldzadtak ; 1568-ban azon vakmero lé-
pésre szantdk magukat, hogy erejiiket az egész spanyol
monarchidval Osszemérjék. A kimenetel irant nem le-
hetett kétség; de a moriscok szenvedéseik dltal a két-
ségbeesés karjaiba hajtatvin és a maguk létéért har-
szolvan, a hdborut egészen 1571-ig kihuztak; csak
ekkor 16n a folkelés egészen elnyomva. HKzen roszul
sikeviilt erdfeszités folytdn szamuk és erejik tetemesen
leszdllott; s II. Fiilop uralkoddsinak wmég hatra 1évé
27 éve alatt ardnylag keveset hallunk réluk. Daczdra
egy alkalomszerii kitérésnek, a régi gyiilolkodés le-
esondesiilt s az idék folyamaban bizonyosan elenyészett
volna. Mindenesetre a spanyoloknak semmi okak nem
lehetett az erdszakoskoddsokra, mert esztelenség lett
volna arra gondolni, hogy a moriscok, a kil minden
médokon meggyengitve, megalizva, megtorve és az
egész birodalomban elszorva voltak, az igazgatds ha-
talma ellen, még ha szdndékukban lett volna is, vala-
mit tehettek volna.

De IL Falop haldla utdn megkezdddott a moz-
galom, melyet folebb rajzolék, a mely ellentétben a
mis nemzeteknél véghbement dolgok folyamdval, a spa-
nyol papsignak a 17-dik szizadban nagyobh hatalmat
biztositott, mint a mekkordt a 16-dik szdzadban birt
volt. Kovetkezményei mindjdrt mutatkozni kezdetiek.
A papség nem volt azon nézeten, hogy II. Filop lé-
pései a moriscok ecllen elégségesek volndnak; mdr éle-
tében egy uj kormdnyt nézett ki, mely alatt ezek a
kétes keresztyének vagy elpusztitandok, vagy Spanyol-
orszagh6l szimiizendok lettek volna. Valameddig 6 a

teonon iilt, a kormany értelmes mérséklete az egyhdz
buzgosagdt mintegy féken tartotta; a kirdly boles mi-
niszterei tandcsay kovetve, elvetette azon rendszabalyok
hasznaldsit, a melyekre sarkaltik ¢ a melyekre sajdt
hajlama is Gsztondzte. De kovetkezdje alatt a papsig
uj hatalmat nyert, s csakhamar azon dllapotban érezte
magdt, hogy egy 1j és utolso keresztes-hdborut kezd-
hetett a maurus nemzet utolsé maradvinyai ellen.

A vilenciai érsek nyitotta meg a hadjaratot, —
1602-ben ez a nagy tekintélyii egyhdzfejedelem egy
emlékiratot nyujtott be L. Fulépnek a moriscok ellen,
s a midén azt tapasztalta, hogy nézetei a papsig elstt
meleg védelemre taldlnak s a korona nincs nagyon
ellene: ismételte e lépését egy mdsodik hason ezélu
emlékirat benyujtdsdval. Az érsek hivataldbél kifolyolag
szolott, rangja és dllisa a spanyol egyhdz termdszetes
képviseldjévé jelolvén 6t ki, s bizonyossd tette a ki-
ralyl, hogy mindazon szerencsétlenség, mely a monar-
chiat érte, ezen hitetlenek jelenléte miatt kovetkezett
be, s eljott az ideje, hogy kiirtassanak, a mint Ddvid
tett a filiszteusokkal és Saul az amalékitikkal, Azon
magyardzatot adta, hogy azon hadsereg, melyet Il-dik
Fiilop 1588 ban Anglia ellen kiildott, azért ment tonkve,
mivel Isten maga nem engedte, hogy az a kegyes
vallalat sikertiljon, minthogy a hazai eretnekek csen-
dességhen s hdborithatlanul élnek. Ugyanazon okbal
nem sikeriilt az Algir ellen valé hadjirat, mert nyilvin
valo dolog az ég azon akaratja, hogy semmi se sike-
riilfjon mind addig, valameddig Spanyolorszighan sza-
kaddrok laknak. Kzek folytin intette a kiralyt, hogy
minden moriscot szamiizzon, kevesek kivételével, a ki-
ket részint galyarabsigra itélhetne, részint rabszolgdkka

téve amerikai banydkban dolgoztathatna., Ez — teve
hozza — Filop uralkoddsat winden id6ben dicsdsé-

gessé fognd tenni s hirnevét eld6del folébe emelné, mert
ezek ebben az figyben nyilvin elmulasztottdk koteles-

gégiiket,

(Kolytatdsa kov.)
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s nemzetet kicsingel § ujsdgaiban galddul gunyolé
beligyministerinket torvény irdnti hajlamférs vad
ald helyestetni hatdrozott, ugy is kissebbséghen szisz
Brassé varosat és vidékét, nemesak kormany- és dl-
lami érdekh6l, Haromszékhez nem esatold, hanem
hogy a traditionalis nemzetiségiink és dllamisdgunk
onallosaga ellen intézett $0bb szizados merényletek
63 hajlam szélesebh tért nyerjen, 8 a terjesstés dltal
tohb istapolokat; benyujté Brassémegye név alatt
a Kikilloig 6s Marosszék derekiig; teremtvén - az
eddigi TH—80 ezer népességil Brasso vidékbol, a hol
eddig még is a hirom egyith laké nemzetiség, ho-
bortosabh tulkapdsaikban a szdszokat ellensulyozik,
180,000-¢t népességben meghaladé, — a magyar
elemet  tokéletesen hatdsnélkilivé teheto, hatalmas
szdsz megyét. .

Hogy ezen gondolat mennyire nem felel meg
egy Magyar allameszmének, magyar nemzeti befolyés
oreghitésének, s magyar erélyes kormfnyzab cz6lji-
nak, elégzé meghanulhatta volna az albizotlsdg az
eddigi 600 éves torténelembol, s még kilonosen a
a jeleni enropai vildg részére kiterjesztett nemzeti-
ségiinket és kormdnyunkat lealdzo iratdsaibol a szdsz
nemzetnek, a midon positiv torvényeinkkel, d&llami-
sdgunk fenndllhatdstival és honalapitti nemzeti ezred-
éves jogunkkal szembe batorkodik, nemesak orszig-
gyilésiinklkel, nemcsak kormdnyunkkal szenﬂmszi‘llmli,
némely bér szinlelt bardtaink, koveteiket lepiszkolva
visszahivni, hanem a magyar dllamba szisz allamat
felallitani vakmerGen kivanjik; — mnem volt szabad
az albizottsagnak és az erdélyl koveteknek, a nem-
zetek torvény eldtti egyenlisége korszakdba szisz
torekedéseket respektalni, - s minfegy a magyar 6s
romén nemzetet aldozatul dobni.

Igen tulzott gyengeséget arul el, a midon az
albizottsdg kifejezést ad azon szinalomra mélté ag-
godalomnak, hogy a jimbor szdsz berzenkednék Hé-
romszékkel egyesitve, a kozigazgatds szen-
vedne, veszélyeztetnék, sa kozigazngatis
kétessé valna. Ugyan bizony honnan veszi alap-
jat e félelem, honnan meritik e boleseséget az er-
délyi kovetek; meég a legmérgesebb forradalom ide-
jében is ilyen péni retfegést nem drult el torvény-
hoz6 testilet soha.

A szisz atyafiak 1850-ben Silmen alatt le-
mondtak privileginmokrol, azutén onkéntesen Reis-
rathha s mindenhové elmentek, a hol privilegiumok-
v6l, szass foldrol: yextra-wurstrél senki mitse akart
tudni, — torvényesen 6s biztosan ezutdn se bizto-
sitott nekiek senki semmit, s annyival kevéshé pedig
engedhetik meg az erdélyi kovetek, hogy Brass6han
benn 7000-et meghalads, hogy a vidéken 19,000-et
meghalado, 0sszesen 25,000 magyar hazafi szészszi
legyen, vagy pedig idegen foldre kivandoroljon, kol-
dussd valjon 6s foldén, birodalmdban.

(Folyt. kov.)

A tirvényszeki terembdl.

Bzen ténydllis elére bocsitisa utin a bizouyitasi
eljards kovetkezoleg fulyt le:

Elefant Moricz e terembél eltavolittatvan, Farkas
Béni kérdeztetett a fennebbi korilmények elébe tartd-
sival; de ¢ hatdrozottan ugy nyilatkozott, hogy &
ngyan ismerte Elefintot Szamosujvartt, mert egylitt s
egyszerre voltak ott ‘a fegyhdzhan, de Elefint czifrdn
jirt s nem is igen akart vele beszélni; de azéta, mig
ide ¢ torvényszékhez nem hozatott s vele nem szem-
besittetett, soha sem  Idtta, sem vele sehol nem volt;
ugyszintén tagadta, hogy Frank Iczik az & testvére
lenne, bar clismeri azt, hogy evel szikott meg Szamos-
ujviregl s egymdssal jo ismeretségben voltak. Tdobb
folkérdezeit egyéneket, kik szintén e lopdsban részesek
lettek volna, nem ismer, miutdn azon egyet vallotta be
a végtargyalds vendjén, hogy t. i Elefintot Szamos-
ujvarrol ismeri, mit kihallgatdsa s Elefinttal a vizsga-
la rendjén lett szembesités alkalndval is tagadott, a
végtargyaldsi terembdl kivezettetett, s bevezettetett:

———E
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Elefdnt Méricz, ki a ténydlldsban leirtakat ismé-
telte, s hatdrozottan oda nyilatkozott, hogy igenis Farkas
Béni volt egy Frank Iczik neviivel s Keisel Berndd-
dal, kik a betoréses lopdst elkovették, s még cloadta,
hogy az egyik szekeret Béni hajtotta s abban két szép
sziirke 16 volt fogva, melyek a Béniéi voltak; tovibbd,
hogy utkdzben egy burnotos-szelencze {616th Béni ossze-
veszett Keisellel, s hogy Béni sokalta az egyik-egyik-
t61 neki adott 200 frtot, s mint litszott, Béni lezikkel
volt a féparancspok; tovibbd, hogy Béni egy alkalom-
mal Szamosujvirrol el akart szokni tobbed magdval sat.
ugy nyilatkozik, hogy 6 kész Farkas Béninek vallomd-
sit szembe mondani, hogy taldn 6 lett volna a koz-
vetlen tettes! a feltett kérdéseket tagadta.

Farkas Béni bevezettetvén szembesittetett Elefant
Moériczezal. ki vallomdsait szemébe mondotta neki, de
Béni megmaradott tagaddsa mellett; s midén Elefdnt
beszédének véoéhez kozeledett, azt kérdezte Béni: be-
végezte mdr a beszédet? s ugy replicdzott Elefdnttal,
természetesen tagaddlag. Az Elefint dltal emlitett két
sziirke lora megjegyezte, hogy 6 nem volt Elefinttal;
hogy 6 kocsisa is lett volna, arra azt felelte, nem volt
6 soha olyan gédlént ember, hogy kocsist is tartson.

Felmeriilt a végtirgyalds rendjén az is, hogy
Farkas Béni e lopds el6fti nydron Szdszvdroson fogva
volt s onnan elszokott, mit Elefdnt Mobricz a lopas
utén tole és Frank leziktdl tudott meg, s est is sze-
mébe mondotta Béninek; mire Béni elismerte, hogy
csakugyan a mint a fegyhdzb6l elszokott, azutin nem-
sokdra valami lovak ellopisiért Szdszvaroson eltogatott,
azonban onnan is megszokott; de arrél, hogy mind-
ezeket Blefint Moricz honnan tudja, nem tud semmit.

Béni azon kérdésre: mért akart hdt elszbkni, mi-
kor megtudta, hogy Elefint Moricz ide hozatott és
szembesittetni fog vele? azt felelte, hogy 6 nem azért
akart elszOkni, hanem megunta a rosz ételt s aztdn a
tobbiek is el akartak szokni. Egy tovabbi kérdésre:
mit gondol? mért mondja tehit Elefint Moricz mind-
ezcket, ha nem tortént igy? azt feleli, hogy Elefint
soha sem volt jo ember életében, hanem a kinek lehe-
tett, artotl; Szamosujvértt is egy kertésut, fki egy ne-
hany almdt lopott, feladott, s e miatt elvesstette dlldsit;
8 legalabb senkit sem vddolt soha s e reszben van oly
becsiiletes ember, mint Klefint.

Miutén még tobbszori kérdések utan is megma-
radt Béni tagaddsa mellett, tobb fegyelmi hatdrozatok,
melyekkel Béni sujtatott s Elefint Moriez elitélésérél
s tetteirdl s jellemérol az iromdnyok kozott levd leiras,
tobb tdrsaitknak személyes leirdsa felolvasdsa utdn a
bizonyitdsi eljards befejestetett s kir. aligyész inditvd-
nydt kovetkezdleg tette meg:

A fennebh leirt tényalldst elmondvdn, Farkas
Bénit a btk. 171. §-ben korilirt s a btk. 173., 174.
§. IL b) és d) pontjai szerint mindsiilt s a btk. 179.
§. szerint biintetendd lopds biintényében, mint kozvet-
len tettest; Elefint Moriczot ugyanezen biintényben,
mint a btk. 5. §. szerinti biintarsat biinosoknek 1tél-
tetni kérte kovetkezSk alapjan: mindkét vddlott ellen
a targvi bizonyiték a bprts. 270. §. szerint kdros piis-
poki uradalom igazgatéja: Bartsch Kndre kanonok
vallomdsaval helyre van dllitva, s mig Elefint Moriczra
a bilntfrsasig a bprts. 264. §. szerint alanyilag bebi-
zonyitott, addig Farkas Béni ellen a bprts. 279., 280.
s 281. §§. alapjén sllittatik meg és pedig Elefdnt Mo-
ricz, mint vidlott tirsa szemébe mondotta Karkas Bé-
ninek, hogy az egyik tettes 6 volt, bprts. 140. §. 5.
pont; Farkas Béni gyilkossdgi kisérlet és lopasért, tobb
hason zugon alapulé tényekért elitélve volt, mint ezt
maga is beismerte; de, tovibbd, jelenleg tobb rablo-
gyilkossig-, rablds-, lopdsért vizsgdlat alatt all, tehds
a bprts. 281. §. a) pontja szerint oly egyén, kirdl az
ilyes himtény jogosan foltehetd, anndlinkdbb, mert be-
csiiletes életmodot kimutatni nem tudott; nem tudvan
megnevezni egyetlen becsiiletes embert, kivel valaha
érintkezett volna, bprts. 281. §. 2. b) és ¢) pontjai; s
végre valamint sajat beismerése, ugy a nyomozati ira-
tok tanusitdsa szerint Szamosujvar, Maros-Vdsdrhely s
Szdszvirosr6l megsz0kots; a mult évben, ugy ezeldtt
egy par héttel, a mint Elefint Mdricz idehozataldt meg-
tudta, szokési kisérletet tett, bprts. 138. §. 10. pont;
a biintetés kimérését Elefintra nézve, mivel ellene az
aradi, szegedi s még két kir. torvényszéknél nyomozat
van folyamathan s igy oda az itélet jogerdre emelke-
dése utdn az iromdnyokkal dtkisérendd lesz, elhalasz-
tatni s Stet az aradi kir. torvényszékhez dtkisértetni
kéri. Farkas Bénire nézve is, tekintettel az ellene fiig-
gében levé szémos bintények f6lott a végtirgyaldsok
kozelgésére, a biintetés mértéke kimonddsdnak elhalasz-
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tasit s az iromdnyolknak a nagy biinperhez valé vissza-
csatoltatdsit, karosnak rendes perre utasittatisat kéri.

Védo: dr. Scheitz. BElefint vallomdsa mgadozo,
hatarozatlan ; nem lehet azt olyannak venni, hogy az
félbizonyt képezzen Farkas Béni ellen, a bprts. 281. §.
a) pontjit nem ldtja bizonyitva, a bprts. 281. §. 2. b)
és ©) pontjait, ugy a bprts. 138. § 10. pontjai ellen
s igy az egész bizonyiték ellen a torvényezikkek sz06-
vege szellemébdl igyekszik kimutatni, hogy azok vé-
dencze ellen, ha léteznek is, mint bizonyitékot elfogadni
nem lehet, kéri védenczének f6lmentése s drtatlannak
nyilvinitisas.

Véds: Szenigyorgyi nem litja a btk. 5. §. sze-
rinti biintdrsasdgot, mert, nézete szerint, hol a kozvet-
len tettes tudva nines, ott biintdrsasdgré] szolani nem
lehet, s igy & csak a btk. 185. §. szerinti tolvajlasban
részesiilést litja védenczével szemben kimutatva, kéri
a biintirsasdg vadja aldl feloldani s tolvajlasi részesii-
léshen elmarasztalni, s ohajcotta egyuttal az enyhité
koriilményeket is védencze mellett felhozni, de ennek
a biintetés k'mérésénél 1évén helye, az enyhité koriil-
ményecket vezetd felsovolni nem engedte

A kir. aliigyész vdlasza s a véddk viszonvalasza
utin a torvényszék visszavonult, nemsokdra visszatér-
vén, vezetSje kihirdette, hogy a térvényszék Farkas
Bénit a gyulafebérvari piispoki uradalom kardra elko-
vetett s a htk. 171. §-ben irt s a btk. 173. § 174 §.
II. b) és d) pontjai szerint mindsiilt s a btk 179, §.
szerint biintetendd lopas biintényében. mint kozvetlen
tettest, Elefint Moriczot ugyanezen biintényben a bik.
. §. szerint, mint biintdrsat, bindsnek itélte, karost
kirdval rendes tOrvényutra utasitotta s meghatdrozta,
hogy Elefint Moricz az itélet jogerére emelkedése utdn,
a rdvonatkozo iromdnyok- és itélettel Aradra a kir.
torvényszékhez kisértessék; a Farkas Bénire vonatkozo
iromanyok pedig a nagy binperhez csatoltassanak.

Mindkét vadlott felebbezést jelentett, a kir. tigydsz-
séo kérte az itélet kozlését.

M.-Vasdrhelytt, 1874. méjus 20-kan.

Szentmariton-i

Mi hir kiiltoldon?

— Franeziaorszaghan a korményvilsig mindig
fiiggben van. Ugy litszik, hogy a kormdryalkoetds (Gne-
hézsége, a leendd programm megdllapitdsiban van. Em-
bert lehetne taldlni, ki hajlandé lenne tdreza vdllaldsra,
hanem a tarvczdk helyes kiosztdsa bajos. A parlamenti
pértok tandcskoztak ugyan, hogy miképer lehetne az al-
kotmAny-javaslatokat republikdnus értelemben megvéltoz-
tatni; azonban ez idelg semmi megéllapoddsra sem jut-
hattak. Ugy ldtszik, hogy mindannyian az uj kormdny
megalakitdsatol figgesstik fel donté hatdrozatukat.

Spanyolorszaghan a republikinus és rddicdlis sajto
nagyon elégiiletlen az uj korménynyal. A ,Times® azon
valésziniiséget is ujsigolja, hogy a kiilonbozd republikdnus
drnyalatok, egyesiilni fognak valamennyien a kormény
meghuktatisira. Mint minket is érdeklét, megemlitjiik,
hogy Valenczidbau f. hé 3-dikan Bilbao folmentése alkal-
mab6li kivildgitds és tinnepély levén, a nép beldrte mind
azok ablakait, a kik nem vildgitottak, s azok kozott ay,
ottani osztrak-magyar consuléit is. Az figy a beligymi-
nister eléhe kerult, kinek intézkedései kovetkeztében, a
valencziai kormdnyz6 megbizottja dltal személyesen bizto-
sitotta a consult, hogy a biindsok szigoruan meg fognak
piintettetni. A héborut illetéleg, esak annyit mondanak a
lapok, hogy a karlistdk kezdik nyugtalanitani a Bilbao
korill elkezdett evdditvényi munkdlatokat.

Az orosz czar eclutazott Anglidhél, egy heti oty
tartozkodds utin. Ugyaucsak ezzel egyidejiileg Milan
szerh fejedelem, Konstantindpolyb6l visszatérve. nehdny
napot Bukurestben toltstt, az oldh fejedelemnél.

Olaszorszéghan a Petrarca haldlinak 500 éves
évforduldjira készilddnek. E czélbsl Padudban, hol a koltd
cletének nagy részét toltotte, bizottsig alakult, hogy az
finnepély jul. 18-fm, méltd legyen az ird emlékéhez. Tz
alkalommal kigllitdst rendeznek mindazon kéziratok és ki-
advényokbol, melyek Petrarcatél fennmaradtak.

Vegyes hirek.

— Himen. E b 25-6n ment véghe Nemes Jézsef-

nek Reich Berta és Dr. Soos Kélménnak Reich Ilka kis-
aszszonynyal tartott menyegzdje. Az esketds tisutét Vessely
Kiroly prépost ur yégzé s a menyegzén a vdros inteli-
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gentidjdnak zdme jelen volt s a tdrsasig egyiittléte alatt
mind végig a legkedélyesebb hangulat uralkodott; sz~
mos pohdrkoszontésekben élteték az uj phrokal és a csa-
lddot. Tegnap “pedig Dr. Vilyi Gdbor és Buchor Eliz k.
a. menyekzdje volt, hol hasonlélag a vdros intelligenti-
djdnak egy tekintélyes része volt jelen, az esketd lelkds
itt is Veszely prépost ur volt; szdmos felkdszontés tol-
mdcsolta a jelenlevok Oszinte szerencse- és boldogsdg ki-
vinatdt. A fiatal pAr még a tegnap esfi vonaltal elnta-
zott Kolozsvarra ; az ind6hézig igen sokan kisdrték ki
dket a régi és kozeli ismer6sok koziil.
— A maros-vasfrhelyi Takarékpénztér 1874, évi
dprilis havi forgalomkimutatdsa.
Bevétel :
Pénztdrimaradvény a mult hérdl
Visszafizetett valtok

9856 fit 63 kr.
LIBB15 v s 4

,, 7élogok R R ro e B I T I
Befizetett kamatok T e DO T
,, ilobdloelitien i AT R R 2000 o T4,
Megtéritett kezelési koltségek . . A2 B b,
Késedelmi kamat e o ST R e
Mi4s pénzintézetektél . . . . 235648 , 91

Takarékpénztari hetétek 70 féltol 109720 15 83
Osszesen : 164,799 frt 47 k.

Kiadés:

Visszafizetett betétek 44 félnek 10,488 frt 63 k.
Betéti folyé kamatok . . . . . ) g O
Legzfimitott valték 109,077 , — ,
Elolegek e oA s 334, —
Zélog-kilesonik s 322 , —
Kifizetett osztalék 1872-re . . . MO e

- 5 1873era o o 0440, —
Kezelési koltség . . . . . . Mol Bl
Tiszti fizetések A R s R 1 (s

Igazgatdsi koltség . e 46—
Jétékony czélu adakozds (szegények) 100 , — ,
Kegyadoméauy (nyugdijalapbél) . 200 5
Més pénzintéseteknek . . . . 13,148 , 91

HaZbél' . = o v . 305 TR
Pelvett kolesonok kamatjai . . 500 , —
Posta és bélyegdijak . . . . . & L 2T

Pénztari nraradviny dpril. 30-4n 29443 , 96
Ogszesen: 164,799 -frt 47 kr.
Z, Dr. Knipfler, Jeney Albert,
igazgato. aligazgats.
Watervliet Kéaroly,
konyyvezeto.

— Losonezi b. Banffy Endre temetése f. hd 24-én
délutdén ment véghe. A szomoru dnnepélyen az elhunyt
rokonai, bardtai és jobb ismerdsei kozill igen szdmosan
jelentok meg, s a megholdogult, helyes irdnyu, komoly
torekvésii, kizbecsiilethen 4116 ifju a legnagyobb részyét
mellett tétetett le az trok nyugalomra a berecatelki csa-
ladi sirboltba.

— Felhivas a maros-vAsirhelyi dalfrddnak foly6
évi méjus 31-6n d. e. 11 drakor kozgyiilése leszen, melyre
a daldrda tisztelt partolé és mikodo tagjait azon értesi-
téssel vagvok szerencsés meghivni, hogy a gyiilés tdrgvit
a polgdri daldrddval yalé egyesiilés médozatainak megil-
litdsa fogja képezni. Maros-Vésdrhelytt, 1874, mdjus 29-én
Borosnyai P4l elnok.

— Zaminer Ede erddész-mérnok és foerddsz urtél
Brass6bol a kovetkez6 sovok felvételére vagyunk megkérve,
»Tigztelt szerkessté ur! Becses lapja 3b-ik széiméban
Hermann Antal ur elfaddsiban az mondatik: hogy uti
tArsainak egyike a Héjjasfalvi vasutdllomdsndl ,Zaminer
mérndk® gyanint adta ki magdt. Miutdn magam is er-
d6szmérndk vagyok kovetkezdleg azon granu ald eshetem,
hogy a Hermann &ltal elbeszélt affaiveben vészes voltam:
srabadsfgot veszek magamnak kijelenteni: hogy én sem
tagja nem vagyok a Brasséi daldrddnak, sem a segesviri
utazdsban részt nem vettem. Tisztelettel kérvén a szer-
keszt6 urat ezen nyilatkozatomnak hecses lapjdba valé
tolvételére, tisztelettel vagyok sth. Brassé 1874. mdjus
20-ikdn.

— A ,Magyarorszag és a Nagyvilfg® 20-ik
szamdnak tartalma: Képek: Magyar torténelmi emlék
Tirolban, — Rudolf kivdlyi koronaherczeg. — Nero vég-
perezei. — Bilbao. Szoveg: mgy furcsa fogatrél. (Kolte-
mény.) Névy Ldszlétdl. — Hgy fdradt ember napldjabél.
(Folyt.) — Magyar torténelmi emlék Tirvlban. — Ru-
dolf kirdlyi koronaherczeg. — Nero végperczei. — Bil-
bao. — A fdvdroshél. (Threza Porzétél) — Hgy kalan.
dor pore. —— Kiilénfélék. — Képtaliny. — Suzerkesztdi
tizenetek. Elofizetési dij: Negyedévre 2 frt 50 kr. Iven-
kint minden utdnfizetés nélkil 2 diszes jutalomkép. —
Az 1874-iki évfolyam eddig megjelent szdmai még kap-
haték.
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ligy mdsik neyezetes momentuma, ama ,csorda
gytilésnok* Gubody batyinkkal szélva, az volt, mid6n
Vidliczkay képviseld, a terjeds is/dkossdg ellen mérték-
letességi egyletek alakitdsdt javasolta. Szavait véghetet-
len ellentmonds zaj kovette: a mérséklet a politikdban
cublszeriitlen, az asztalndl pedig 8pen veszedelmesis, velék
ellen, s nagy méltatlansiggal tértek napirendre ezen az
egyéni szabadsdgot fenyegetd inditvAny folott. S hogy az
irdnt éraett teljes ellenszenviiket tettel is kitiintessék, nagy
dldomdst vendeztek az ,Ujvildgban,“ hol egy kozos
hadsereghbeli zenekar mellott folyt a bor és todsat. —
Kiilonbhen ember haldl nem tdrtént.

L
* *

Az ezen gyiilést megelézott értekezletrél, mert hab
8k is mogadtfk a médjit, mint Pap J4nosné a kolbsz-
nak, a ,EIL¢ egyebek utdn igy ir: ,A latviny taldlvén
csak egy tiizesen disputdldé kofatdborhoz hasonlitott. Sze-
rencse, hogy nem volt kezokben piszkafa, epriinyél, vagy
mis hasonlé veszedelmes fegyver. Annyi bizonyos, hogy
Babel 6ta, nem ldtott a vildg ,egyetértést.«

*
* *

Hegediis Janos n.-enyedi theol. professor azt mondja
»I6lviligosité észrevételeiben:¢ ,A honyédség szméra elsh
kézbdl vésdroltdk régebben a fat az iskoldtsl, de a mult
évben azon felsébb rendelet kivetkeztéhen, hogy lifferén-
sok dltal szerezzék be, tobbé nem volt szabad elsé kéz-
bol vdsdrolni.® Ha ez igaz, akkor furcsa gazdalkodds foly,
anndl a honvédminiszteriumngl is! Bz épen olyan dolog
mintha mi szalmadzvegy korunkban, midén a gazdass-

szonysdg kotelességei is rednk szdllanak, igy szélandnk a
szakdcsnéhoz: Zsuzsi maga menjen el tojist vdsarolni, de

ne merje ast elsd kézb6l az érkend falusi asszonyoktol
venni, hanem virja meg, mig a kofdk kezébe keriil a fo-
Jas, s csak akkor fogjon vésdrlashos Ily gazdalkoddssa
a findnezidnkra is hamar bekovetkeznék a ,krach.¢

Felvilagosito észrevételek a n.-enyedi ref,
fétanoda tigyeire nézve.

(Folytatds s vége.)

Hanem littam annyit, s tudom azt, hogy Szabé Fe-
rencz a firészmalmot tégla- s eserépgydrt desoldlt dlla-
potjéhdl ismét virdgzévd 6s az iskoldra nézve jovedelme-
#0vé tetbe; s a fitanoda ezdltal képessé lett, hogy a még
részint 1866- és 7-ben tevvezett, vagy azutin szitkségessé
vilt épitkezéseket, hirom tanydnak teljes ujbéli felszere-

16sét, a tobbieknél a hidnyok kipétlisdt, tandri lakok ki-

igazitdsit, hirom uj tandri laknak, hirom uj fogadénak
6pitését, a negyediknek tetemes megnagyobbitdsit, a meg-
rongyollott malmok j6 karba dllitdsat yalésithassa, melyek
e nélkiil talin ma is assium desideriumok kozé tartoznd-
nak. Ts pedig ezekre nagy szikség volt. A fogaddk, mal-
mok ungyanis nagy jovedelmet hoztak, s jobb karba hozva,
természetesen még nagyobbat igértek, s6t biztositottalk.
A tanydk lehetd felszerelésével s bedllitdsdval pedig a
mellett, hogy a jelenben is jivedelmezébhé tétessenek néhai
Kasza szemei el8tt is azon sokszor nyilvénitott végesél
lebegett, hogy midén a kirilmények a bérrendszer beho-
rataldt lehetségessé teszik, ezek mentdl kapdsabbak legye-
nek, s ment6l magasabb drért adathassanak haszonbérbe,
mert azt csakugyan rég ldttuk, hogy ennek valdsitdsa
csak 1d0kérdés. A tanyai épitkezéseknél is ez yolt az irdny-
adéd, csak hogy azokat részrehajlatlanul, és ezen szempont-

bl kell megitélui, mert a roszakarat és indulat mindent

elferdithet. — Tatdr Sdndor pedig kétséget alig szen-
ved. az iskolinak 16 éven &t egy huzgé, faradhatatlan
gazddja volt; kinek tulajdonithatni nagy részint, hogy hir
mit is mondjanak, a kik ldtni nem akarnak, az iskola
tanydi csinos skatulya-gazdasigokkd emelkedtek. Az is-
kola gazdasdginak nagyobbmérvii bedllitdsa és folytatdsa
tulajdonkép csak 1862-ton innen kezdddott, de 1868-ig a
miriszléi sz6lének regolirozdsa, bedllitdisa, annyira igénybe
vette a gazdasig masnemii bedllitdsira fordithaté kiadd-
sokat, hogy csak 67- s még inkibb 68 utan vehettck fo-
ganatba a tervezett bedllitdst, és ettél fogva a foérdem a
Tatér Sfndoré. Hiba, tagadhatalanul mindkettére nézve
az, hogy szdmaddsaikat Tatdr 4, Szabd Ferencz 8 év ita
nem allitottdk Gssze, de bizony ez a hiba sem redjok hd-
rithat§ egészben, hanem meg vannak mindkettonek koron-
ként kimutatdsai, Szabé Ferencznek pontosan vezetett,
vagy kezel6i dltal vezetett napléi, melyeknek nyomdn bér-
mely kérdésre felvildgositissal szolgdlni hérmikor is ké-

szek voltak, s erre vonatkozd készségiiket ugy hallottam,
hogy a vizsgilé comigsio el6tt is nyilvdnitottak. Valéban
énis kész lettem, s taldn tudtam volna sok felyildgositdst
adni, ha a vizsgdld bizottsig egy kissé terjedelmesebben
kikérdezni sziikségesnek tartotta volua, birha a mint mon-
dém, én keyéssé elegyedtem is belé az iskola vagyoni
tigyei kezelésébe, s a Kasza haldla ubdn csupén 5 hénapig
folytattam az ideiglenes inspectorsdgot, s ezen 1d6 alatt is
inkdbb csak a ki- és beutalvinyozdst, s a currens tigyeket ke-
rellem, hogy fennakadds e tortérjék. Kiilonben is a Jurium
és Bonorum divatossig, vagy gauda-gondnoksdg feldllitdsa
annyira  kiiszobon volt, hogy esak a koriilmények miatt
haladhatott novemberig, és én magam vyoltam az, a ki
mind fégondnok biré Kemény Istvin el6tt tobbszor, 1873,
februdr haviban a Kasza koavetlen haldla utdn pedig Ko-
lozsvértt gréf Miké Tmre 6 nagyméltosiga eltt hatdro-
rottan nyilvdnitottam, hogy egy ilyen hivatal ment6l elébbi
feldllitdsa halaszthatatlan. B tekintetben nem is volt kiz-
tiink tandrok kozitt egyéb véleménykiilonbség, minthogy
egy része a Jurium és Bonorum directorsig, mds része a .
gazda-gondnoksig felallitdsat akarta ¥n az elsét tartot-
tam czélszeriibbnek, korldtozottabb hatdskorerl és az eldl-
jarésdgnak inkdbb aldja rendelve, mésok az utolsét, teljes
feleléséggel és a mostani csaknem korldtlan hatalommal,
Az én nézetem lehetett téves, s épen azért ast is nyilvé-
nitottam, hogy az utolsénak nem akarok utjdba 4llani, —
Alaptalan a ,Diriiczkol6“-nek azon védja is, hogy a ta-
niroknak nem atyafisighoz tartoz6 része megsokalvin a
dolgok menetét, és hangosabban siirgetve a Szahs és Tatér

megszimoltatdsukat, e miatt a”tandrok kozt meghasonlds
Jott volua létre Ujh6l mondom, hogy mi soha sem elle-

neztitk megszdmoltatisukat, sohasem partoltuk szdmadésaik
be nem addsdt, sem eldljirdsdgi gyiiléshen, sem azon ki-
vil, és soha sem emlékszem, hogy e miatt a tandrok kst
semmi meghasonldst el6idézhetd szévaltds tortént volaa,
Az enyedi tandri candidatio és tandri vdlasutds, és a sok
mendemonda idézhetett eld némelyek kizt apprehensiot, de
tudtomra legaldbh ennek hivatalos teenddink tel esitésére
semmi befolydsa, a nevelés koziigyéhen mindnydjan egyet-
értiink, vagy ha nefaldn eltérd véleményeink lennének 1s,
mint a hogy mindig 6s mindeniitt el6fordulhat és elé-
fordul ilyen eset, azért egyik a mdsra nem haragszuok.
S ha régi harftok nefalin egymdstél kissé elhidegedtek
— az mir csakugyan egészen privat dolog. Hiszen litja
Mentovich az ilyen czikkek is, mint a milyeneket 6 a
»Diiriiczkolo “~ben vildgra bocsdt, bizonyosan nem a kiz-
tem és koate létezett bardti viszony megszilirduldsit, ha-
nem wmeglazulasdt esukozlik.

Még sokat mondhatnék és érzem, hogy sokat kellene
mondanom a kozonség teljes felyiligositdsa végett, de most
még is bevégzem ésurevéieleimet, ugy is, ha Isten éltet,
s egészségemet megtartja, szdndékom a jové keriileti gyii-
1és elibe egy memorandumot benyujtani, mely tiszta szd-
mokradpitett voltdndl fogva az enyedi igyekve nézve, kells
tdjékozdsul és felvildgositdsul fog szolgdlni.

Még utoljdra csak pdr szét, ezt mér egyenesen Men-
tovichhoz intézve. Ugy latom, hogy az ellenem szért gya-
nusitdst ¢ is megsokalja, merl egyik utdbhi szdmban ugy
nyilatkozik: hogy az egészben csak engem sajudl, fedd-
hetetlen multam megérdemelte volna, hogy dreg napjaimra
mds abyafisigba keveredjem. Hidje el Mentovich, hogy
elég hecsiiletes atyafisig ez, melyet én legaldbb nem szé-
gyenlek, miutdn jéhiszemii tudomdsom szerint, ennek min-
denik tagja becsiiletes, lisztességes ember, s ha birmelyi-
kérél tudomfsom lenne, hogy képes a ,Diiriiczkols“ 4ltal -
elbeszélt aljassdgokra, azonnal megtagadtam volna azok
bdrmelyikével is minden egybekdttetést, s nem tiszteltem
volna meg a nem rokonokat becstilésemmel, bizalmammal,
8 ha ugy tetszik bardtsdgommals de igaza van Mentovich-
nak, hogy 53 évre ferjedd becsiletes multam, melyhol
mdr szinte 28 évet egyhdzam szolgdlatdban, csekély te-
hetségemhez képest ennek javdt, felyirdgzisdt munkdlva,
a novelés szent ligyét mindig szivemen viselve elfGltottem,
megérdemelte volna, hogy legalibb Mentovich avagy csak
a koutiink létezett bardti viszonynal fogva, csupdn bebi-
zonyitott tények, nem pedig piaczi rdgalmak utdn indulva
itéljen felettem, s ily kinnyedén pellengérre ne dllitson :
ezt téle épen mem érdemeltem, és most legaldbh elvdrom,
hogy ezen felvildgosité védelmemnek becses lapjdban helyet
engedjen.

Hegediis Janos,
n.-enyedi theol. professor.

Felelos szerkessto:
MENTOVICH FERENCZ.
Fomunkatars és a jogi rész vezetoje:

Euati Albert.
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