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e.. zoszemnua 

. Avagy ily esetben lehet-e komolyan és ala- 100 frt jövedelmet, jelen tjavaslat megengedi, hogy 

Előfizetési díj: posan a kormányt mulasztással vádolni. a jövedelmek összesittessenek. 

Egészévre (Jan.-dec.) G frt o. é Az ellenzék által a választási törvényjavaslat S miután Tóth Vilmos a háromszoros 
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Évnegyedre (apr-jun) 1i , SOkr. szempontjából a kormány ellen emelt második jogtágitásit fényesen kitüntette, igy szólt: 

A „Jogász-egylet' tagjainak azonban egész évre 
jövőben is csak 4 frtért, 
Félévre. ? 0. é. fog megküldetni. 

Maros-Vásárhely, ápril 16. 
Midőn e sorokat irjuk, a budai várlak nagy 

teremében ő felsége a király ünnepélyesen zárja 

be az országgyülés üléseit. 

A törvényhozás legközelebbi 3 éves idénye 
lejárt. Az országgyűlési terem bárha ma már el- 
némult, de Tóth Vilmosnak abban ezelőtt pár 

nappal, április 12-én mondott heszéde állandó la- 

kóul helyezte oda azon igazságot, hogy érintett 
szónoklata által ,Il eunommé la libertébé- 

ritiere de sa gloire." 

Tudjuk a választási törvényjavaslat felett fo- 

lyó vitákból, hogy az országgyülési ellenzék a 

többséget, heteken át] ,mulasztás vétkével, jog- 

fosztássall, jograblással? és erőszakoskodási 

bünnel vádolva, azt, - mint egy jus ligatum- 

ban tartotta, s a folytonosan ismételt vádak özöne 

által ugy elboritá a többség részén volt igasságot, 

hogy az olvasó közönség egy része már-már hinni, 

kezdé, hogy a jobboldal eljárása nem lenne correct. 

De Tóth V. folyó hó 12-én számtani szigorral és 

tisztasággal mutatta ki, hogy az ellenzék által ki- 

méletlenül felállitott vádak egyról egyig alapta- 
lanak. A belügyminister a válás végperezeiben 
tisztázta a jobboldalnak a legkiméletlenebb meg- 
támadással szembe mind végig nemes türelemmeli 

magatartását oly alaposan és oly határozottan, 

hogy a házban benn, a házon kivül kénytelen 

mindenki elismerni, hogy a többségnek a válasz- 

tási törvényjavaslat tárgyalása alkalmávali egész 

eljárása kifogás alá nem is jöhető törvényes és 

humanus volt. 

A belügyminister az ellenzék által emelt 

három vádat rendre véve, a mulasztási vád 

alaptalanságát a ház által lejártatott és elodáz- 

batlan munkák elősorolásával czáfolta meg. El- 

mondá, hogy a birói hatalom gyakorlásáról szóló 
törvény meghozatala, a független biróságok fel- 

állitása alapfeltétele volt Magyarország hitelének; 

ezt hát balasztani nem lehetett. A törvényhatósá- 

gok és községek rendezése felette sürgős volt, mert 

hbiszen magok a törvényhatóságok tömegesen fo- 

lyamodtak a képviselóházhoz az annyira várt ren- 

dezésért. Az állam-számvevőszéknek, mint az ál- 

lamháztartás nélkülözhetlen ellenőrének szüksé- 

gessége, pártkülönbség nélkül el volt a ház által 
ismerve. - A közoktatás körüli intézkedések, az 
életkérdésként feltüntetett vasutak felépitésökre 

szükségelt törvények megalkotása, mind elodáz- 

hatlanok voltak. S végre az évi országos költség 
tárgyalása se maradhaott el. 

És mégis mind e mellett a választási tör- 

vényjavaslat az országgyülési idény vége előtt 5 
hóval volt a ház asztalára letéve. 

vád: jogfosztás, jograblás. 

Tóth Vilmos e részben is kitüntette, hogy 

ezen gyöngédtelen ráfogások alapja nem feltalál- 
ható a fennforgó tjavaslatban, ugyanis: 

az 1848-beli privilegiáltak, ha az 1869-iki vá- 

lasztás alkalmával magukat összeiratták, továbbra 
is megvagynak ezen jogukban hagyva. 

Az 1848-beli törvény szerint az urbéri köz- 
ségeklen vélasztási joggal felruházott egy negyed 
telek tulajdonosai is meghagyvák a fennforgó tör- 
vényjavaslat által eddigi joguk gyakorlatában. 

Hasonlólag meghagyattak és pedig az 1848-ik 
tezikk kivánalma szerint, városokban és egyéb 

községekben azok is, kik birtokuk vagy tőkéjük 
után 100 frt jövedelmet tudnak kimutatni; a fenn 

forgó tjavaslat bekövetkezhető visszaélés megaka- 
dályozására csak is azon ellenőrző adalékot tette 

ezen ponthoz, hogy az ezen alapon választási jog- 

gal élni akarók tartoznak bizonyitani azt is, hogy 

fizetik a 100 frt után járó adót. 
A falusi községekben azon iparosok, kik 6 

frt adót fizetnek, a tjavaslat szerint választási jog- 
gal birnak. Az 1848-iki tez. csak annyi részben 
különbözik ettől, hogy a szerint, ha a mester 
ember egy segéddel dolgozott, választási joggal 
birt. Mi azt hisszük, hogy a ki a 6 frt adót meg- 
fizeti, az dolgozhatik is egy legénynyel, s bir vá- 

lasztási joggal. 

A városi iparosokra és háztulajdonosokra 
nézve is nem foglaltatik a fennforgó törvényja- 

vaslatban legkissebb jogfosztás se, miként ezt a 

belügyminister valóban monumentalis beszédében 
részletesen bebizonyitá megtámadhatlan számok 
alapján. És mi lapunk tárczájában ép azért kö- 
zöljük a belügyminister beszédét egész terjedel- 
mében, hogy bárki találja meg ott, saját meggyő.- 
ződése megszerzésére, az alapot azon előterjesz- 
tésre nézve, melyben mi elemezzük röviden a 
ministeri kitisztázást. 

Miután a belügyminister kimutatta, mikép a 
fennforgó törvényjavaslattal szembe jograblás- 
ról szó se lehet, kitüntette ezen tjavaslatnak azon 
nemes és generosus oldalát, mely szerint abban 

három oldalról jogtágitás foglaltatik. 

Első jogtágitás, hogy a fennforgó válasz- 
tás1i tjavaslat Erdélyben a honoratiorokat válasz- 
tási joggal ruházza fel, ha falun laknak is, 

mely jogot ezektől az 1848-iki tez. megtagadta. 
Ezen jogtágitás által több ezer intelligens ember 
fog választási joggal felruháztatni. 

Második jogtágitás, hogy a szellemi tő- 
kére be akarta a választási jogot terjeszteni, mely 

által ép ugy az állandó, mint municipalis hiva- 
talnokok s a nagyobb gyárok vezetői lettek 
volna eresztve ezen legfontosabb jog használatába, 
melytől ezeket az 1848-iki tecz. elzárta és pedig 
az érteimiség kárára. 

Harmadik jogtágitás abban áll, hogy mig 

az 1848-iki törvény azt kivánja, hogy vagy tő- 

kéje, vagy földbirtoka után mutasson ki valaki 

„Én tehát határozottan kijelentem, ráfogás 
volt az, miszerint mi oly törvényjavaslatot akar- 
tunk keresztülvinni, mely sok ezer választót fosz- 
tott volna meg jogától. Önök e két hónap alatt 

vetélkedtek a legerősebb kitételekkel gyanusitni 

eljárásunkat, és ez a második hiba, melyet önök 

a törvényjavaslat vitatásánál elkövettek. Igenis 
nagy hiba, melylyel önök a parlamentarismus hi- 
telének ártottak. ; 

És most, midőn e sorokat végezzük, a budai 
várlakban körülbelől a trónbeszéd végszavai hang- 
zanak. De a Tóth Vilmos zárbeszéde hangzani 
fog még a messzi időkben is, minden jóravaló 
magyar ember fülébe. Mi azt hisszük, hogy Tóth 
Vilmos beszéde, s abból általunk szóról-szóra 

felidézet itélete az országgyülési többséget és a 

kormányt a jograblás sulyos vádja alól, mely alatt 
az országgyülési kissebbség két hónapi folytono- 
san ismételt ráfogások által a közvélemény előtt 
tartani törekszett, teljesleg szabaddá tette; vagy, 
hogy az Approbáta*) ántik kifejezésével éljünk: 
A rabságban tartott igasságnak szaba 
dos utját megnyitotta. 

Dobolyi Sándor. 

Maros-Vásárhely april 14. 

Tegnap este a helyi nagyrabecsült „nőegylete ne- 
mes intézete segélyezésére ,hangversenyte rendezett, 
mely midőn az emberszerető czélt elérni segité, egyuttal 

kártalanitá. 
Az ev. ref. iskolai ifjuság zenekara nyitá meg a 

nemes időtöltést a „Portici néma" ouverturével. Jól han- 
golt hangszerek, pontos előadás, a darabban előirt kife- 
jezés megadása által emelve, dicsérték a tanitót s tanit- 
ványait. Csak előre a szép teren: a derék vezető, Zách 
Antalban, nem hiányzik. 

Vegler Gyula zongoramüvészt (most láttuk leg- 
előbb. Köszönjük a t. nőegyletnek, hogy bemutatta. Az 
alig 22 éves fiatal az Alvajáróból zongorára Kette- 
nertől szerzett ábrándot játszta. Az ábránd bevezető esz- 
méje, az elragadó ,Mint szerettem! mint imádtam!" fi- 
nale volt. Szerencsés választás. 

Huszonkét éves csinos fiatal mit is jádzhatna egye- 
bet! hanem aztán sok tüzzel, megragadó kifejezéssel cor- 
rect adta. Látszott, hogy érezte. 

Bodola Gábor, „Ördög Róbertből egy potpourrit 
jádzott hegedün zongora kisérettel. A darab szépen volt 
összeállitva; az annyira kedvelt „Róbert! Róbert! én sze- 

kezdődött, s a nyitány F. dur, allegro- 
jával végződött. Zongorán Vegler Gyula kisérte é i 
kiválóan jól. * ei 

Bodola Gábor játéka tiszta, szabatos volt eleitől 
végig. A tactus szigoru tartásában s az átmenetek tisz- 
taságában felülmulhatlannak mutatkozott. A legsebesebb 
beleesések legkisebb hiba nélkül voltak végrehajtva. A 
hideg vér, melyet sem a legelőször látott lámpafény, sem 
a válogatott nagy közönség megzavarni képes nem volt, 
szinte megmagyarázhatlan egy Ő éves gyermekben. És mi 
e perczben még nem tudjuk elhatározni, hogy a kicsin 
Bodola Gábor köztiszteletben álló szüleit iméltányoljuk-é 
főleg, hogy gyermekökben a genit korán felismerve, an- 
nak fejlesztésétől se költséget, se időt, se gondozást egy 
perczig is meg nem vontak; vagy a 9 éves gyermeket 
bámuljuk, hogy oly kevés idő alatt, oly messze tudott 
haladni; vagy zene tanitóját a derék Koronkát be- 
csüljük, a ki felfogva, hogy a jobb sors, mily kiváló ta- 
nitványnyal ajándékozta meg őtet, feszitett szorgalommal 
ekeznt a tanitásban, a villámsebes tanulással érkez- 
etni. 

Elyégre mind három factornak meg van a maga 
nemes része. 

*) IV. Rész 20 tit. 

a segélyző közönséget ritkán élvezhetett gyönyör által



Volfsgruber István a vasut keletkezéséről olvasott. 
Egy minden kihivástól tökéletesen ment szerénység állt 
előttünk a felolvasóban. A valódi miveltség ritkán fel- 
tünő képe ez. A felolvasott tárgy röviden, de mégis jól 
kidolgozva, oktató is, gyöuyörködtető is volt, Az előadás 
egyszerüű és tiszta, Ez a felolvasás, szerintünk egy sze- 
rencsés vegyitéke volt a hangversenynek. 

Mentovieh Gyula hegedün Chopin polonaisét jádzta 
zongora kisérettel. Mint mindig, most is szokott gracezal 
játszott. Már szinte megszoktuk tőle szépet hallani, vo- 
nója után gyönyört élvezni. Most sem csalódtunk. 

Az utolsó szám a magasztos „Kettős volt a Hu- 
genottákból, előadva Engel Crizella és dr, Vályi Gábor 
által, zongora kiséret mellett. 

Magáról Mayerbeer ezen müvéről legyen szabad ré- 
szünkről röviden csak annyit megjegyezni, mi azt hisz- 
szük, bogy Mayerbeer minden müűvei közt egyedül a 
Hugenották közeliti meg a classicitásb; ezen jeles 0pe- 
rájának a gyöngye pedig a tegnap élvezett „Kettős", 
melyben az F. dur felséges andante az érző szivet a leg- 
nemesebb élvezet isteni világába varázsolja át. 

Az előadás minden dicséreten felülálló volt. Engel 
Gizella érzésteljes vonzó és csengő gyönyörü hangja, felül- 
mulhatlan iskolája a szinte páratlan kettőst a maga 
ragyogó nagyságában hangoztatta, vagy hogy a fülemile 
énekét jellemző igével éljek - csattogtatta az elragadva 
volt közönség előtt. Elle chante comme lesoiseau. 

Vályi Gábor elassicus bariton hangja, a hecses égi 
ajándéknak megfelelőleg kimivelve, a fiatal mivelt sonor 
hang, az előadást, emberi nyelven szólva, annyival inkább 
tökéleteségre emelte, mert a minden tekintetben kikép- 
zett jeles művész Döring által vezetett zongora kiséret- 
teljesleg megfelelt a két virtuos énekes magasztos elő- 
adásának. 

Szép, nemes, nem egy könnyen feledhető élvezetes 
eesténk volt. Köszönet éretie a nagyra becsült nőegyleti 

előljáróságnak. Szerk. 

Városi közgyülés 
=- april 4-ón. - 
(Folyt. és vége.) 

Olvastik a helyi iskolaszék átirata, mely mellett át- 
teszi az itteni kereskedői társulat elnökének kérését, a 

kereskedő ifjuság vasárnaponkénti tanittathatása iránt a 
polgári iskola helyiségében. A kérésnek hely adatik azon 
feltétellel, hogy a vasárnapi látogatóik által netalán oko- 
7andó károkért a kereskedői társulat jótállással tar- 
tozzék. 

A városban készülő laktanya mellett egy konyhá- 
nak felállitása elvileg elfogadtatik, s a kivitel a tanácsra 
bizatik. 
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A helyi izraelita hitközség a Trébely szőlő- 
hegy alsó kapuja előtti téren temető nyithatását kéri. 
A nevezett helyiség orvos-rendészeti szempontból meg 
nem engedhetőnek találtatott, hanem más alkalmas he- 
lyiség kimutatására utasittatnak vagy, a mostani temet- 
kezési helynek kiszélesitése ajánlfatik. 

Olvastatik a helyi kir. törvényszék elnökének át- 
irata, melyben a képviselőtestületet a sajtóvétségek tény- 
kérdései fölött itélő esküdtképes polgárok névsorának egybe- 
állitására hivja fel. - A meglevő összeirást kivánja 
megtartatni, s erről a törvényszéki elnököt értesiteni, a 
netaláni hiányok valamely sajtóvétség előfordulása eseté- 
ben is kijavithatók. Szász Róbert a megzeresésnek eleget 
tenni óhajt. - Dr. S00s Kálmán a végeit emel szót, hogy 
kimutassa a hivatkozott összeirás használhatlanságát, mely 
még 1869. május 8-kán tétetett a végből, hogy tájékozás 
szereztessék aziránt, ha valjon az irodalmi és sajtósza- 
badság oltalmára hivatott esküdtbiróságok a királyhágon 
inneni országrészekbe behozattathatnának-e? s igy azon 
összeirás nemcsak, hogy az esküdtszék behozatalát elren- 
delő 1871. május 14-ki miniszteri rendeletet két évvel 
megelőzőleg tétetett, de nem is az előszabott törvényes 
módon állittatott egybe a névsor. 

Az esküdtképesek őslajstroma hiányzik, s az ebből 
készitendő szolgálati lajstrom sem bir a törvényes minő- 
séggel, ugyanis az összeirtak korukra nézve is kifogás alá 
esnek, közülök számosan nem birnak esküdti képesitvény- 
nyel, vagy a biráskodásból függetlenségük hiány miatt 
határozottan kizárvák, többen meghaltak, vagy városunk- 
ból eltávoztak, végül a szolgálati lajstrom minden 3 év- 
ben ujból készitendő, tehát e lajstrom szabálytalansága 
mellett még el is avult. Úgy szóló, mint Hincs Miklós 
és Ajtai Mihály egy ujabbi összeirás elrendelését sür- 
getik, mihezképest az szótöbbséggel el is rendeltetett, s 
dr. Kornhoffer Lajos, Csiki (erő és Szász Róbert tagtár- 
sakból álló 3 tagu bizottság küldetett az összeirás foga- 
natositására. 

Olvastatik a helyi iskolaszéknek egy másik átirata, 
mely mellett a Lénáriféle telek egy részének a polgári 
iskola helyiségéül történt kibérléséről szóló szerződvények 
végleges jóváhagyás végett beterjesztetnek, s az átala kitás- 
hoz szükséges téglamennyiségnek a városi téglakészletből 
való kiutalása kéretik. A kibérlési szerződvény jóváha- 
gyatott, s a szükséges téglamennyiség utalványoztatott. 

Következett a cs. kir. katonaság czéllővöldéjéhez ve- 
zető utnak kiszélesitése, a karfákhoz sükséges fák kiada- 
tása és árnyókot nyujtó élőfák adása iránti megkeresés. 
Itt nevezetes véleményeltérés mutatkozott a bizottsági ta- 
gok között, mi ezen ellentétes felkiáltásokban nyert ki- 
fejezést: „elkésette!, „nem késettel, „megadjuk?! Végre 
is az ut kiszélesitése előtt a tanács bizatott meg, hogy 

raánRcza. 
Tóth Vilmos belügyminiszter urnak folyó hó 12-én 

tartott országgyülési ülésben mondott beszéde. 

T. ház! Folyó évi február 22-én és igy csaknem 
két hó elöőtt kezdődött meg az általános tárgyalása ama 
javaslat fölött, melyet az 1848-iki V. t. cz modósitása, 
szabatositása és pótlása czéljából volt szerencsém alkot- 
mányos tárgyalás végett a t. ház asztalára letenni - nem 
tagadom - azon biztos reményben, hogy javaslatomból 
még ezen országgyülés alatt törvény lesz, törvény mely- 
nek hatásáért és következményeiért szivesen és nyugodt 
lélekkel vállaltam volna el nem csak ma, de egy késöbbi 
kor előtt is a felelősséget: elválaltam volna pedig azért, 
mert javaslatom alapelveit igazságosoknak, hazánk viszo- 
nyait tekintve czélszerüeknek és helyeseknek, nemzeti lé- 
tünk fennállására és biztositására irányozottaknak tartot- 
tam akkor és ma is, daczára mind azoknak, mik az igen 

tb ellenzék szónokai által e javaslat ellen felhozattak, da- 
czára mindazoknak, mik a törvényjavaslat tárgyalása 
alatt e házban történtek. 

E hitnek és meggyőződésnek adtam kifejezést a 
tárgyalás kezdetén tartott beszédemben, midőn kijelen- 
tém, hogy kész vagyok megválni állasomtol ha a tőbbség 
javaslatom alapelvét helyesnek nem találná s azt általá- 
nosságban a részletes tárgyalás alapjául el nem fogadná. 
A b. ház 10 napig tartott beható tanácskozás után ja- 
vaslatom alapelyeit 42 szótöbbségel elfogadta nem azért, 
a mint azt az ellenzék részéről több szónok megjegyzé, 

mivel én személyes kérdést csináltam belőle, hisz ily 
nagy ügyben egyes, csekély személynek kérdése szóba 
sem jöhet, hanem elfogadta azért, mivel javaslatom alap- 
elveit helyeseknek czélszerüeknek találta. (Zaj baltelől. 
Jóbbfelöl; Haljuk Haljnk.) 

Mindezek daczára reményem, hogy javaslatomból 
még ez országgülés alatt törvény lesz, meghiusult: meg- 
hiusult, miyel a kisebbség a részletes vitát akként foly- 
tatta, hogy javaslatomnak még első szakaszai sem vétet- 
hettek tárgyalása alá, a mit annál mélyebben sajnálok 
mert daczára annak, hogy az ellenzék javaslatomnak épen 
első szakaszai ellen intézte leghevesebb, és nézetem sze- 
rint indokolatlan támadásait, mégis mély meggyözödésem 
az, miszerint atanácskozás, ha az a kölcsönős capacitatió 

szándékából (nagy zaj balfelől; haljuk! halljuk!) a kölcsö- 
nös engesztelékenység eszméjéből indult volna ki, meg- 
hozandótta bizonyára a jó, s a ház tagjainak legnagyobb 
részét kielégitő s megnyugtató eredményt, s mi törvény- 
tárunkba igtathattunk volna oly törvényt, melynek egyes 
szakaszai theoretikusok által talán megtámadhatók, de 

melynek gyakorlati előnyei és következményei - előítem 
legalább annyira tisztán állanak, miszerint meg vagyok 
győződve, hogy e törvényjavaslat sorsa felett maholnap 
nyilvánulandó sajnálkozásban épen azok részéről fogok 
elégtételt nyerni, kik részessei valának amaz eljárásnak, 

melynél fogva javaslatomból törvény nem lehet. (Mozgás 
balfelőll. Elénk helyeslés jobbfelől.) 

Hogy pedig javaslatomból ezen országgyülés alatt 
mely mindössze is csak 2 vagy 3 napig fog még együtt 
maradui, törvény nem lesz, ez már kétségkivüli tény!; s 
ha mind a mellett annak védelmére még egyszer fölszó- 
lalok, ezt ne méltóztassék másnak tulajdonitani, mint 
azon buzgalomnak melylyel az ügynek szolgálok s mely 
elodázhatlan kötelességemmé teszi. hogy feleljek még egy- 
szer mindazon sulyos, s mondhatom igen gyakran a leg- 
kiméletlenebb modorban emelt vádak ellen, melyekkel 
önök a kormányt és többséget a javaslat tárgyalása al- 
kalmából illették. 

Közvetlen előttem szólott Csernátoni képviselő ur 
nagyon kiváncsi volt arra, vajjon mit fogok mondani 
ezen beszédemben, és hogy vajjon Jókai képviselő urnak 
azon kifejozése miszerint én monumentalis beszédet aka- 
rok tartani, helyén volt e? Nem akarok én magamnakt. 
képviselő ur, monumentumokat alkotni, én egyszerüen 
tisztázni akarom az állást. melyet a többség és a kormány 
ezen törvényjavaslattal szemben elfoglalnak. Szeretnék 
azonban beszédemmel, egy monumentumot emelni, de nem 
a magam hanem az igen tisztelt baloldal eljárása részére, 
s igen-igen szeretném, ha e monumentumra azt irhat- 
pám: itt nyugszik az urban a magyar baloldalnak poli- 
tikája. (Élénk hosszas tetszés jobbfelől.) 

Három vádra kivánok mindenek előtt reflektálni 
Az első az, mely szerint mulasztásbt vetnek szemünkre 
azért, miyel, a törvényjavaslatobt a jelen országgyülés 
utolsó szakábau terjesztettük elő; a második az, mely 
törvényjavaslatom lényege ellen fordul s ezen stereotyp 
jelieget nyert két szóban talált kifejezést „jogfosztás, 
„jograblást: a harmadik az, mely erőszakoskodással vá- 
dol minket azért, mivelhogy javaslatomat a kormány és 
a többség törvényerőre akarta emelni daczára annak, 
hogy önőknek ez iránt aggodalmaik voltak, daczára annak 
hogy önök e javaslat törvényé emelése ellen oly erős el- 
lenállást fejtettek ki. 

Azért szándékozom csupán e három vádra felelni 
mivel ugy tapasztaltam, hogy e három vád volt az me- 
lyeknek alkalmazása körül találkoztak az ellenzék igen 
t. szónokai. Minden egyébben, mit javaslatom ellen fel- 
hoztak, annyira nem találkoztak magok az ellenzék t. 
szónokai, nyilatkozataikban anyira hiányzott az egyetér- 
tés, hogy beszédeik e részeit egyszerüen hallgatással mel- 
Ilőzhetem,. (Zugás balfelől. Halijuk! Halljuk ! jobbfelől. 

Dobsa Lajos képviselő ur, midőn a jobboldal poli- 
káját illetőleg a jelen törvényjavaslat körüli tacticáját 
kritika alá vette, azt mondá, hogy nem jól tette a jobb- 
oldal, hogy oly türelmesen hallgatta végig a tanácskozá- 
sokat. Úgy kellett volna neki tennie, mint ama spártai- 
nak, ki balkezében pajzsot tartott védelmére, jobb kezé- 
ben pedig kardott fogott, hogy sebeket ejtsen az ellen- 
ségen. 
7 Én nem vagyok hivatva az igen t. jobboldal eljá- 

rását igazolni, de meg akarom adni a t. képviselő urnak 
azon elégtételt, hogy legalább én részemről csakugyan 
követem tanácsát: kijelentem tehát most mindjárt, hogy 

egy kiszálló bizottság a mérnökkel együtt a helyet meg- 
vizsgálja. - Főjegyző jelenti, hogy e tárgygyal kapcso- 
latban a katonaság még a czéllövészet átengedése iránti 
szerződvénynek mielőbbi kiállitását is kéri, a lövölde kö- 
zösen lenne használható a polgársággal. Végül még egy 
őrház felállithatását is kérik. Ujból közbeszólások : „most 
már mindent kérnek: „megadunk mindente! - Es ugy 
lön, megadatott minden 

Most egy kényes dolog következet, a városi száma- 
dások megvizsgálásának ügye. A kinevezett öttagu szám- 
vizsgáló bizottság jelenti, hogy a kézhez kapott száma- 
dások közül 9 évrőlit megvizsgált, 4-et felülvizsgálat alá 
bocsátott, egy évnek számadása azonban seholt sem yolt 
megtalálható, végül Göldner N. és Csiki K megbizásuk- 
ról lemondanak. A mult évek bámulatos hanyagsága fö- 
lötti megütközések közöpette, fölemlittetett, hogy 20-30 
éves számadások vanuak vizsgálatlanul, a számadók sőt még 
utódaik is elhaltak, s csoda, hogy még vizsgálatlanul is meg 
vannak a számadások, mert közelebbről is csak a szerencsés 
véletlennek köszönhető, hogy a levéltárban tüzet kapott 
számadások, sok mindennel egyetemben porrá nem égtek. 
Az eltérő nézetnyilvánitások közül leginkább viszhangra 
talált az, mely szerint a megvizsgált számadások hely- 
benhagyandók, s további vizsgálat végett a rendszeresitett 
állomásu számvevőnek átadassanak; az elveszettnek álli- 
tott, de gyanithatélag bizonyos egyénnél levő egy évi szá- 
madás előkeritésével a tanács megbizassék; a 9 évi szám- 
adás megvizsgálásáért a számvizsgálóknak elismerés nyil- 
vánittassék, az indokolt lemondások elfogadtassanak, az 
öttagu számvizsgáló bizottság pedig most neveztessék ujból 
ki. A képviselet határozata ez értelemben hozatott. 

Páll Károly a nagyköz szegletén levő telkéből az 
utezavonal kiegyenesitésére szükséges földdarabját a vá- 
rosnak ingyen átengedvén, az kellemes tudomásul vétetett, 
s érette a képviselő bizottság köszönetét nyilvánitotta, mi- 
nek közlésével a tanács bizatott meg, egyszersmind ezen 
adomány felől irásbeli átruházásnak kérése határozta- 
tott el. 

Fekete József és Koncz Lajos még 1870. decz. 30-án 
benyujtott, de ez ideig elintézetienül hevert beadványok- 
ban teljesitett szolgálatukért járó elmaradt fizetésünknek 
utólagos kiadását kérik. Antal Ferencz volt főbirónak ha- 
tároztattak e kérvények kiadatni véleményezés végett. 

Nehány volt városi tisztviselő a közelebbi tisztujitás 
alkalmával állomásaikból hibájunkon kivül kimaradván, 
hosszas szolgálataik után végkielégitéskép egy évi fize- 
tésők kiadatását kérik. Ajtai M. felszólalása folytán e 
kérvény a jog- és pénzügyi bizottságokhoz utasittatott rő- 
vid idő alatti jelentés végett. 

Lázár Benedek tanácsos jelenti, hogy a Tischler 
Meyer-féle háznak eddig őrnagyi szállásul használt eme- 

. esez 

midőn az elősorolt 3 vádra felelek, nem fogok csupán a 
védelemre szoritkozni, hanem vádolni fogok én is. Vád- 
dolni fogom önöket három hibával, melyeket e tár- 
gyalás alkalmával elkövettek, s teszem ezt azért, misze- 
rint azután itélhessen közöttüánk a közvélemény, hogy 
melyik hát az országos két párt közül a hibás, melyik 
érdemli meg a nemzet bizalmát, s melyik annak megró- 
vását. (Halljuk! Halljuk!) 

Nézzünk tehát szemébe a 3 vádnak, s vizsgáljuk 
meg annak alaposságátt (Haljuk !) 

Azt mondották önök, hogy nem kellő időben ter- 
jesztettűk be a törvényjavaslatot. Már az általánós vita 
kezdetén - felelvén Tisza Kálmán igen t. képviselő ur- 
nak - elősoroltam az okokat, kiemeltem az akadályokat, 
melyek miatt nem lehetett e tőrvényjavaslatott korábban 
beterjeszteni és tárgyalni, ha csak nem akartuk volna 
ignorálni a közvélemény nyilatkozatát ama törvényeket 
illetőleg, melyeknek sürgössége és elodázhatlansága nem- 
csak a háznak tagjai, hanem az egész ország által kije- 
lentetett. Vagy kérdem, a birói hatalom gyakorlásásáró! 
szóló törvény meghozatala, a független biróságok felálli- 
tása nem volt-e alapfeltétele Magyarország hbitelének, s 
igy az ipar és a kereskedelem fejlődésének ? (Nagy nyug- 
talanság balfelől. Halljuk! Halljuk! jobbfelől. Elnök 
csenget.) 

Hivatkozom e tekintetben mindazon nyilatkozatokra, 
melyek a mult országgyülés alatt tartott beszédekben, az 
ügyvédi egyletek tárgyalásában, valamint a napi sajtóban 
és magán társalgási körökben pártkülönbség nélkül tétet- 
tek. Tovább megyek s kérdem, a törvényhatóságok és 
községek rendezése nem volt-e ép oly sürgös? Hisz a 
törvényhatóságok önmaguk is belátták ujjáalakittatásuk 
szükségességét s eziránt tömegesen folyamodtak a képvi 
selőházhoz, s csaknem mindannyian tervezetet is nyuj- 
tottak be a rendezésre nézve. Avagy talán az államszám- 
vevőszék felállitását nem nyilvánitották-e pártkülönbség 
nélkül egy jól rendezett, jól ellenőrzött államháztartás 
nélkülözhetlen feltételének ? Vagy talán a közoktatás kö- 
rüli intézkedések és az ország némely egyes vidékein élet 
kérdéskint föltüntetett vasutak kiépitése és az azokra vo- 
natkozó törvénynek megalkosása lett volna elodázható ? 
(Élénk helyeslés jobbfelől. Nagy nyugtalanság balfelől. 
Halljuk! Halljuk!) Vagy végre az országos költségvetés 
évi tárgyalása maradhatott-e volna el. 

Ha mindezt nem halaszthattuk el, ha mindezen 
tárgyak sürgös elintézését a közvélemény, valamint az 
államháztartás rendes vezetése igényelte: kérdem, joggal 
vádolható-e a kormány, hogy mindenekelőtt e tárgyakra 
vonatkozó javaslatokkal lépett a ház elé; vagy lehet e 
joggal vádolni a többséget, hogy megértve a közvélemény 
hangosan nyilatkozott kivánatát, megértve az ország jól 
fölfogott érdekeit, sietett a kormány ezen előterjesztéseit 
tárgyalni és a szükséges módositásokkal törvényerőre 
emelni? Vagy végre kérdem, mi vagyunk e okai annak, 
hogy az érintett törvényjavaslatok tárgyalása teljesen 
igénybe vette a ház egész idejét, vagy talán azzal vádol- 
ható e a törvényhozás, hogy nem szánt elég időt a mun- 
kára ? Hiszen miőta e törvényhozás együtt van, csaknem



leti része felmondatván, az uralkodó szállászükség miatt 
pedig annak kényszer utjáni lefoglalása mutatkozik szük- 
ségesnak, evégből utásitást kér a városi képviselettől. A 
tanács bizatott meg ez ügyet belátásához képest elintézni. 

Hincs Miklós inditványa, hogy a jövő (helyesebben 
jelen) évi költségvetés a legközelebbi közgyűlésre beter- 
jesztessék, elfogadtatott azon értelemben, hogy miután 
ezen költségvetés még tavaly elkészült s a belügyminister 
által is jóváhagyatott, a tanács utasittatott, hogy azt a 
levéltárból vegye ki, s a mult évi költségvetéssel együtt 
terjessze elő, hogy az uj bizottsági tagok is azokkal meg- 
ösmerkedhessenek, Egyuttal a kinyomatás is elrendel- 
tetett. 

Hincs Miklós egy másik inditványában azt kérte, 
hogy a vámok revisiója, mérséklése illetőleg megszünte- 
tése iránt intézkedés tétessék, mely érdekes tanácskozásra 
nyujtott alkalmat, miben inditványozón kivül Knöpfler 
Vilmos és Bodolla János vettek részt, s eredménye az 
lön, hogy az inditvány elvileg elfogadtatott, s miután az 
inditványnak általánosan tartott szövegezése miatt ez al- 
kalommol a részletekbe bocsátkozni nem lehetett .a véle- 
ményes revisióval Borosnyai Pál polgármester elnöklete 
alati az alábbi tiz tagu bizottság neveztetett ki: Veszely 
K., Knöpfier V., Bodolla J., Kovács A., Jenei A., Szász 
R, Hincs M., jeddi S., Gálna és Lakatos I. Egy pár 
egyén neve emlittetett ugyan még némelyek részéről, de 
az oszlófélben levő gyülés zaja közben az nem volt tisz- 
tán kivehető. Mire is a polgármester a gyülést bezárta. 

Egy ártatlan nézet. 

Gyakorta felmerül az apróbb körökben azon tétel, elegendő e, ha valaki magát jobboldali párt elvei elfoga- dójának, vagy az ellenzék programmja hitvallójának nyil- vánitván, csöndes tétlenségbe merülve várja, mig a párt- 
vezetők kifőzött tervüket elibe találják ? Ezen fölvetéssel 
szemben, kérdezni merem: ha a csata tüzbe vezetett had- 
nok tétlen szemlélője maradna a neki zudult zsivajnak, 
s bár sodorja el őt is az áramlatban, az ellen fegyvere, 
vagy a véletlen kegyelméből ép tagokkal térjen Vissza : 
eleget tett e kötelességének ? Az ily egykedvü szemlélő 
magaviseletét a moral se hagyhatja szó nélkül. 

Mig az ellenzék vezetnökei harsonázva kürtölik szán- 
dékukat, elveikről csiklandos programmokat bocsátnak 
szárnyukra, addig a számosabb többség - mint eddig 
észlelhető volt - megbizhatóbb körökben nyilatkozik s 
ott lenditget valamit, holott mindannak, ki magát jobb- 
oldalinak vallja, szóval, irással, tettel nyilatkoznia, s ala- 
kitható körzetét a haza jelen állása s jövője fejlődése 
iránt felvilágositni kötelessége. Nem elég - véleményem- 
ttöznetezoezmemon samezameak eor 
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szerint - a tisztviselőnek fizetését havankint zsebre rakni, 
s aztán szép csöndesen elköltegetni, hanem a mint a 
mellékes befolyhatás nem talál visszautasitásra, szintugy 
a bivatalos foglalkozás tőszomszédságában a mellékes ut- 
mutatásnak is - áldozhat rendelkezésére hagyott órái- 
ból, oda igyekezvén hatni, hogy a haza polgárai tömörül- 
jenek, mert bizony! hazánk sorsa nem oly édeskés, hogy 
azt más egyöntetübb állománynak kostolgatni kedve ke- 
rekednék. / 

Mindannak, ki a haza nem mindenben irigylepdő 
helyzetét bárminő indoktól vözéreltetve, még ziláltabb vi- 
szonyban óhajtaná a magasból, mint a porból tekinteni, 
jusson eszébe a mesebeli öreg és vessző-kötege s ne fe- 
ledje a separe et vinces hazánk felett annyiszor lángpa- 
lossal, ránk vészes - amazokra, kik azt követték, dia- 
dalmas elvet. 

Mennyire képes, a komor mult után, a jövő kétes 
reménye kecsegtető szinben előállitni a valódiságot, - a 
szokásos kitétel szerint - nem annyiban a jövő titkos 
homálvában rejlő föltevésen, mint az akarat és kitartás 
szilárdságán alapul. Előre képzelem az eszme harczot a 
kortes-fogások fegyverül alkalmazását a közelebbi ország- 
gyülésre választandó képviselők mellett és azokkal szembe, 
s minthogy már ápril 22-én a képviselő választást meg- 
előző intézkedések feletti tanácskozásban - hihetően- 
a bizottmány is ki fog jelöltetni, azon bizottmánynak 
leend mulaszthatlan feladata: ugy intézkedni, ugy vezény- 
kedni, hogy a nagy egész fölépitésére szükségeltető egyes 
darabok - a kanálnyi vakolatig - összhangzó, tartós, 
szivós, szilárd anyagbóliak legyenek. Kiváló figyelmet 
méltányol a választási joggal biró városokban - az ed- 
digi szokásos madrázon ezután is nem pihenés helyett - 
az adóhivataloknál a „jövedelem beváltási iveket fürkész 
szemekkel átvizsgálni, azokból kivonatokat szerkeszteni, 
mint a melyek alapján a száz frt jövedelmet élvezők 
névsora önvallomásilag ki fog tetszeni; továbbá: a czé- 
hok előljárói jegyzőkönyvéből kiirandó mindazon iparos- 
segéd, ki választás napján a város területén tartozkodik, 
valamint az iparos is, kinél a választást megelőzőleg leg- 
alább is négy hónapot segéd munkálódott, mert könnyen 
előadhatják magukat oly ötletek, minő Katalin orosz 
czárnő körutjában a verő malacz pecsenyével történt, 
mely íny csiklandóztató tárgy, mindaddig utaztatott a 
szegény kozák községben, mig a kedvencz, annak farkát 
metszvén, a czárnőt a szemfényvesztő csalatásból - noha 
annak nem tetszését, az által magára vonta kiábrán- 
difotta. Ily eljárást - mert a rortes fogásnak sok neme 
van - a bizottmány méltán kisérletbe vehet, ha után 
gondolunk, hogy eddig is történt a kecsegtető fényt igéret 
által meghóditottak közt szemhunyva gyertyalobba rohanás. 

Falvakban már más alapokra levén a választói ké- 

pesség feketve: a egyéniség vezeték- és keresztneve s ott 
hol ugyanazon név alatt mások is választók, egyik, mint 
másik, a községben szokásos elő- és melléknév által ne 
csak megkülönböztetve, hanem tisztán, értelem zavarás 
nélkül legyen megjelölve, illetőleg a választók sorába be- 
vezetve. 

De minthogy a bizottmány nem lehet Aurelián im- 
perator, ki hadnokait névleg ismerte, a választó egyéni- 
sége ugyanazonositása okáért szükséges leend minden köz- 
ségből a biró és jegyző mellé két megbizható férfi kije- 
lölése, kik a szavazatot rejtő láda közeléből a jogot nem- 
csak egyszer felhasználni szándékolót, vagy azzal épen 
nem is birót, s csak bitorlását kisérletbe vevőt, valamint 
azt ismételni vágyót - az olyannak szégyenére - onnan 
utasitsák vissza. 

Fölösleges, vagy tulcsigázott e nézetem? kik csak 
egyszer is korteskedtek, megbirálhatják. 

»A ki korán kel, aranyot lelé, azt tartja a köz- 
monda, tehát kezdetben és korán kell a beláthatlan hord- 
erejü jövő előmunkálatához nyulni, hogy ne legyen ok 
„80r0 saginatur...... 6 állitás visszaidézésért sopánkodni. 
Elkerülhetjük pedig a késői kiábrándulást, ha egyesek: 
elvvallók, mint jövedelmet élvezők tömörülvén, az erő 
szétszakgatni törekvése ellenében, tehetségét mindenki 
egyesitni iparkodik, mert Salamon király hazánkat bé- 
lyegző átka csak az erők egyesitése által küzdhető le, s 
hogy erre ezen hazának Európában tért foglalása után a 
szükségesség és kötelességünk minő nagy mérvü, azt bő- 
vebb indokolás nélkül is mindenki tudhatja, ha szivében 
nem táplál elfogultságot és szemeit nyitva tartja. 

* 
k 

Fővárosi levél. 

Pest, áoril 10. 
A hét egyik nevezetes eseménye volt Ghiczi Kál- mánnak f. hó 3-ikán az átalános szavazat ellen mondott valóban kitünő és nagy hatásu beszéde. Ha Ghiczi össze- hasonlitaná az általa elmondott szép és igaz elveket s azokban nyilvánuló benső meggyőződését az utóbbi időben követett külső szereplésével, akkor könnyen elmondhatná ő is a nagy apostollal: „Mert a mit én cselekszem nem szeretem, mert nem azt mivelém, a mit akarok, hanem a mit gyülölök azt cselekszem. (Rom. 1I. 18. v,) De hagyjuk pillanatra a politikai eseményeket, melyeknek vizes folyása most is olyan, mint eddig is irám - kivé- telt képezvén, mint kis sziget a fennebb emlitett episod. 
H bét a magasabb élvezetek napjait foglalta ma- gában, lássuk idő rendben. 

permanensen müködött, vévén magának időt a pihenésre 
és nem engedvén a kormánynak időt arra, hogy nyugod- 
tan administrálhasson és előkészithesse a tvjavaslatokat; 
(Élénk helyeslés jobbfelől.) Atról pedig, hogy a kormány- 
nak egyes tagjai talán sajst kényelmökre gondoltak volna, 
bizonyára szó sem lehet. 

Ha mind ehhez hozzávetjük még azt, hogy az évi 
költségvetés tárgyalása minden évben négy-5, sőt hat 
hónapot vett igénybe. (Ellenmondás balfelől. De ugy van! 
obbfelől.) Kérdem: lehet e minket vádolni azért, hogy 
e törvényjavaslatot csak az országgyülés utolsó szakában 
terjosztettük be? Nem; nem lehet. Valamint én sem aka- 
rom önöket vádolni azzal, hogy igen gyakran egyes tör- 
vényjavaslatok tárgyalását, különösön a költségvetését 
sokkal hosszabbra huzták, mint szükséges lett volna. - 
(Élénk helyestlés jobbról, Nagy nyugtalanság és közbeszó- 
lások balfelől.) 

Biztositom önöket, miszerint, ha az a kérdés me- 
rülne fel: melyik párt nem tudott gazdálkodni az idővel, 
és az országgyülési naplók vétetnének az itélet alapjául, biztositom önöket, hogy reánk nézve az itélet kedvező 
volna, kedvező még azon esetben is, ha az utolsó két hó- hapi vita nem számittatnék és nem is tudatnék be. Vid- licskay képv. 2 óráig tartott beszéde, melyben a válasz- tási törvényjavaslat tárgyalása alkalmából beszélt a bank kérdésről, a számszékről, a perrendtartásról, beszélt, ha jól emlékszem még chinai dolgokat is, (Derültség, ugy van! jobbfelől, Zaj a baloldalon.) : 

De tovább megyek a vádak birálgatásában és kér- 
dem, ha mindaz, a mit arra nézve mondanak, hogy későn 
terjesztettük be a törvényjavaslatot, be is volna bizonyitva, 
mi hátrány háromolhatott volna az országra e törvényja- 
vaslat későn való beterjesztéséből és abból, ha az, tegyük föl egy hónappal ezelőtt vált volna törvénynyé? 

Ha én javaslatot terjesztettem volna a ház elé, mely a censust meg akarta volna változtatni (Nevetés a bal- 
oldalon. Halljuk! Halljuk!), mely a censust uj alapokra 
akarta volna fektetni, akkor érteném az ellenvetést, mert 
ez egetben statistikai adatokra lett volna szükség, melyek- 
nek tanulmányozása hosszabb időt vett volna igénybe, ámbár megvallom, hogy még erre is 5 hónapot tökéle- 
tesen elégnek tartok. Ha a javaslatomban ajánlott állandó 
névjegyzék elkészitése nagyobb tanulmányozást, több szak- 
lSmeretet igényelne, vagy ha keresztülvitele sokkal több 
időt venne igénybe, mint a mennyit a jelenlegi öss zeirás- nál kell alkalmazni, akkor igen is igazolt volna a vád 
már csak azon szempontból is, hogy az országgyülés mi- 
előbb összejöhessen. Amde a törvényjavaslat beterjesztése és az aratás ideje közt 8 havi időszak van, pedig utó- végre is csak oda kellett volna és nézetem szerint oda 
kell ma is törekedni, hogy a választások lehbetőleg a jövő 
aratás előtt ejtessenek meg. Vagy ha az én javaslatom 
oly választási eljárást ajánlott volna, mely a mostaninál complicáltabb és nehézkésebb, melynek tanulmányozása hosz- 
szabb időbe kerül: akkor talán némi értelme volna az önök ellenvetéseinek. 

De midőn oly javaslattal léptem elő, melynek első részében nem fogilaltatik egyéb, mint szabatositása az 

1848-ki törvényeknek. (Élénk ellenmondás balfelől. De 
ugy van; jobbfelől.) mintegy oly magyarázata az 1848-ki 
törvényeknek, melyet már igen sok törvényhatóság eddig 
is adoptalt és érvényesitett, (Ugy van! jobbfelől,) a mely 
tehát semmi vagy igen kevés ujat tartalmaz; midőn az 
általam proponált állandó névjegyzék elkészitése semmi- 
vel sem igényel több szakismeretet és időt, mint az ed- 
digi lajstromok elkészitése: midőn a javaslatomban fog- 
lalt választási eljárás, különösen ugy, a mint azt a köz- 
ponti bizottság beterjesztette, csaknem egészen azonos a 
régi eljárással: akkor megvallom t. ház, nem értem, mi 
hátrány keletkezett volna az országra a törvényjavaslat 
ez időszerinti beterjesztéséből és tárgyalásából. (Helyes- 
lés jobbfelől. Mozgás a baloldalon.) , 

Hallottam önök ellenvetéseit, ismételték önök elég- 
szer, hogy épen az a baja a javaslatnak, miszerint a cen- 
sust nem szállitja alá, hogy Erdélyben nem változtatja 
meg a választó-kerületeket. Ezekre nézve kénytelen va- 
gyok ismételni azt, hogy a censust megváltoztatni csak 
akkor jó, helyes, és czélszerű, ha ezen változtatás mara- 
dandóságra számithat, és ha maradandó antak alapja is, 
értem az adózási rendszert. De ezzel nem birunk, ezzel 
nem birtunk két év előtt sem. Nem tudom tehát, hogy 
miféle nagyobb előny hárult volna az országra, ha ezen 
javaslatot két év előtt és nem most terjesztettük volna 
be. Es végre is kérdem, mi helyesebb és czélszerübb, 
akkor terjeszteni be és tárgyalni egy választási törvény- 
javaslatot, midőn a megejtett választások után a kedé- 
lyek fel vannak zaklatva, vagy pedig akkor, midőn bi- 
zonyos idő elmultával a kedélyek lecsilapodván, a szen- 
vedély helyett a nyugodt ész, a pártdüh helyett az en- 
gesztelékenység jelöli meg a törvény alkotása irányát. 
Ezen kérdésre megnyerhetjük a feleletet, ha visszagondo- 
lunk a mult választások után uralkodott hangulatra. 

Nem egy szabadelvü emberrel találkoztam, ki azt 
mondá, hogy ezen választási törvénynyel még egyszer nem 
lehet választani, hogy fel kell emelni a censust, meg 
kell azt szoritani. (Nagy mozgás és közbekiáltsok a 
baloldalon.) Hasonló nyilatkozatokkal naponkint találkoz- 
tunk, és nekem erős okom van hinni, miszerint, ha a 
mult választások benyomása alatt hoztunk volna válasz- 
tási törvényt, ez sokkal kevésbbé felelt volna meg az 
önök igényeinek, mint az a javaslat, mely ellen most 
oly nagy ellenszegülést fejtettek ki. 

Azt hiszem, s erősen hiszem, hogy tekintve a fel- 
sorolt körülményeket, tekintve hazánk etnographiai hely- 
zetét ás nemzeti viszonyainkat, épen a jelen időszak volt 
legalkalmalmasabb ezen törvényjavaslat tárgyalására. - 
Adja Isten, hogy ne legyen igazam, de azt hiszem, hogy 
azok, a kik a törvénynek ezen időszerinti meghozatalát 
megakadályozták, nagy hibát követtek el, melynek egy 
könnyen helyrehozhatásán én részemről erősen kételke- 
dem. hz az első hiba, melyet önök e törvényjavaslattal 
szemben elkövettek. Ézért emelek én önök eillen vádat, 
és higyjék meg önök nekem, hogy én semmit sem kivá- 
nok inkább, mint azt, hogy a jövő eseményei önöket ezen 
vád alul minél előbb felmentsék. (Élénk tetszésnyilatko- 
zatok jobbfelől. Mozgás a baloldalon.) 

Azzal vádolták önök továbbá a kormányt, hogy oly törvényjavaslat terjesztetett be, és vádolják a többséget hogy oly törvényjavaslatot akart életbe léptetni, mely sok ezer választót fosztott 70lna meg eddig törvényesen gyakorolt jogától. (Felkiáltások a baloldalon: Ugyis van ! Nem áll! jobbfelől.) 
Azt hiszem a t. ház meg fogja nekem engedni, hogyha tán olyakat fogok ismételni, a melyeket már a házban részint én, részint elvtársaim elmondottak, de hiába ! Midőn perlekedő felek zárbeszédeket tartanak, ak- kor nem hagyhatnak lényeges állitásokat czáfolat nélkül, ha ügyük igazságát a biró előtt ki akarják deriteni. Meg- igérem azonban, hogy e pontnál lehetőleg rövid leszek. (Haljjuk! Halljuk !) 
Hogy javaslatom azon része, melyben a privilegiált osztályokhoz tartozó azon választók, kik e czimen joguk- kal élni akartak, és magukat az 1869. évi választások alkalmával összeiratták, továbbá is e jogban meghagyat- tak, azt hiszem egészen igazságos, hogy megszoritást nem foglal magában, valamint el is kell ismernem azt, hogy javaslatom ezen része legkevesebb támadásban részesült. A mi javaslatomnak azon részét illeti, melyben ki van mondva, hogy mindazok, a kik urbéri községekben egy negyed telek, vagy az egy negyed telek és tartozé- kainak megfelelő külsőségekkel és belsőségekkel birnak, vagy pedig oly ingatlanoknak vannak birtokában, melyek után annyi adó fizettetik, mennyi azon községben a leg- kevésbé megrótt egy negyed telek után fizettetik, válasz- tók: ebben sincs jogfosztás, ebben sincs visszalépés az 1848-ki törvénytől, mert az 1848-ki törvény is urbéri községekben a választói jog gyakorolhatására minimun- kint egv negyed telket állit föl. hogy pedig a teleknek voltak tartozékai, minők a legelési, fajazási és nádlási jog, tagadni nem lehet, hogy e jog a tagositás után, egy bizonyos mennyiségű föld, erdő, nádas által pótoltatott, világos, és igy azt hiszem, nem kell soká bizonyitani, hogy javaslatom ezen pontja nem visszalépés az 1848-ki törvénytől. (Helyeslés jobbfelől.) 

p oly kevéssé foghatni visszalépést és jogfosztást javaslatom azon részére, mely kimondja, hogy mindazok, a kik városokban, vagy egyéb községekben 100 frt jöve- delmet tudnak kimuiatni birtokuk vagy tőkéjük után, meghagyatnak a választói jogban. Hisz az 1848-iki tör- vény is ezt rendeli. Mi csak ezt kivánjuk, hogy mutas- sák ki, nehogy visszaélések forduljanak elő, vajjon csak- ugyan megfizetik-e a 100 frt jövedelem után törvénye- sen kiszabott adót. Ha megfizetik, akkor van 100 frtnyi 
jövedelmök, s e szerint választók. Ha nem fizetik meg az adót, csak két eset állhat elő: vagy nincsen 100 fo- 
rintnyi jövedelmük és akkor nem illeti meg őket az 1848: 

t. cz. alapján a választói jog, vagy van nekik 100 frtnyi jövedelmük, de eltagadjak és megcsalják az álla- 
mot, ámde csalókat felruházni polgári jogokkal nem le- 
het a törvényhozás feladata. (Elénk helyeslés jobbfelől. Nagy nyugtalanság balfelől.) 

(Vége köv.) 



Ápril 3-án adatott a nemzeti szinpadon az egyetlen 
nagy, magyar tragoedia Bánk-Bán, melyben ki Erdélynek 
soká kedvencze volt Kassainé mutatta be magát Getrud 
szerepében ez volt első fellépte a pesti szinpadon s a fo- 
gadtatás kedvező és a siker elég szép volt. Az egészben 
véve jó előadást József főherczeg elejétől végig a legna- 
gyobb figyelemmel hallgatta meg. 

April 4-ike ismét szinházi innep Erkel „Hunyadi 
László"-ját a király, királynő, Gizella füherczegnő s Ru- 

dolf korona herczeg és Louitpold bajor hg. hallgatták vé- 
gig. Vasárnap april 7-ike ismét az örömök s ünnepek 

napja, e napon jegyeztetett el Gizella főherczegnő (sz. 
1856.) Lipót bajor főherczeggel (sz. 1846.) Ős Buda vára 
már régen volt ily magas családi örömünnep székhelye! 
Délután az egész udvar a tuavaszi lóversenyen is megje- 
lent, melyen az egyik 500 frtos dijat az erdélyi báró 
Wesselényi Béla „Freudenau-ja nyerte. Este pedig Bu- 
dán a gróf Karácsonyi Guidó palotájában levő házi szin- 
padon mükedvelők játsztak a Nőképző és a Bölcsöde egy- 
letek javára, az előadás érdekességét, pompáját s nagy- 
szerüségét teljessé tette az uralkodó család megjelenése. 
Ily jótékony előadás tegnap azaz kedden este is volt 
ugyanott, s afejedelmi pompával diszitett termeket teg- 
nap is a legfényesebb közönség töltötte be. 

Mi más idők vannak ma, mint voltak még kevés- 
sel ezelőtt. Az uralkodó családot látjuk, hogy egész őszin- 
teséggel ragaszkodik hü népéhez s boldognak érzi magát 
annak kebelében; az országban szerte szét az édes ma- 
gyar nyelv hangozik; határainkat gőzkocsik szeldelik át, 
folyamainkon tarka hajók uszkálnak, városaink növeked- 
nek, szépülnek, iparunk, koreskedelmünk nem remélt vi- 
rágozásnak indult, kormányunkon próbált jellemü haza- 
fiak ülnek, szivünkben egy még szebb jövőnek reménye 
ébredez: s még is vannak, kik mind ezeket sötét szinben 
látván csillogó üveg gyöngyökért készek eldobni az ér- 
tékes aranyat. Édes hazámnak népe, ne higyj az ámi- 
tóknak. 

Marosi. 

Legujabb posta. 

Pest, ápril 13. Kiraly és királyné ő felségeink ma 
délután 2 órakor fogadták a főrendiház és képviselőház 
üdvözlő követtségeit. Ő felségé a király feleletét rendki- 
vül correct magyarsággal és iszembeötlő melegséggel ol- 

. 
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vasta. Azon passust, mely kiemelte mikép: a legfőbb 
czél a nép szeretete el van érve, önkéntes és 
hosszason tartó éljenzés követte. 
' A fogadtatás után Tóth Vilmosnál nagy bankett 
volt, melyen nagy számmal jelentek meg minden szine- 
zetü képviselők. A hangulat a legbaráttágosabb volt. 

Pest, ápril 13. Ő felsége a király utazására nagy 
szerü előkészületeket tesznek; ő felségével fog az összes 
ministerium utazni, azonkivül a pest-, bács- és baranya- 
megyei főispánok és nagy kiséret. Bácskában fényes fo- 
gadásra készülnek. A hajózási társulat pompás külön gő- 
zöst állit ki. 

(Ő felsége a viz által kárositott vidékeket akarja 
meglátogatni. Semmi kétség, hogy kegyelmes nyomaiból 
a szenvedőkre nézve enyhitő cssöppek fakadozandnak. 
- Szerk.) 

Pest, ápril 13. A Terézvarosrészbeli deákpárti vá- 
lasztók gyülése holnap zajos leend, miután a párt Rado- 
csai, Béliczai és Lipthay báró pártra szakadt. Az utóbbi 
részére a szegényebb sorsu izraeliták nyilatkyztak; a kor- 
mány is őt hajlandó pártolni. 

Azt hiszik, hogy Jokaival egyik se fogja a versenyt 
kiállhatni. 

Helyi dolgok. 

- Főlemlítettük e lapok 28-ik számában, mikép 
a marosszéki Deák-párt szervezésére egy bizottság lett 
kiküldve, s köztük Nagy Sámuel és Dozsa Dani. 
Mint most illetékes helyről értesülünk, emlitett hazánk - 
fiai, már az érintett értekezlet alkalmával kinyilatkoztaták 
hogyhabár a Deák-párt redithetlen tagjainak nyiltan vall- 
ják magokat, de birói állásuknál fogva ezen különben 
megtisztelő küldöttségben részt nem vehetnek. 

- Ő felsége a m.-vásárhelyi klir. törvényszékhez 
birónak Vályi Gábor aljárásbirót, a helyi járásbi- 
róhoz irnokká pedig a kir. igazságügyminiszter Nagy 
Gyulát nevezte ki. 

- A helyi kir táblához az igazságüggyminisz- 
ter fogalmazó knak: Csécs András tordamegyei volt tör 
vényszéki ülnököt, Raff Károly m.-vásárhelyi kir. táblai 
segéd fogalmazót, és Stókka József ottani irnokot; se- 
gédfogalmazóknak : Rózsnyai Ferencz tordamegyei volt 
törvényszéki jegyzőt, Vajna Gáspár marosszéki volt jegy- 

zót, Ballók Károly és Csiky Gyula maros vásárhelyi kir. 
táblai joggyakornokokat nevezte ki. 

- Vén gonosztevő. A mult héten kisérték be a 
helyi kir. törvényszék börtönhelyiségeibe egy Mezei Elek 
nevü 82 éves aggastyánt, ki fiát, mert örökségének ki- 
adását követelte, agyonlőtte. A gyermekgyilkos aggastyán 
is azonban bekisértetése után pár napra kimult, még pe- 
dig a találó mükifejezés szerint természetes halállal. 

Városunkból közelebbről eltávozott Homokai 
László igazgatása alatti szintársulat helyét, mint olva- 
sóink mult számunkból is értesülhettek róla, e jóvő hó 

elejétől fogva a kolozsvári jól szervezet dráma, vigjáték 
népszinmű és operette-társulat foglalandja el. Ez- okból 
az Appolló-kertben a szini előadásokra használandó szin- 
kört szorgosan épitik a gerendázatot már fel is állitot- 
ták s a kijelölt időre az teljesen el fog készülni. 

Bécsi tőzsdei árkelet. 

(április 13.) 

50/0 metalligue 64.10 

50/, nemz. államkölcsön 64.10 

1860. államkötvényyy 101.50 

Bankrészvény 827. - 

Hitelrészvény 387 50 

London 410.40 

Ezüst 108.- 

Arany 5.26 

Napoleon arany b.28. 

Földteh. ment. kötvény magyarhoni 81.80 

7 " " temesi 79.50 
" erdélyi 77.-- 
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Felelős szerkesztő: DOBOLYI SÁNDOR. 

2-3 
171. 1872. szám. 

Árlejtési hirdetmény. 
A főméltóságu magyar kir. közmunka- és köz- 

lekedési miniszterium jelen évi február hó 9- és 
18-ról 21,564. és 21,565. 1871. számok alatt kelt 
rendeleteivel az alább egyenként megnevezendő hid- 
helyre állitási munkákat engedélyezvén, azok végre- 
hajtásának biztositására jelen évi majus hó 
6-an délelőtti 9 éran kezdve nyilvános érlej- 
tés tog tartatni a maros-vásárhelyi magyar kir. mér- 
nöki hivatal irodájában. 

Az árlejtés tárgyát képező hidmunkák követ- 
kezők: 

1. A kolozsvári-brassói államút s mértföld 
szakaszán M.-Ludas közeléhen eső 111-ik számu át- 
eresz ujraépitése, a meder fenék lépcsőzetes köve- 
zésével 1898 frt - kr. 

2. Ugyan ezen útvonal 111 

mértföld szakaszán, Ugra közelében 
eső 131. számu áteresz ujraépitése 514 frt - kr. 

Az elősorolt műtárgyak árlejtése tételenként 
elkülönitve fog megtartatni. 

Vállalkozni kivánók kéretnek 50/, bánatpénzzel 

ellátva a fenn megjelölt helyen és időben megjelenni, 

hol addig is az árlejtés alapjául szolgáló okmányok 
a rendes hivatali órák alatt megtekinthetők. 

A betett bánatpénz vállalkozó által biztosi- 

tékul 100/,-ra kiegészitendő. 
Szabályszerüen készitett és kellően fölszerelt 

irásbeli ajánlatok is elfogadtatnak, de csak a nyil- 

vános szóbeli árlejtés megkezdése előtt. 

Maros-Vásárhelytt, 1872. április hó 9-én. 

A m, kir. mérnöki hivataltól. 

............. 

dozatokkal. 

ugy 

dijak mellett. 

Nemzeti biztositó-társaság Pesten 
engedélyezve 

az egész magyar-osztrák birodalomban és Rumaniában: 
a) a társaság biztositást nyujt Életbiztositásra különféle mo- 

b) jégkárok ellen mindennemü terményekre. 
c) továbbá eszközöl kártéritést mind azon károk ellen, melyek tűz, 

villám s lobbanás által épületek-, aruk-, ingóságok-, 

termények-, marha-, allomány. és gyarakon történnek, 
gy szintén szaállitmanyi károk ellen vizen és szárazon 

szállitott javakra, szabad biztositási föltételek és előnyös 

A nemzeti biztositó-társaság Marosszék, Udvarhelyszék, 

A kártérités teljesen s legrövidebb idő alatt eszközöltetik. 
Maros-Vásárhelytt, 1872. április hóban. 

Kauders Károly, 
termény, szállitási és bizományi üzlet. 

Gyergyó s Küküllőmegyei főügynöksége. 
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A m.-vásarhelyi gőz-cséplőgép-tarsulat 
vasárnap folyó hó 21-én délelőtti 11 órakor 

a városi tanácsház-termébe 

rendes évi közgyülést tart, 
melyre a részvényesek ezennel meghivatnak. 

aáarayai 

1. az igazgató választmány jelentése a lefolyt üz- 
leti évről, zárszámla előterjesztése, 

2. az alapszabályok módositása, 
3. a választmány, esetleg a közgyülés inditványai. 

Gróf Teleky Samu, 
társulati-elnök. 

Nyilvános köszönet. 
Szeretett nóm a „Haza" magyar életbiztositó 

banknál 1000 frtra biztositotta magát elhalálozása 
bekövetkezte után a fenn czimzett bank t. igazga- 
tósága a szükséges okmányok beterjesztése után, a 
biztositott összeget nekem erdélyi vezérugynöke No- 
vák Bogdán ur által a legnagyobb készséggel 
fizettette ki. 

Midőn a „Haza" magyar életbiztositóbank t. 
igazgatóságának ezen készséges és pontos eljárásá- 
ért köszönetemet és hálámat köztudomásra hozni 
kötelességemnek tartom, nem mulaszthatom el a 
„Haza" magyar életbiztositóbankot a t. cz. közön- 
ség figyelmébe legmelegebben ajánlani. 

Kelt Maros-Vásárhelytt, 1872. év ápril 15-én. 

Bocskor Mihály, Lőrinczi Antal. 
Biás István, 
mint tanuk. 1-1 

Nyomtatja Imreh Sándor Maros-Vásárhelytt, az ev. ref főiskola gyorssajtóján 1872


