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í Megjelenik e lap é 

minden szerdán és szombaton egy egész íven. ' 

ELŐFIZETÉSI ÁR: 
! Félévreeet..., 

Negyedérre...2,, 
e 

Minden bajok gyökere. 

„Guartett, Jónás, Brassai és Mentovich „terzett-jéhőz. 

I. 

. M. Vásárhely, 1871, aug. 4. 

Napról napra gyakrabban látjuk fölmerülni 

a napi sajtóban is a mai fársadalom gyök-baját : 

az újabbkori materiálizmus tanait. Igy legutóbb egy 

„terzett? hangzott fel a „Reform"] „M. Polg." 

és a „Kelet" hasábjain, Jónás, Brassai és Mento- 

vich ismert „solisták4-tól, a mi arra indit bennün- 

ket, hogy a „guartett? kiegészitéséhez egy kis 

csöndes, andalgó „discanttal" mi is járuljunk. Nem 

fog tán roszul hangzani a rikitó tenorok és ha- 

talmas „Grundbass mellett. Megvaljuk, elvünk 

ellen tesszük ezt, mert a tudománynak még oly 

nagyon homályos és felderitetlen kérdései, mint 

minők a materalismus és philosofia közti vitás 

pontok számtalanjai, - teljességgel nem valók a napi 

sajtó terére, s legfentebb az akadémiák szakgyű- 

léseinek termeire kellene szoritkozniok. Azonban, 

miután ellenfeleinkkel csak a napi sajtóban talál- 

kozhatunk, kötelességünk öket itt is fölkeresni. 

Mi az újabbkori materialismus elveit és ta- 
nait, minden bajok gyök-okául állitottuk fel, mely 

bajokban társadalmunk három-négy évtized óta 

sinlódik, melyek miatt már tömérdek vér folyt, 

milliók vesziték anyagi vagy erkölcsi vagyonukat. 

Állitásunkat rögtön be fogjuk bizonyitni! Csak 

ismerkedjünk meg kissé a tárgygyal. 
Mi az az ujabbkori materializmus ? 
A dogma nagy Dalai-Lahmái vastag Sibilla- 

könyveket irtak már róla, melyekben bölcsen fel- 

fejték a maguk révére: hogy az „a tényleges- 
nek tudása,* a „tér és idő feltalált határvonala" „a 

teremtés biographiája, az igazi „Apocalypsis, 
mely megmondja: mi a világ, mi az ember, mi 
volt, és mivé lesz! 

Ezt mondják a nagy világbölcsek; s egész 
könnyedén vetik utána : hogy ők nem csalódhatnak! 

Ugyanezt álliítja magáról ujabbi időben a ró- 
mai pápa is; de ennek nem akar hinni a világ; 
nos, ép oly kevéssé hisszük el amazoknak is, 
mert semmivel sem szilárdabb állitásak alapja 
mint a pápáé. 

Hogy mi a materialismus ? Megmondjuk már 
most mi is. 

A materializmus: az anyagnak, a testnek 
istenitése, illetőleg bálványozása; az emberi at- 

tributumok sárba dobása, az állatiságnak égre 

emelése; a „jus fortiorist és a legdurvább com- 

munismus Alphája és Amene; a társadalmi lét 

és szabadság rendszeres megölője s az absolut 
zsarnokságnak fogadatlan, s egyszersmind legbiz- 
tosabb ingyen-viadora! 

Ez a materializmus, melyet Dalai-Vogt-Dar- 

vin, és az ő apróbb fanatizált Dervisei hirdetni, 

Látjuk, hogy az oda dobott titulaturák má- 
zsások, melyeket megtartani, jó izmos argumen- 
tumokra lesz szükség. Nem lesz nehezebb ezeket 
megkapni, mint volt a czimeket. 

E végre legjobb lesz, ha rendre vesszük a 
felséges dogma-tételeket magukat, s melléjük vet- 

jük a belőlük józan ésszel önként folyó követ- 

keztetéseket és morált. Igy az ő saját tantételeik 
fogják minékünk a keresett arguamentumok leg- 
vaskosbjait kényszerüleg szolgáltatni. 

Ime a dogmák: 

Nro. 1. „Minden, a mi létezik: anyag. 

Nro. 2. ,A mi nem anyag: 
hetik. 

Ergó: Mindazon haszontalanságok, melyeket 

az emberiség 9/,0-ed része a történeti emlékezés 
óta az ugynevezett „lélekről= fundált : mind sület- 

len lirom lárom, bolond beszéd. Lélek nincs; 
mert ha volna, eddig már tudnók, hogy hány 
uncziát vagy gránumot nyom, kéken vagy vőrö- 

sen reágál-e, és hány atom H.- O.-N. és C. 
van benne; de legalább már látta vagy szagolta 

volna valamelyikünk. Márpedig, ha lélek nincs: 
a Magnesium lángjánál világosabb, hogy lelkiis- 
meretről sem lehet szó, és papi hóbort csinálta 
azt a sok fölösleges grimassot, hogy egymást sze- 
ressük, kiméljük, megszánjuk, segitsük etc. 

Nro. 3. „Minden anyag az emberi szervek 

által észlelhető, mérhető, osztható; különben nem 
anyag, és nem is létezik.* (Itt mindjárt egy kis 
hiba támadt a „kréta körül; mert nini: a vil- 

lanyosság, a delejesség, léteznek, s a fránya pi- 

maszok sem milligrammal, sem szemmel, sem or- 

ral, sem füllel, sem más test részszel nem mér- 

hetők !) 

Semmi baj! Erről is gondoskodik a következő §. 
Nro. 4 ,„A mely létező dolgok pedig nem 

megfoghatók és nem mérhetők : azok nem anya- 

gok, hanem az anyagnak „valamely állapotjai. 
Er90: Dörgés villámlás, harag, öröm, nagy- 

lelküség, elvetemültség, kegyesség és kegyetlenség, 
becsületesség és gazemberség s több eféle furcsa 
dolgok, melyeknek létezését tagadni csakugyan 
nem lehet, - de mivel nem mérhetők semmiféle 

fonttal, meszelylyel, - tehát ezek mind, az amyag 
állapotjai. Ezen állapotok lehetnek kellemesek vagy 
ártalmasok az illetőre vagy embertársaira nézve, 

de erről már nem tehetünk! ez természettörvény, 

mely előtt meg kell hajolnunk!...... 
Nro. 5. „Az anyag öröktől fogva van, mert 

a „semmi" nem lévén anyag (pedig az, a boltban 

árulják) ebből elő nem állhatott az, a mi van." 

Erg0: Az istenről, ki állitólag ezt a roppan- 
tat anyagokat „semmiből" teremtette; de, ki to- 
vábbá erre az anyagra tán még most is befolyás- 
sal birna? - minden betü, a mit irtak s beszél- 
nek, kábaság, és csak a gyönge kompakczioval 
biró emberek számára fundált mumus. 

Nro. 6. „Az ember egészen csupán anyag, 
mely anyagból lett, és ismét azzá válik. Itt a 
földön van kezdete, folytatása és végel 

Er90: Egyszer élünk, éljük világunkat; - 
a ki hátra marad, tegye be az ajtót! A ki csupán 
semmit sem tesz senkiért, az - ha jó szája van - 
biztos jutalomra és elismerésre számithat még éle- 
tében; nagy ur, vagy hires ember lehet belőle. 
A ki pedig rosz fát rak a tüzre: ha egy kis 
módja van - az egyedül létegő bünhödést: a töm- 
löczöt, könnyen kikerülheti. Legpraktikusabb élet- 
szabály tehát a közmondásban fekszik: „Kleine 
Diebe hangt man, die grossen lásst man laufen !1*... 

Nro. 7. ,A milyen az anyaga: olyan az em- 
ber! A kinek agyveleje jóféle anyagból való: az 

az nem létez- 

okos ember; kinek jó a mája: az becsüleles; kinek 
jó ropogós massából van szive: az bátor; a lágy- 
sziv-massáju ellenben: gyáva; a kemény tüdejü: 
excellens szónok, (vagy bakter?) etc.... Ergo: Ha 
jól ebédel az ember, finom anyagokat vett ma- 
gához és jól emésztett a gyomra: lesznek ebből 
finom, felséges, magasztos gondolatai, és csak 
amugy szotyognak belőle az erények minden faj- 
tái.... Ha pedig csak kolompérral laktál jól: bu- 
ta, élhetetlen gondolataid lesznek, s még könnyen 
valami bolondot is találsz csinálni. ete. ete." 

Nro. 8. „Az embernek nincsen szabad aka- 
rata, mert az anyag csak müködni, de akarni nem 
tud. Ennél fogva minden, a mit az ember tenni 
vél, az nem cselekvés; hanem az anyag állapotja, 
az anyag puszta története. Erg0: mindazon mód- 
szerek, melyek mint a képzelt szabad akarat szüle- 
ményei az ember által „törvény? nevezet alatt az 

egyéni és társadalmi élet minősitése czéljából fundál- 
tattak: csupa haszontalanságok; a melyek ennélfogva 
senkire kötelező erővel nem birhatnak; mert az 
anyag szabadon és függetlenül miködik a chenia és 
physika törvényei szerint, a szemétbogártól fel a leg- 
tökéletesebb majomig : az emberig*.... 

Ezen, s ezekhez hasonló dogmákban vannak 
letéve az ujabbkori materializmus boldogitó tanai 
az emberiség számára, s valóban bámulatos, hogy 
a tan apostolai közül még eddig nem találkozott 
nyilvános martyr! ki a dogmákat önéletével, gya- 
korlatban, gyakorlatiaknak bizonyitaná be. A pró- 
féta urak beérik az ige hirdetésével, igen okosan ! 
A martyrok aztán a proselyták között támadnak és 
pedig ezrivel. 

Ott van mindjárt az ékes párisi commune! 
Ennek vezérei és hivei, mind az ő martyrjaik, 
büszkék lehetnek rájuk!... 

Ez talán egy kissé külünösen hangzik? és 
még sincs különben! 

Az egyik s egyszersmint legnagyobb ter- 
mészettudós (de nem Darvinista) Liebig saját lo- 
gikáját igen ezélszerüen alkalmazhatjuk a fenni 
tétel megfejtésénél. Remek és igazán tudományos 
,Agriculturs-Chemia" -jában egy helytt a népván- 
dorlások gyök-okait fürkészve, emlékezetünk sze- 
rint körülbelől ezeket mondja: „A történetirók és 
philosofusok a népvándorlásoknak mindennemü 
társadalmi, politikai és hadtani indokokat keres- 
tek. Elismerem, hogy ilyenek is befolytak azokra 
de a fő-ok határozottan a föld termő kérgének végle- 
ges kisoványodása, elterméketlenedése volt. A nép 
nem birt tovább megélni a növényzet nélküli po- 
rondon, s tovább űzte őt a táplálék keresése. 
Azon helyen, hol most arengeteg „Kobi" sivatag 
terül közép Ázsiában, épen ott vesznek el leg- 
többnyire a népvándorlási történet-kutatás szálai 
a buvár kezéből..." ; 

Ime, egy roppant fontosságu, tüneményszerü 
megtörtént tény, mennyire nem vélt indokon ala- 
pulhat! Oly indokon, melyre odáig talán senki 
sem gondolt, vagy legalább nem mondta ki senki. 

Igy van ez a commune rémjelenetével is. 
Ennek is ezerféle okot kutatott elé a bölcselke- 
dő és pártoskodó napi krónika-irás. Itt is áll, hogy 
a felhozott indokok kisebb nagyobb mértékben 
járultak és közrehatottak az ocsmány tragödia 
előidézésére; de - természettudós urak nyelvén 

szólva - a nemző ős-sejt: ez a fennvázolt materiá- 
lizmus tana volt. 

Mikép? Ez igen egyszerül elmondjuk a jö- 
vő számban. 

Rápolty Károly. 

Mai számunkhoz e iv m



Igazságügyminiszteri rendelet 

a maros-vásárhelyi sajtóbiróság előtt köve 
tendő eljárás iránt. 

(Folytatás és vége.) 

76. §. nzen figyelmeztetés után az esküdtek hatá- 
rozat hozatala végett a számukra készen tartott szobába 
visszavonulnak. Ugyanekkor az itélet kihirdetéséig a vád- 
lott is eltávozhatik. 

77. §. A szobájába visszavonult esküdtekhez senki 
sem mehet be, s a határozat hozatala előtt ők sem tá- 
vozhatnak el. Ennek eszközlésére a terem ajtaja elé őr 
állittatik, s csak az elnöknek irásban adott engedelmével 
jöhetnek érintkezésbe a külvilággal. 

78. S. Az esküdtek a tanácskozás megnyitása előtt 
főnököt választanak maguknak, ki a megfejtés végett ne- 
kik átadott kérdéseket előttük felolvassa. 

79. §. A mint a főnök egyenként felolvassa a fel- 
tett kérdéseket, ugy döntetnek el szavazással egymás után. 

80. §. A szavazás élő szóval történik, de mihelyest 
csak egy tag kivánja, titkossá változik át. „Igen" vagy 
„nem,* ennyiből áll az egész szavazat. 

81. §. Arra, hogy a vádlott vétkesnek mondassék 
ki, legalább 7 szavazat szükséges. 6 felmentő szavazat 
elégséges a vádlottnak feloldozására. 

82. §. Az esküdtek, miután feleleteik főnökük által, 
a megfejtés végett nekik átadott kérdések aljára irattak, 
a tárgyalási terembe visszatérnek, hol előbbeni helyeiket 
ujra elfoglalván, főnökük igy szól: „becsületemre és lel- 
kiismeretemre, Isten és emberek előtt, az esküdtszék ha- 
tározata ennyi vagy annyi szavazattal: „a vádlott vétkes,* 
vagy az esküdtszéki ennyi vagy annvi szavazattal: „a 
vádlott nem vétkes stb. egyszersmind az irott felelete- 
ket az elnöknek átadja, ki azokat a jegyzőkönyvvel aláirja. 

83. §. Ha a biróság tagjai kivétel nélkül ugy van 
nak meggyőződve, hogy az esküdtek az ügy lényegére 
nézve hibáztak: joguk van az esküdtszék határozatát fel- 
függeszteni, s az ügyet uj esküdtszék elé terjeszteni. Ezen 
uj esküdtszék ugy lesz alakitandó, mint az előbbi, de 
nem azon osztályból, melyből az előbbi alakitatott, ha- 
nem abból, melyet a következő évnegyedben érne a szol- 
gálat rendje. 

84. §. A határozat ezen felfüggesztésének egy ügy- 
ben csak egyszer van helye, s csak elmarasztaló határozat 
esetében, - feloldozó határozat nem függesztethetik fel. 

85. §. Az esküdtszéki határozatnak kijelentése után 
az elnök a vádlottat előrendeli, s a hozott határozatot a 

jegyző által előtte felolvastatja. 
86. §. Midőn a vádlott nem vétkesnek nyilvánitta- 

tik, az elnöklő biró által a vád alól haladék nélkül fel- 
mentetik. 

87. §. Ha a vádlott vetkesnek jelentetett ki, a köz- 

vádló előadja kivánatát a törvény mikénti alkalmazása 

iránt. 
88. §. Erre a vádlott felelhet, s magát védheti akár 

azzal, hogy kárpótlással épen nem vagy legalább nem 
annyival tartozik, mennyi a sértett fél számára követel- 
tetik: de a vétség bizonyossága, s általa lett elkövettetése 
iránt többé nem vitatkozhatik. 

89. §. Most a birák vagy a teremben lassu hangon, 
vagy ha bővebb tanácskozás volna szükséges, tiszti sze- 
bájukba visszazonulva, hoznak a törvény alkalmazása s 
a vétségre szabadandó büntetés iránt szavaztuk tőbbségé- 
vel itéletet, mely az elnők által nyilvános ülésben s a 
vádlott jelenlétépen kihirdetendő. Azon törvény, melyen 
az itélet alapul, minden esetben felolvastatandó. 

90. §. Meghozatván az elmarasztaól itélet, azon ki- 
vül hogy ez az elmarasztalt költségén közzétetetik, egy- 
szersmind a lefoglalt darabok elnyomása vagy megsem- 
misitése egészen vagy részben elrendeltetik. 

91, §. Az összes tárgyalás a jegyző áltat irásba fog- 
laltatik, annak bebizonyitására, hogy a törvény rendeletei 
mindenben megtartván, semmi lényeges forma sem sér- 
tetett meg. Ezen jegyzökönyvbe, ha követeltetik, a köz- 
vádlónak s a vádlottnak minden olyas kivánatai, melyektől 
a biróság által, elüttetik, szintén bejegyeztetendők. 

92. §. A jegyzőkönyvet a jegyzőn kivül az elnők 
is aláirja. A birói itélet kirhirdetése után, a közvádlónak 
24 óra alatt, s a vádlottnak 3 nap alatt joga van az ité- 
let megsemmisitése végett a magy. kir. curia semmitő- 
osztályához, mind semmitőszékhez folyamodni; minden 
ilyes fólyamadás egy evégre rendelt nyiltkönyvbe s0- 
roztatik. 

983, §. Ha az itélet kihirdetésén a vádlott jelen nem 
volt: az neki kézbesitendő, s a jogorvoslat benyujtására 
szánt fennebbi három nap a kézbesitést követő nappal kez- 
dődik. 

94. §. Midőn az itélet ellen a közvádló folyamodik, 
e folyamadásnak a helyben lakó vádlottal 2 nap alatt 

kell közöltetnie; helyben nem lakó vádlottakra nézve 
ezen 3 naphoz másik 3 nap toldatik. 

95. §. Ugy a vádló, mint a vádlott, folyamodásuk 
beadásakor az eljárt biróság kezeibe leteszik mindazon 
adatokat, melyeknél fogva az itéletet megsemmisitetni kéri. 

96. §. A folyamadások a semitőszékhez felérkezé- 
sök után legalább 14 nap alatt tárgyalás alá vétetnek. 

97. §. A semmitöszék a hibásnak talált itéletet uj 
itélettel nem potolhatja, de az esküdtszéki s a birósági 
itéleteket megsemmisiti : 

a) ha az eljáró biróság nem volt illetékes; 
b) ha az eljárás lényeges formái megsértettek. 
c) ha a közvádló vagy a vádlot által előadott tör- 

vényes kivánatok a biróság által meg nem halgattattak; 
d) ha a büntetésre méltó cselekvényre a törvény 

helytelenül alkalmaztatott. ' 
98. §. Ha a semmitőszék, azt találja, hogy vádlott 

nem az illetékes esküdtszéh s biróság ellőtt pereltetett 

meg, a pert illetőségéhez utasitja. 
99. §. Ha a tárgyalás vagy határozathozás bármely 

részében a tőrvény és ezen rendelet formái megsértettek 
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vagy elmellőztettek : ez esetben a semmitőszék az el- 
marasztaló végitéletet mindenesetre megsemmisitvén a 
párt ugyanazon sajtóbiróság, de uj esküdtszék elébe uta- 
sithatja, mely olyan 35 tagból alkottatik. kik között az 
elébb itélet 42 esküdtből egy sem lehet. Ha a megsem- 
misitő itélet a bünvizsgálatra is kihat: az igazságügy- 
miniszterium uj vizsgáló birót rendendelend. 

100. §. Ha az esküdtszéki eljárös közben a közvád- 
ló, vagy a vádlott által előadott törvényes kivánatok a 
biróság által meg nem hallgattattak, vagy ha a vétségre 
a törvény helytelenül alkalmaztatott: az ügy az első eset- 
ben az igazságügyminiszteriumhoz más eskütdszék és más 
biróság kijelölése végett küldetik be, a másik esetben pe- 
dig az eljárt birósághoz küldetik vissza, mely az esküdt- 
szék határozatának épentartásával, minden egyébnek el- 
mellőzésével, a törvény helyes alkalmazására utasittatik. 

101. §. A semmitőszékhez, megsemmisités végett, 
csak egy izben engedtetik folyamodás. 

A megsemmisités következtében inditott ujabb el- 
járás eleni semmiségi panasznak csak a 87. §. b), c) és 
d) pontjai esetében van helye. . 

182. §. A semmitőszéki eljárás nyilvános, s hogy 
ezen rendelet gyakorlatilag életbe léphessen, a semmitő- 
szék elnöke fog intézkedni. 

103. §. Ha az itélet megsemmisittetett, a semmi- 
tőszék megsemmisitő itélete, minden perirattal együtt, 3 
nap alatt uj eljárás végett a kijelölt birósághoz, - ha 
pedig a megsemmisitésnek helye nem találtatott, a folya- 
modás s a mellékletek 24 óra alatt azon birósághoz kül- 
detnek vissza, melynek itélete vagy eljárása ellen a fo- 
lyamodás történt. 

104. §. A semmitőszékhez megengedett ezen folya- 
modáson kivül, a sajtóvétségek feletti eljárásnál, végre- 
hajtás előtt, semmi más jogorvoslatnak nincs helye. 

105. §. A végrehajtás elkezdése után az elmarasz- 
talt, a reá szabott büntetés kegyelem utjáni mérséklésé- 
é elengedéséért Ő Felségéhez akármikor folyamod- 
hatik. 

106. §. Az elmarasztaló itélet, ha ellene a semmi- 
tőszékhez folyamodás nem történt, a folyamodhatásra 
engedett törvényes idő elmulta után azonnal végrehajta- 
tik, - ha pedig ellene folyamodás történt, akkor a vég- 
rehajtás a semmitésnek helyt nem adó itéletnek az itélő 
birósághoz érkezése után azonnal megtörténik. 

107. §. Az itélet végrehaltása a büntető eljárásban 
meghatározott szabály szerint történik. 

A fogság-büntetés végrehajtásáról, különösen a fog- 
lyokkal való bánásmódról külön rendelet intézkedik. 
1108. §. Az esküdtszék által vád alól törvényesen 

felmentett ellen a büntető eljárás meg nem ujittathatik, 
- kivévén, ha az általa elkövetett büntetésre méltó cse- 
lekvényt az elévülési időszak lefolyása előtt valamely 
hatóság előtt önként megvallaná. " 

109. S. Az esküdtszéki határozatnál fogva elma- 
rasztalt a büntető eljárás ujra felvételét, uj bizonyitékok 
alapján bármikor követelheti, de a perujitás az itélet vég- 
rehajtását nem akadályozhatja. 

Kelt Pesten, 1871. évi május hó 14-én. 

Horváth Boldizsárs. k. 

igazságügyminiszter. 

Jegyzetek a sajtóbirósagi eljáráshoz. 

Miután a sajtóbirósági eljárást szabályozó igazság- 
ügyminiszteri rendeletet közöltük, könnyebb és világosabb 
tájékozhatás végett czélszerünek tartottuk közölni az osz- 
trák hüntető törvénynek, büntető perrendtartásnak és a 
magyarországi sajtóbirósági eljárásra vonatkozó miniszteri 
rendeletnek a közlött eljárási szabályzatban idézett czikk- 
jeit is ugy, a mint azok az eljárási szabályok egyes §§- 
keihez alkalmazandók. 

A 3. §-hoz. 

*) Az 1867. évi máj 17. kelt i. ü. m. rendeletnek 
4. §. A Pesten összeülendő esküdtszék s királyi 

táblai biróság illetékességi körébe fognak tartozni: Pest, 
Pilis és Solt törvényesen egyesült, továbbá Fehér-, Tol- 
na-, Baranya-, Esztergom-, Komárom-, Győr-, Nográd-, 
Hont-, Bors-, Bodrog-, Csongrád-, Kemes-, Torontál- s 
Krassómegyék, a területökön fekvő szabad királyi váro- 
sokkal együtt, - továbbá a nagy- és kiskunsági s jász- 
sági kerület. 

A Kőszegi esküdtszék s kerülett tábla birtskodása 
alá soroztatnak: Mosony-, Soprony-, Vat-, Zala-, Vesz- 
prém- és Somogymegyék, s az ezek területén létező sz. 
kir. és bányavárosok. 

Az eperjesi esküdiszék s kerületi tábla biráskodása 
alá: Szepes-, Sáros-, Abauj-. Gömör-, Torna-, Zemplén-, 
Ung-, Bereg-, Ugocsa-, Mármarosmegyék s az ezen me- 
gyék területén fekvő sz. k. városok. 

Végre a debreczeni eskütszék s kerületi tábla biró- 
sági körébe tartoznak: Bihar-, Heves-, Borsod-, Szatmár-, 
Szabolcs-, Arad-, Zaránd-, Békés-, Csanád-, Kraszna-, 
Közép-Szolnokmegyék, a Hajdukerület, s Kővárvidéke, a 
területeiken létező sz. k. városok. 

5. §. Mindazon sajtóvétségben, mely a 4. §-ban 
felsorolt törvényhatóságokban megjelent nyomtatványok 
s az ugyanazokban lakó egyének által követtetik el, azon 
ezzküdtszékek fognak itélni, s azon táblai biróságok fog- 
ják az esküdtszéki eljárást vezetni s a törvényt alkal- 
mazni, melyek a 4. §-ban, mint illetékesek, kijelöltettek. 

Ha sajtóvétség oly nyomtatvány által követtetett el, 
a melyensem a szerző, sem a kiadó, sem a nyomdatulaj- 
donos megnevezve nincs, valamint oly esetben is, midőn 
a vádlott fél a külföldön lakik vagy tartozkodik, vagy pe- 
dig ennek rendes lak- vagy tartozkodási helye nem tu- 
datik: birói illetékességgel a pesti esküdtszék s királyi 
tábla ruháztatik fel. 

A 14. §-hoz. 
*) L. az esküdtszéki eljárásnak Erdélybe való be- 

hozatala tárgyában 1871. május 14-én kelt i. ü. m. ren- 
delet 2. §-sának **) alatti jegyzetét. 

A 18. §-hoz. 
*) Az általános bünt. perrendtartásnak ide vonatkozó 

szakaszai a következők : 
148. §. „A ki valamely büntettel vagy vétséggel 

jogosan vádlottunak látszik, a vizsgáló biró által kihall- 
gatandó. E végre az, ha a törvény különösen valami mást 
nem rendel, először csak megidézendő. Ezen idézés vagy 
szóval történik, a vizsgáló biró által e végre kiadott irás- 
beli parancs előmutatása mellett, vagy pedig a vizsgáló 
biró által aláirott, s az idézendőhöz intézett irásbeli idéz- 
vény kézbesitése mellett. Mind az idézési parancsnak, 
mind pedig az irásbeli idézvénynek a biróság és az idé- 
zett egyén nevét, a megjelenés helyét, napját és óráját 
s azon hozzáadást kell tartalmaznia, hogy az idézett egyén 
meg nem jelenése esetében személyesen fog a biróság elé 
vezettetni. 

149. §. A vizsgáló biró az idézéseket a hivatal- 
szolgák által teljesitetti, avagy azokat a községi előljá- 
rók által eszközölteti. Az idézés megtörténte az iromány- 
ban kiteendő. Ha a vádlott az idézéskor nem találtatik, 
ugy az házastársánál vagy háznépe közül valakinél ugyan- 
azon hatálylyal teljesittethetik, mintba az önmagánál tel- 
jesitetett volna. 

180. §. „Ha az idézett meg nem jelenik, a nélkül 
hogy elegendő mentségi okot jelentetett vona be, ellene 
irásbeli elővezetési parancs bocsáttathatik ki. 

151. §. „A vizsgáló biró, a valamely büntettel vagy 
vétséggel vádlott ellen még megelőző idézés nélkül is 
bocsáthat ki elővezetési parancsot, a vagy annak a biz- 

hatóságnáli' előleges letartoztatása iránt intézked- 
etik; 

a) ha az elrejtezik, ha megszökött, vagy legalább 
szökni készült, vagy mint a községben ismeretlen, iga- 
zolvány vagy állandó lakás nélküli egyén, kóbor életmód- 
ja, rosz hire neve miatt, avagy más okokkal gyanusnak 
látszik, hogy megszökik; vagy 

b) ha tetten kapatik, vagy mindgyárt a tett után, 
mint a bünteitről vagy vétségről gyanus hivatalos üzőbe 
vétel (380. §.)**) vagy közhirdetvény (közhir) által meg- 
jelöltetik, vagy fegyverek avagy más oly tárgyak birto- 
kában éretik, melyek a büntett vagy vétségből eredned, 
vagy különben az abbani bünrészességét tanusitják; vagy 

c) ha az eset körülményeihez képest attól lehetne 
tartani, hogy a vizsgálat a vádlottnak más érdeklettekkel 
vagy tanukkali összebeszélése, vagy a büntett avagy vét- 
ség nyomainak megsemmisitése által meghiusittathatnék, 
vagy más módon megnehezittetnék. 

152. §. „Az előleges letartoztatás az előbbi szakasz- 
ban kijelölt esetekben bármely járási biróság által, mint 
szinte az álladalmi ügyész felszólitása következtében, vagy 
hivatalból a biztonsági hatóság hivatalnokai, vagy község- 
előljárók által csendőrök vagy a közbiztonság más köz- 
lönyei utján eszközöltethetik, 1 151. §. b) betű alatt em- 
litett esetekben pedig csendőrök, vagy a közbiztonság 
más szolgái által még különös megbizás nélkül is végre- 
hajtathatik. 

Ezen esetekben azonban a letartoztatott személy a 
biztonsági hatóság vagy a járási biróság által tüstént ki- 
hallgatandó; és ha a mutatkozik, hogy további letartozta- 
tásra ok nem létezik, azonnal szabadon eresztendő, ellen- 
kező esetben 48 óra alatt a vizsgálati biróságnak átadandó 

A 37. §-hoz. 

*) L. a 18. §-nak *) jegyzetét. 

Az 56. §-hoz. 
*) Az ált. bünt. perrendt. ide vonatkozó §§-sai a 

következők: ' 
201. §. az álladalmi ügyész és a magán vádló 

mindegyik megszüntetési, fölhagyási vagy perbefoghatási 
határozványról, még pedig a magánvádló egy másolatnak 
hivatalboli kézbesitése által, az álladalmi ügyész pedig a 
határosványoznak megszemlélés végetti közlése által, ér- 
tesitendők. 

A fölhagyási és perbefogatási határozványok a ha- 
tározási indokokkal együtt a vádlottnak is még pedig, ha 
el van fogva, a vizsgáló biróság egy tagja által szóval 
kihirdetendők. Ez alkalommal a vádlott a perbefogatási 
határozvány ellen őt illető fölebbezésről, és a vád elleni 
védelmezési jogáról (213-215. §8.) értesitendő, és az 
értesités megtörténte a fölveendő jegyzőkönyvben elisme- 
rendő. Kivánatára neki a törvényszék ily határozványá- 
ról és azok indokairól hivatalos másolat is szolgáltatandó 
ki. Ha pedig nincs elfogva, ugy neki ezen másolat hiva- 
talból, tartorkodási helyének járási birósága által kézbe- 
sitendő. 

Ha megszüntetési vagy fölhagyási határozvány ho- 
zatott, a vizsgálati irományok csak az ily határozvány 
jogerőre emelkedése után juttatandók a vizsgálati biróság- 
hoz vissza; perbefogatási határozványnál pedig ezen iro- 
mányok, ha a vádlott a vizsgálati biróságnál fogságban 
van, s a perbefogatási határozvány ellen bejelentett föleb- 
bezésének foganatba vétele végett az irományok megszem- 
lélését kivánja (203. §.), ezen határozvány nyilvánitása 
után azonnal a vizsgálébiróságnak visszaküldendők. 

Az elfogott vádlottnak a törvényszék vizsgálati fog- 
ságába szolgáltatasa azon esetben, ha az már különben 
is a törvényszéknél nem vizsgáltatott meg, vagy ennek 
különös utasitása folytán már elébb oda nem szállittatott 
be, rendszerint csak a perbefogatási határozvány jogerőre 
emnikedése után történendik. 

203. §. A fölebbezés, a határozvány kinyilatkozta- 
tásától számitandó 24 óra alatt, a vizsgáló biróságnál, 

**) 380. . Hlvatalos üzőbe vétel. „Ha reméshető, hogy vala- 
mely elszőkött gyanus egyént üzőbe vétel által utól lehet érni, ugy 
a vizsgáló biró és a járasibiróságok s a rendéri hatóságok kötelesek, 
a nevezett egyént nyilt meg hítelező levéllel ellátott szolgák által 
üldöztelni. Azok ez alkalommal nincsenek saját járásukra szoritva. 
hanem ezen üldözést az ausztriai álladalom határáig kiterjeszthetik. 
Miuden biróságok és rendőri hivatalok kötelesek az üldözokat elő- 
segiteni. 

Folytatás a melékleten. .



len törvényben meghatározott idő alatt, valamely bel- 

földi büntető biróság által vizsgálat alá nem vonatott. 

Az elévülés tehát félbeszakasztatik, ha a tettes mint 

vádlott ellen idézvény, elővezetési vagy elfogatási pa- 

rancs adatott ki, vagy ha ő, mint olyan, már kihall- 

gattatott, vagy elfogatott, vagy utáneredés, avagy nyo- 

mozó levél által üldöztetett. 

E mellett azonban, hogy a tettes az elévüléshez 

igényt tarthasson : 
a) A vétségből vagy kihágásból már semmi ha- 

szonnak sem szabad kezei között lennietovábbá szük- 

séges, hogy 
b) a mennyiben a büntethető cselekvény; termé- 

szete megengedi, kártéritést szolgáltatott legyen, a mely 

föltétel tehát a becsület biztonsága elleni vétségeknél 

és kihágásoknál nem kivántatik meg; és 

c) az elévülésre határozott idő alatt sem büntet, 

sem vétséget vagy kihágást ne követett legyen
 el. 

532. §. Az elévüles ideje, a mennyiben a törvény- 
: z 

ben egyes eseteknél a panaszjog érvényesitésére rövi 

debb határidő nincs különösen megállapitva, oly vét- 

ségeknél és kihágásoknal, melyekre a törvényben, min
t 

legfőbb büntetés, első foku, sulyosbitás nélküli fogság, 

vagy ötven forintiglani birság van határozva, hat hó- 

nap; minden egyéb sulyosabban büntetendő vétségek- 

nél és kihágásoknál, valamint ott is, hol jogok és jo- 

gositványok elvesztése van büntetésül rendelve, egy 

egész év. 

Igazságügyministeri rendelet. 

(Kelt 1871. julius 1-én. 1769. 1. M. E. sz. a.) 

melylyel a sajtóvétség miatt elitélt egyének fogság- 

büntetésének végrehajtása iránt kiadatott az 

UTASITÁS. 

1. . 

Sajtóvétség miatt elitélt egyének fogságbün- 

tetésüket az e végre kijelölendő államfogházban 

állják ki. 

2. 8. 

A sajtóvétség miatt hozott itéletnek végrehajt- 

hatósága esetében, a sajtóbiróság elnöke irásban szó- 

Htja fel az elitéltet a fogságbüntetés megkezdésére. 

Ezen meghagyásban megjelölendő azon állam- 

fogház, melyben az elitélt büntetését kitöltendi, s 

meghatározandó a nap is, melyen magát a megje- 

lölt államfogház igazgatójánál jelenteni, s bünteté- 

sét megkezdeni tartozik. 

Egyidejüleg értesiti a sajtóbiróság elnöke az 

államfogház igazgatóját is, és az értesités mellé az 

elitéltnek személyleirása, valamint az itélet hivata- 

los alakban kiállitott egy példánya lesz csatolandó. 

3. . 

Ha az elitélt, a kitüzött napon, nem jelent- 

keznék az államfogház igazgatójánál : ez utóbbi 24 

óra alatt köteles ezen körülményről a sajtóbiróság 

elnökét értesiteni. 

Az elnök köteles ily esetben az elitéltnek le- 

tartóztatása és a fogházba való szállitása iránt a 

szükséges intézkedéseket azonnal megtenni. 

4. §. 

A megjelent, vagy beszállitott egyén azonnal 

a fegyház igazgatója elé vezettetik, a ki a személy 

azonosságát megállapitván, a fogolynak nevét, val- 

lását, életkorát, állapotát, honosságát, rendes lak-, 

vagy tartózkodási helyét; a hüntettet, melyért el- 

itéltetett, továbbá a fegyintézetbe érkezésének és 

kiszabadulásának napját, az intézet anyakönyvébe 

bejegyezteti. 
Ezután figyelmezteti a foglyot a házszabályok 

pontos megtartására, és a jelen rendelet egy pél- 
dányát kézbesiti neki; ennek megtörténtével a fo- 

goly a számára rendelt fogság-helyiségébe kisértetik. 

A fogoly saját ruháját és magával hozott egyéb 

ruhanemüit, ágybelijét, evő-, ivó- s öltöző készüle- 

teit, irószereit, könyveit, ékszereit és pénzét magá- 

nál megtarthatja. 

c. 8. 

Mindenik fogoly rendszerint külön helyiségbe, 

a legszükségesebb butorzattal felszerelt, egészséges 

és világos zárkába helyeztetik el. 
Ha azonban a fogház helyi viszonyai nem en- 

gednék meg mindenik fogoly külön elzáratását: ez 

esetben ketten, sőt hárman is egy nagyobb zárkába 

zárathatnak. 

7 

Mindenik fogoly, fogságának megkezdésekor, 
nyilatkozatra szólitandó fel az iránt: vajjon saját 

költségén akarja-e magát élelmeztetni; különben sza- 
bályszerü ellátásáról a fogház igazgatósága gondos- 
kodik. Az első esetben a fogoly, a házi rendet nem 
zavaró módon, a mértékletesség határai között, kü- 
lön ételekkel és italokkal élhet. 

Az illetőnek a burnótozás és dohányzás, va- 
lamint gyertyavilág helyett, saját költségére, a lámpa 
használata is szintén megengedtetik. 

s.s. 

A fogolynak megengedhető minden oly foglal- 
kozás, mely által a házi rend és csend nem zavar- 
tatik; különösen szabadon választhatja olvasmányait, 

s könyveket és folyóiratokat saját költségén járathat. 

9. §. 

A fogoly a fogház zárt udvarán vagy kertjén 

belől, naponkint összesen hat órán át, és pedig d. 

e. 8-11 óra között, s d. u. a téli hónapokban 

2-6, a nyári évszakon át pedig 8-7 óra között 

a szabadlevegőt tetszése szerint élvezheti. 

10. 6. 

Reggeli 9 órától 11 óráig s délután 2 órától 

7 óráig látogatásokat fogadhat, mig ezen kedvez- 

ménynyel viszszaélés nem tapasztaltatik. Azonban 

mindenik látogató tartozik a fogház igazgatójától 

nevére szóló látogatási jegyet kérni, a ki azt, ha 
alapos kifogások nem forognak fenn, nem tagad- 

hatja meg. Látogatójegy előmntatása nélkül a fog- 

házba senki sem bocsáttathatik be. 

1.. 

A sajtó-fogoly szabadon küldhet leveleket, s a 

hozzá intézettek is, ellenőrzés nélkül, kézbesitendők 

neki. 

12. §. 

Betegség esetén a fogoly a fogház orvosa ál- 

tal gyógyittatik; megengedtetik azonban, hogy sa- 

ját költségén más orvos segélyével élhessen. Su- 

Íyosabb, vagy hosszabb ideig tartó betegség eseté- 

ben megengedtetik: hogy a fogoly szülője, házas- 

társa, testvére, vagy gyermeke által ápoltassék, s e 

végből az illető rokonnak a fogoly betegsége tarta- 

mára a fogházban való tartózkodásra engedély adandó. 

13. §. 

Az igazgató és az őörszemélyzet a fogoly irá- 

nyában magukat ildomosan tzrtoznak viselni; de 

kötelessége a fogolynak is azok iránt hasonló vi- 

seletet tanusitani, figyelmeztetéseiknek engedelmes- 

kedni és a házi rendnek szabályait megtartani. A 

fogoly továbbá a fogház tulajdonán ejtett minden 

kárt megtériteni tartozik. 

14. §. 

A fogház őrizetére rendelt őrök által minden 

szökési kisérlet a szükséges eszközökkel meghiusi- 

tandó. 

185. 6. 

Az igazgató azon fogolytól, ki a jelen utasitás 

határozatait, vagy az ezek áltai szabályozott házi 

rendet megsérti, s az ezt követő figyelmeztetésre 

sem hajolván, szabály-ellenes viseletét folytatja : fe- 

gyelmi büntetésképpen a fönnebbi 7. 9. 10. és 11. 

g8-ban engedélyezett kedvezményeket, legfölebb két 

hétre terjedőleg, megvonhatja. Ha pedig a fogoly 

még ezentul is szabály-ellenesen viselné magát, vagy 

a fennebbieknél még szigorubban fenyitendő kihá- 

gást követne el: ezt az igazgató, a tényállás kö- 

rülményes előadása mellett, sulyosb fegyelmi bün- 

tetés kiszabása végett az igazságügyministeriumhoz 

azonnal feljelenteni tartozik. 

16. §. 

A fogoly itéletileg kiszabott fogság idejét ki- 

töltvén, vagy netalán legfelsőbb megkegyelmezés kö- 

vetkeztében fogsága véget érvén, a fogház felügye- 

lője által igazolványnyal ellátva, szabadon bocsát- 

tatik. 

székelyföld. 

Marosszék képviselő-bizottmányának f. é. aug. 
8-an tartott gyülése.*) 

Főkirálybiró Mikó M. 10 óra után az elnöki széket 

elfoglalta s előrebocsátván, hogy miután a megye szer- 

vezés tárgyában kiküldött 40-es bizottság munkálatait 

elvégezte, szükségesnek tartá a szék képviselő bizottmá- 

nyát egybehivni, melyet ezennel meg is nyit. 
A főjegyző olvassa a belügyér rendeletét a maros- 

vásárhelyi kövezet- és favámjának módositása iránti feli- 

ratra. Tárgyalás van t i. folyamatban, hogy a M.-Vásár- 

helyen átvonuló országutak állam-e vagy községi kölcsé- 

gen tartatnak fenn, annak idejében ujabbi értesitést teend. 

Tudomásul vétetett. 
Olvastatnak Tisza Lajos és Bittó István uj minisz- 

terek leiratai, melyekben kineveztetésőket hozzák tudo- 

másul s a törvényhatóság közremüködését kérik. Tudo- 

másul vétettett. Üdvözlő feliratok is inditványoztattak, 

de a gyülés azokat nem tartá szükségesnek. 

Következett egy igazságügyminiszteri rendelet a 

törvényszékek és járásbiróságok székhelyei iránt, melynek 

Marosszéket érdeklő része olvastatott tel, t.i. hogy kö- 

rünkben 1 tnyszék és 5 járásbiróság lesz. 
Magyari F. nem tudja, hogy a mi munkálataink 

a területbeosztására nézve, mennyire méltányoltattak, de 

ha a bándi járásbirósághoz Marosszéken kivüli más te- 

rületrész is nem csatoltatnék, akkor a nevezett járásbi- 

róság székhelyét M.-Vásárhelyre áttétetni inditványozza, 

hogy ne kénytelenittessünk a szék szélére járni. Ilyés J. 

az inditványt, mert a bándi járásbiróság itteni inditvány 

folytán állittatott fel, - a tevületbeosztás pedig ugy is 

csak később történik. Az iuditvány elejtetett. 

Következtek a telekkönyvi hatósággal felruházott 

járásbiróságok iránti igazságügyminiszteri rendelet, s egy 

nagy halmaz uj törvény, melyek kihirdetés végett kül- 

dettek meg, mind Svéd-, Franczia- és Olaszországgal kö- 

tött egyezmények a közbüntetteseknek kölcsönös Kiadása 

iránt; a gvatemalai köztársasággal, siami és japani ál- 

lamokkal kötött kereskedelmi és hajókázási szerződések, 

a határőrvidéki posta-, távirat és tengerészeti pótköltsé- 

gek fedezésérőli t. cz. A törvényszékek és kir. ügyészsé- 

gekre vonatkozó, valamint a földhitelintézet iránti törvé- 

nyek, továbbá a chinai császárral s az északamerikai con- 

sullal kötött kereskedelmi szerződések, a gömöri iparvasut, 

vizszabályozás, gátrendőrség, sert kölcsönének adómentes- 

sége iránti törvények, s az egyesült amér. államokkal a 

kivándorlók állampolgársága iránt kötött szerződés kevés 

időmulva még a szászországgali egybekötő vasut s a fiu- 

mei kikötő költségeit és a községek rendezését tárgyazó 

törvényczikkek. 
ifudomásul vétetnek, s a levéltárba helyezendők. 

(fFolytatása köv.) 

Helyi dolgok. 
- A városi képviselő-testületnek folyó hó 2-ára 

hirdetett közgyülése, kellő számu tagok hiánya miatt nem 

tartathatott meg, daczára hogy felette fontos és sürgös 

tárgyak várják az elintézést. hhez nem kell több com- 

mentár! Mára, ugy halljuk, ismét megkisértik a tagok 

egybeüjtését. 
A Müegyetemet Maros-Vásáhelynek. A ,Pesti 

Napló" s utánna a „Kelet" a tanügyi reformról, s jelesen 

az egyetem és műegyetem szervezéséről értekezvén, mig 

egyfelől a második magyar egyetemnek Kolozsvártt fel- 

állitását erélyesen sürgetik, azt is fejtegetik, hogy a vasut- 

hálózat oriásmérvü kiterjedése, s a gyáripar lábra kapása 

mind több-több techniküst igényelvén, egy második mü- 

egyetem felállitása szintén szükségessé vált, s ennek szék- 

helyéül Maros-Vásárhelytt, mint „a műegyetem befogadá- 

sára nagyon alkalmas várost" ajánlják. 

- A lövész- és torna egyletek, a mint olvas- 

suk, még Oroszországban is kezdenek terjedni, csak a 

miénk nem tud már valahára létrejőni. Vajjon még min- 
dig a helybelinemes Tanácsjó akarata akadályozza azt?! 

- Virilis szavazatok. Nem is képzelné az ember 

egyelőre, hogy a virilis szavazatok minő hatással vannak 

még a magán életre is. Többeket ismerünk, kik csakhogy 

a személy szerinti szavazási jogot megnyerhessék, állami 

adójukat a valódi jövedelmüknek megfelelő összegre föl- 

emeltetni törekszenek. Ez az állam kincstárnak minden- 

esetre javára szolgál; sőt ezen intézmény ujdonságánál 

fogva, még az összebonyolódott birtokviszonyok kitisztázá- 

sára és evidentiaban tartására nézve is, legalább még 

most jótékony befolyást gyakorol, s ez a közhitelt nem 

kevéssé emeli. De tudunk oly egyént is, kit nagykiter- 

jedésüű üzleti viszonya sem birt eddigelő az irás mester- 

ségének elsajátitására ösztönözni, most csakhogy virilis 

szavazatot nyerhessen, késő vénségében irni és olvasni 

tanul. Bárcsak közmiveltségünk nem nagyon kecsegtető 

állapotán is lendithetne valamit az uj bizottsági-tagsági 

minősitvény. 
= Vizbefulás. E hét elején a Marosba a nagy gát 

alatt egy ottan fürdő iparos-segéd halt bele. Szerdán te- 

mették el a szerencsétlent. Mint némelyek beszélik ugyan- 

ekkor egy másik egyén, egyik gyümölzsárusné férje is a 

vizbefult volna. Elég baljóslatu volt azon nap, mert a 

közeli fekvésü Csitszentiványban is a feredés két fiatal 

lány, két nővér életébe került. Az idősbik ugyanis igen 

be találván menni a Marosba, őt a segélyére siető hugá- 

val együtt elsodórta a folyam. Csodálatra méltó minálunk 

a rendőri intézkedések primitiv volta, viz-rendőrségnek 

*)A többi székely székekben is most folynak a fon- 

tos szervezkedési márchálisok. Vajmi kivánatos volna ezen 

gyülések folyamát is a „Székely Hirlap"-ban olvashatni ! 

Kérjük a t. főjegyző urakat, bár vázlatos tudósitásaikkal 

lapunkat megtisztelni! Szerk. 



még csak a neve is hiányzik. A veszélyes helyeken minő 
a gátalatti, de különösen az u. n. „nagybolygó.*, mely 
kanyargó örvényével évenkint annyi éltet rabol el, s mely 
az idén is megkivánta már áldozatát, akadály nélkül és 
háboritatlan fürödhetik boldog boldogtalan. Pedig az 
emberi természet gyarlóságánál fogva, az ottani fürdés 
látása csáberővel bir a kevésbbé jól uszókra nézve is, 
kiknek aztán kellőleg meg nem fontolt lépésük éltükbe 
szokott kerülni. Vajjon miért nem tiltja és gátolja meg 
rendőrségünk az ottani uszkálást? !... Oh de mit is ki- 
vánunk mi rendőrségünktől, hisz annak gyarlósága ki- 
mondhatatlan, minden lépten nyomon találkozunk! 

= Közelebbi 61-ik számunkban a maros-vásárhe- 
lyi legtöbb egyenes államadót-fizetők névsorába Antal 
László orvos tudor neve elibe tévedésből nyomatott csillag; 
ellenben csillag jön Csiki Márton okl. és Péterffy József 
ref. espsres neveik elébe miután ők már is odanyilatkoz- 
tak, hogy a marosszéki bizottsági tagságot kivánják el- 
fogadni 

= Tudvalevőleg a vasutépitési igazgatóság bizonyos 
kisebb nagyobb darab földmunkálatok elkészitését szokta 
egyes vállalkozóknak általában bérbe kiadni: a vállalkozók 
aztán munkássaikkal végeztetik azt. De találkoznak aztán 
olyan meggondolatlan, hogy ne mondjuk lelkiismeretlen 
vállalkozók is, kik hatravakra felfogadják a munkás szé- 
kelynépet, dolgoztatják napokon át, s mikor fizetésre ke- 
rülne a dolog akkor még ők állnak felyül, s gorombás- 
kodnak a szegény izzadó munkásokkal, hogy nekik nincs 
pénzök, elfogyott, s ne is háborgassák őket érte. Ilyes 
historia történt e hét elején is, a helyi indóház, környékén. 
A zugolódó székelység aztán elhireszteli mindenfelé ezen 
gazdálkodási módot, s mi csoda, ha a benszülött munkás 
néposztály vonakodik a vasuton dolgozni. Mi tehát a 
vasut épitési igazgatóságnak figyelmét hivjuk fel a mondott 
vállalkozókra, mert a róluk elterjedő rosz hir okvetlenül 
káros visszahatással van mind az épitészeti igazgatóságra, 
mind általában a vasut épitésre is. , 

- Reményi Ede f. hó 1-jén adta, a kedvezőtlen 
időjárás miatt az előbbieknél kevésbbé népes 3-ik hang- 
versenyét, melynek tisztajövedelme egy harmadrészben a 
helyi kisedovó intézet javára volt forditandó. 

- Kutyahistória. A julius 18-i városi képviselő 
testület ülésében egy kutya is szerepelvén, tudósitónk 
történeti hüséggel emlékezett meg a nemes állatról. E 
miatt utólag a kutya érdemes gazdája (ki mellesleg városi 
szenátor), krimináliter megtámadta tudósitónkat a kutyája 
renoméján elkövetett merényletért!! Hogyan ? a szenátor 
ur ebből személykérdést csinál ? illetőleg ezért sze- 
mélyeskedik ? Na, ez valóban eminens felfogás! Ne 
vigye becseg kutyáját a gyülésbe, mert ez illetlenség ! 
s általában, talán nem képzeli, hogy kutyája, sőt saját 
szénátori személye is felyül állana minden kritikán ? 
Megkritizáljuk bizony mi kutyástul macskástól mindazo- 
kat, kik közügyeket kezelnek, mert ez a mi hivatásunk 

és kötelességünk, kik a publikum érdekeinek nyilyános 
őrei vagyunk. Ha pedig a megkritizált bármi tekintetben 
sérelmet érez: nyitva állnak számára is hasábjaink min- 
denkor, de nyilvános személyeskedéseket kikérünk! 

KÜLFÖLD. 
Legujabb táviratok : 
- Genf, julius 27. A madridi herczegné ma reg- 

gel leányt szült. - Az ujon szülött herczegnő Elvir ne- 
vet nyert. 

- Berlin, julius 28. Általános stricke van ké- 
szülőben több, munkás osztaly be fogja szüntetni a munkát. 

- Trieszt, julius 28 A török tartományokból 
érkező hirek szerint az ottani helyzet nagyon fenyegető. 
Allakosság közt uralgó igazgatóttság igen nagy, kivált Al- 
bániában, hol a lakosság s a hadsereg közti összeütközések 
napirenden vannak. 

- Páris, julius 29. A halandóság Párisban a 
mult héten csökent. A halálesetek száma ugyais 778 volt, 
mig a megelőző héten 859. A halál-ok egy esetben sem 
volt kolera. : 

- Madrid, julius 26. A kortes összeülése okt. s 
nem szeptember 1-jóre van határozva. 

- Páris, 29. Gambetta, Louis Blanc köztársasági 
radicalisok közti egyesülés érdekében gyülést hivtak össze. 
A hadügyi bizottság egyenhangulag elfogadta a védköte- 
lezettséget 20 évi szolgálattal. 11 magyar püspök elfo- 
gadta a csalhatatlanságot. (?) 

- Páris, julius 29. Marduis Chasseloup-Lambat 
a hadsereg-ujjászervezési törvény előadójává választatott- 
- Az „Unión* mondja, hogy a jobboldali képviselők gyü- 
lekezete, az ugynevezett „Rennion des Reservoirs" a 
Thiersnek adott fölhatalmazásnak meghosszabbitására vo- 
natkozó inditványt tegnap elvetette. 

- Belóvár, julius 30. Rosenzweig altábornagy s 
a polgárositás keresztülvitelére kinevezett királyi biztos 
Truszky főispán kiséretében ma vonult be Belovárra a 
lakosság nagy örömzaja közepett. 

- Kattaro, julius 30. Ausztria Montenegronak 
100,000 frtot készül előlegezni utépitésére Rijikáig. Az 
ügynek politikai jelentősége van. 

- Berlin, julius 30. A szövetségi tanács Wür- 
tembergnek a dohányegyedáruságra vonatkozó javaslatát 
elvetette. 

- Nevyork, julius 30. Egy newyorki személy- 
szállitó hajó födélzetén ma explózió volt, a mely alkalom- 
mal 150 egyén megöletett. 

- Páris, julius 31. A párisi pótválasztás ered- 
ménye a következő: A párisi unió jelöltjei közül megvá- 
lasztatott 20, a rue Turbigo jelöltjei közül 26, két meg- 
választott mind a két névsorban ben van. Megválasztatott 
Mottu és Cantagrel is. A „Journal des Debats" szerint 
Thiers elfogadta Favre lemondását. 

- Elórencz. julius 31. Rómából jelentik: a szin- 

dikus Garibaldi tábornoknak Róma fölszabadulásának al- 
kalmából az arany érdemkeresztet kézbesitteté. 

- München, julius 31. Bajor lapok müncheni 
levelezői tudni akarják, hogy a német császár utját Gas- 
teinba Münchenen át szándákoznék venni, s hogy a ba- 
jor király ennek viszonzásaul az öszszel Berlinbe fogn a 
utazni. 

- Bécs, julins 31. A „N, fr. Pr." egy táviratot 
hoz Berlinből, a mely szerint a német kormány rendele- 
tet adott ki, hogy az elsassi hivataloknál lehetőleg elsa- 
ssiak alkalmaztassanak, s Elsass és Lothringen csatórnái 
mihamarább kijavitassanak. 

- Bécs, aug. 2. Az angol-franczia vámszerződés 
nem mondatik fel, hanem februárban revidiálni fogják. 
A nemzetgyülésben Temple interpellálni akarta a kor- 
mányt az általános belpolitika ügyében, de Thiers kije- 
lenté, hogy most nem fogadhatja el az interpelátiót, mert 
annyira igénybe van véve minden ideje, hogy nem felelhetne 
rá. Akamra a válasz adást a belügyi budget tárgyalásáig 
elhalasztá. Az angol felső ház bizalmatlanságot szavazott 
a kormánynak. A franczia köztársasági töredékpártok fu- 
siója nem sikerült. 

VEGYE Ss. 
- Az erdélyrészi főispánokat, főkirálybirákat, 

főkapitányokat és a szászok ispánját a királyi biztosság 
e hó 7-e városunkba hivta az első folyamodásu biróságok 
fölállitáse körüll teendők fölötti előleges értekezés végett. 
A tanácskozás tárgyait képezendik: tervezet az erdély- 
részi helységeknek a társas törvényszékek- és egyes biró- 
ságokhoz való beosztása és a törvényszékek részére szük- 
séges helyiségek épitése, vagy pedig a már meglevők áta- 
lakitasa iránt. A tanácskozás eredménye aztán végelha- 
tározás végett az igazságügyérhez fog terjesztetni. 

- József főherezeg a margitszigeti gyógyforrás- 
viz jövedelmét az orsz. magy. gazdasszonyegylet árvai és 
a gyermekmenház részére ajándékozván, ezen kegyelet 
már is meghozta áldásos gyümölcseit. Az e czélra julius 
2-án fölállitott persely ugyanis julius 26. fölnyittatott és 
érezpénzen kivül egy öt forintos, 9 egy forintos és három- 
száz ötvenöt darab 10 krajczáros, összesen 153 frt 70 kr. 
találtatott, mely összeg a takarékpénztárba betétetett. 

- Szép tett. Borzási Borbély József ur 4953 frt 
25 krt és 980 drb. ezüst huszasnyi alapitványt tőn a 
zilahi ref. főiskolánál és pedig a tanodai előljáróság sza- 
bad rendelkezésére bocsátván az alapitvány kamatait - 
természetesen oskolai czélokra. 

- B. e. b. Radak Istvánné végrendeletileg 2000 
frtnyi alapitványt tőn, oly kikötéssel, hogy az összeg - 
az erd. ref. főconsistorium felügyelete alatt - takarék- 
pénztárilag kezeltessék, kamatjai pedig fele részben öz- 
vegy papnéknak, fele részben jó igyekezetü kolozsvári ref- 
tanulóknak adassanak ki. 

- Leitner Nándor pesti születésü bankár 10,000 
frtot adományozot az első pesti honvédzászlóajnak oly czél- 
ból, hogy az összeg kamataiból a tettleges szolgálatban 
lévő kitünőbb altisztek segélyeztessenek és ez által a ka- 
tonai kötelességek teljesitésépen buzdittasanak. Az ado- 
mány-tevés szerint a 10,000 frt után járó kamat már 
1871-iki január 1-től felvehető. 

= Mult vasárnap választá meg mind pesti egye- 
tem, mind a budai mügyetem rectorait a jövő tanévre. A 
pesti egyetemnél Toldi Ferencz 16 szavazat közül 15-öt 
kapott, s Margó Tivadar egyet. Ekkép érdemes tudósunk 
ugy szólva egyhangulag lett rector s jubiláris ünepélyéhez 
móst már e megtiszteltetés sem hiányzik. A budai mű- 
egyetem rectora pedig Stoczek József tanár lett. 

Törvénykezés. 

A m.-vásárhelyi m. kir. itélő táblánál 1871. augusz. 
7-ik és következő napjain a következendő ügyek fognak 

nyilvános ülésben tárgyaltatni. 

I. Tanacs polgári ügyben. 

Előadó k. t. biró Ferencz Károly. 
Pozmák Anna, Pozmák Juon hagyatéka e. 300 frt i. 

Lokodi Ignácz örökösei Florián Dániel e. 210 frt iránt 
Tröscher József és társai Rozman Mihálylyali végrehajtási 
ügye. PittersGeorg Plonka Antal e. pere 80 arany iránt 
Sükösd József László Ludwika ezületett gr. Toldi e. pere 
802 frt 62 kr. i. Anken G. és társa kereskedő czégnek 
Jakabos Ágoston e. 287 frt 85 kr. i. Zöldfási Dániel 
Rozenberger Salamon és társa e. birtokhábor i. 

Előadó k. t. biró Csergedy János. 
Kirr Mihály és társa, Persán községe e. 405 frt 60 

kr. 1. Penciu Niculai Pencin Ivanu egy szántó i. felső 
Comann községe, alsó Comann községe e. birtokháboritás 
i. Friedsmann Arnold Burszán Juon e. 14 frt 73 kr. i. 
Siandruca Mathein lui Siandrucun Tampea Dávid e. in- 
gatlanok visszaadása i. Nagy Dániel mint özvegy id. Fülöp 
Sámuelné született Jancsó Anna hagyatéka képviselőjének 
Kovács Aron mint kiskoru Szöcs Vilma gondnoka ellen 
365 frt i. Bindea Todor Bindea Pantilimon és társa e. 
sommás visszahelyezés. i. 

Előadó k. t. biró Leszay Lajos. 
Radutiu Moisze mint Juana Vaszilie Bukur gyámja 

felperes Zonta Ravga alp. e. 9 frt 60 kr. i. Schneider 
András örökösei felpereseknek Gross András alp. e. 17 
frt i. Rissdörfer József, Kugler Ferencz e. 1100 frt váltó 
adósság i. Bacsan Juon Dragomir Stefan s Rusz Iliszia 
hagyatéka e. végrendelet s átruházási okmány érvénytel. 

A cs. kir. pénzügyészség által képviselt kincstár Lang 
József mint Waadt község falubirája s ugyan oda való 
több Bóér család e. korcsma jog i. Pálfi József Válasz- 

utján Tyifor és tarsa e. birt. hábor. Zsoszán György Zs0- 
szán Leszkusz e. sommás visszahely. Hirschmann Adolf 
m.-vásárhely sz. kir. város közönsége e. 500 frt i. pere. 

Előadó k. t. biró Gyarmathy Samu. 
Szebeni kölcsön pénztár, Zachariades J. G. hagyaték 

tömege és társa e. 500 frt i. Lien Mihály és társa Ke- 
csula György és társa e. tulajdonjog i. Römmer Ferencz 
Hincz Teréz e. vagyon elkülönités i. Szász Károly Taub 
David e. 280 frt i. Stanciu Dumitru Mikleusin Dumitru 
e. 6 drb. juh. i. Calacineanu István Bachmann András 
és társa e. számodás tétel. i. Henter Vilmos Drottlef János 
e. 16 frt i. Fischer Gyula Mariaffy Józsefné e. 85 frt i. 
Stefleanu Paraschiva Hasieganu Miklós e. 1600 frt i. 
Wocet János csödtömege Mircu Jordán e. váltó ügye 
Funták Kozma Zeyk Antal e. egyszántó föld. i. Pandrea 
Tamás Babesch Juon e. 18313 frt i. Oprea Rosiu Juon 
Sosiu e. számodás titel. i. Iszlay Ferencz György Zsig- 
mond és Tischler. Mayer e. 928 frt i. 

II. Tanács polgári ügyben. 

Előadó k. t. biró Petri Ádám. 
Lukács János Bartha Susánna és Lukács András e. 
ingóságok tulajdonjoga i. Baumann Wilhelm, Kostend 
János e. 32 frt 16 kr. i. id. Dombi Mózes Pap János és 
társa e. zálagos fekvők kibocsátása i. Miklós, Jánosné és 
társa Major Ferencz e. örökösödés i. itj. Miku Juon id. 
Miku Juon e. sommás visszahely. Burprich Mihály Dol- 
mer János e. 82 frt i. 

Előadó k. t. pótbiró Illyés Károly. 
Marincsán Vaszilikának Marincsán Nia és társa e. 

haszonbérböli elmozditás és 300 frt haszonbér megfizetés 
i. Dájbukat kereskedő czégnek Balint Miklós e. 210 frt 
86 kr. és járulékai i. Szaczmann Zsuzsanna Kusnyai Mi- 
hály e. gyermek tartás i. Nagy Józsefné Herczegán Miron 
és társa e. 40 frt haszonbér i. Mandula Albert Nagy 
Samu István e. 20 frt i. Grancs Niculaj Melter Sára e. 
3 frt 20 kr. i. Kulsera Mátyás Haslanga Juon e. 21 

frt 20 kr. i. Bukur Oanika, Nucza Oanika e. több ingo- 
ságok kiadása i. 

IV. Tanács urbéri ügyben. 

Előadó k. t. pótbiró Gruz István. 
Varga János, Fülep Sándor e. egy urbéri birtokért. 

gr. Bethlen Sándor és társzi az Arokalyi tagositás erdő 
és legelő szabályozásért. Hollaki Pál jogutodai Stáncsai 
Dávid e. egy székely örökségért. Tátár Izsák Baki Károly 
e. egy urbéri telek állományért gr. Peachevich Márkné- 
nak Szabó Mihály e. allodialis birtokért. Ugyanannak 
Czerbe Niculaj e. egy majorság telek. visszaadásáért indi- 
tott urbéri pere. 

Bécsi tőzsdei árkelet. 

(aug. 5.) 

54 metalligzne.... 59.45 
50/ nemz. államkölcsön....9.40 
1860. államköbvényyny....401.7 
Bankrészvény. ........Ő 
Hitelrészvényy.98790 
london..........121.75 

Arany .... 5.81 
Napoleon arány 9.721, 
Földteh. ment. kötvény magyarhoni. 81.- 

" temesi.78.50 
, erdélyi . . 76.60 

horvát-slavon.. 86.25 " 

Felelős szerkesztő: RAPOLTY KÁROLY, 

Sz. 3281. 187 

Hirdetmény. 
Maros-Vásárhely sz. kir. város közönsége 

részéről köztudomásra juttatik, miszerint a fő- 
méltósága m. kir. belügyministeriumnak 1843. 
szám alatt tisztelt engedélye folytán a Maros fo- 
lyam II-ik ágán épitendő nagyhid kiépitése fölött 
folyó év augustus hó 16-án d. e. 9 órakor 
a város tiszti házánál nyilvános árlejtés fog tar- 
tatni, miről vállalkozni kivánók, azon figyelmez- 
tetéssel értesittetnek miszerint a felkiáltandó 
10,596 frt 59 kr. összeg 50/,-ját minden árlej- 
tezni kivánó a bizottmány kezeihez letenni köteles; 
a nem helybeliek vállalkozási képességükről, er- 
kölcsi és politikai maguk viseletéről hiteles bizo- 
nyitványt előmutatni tartoznak. 

Megjegyeztetvén, hogy az előmérésben kije- 
lölt ezen hid épitéséhezi cserfát a városi közön- 
ség dij nékül szolgáltatja ki. 

Az árlejtési föltételek rajz és előmérés a 
tiszti háznál hivatalos órákban a főjegyzői irodá- 
ban előlegesen is megtekinthetők. 

Szabályszerüen kiállitott irásbeli ajánlatok 
a szóbeli árlejtés megkezdése előtt elfogadtatnak. 

Maros-Vásárhelytt, 1871. augustus 1-én. 

A városi Tanács. 
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Nyomtatja Imreh Sándor Maros-Vásárhelytt, az ev. ref főiskola gyorssajtóján 1871.



Melléklet a „Sz. H. 62. számához. 

vagy a mennyiben a határozvány a vádlottnak más biró- 

ság által kézbesittetett (201. §.), ha jobbnak véli, akár 

ennél jelentendő be. Ha a vádlott által a bejelentés az 

utobbinál tőrtént, ugy ez köteles ezen bejelentést minden 

haladék nélkül a vizsgáló birósággal közleni. 

A fölebbezésről netaláni lemondás, a lemondó által 

többé nem huzathatik vissza. a fölebbezés foganatba vé- 

tele legfölebb 8 nap alatt, a bejelentés napjától szamitva, 

a vizsgáló biróságnál vagy szóval vagy irásban beadandó. 

A fölebbezéz foganatba vételére a vádlott magának jog- 

értő képviselőt vagy ennek hiányában más értelmes és 

feddhetlen férfit is választhat védőül. Ugy ennek, mint 

a fölebbesésre jogositott bármely egyénnek is, a fölebbe- 

zés foganatba vétele végett a vizsgálati irományok meg- 

szemlélése kellő vigyázat alatt megengedendő. 

Az elkésett, vagy a lemondás megtörténte után be- 

jelentett fölebbezés, mint szinte annak a törvényes ha- 

táridó alatt nem teljesitett foganatba vétele is, a vizs- 

gáló biróság által visszautasitandó. 
212. §. A felsőbb biróságok határozatainak kihir- 

detése és kézbesitése tekintetében is a 201. §. szabályai 

alkalmazandók. Az ilyes határozatokról azonbaan minazon 

személyek értesitendők, kik az alsó birósági határozat el- 

len felebbezésseltek, és a vádlott számárai kiadványban a 

201. §-ban kiszabott értesitvény irásban is oda melléklendő. 

213. §. A perbefogási határozvány kihirdetése al- 

kalmával (201. és 212. §88.) a vádlottnak egyszersmind 

tudtul adandó, hogy ő a végeljárásnál védőt használhat, 

és azt vagy maga választhatja, vagy annak választását 

azon biróságra bizhatja, mely előtt a végeljárásnak tör- 

ténnie kell. 
Miadazon esetekben, melyekben oly büntett forog 

fenn, melyre a törvényben halál, vagy legalább is öt évi 

börtönbüntetés van szabva, a vádlott mellé védő hivatal- 

ból rendelendő, még ha ő ilyest használni nem akar is. 

Ha valamely vádlott a biróság előtt tudvalevő vi- 

szonyainál fogva a védelmezési költségeket saját vegyo- 

nából fizetni nem képes, melléje a biróság által szegé- 

nyek képviselője adandó. 
Mindazon esetekben, melyekben a biróság köteles 

képviselőt rendelni, az a biróság helyén lakó védők kö- 

zül (214. §.) választandó. Ha pedig a biróság az ügyvé- 

dek közül akar védőt rendelni, oly helyeken, hol ügyvédi 

választmány (ügyvédi kamara) létezik, az ügyvéd szemé- 

lyének megnevezését ezen választmányra bizhatja. 

Ha több, ugyanazon büntethető cselekvény miatt 

perbefogott vádtársak léteznek, kik képviselőiket maguk 

választják maguknak, ugy rájok hagyatik az is, hogy 

többen közülök egy közös védő által akarják-e magukat 

képviseltetni, vagy sem. De ha a védők több vádtársak 

számára a biróság által rendelendők, a birói tárgyalás 

elölülőjének szabadságában áll, azok közül többek szá- 

mára, közös vagy ellenkező érdekéhez képest egy vagy 

több közös képviselőt rendelni, vagy ha azok kinevezése 

az ügyvédi választmányra bizatik, ennek azon számot 

kijelölni, mely az ezen viszonyokrai tekintettel szükséges. 

A kirendelt képviselőknek azonban, szabadságukban 

áll, azon esetben, ha az irományok megszemlélése és az 

általok képviselendő személyekkeli értekezlet után a vé- 

delmezést a birósági elnök által kiszabott módon alkal- 

masnak nem találják, nagyobb számu képviselőket is indit- 

ványozni, vagy a védelmezést maguk között más módon 

osztani fel. 
mugyszersmint mindenik védőnek, kire több oly vád- 

társak védelmezése bizatott, kiknek képviselését nem véli 

egyesithetőnek, mint szinte a vádlottnak is, ha ugy véli, 

hogy a számára rendelt védő az ő képviselését nem vi- 

heti czélszerüen, szabadságában áll, ezt az elnöknek föl- 

jelenteni, és a kellő megváltoztatást kérni. 
214. §. Mindenik országos főtörvényszék köteles, 

saját kerületére nézve a védők névjegyzéket elkésziteni, 

mely mindegyik év kezdetével megujitandó, közzéteendő, 

és mindenik büntető biróságnál kifüggesztendő. Ezen név- 

jegyzékbe mindenek előtt, minden az országos főtörvény- 

szék kerületépen az ügyvédséget valóban gyakorló ügy- 

védek veendők fel. Abba azonban kérelmők folytán a 

birói hivatal, ügyvédség vagy jegyzőség viselésére nézve 

megvizsgált jogértők, mint szinte a jogtan nyilvános ta- 

nárai is fölvétethetnek, ha az országos főtörvényszék a 

tett nyomozások folytán azoknak aggálytalanságáról meg- 

győzódött. A ki magát az ezen névjegyzékbőli kirekesztés 

áital sértve érzi, az iránt az igazságügyi ministeriumnál 

panaszt tehet. A névjegyzékbe fölvett mindenik védő 

köteles, a büntetőbiróság által lakó helyén rábizott védel- 

mezéseket elvállalni. 
Az ügyvédséget a birodalom bármely részében való- 

ban gyakorló ügyvédek följógositvák, a védelmezést lakó 

helyök körületén kivül is elvállalni. 
Álladalmi hivatalnokok nem vétethetnek föl a védők 

névjegyzékébe, hacsak előljáró hatóságuk beleegyezését 
nem mutatják elő. 

Azon büntető biróság hivatalnokai, mely előtt vala- 

mely végtárgyalás történendő, más védők hiányában kö- 

telesek a birósági főnök vrendelete folytán a védelmezése- 

ket fölvállalni, ha szinte a védők névjegyzékébe mincse- 

nek és fölvéve. 
215. §. A vádlott védőjével birósági személy jelen- 

léte nélkül értekezhetik. A periratok (az iratok) meg- 
szemlélése, a törvényszék tanácskozási jegyzőkönyveit, az 

előterményeket, az álladalmi ügyész zárt ülések végetti 

inditványait és más oly hivatalos irományokat kivéve, 

melyek csak a biróságok belső ügyvitelét illetik, a védő- 

nek és a vádlottnak fölügyelet alatt megengedendő; ök 

egyes periratokról, a mennyiben nekik szükségesnek lát- 

szik, maguknak másolatokat is vehetnek. A szemlei jegyző- 

könyvekből, a dolog értők véleményadásaiból, és oly eredeti 
okiratokból, melyek a büntetésre méltó cselekvény tárgyát 
képezik, kivánatukra, nekiek másolatok ingyen adandók. 

A 60. §-hoz. 
*) A bünt. perrendtartásnak ide vonatkozó szakaszai 

a következők: 
226. S. Az elnök köteles a csendet és rendet s a 

- 
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törvényszék méltóságának megfelelő illedelmet a törvény- 
teremben föntartani. Tetszés vagy roszalás nyilvánitása 
tilos. Az elnök föl van jogositva, oly személyeket, kik az 

ülést ilyes jelek által vagy más módon háboritják, rendre 

inteni és és szükség esetében egyes hallgatókat vagy az 
összes hallgatóságot is az ülésteremből eltávolittatni. Ha 
valaki parancsainak ellenszegül, vagy ha a háboritások 
ismételtetnek, ugy az elnök az ellenszegülőket el is fogat- 
hatja, és a körülményekhez képest vagy a törvényes 
büntető eljárást indithatja meg ellenök (247. §.), vagy 
pedig őket nyolcz napig terjedhető fogság büntetésre itél- 
heti el. Az ilyes büntető itélet ellen semmi jogorvoslat 
sem engedtetik meg. 

230. §. Ha a tanuk vagy dologértők a hozzájuk 

intézett idézés daczára sem jelennek meg a végtárgya- 

lásnál, a biróság azoknak tüsténti elővezetését rendel- 
heti. Ha ez lehetetlen, ugy a birósóg az álladalmi ügyész 
és a vádlott vagy annak védője meghallgatása után el- 
határozza, hogy a végtárgyalás elnapoltassék vagy foly- 
tattassék-e, és ezen utóbbi esetben csak a meg a meg 
nem jelent egyén által netalán már korábban tett vallo- 
mások felolvasása eszközöltessék-e. 

A meg nem jelent egyén öttől ötvenforintiglani 
pénzbüntetésre itélendő. Ha a végtárgyalás elnapoltatott, 
ugyazon fölül a kimaradása által megyhiusult ülés köl- 

cségeit is tartozik viselni. Egyszersmind, hogy az ujr 

megrendelt ülés előtti megjelenése biztosittassék, elő- 
vezetési parancs is bocsáttathatik ki ellene. 

231. §. Ezen elitélések ellen a tanu vagy dologértő 

a határozat kézbesitése utáni nyolcz nap alatt az elitélő 

biróság előtt ellenmondást tehet. Ha be birja bizonyi- 

tani, hogy az idézvény neki nem kellőleg kézbesittetett, 

vagy hogy ő a megjelenésben valamely előre nem látott 

és elháritkatlan akadály által gátoltatott, az ellene ki- 

mondott büntetés alol egészen fölmentethetik. A kiszabott 

büntetésnek vagy a rárótt költségösszegnek mérséklése 

mondathatik ki, ha képes kimutatni, hogy ezen büntetés 

vagy költségbeni elmarasztalás, mulasztásával nem áll 

arányban. A törvényszék ezen határozatai ellen semmi 
további jogorvoslat nem engedtethetik meg. 

244. Ugy a vádlott mint a magán vádló és a sér- 
tett fél, valamint azok képviselői is foljogositvák, min- 
dent érvényesiteni, a mi csak valamely tanu vagy dolog- 

értő hitelességének megitélésére, avagy adatainak meg 
czáfolására szolgálhat. 

Ha azonban ezen felek egyike vagy valamelyik tanu 

vagy dologértő által, a kikérdezett személyek valamelyike, 

avagy képviselő, az álladalmi ügyész avagy valamelyik 

birósági személy ellen szidalmazások vagy nyilván alap- 
talan avagy a dologra nem tartozó vádak hozatnak fől, 

avagy átalában a biróság iránt tartozott tisztelet illetlen 
magaviselet által megsértetik, ugy a biróság a bünösre 
a megbántott fél inditványa folytán vagy hivatalból is 
arányos fegyelmi büntetést szabhat. A vádlott ezen fölül, 
ha illetlen magaviseletben teszi magát bünössé, s ha azzal 

az elnök intései és azon fenyegetés daczára sem hagy föl, 

hogy az ülésből el fog tavolitatni, a biróság határozványa 

által, mely ellen semmi jogorvoslatnak sincs helye, egészen 
vagy egy időre a gyülésből eltávolittathatik, a tárgyalás 
az Ő távollétében folytattathatik, és neki, a biróság ha- 
tározata annak egy tagja által a jegyzőkönyvvezető jelen- 
létében hirdettethetik ki. 

246. §. A fennebbi két szakaszban emlitett bünte- 
tések a tárgyalás után azonnal végrehajtandók, a nélkül, 
hogy azok ellen jogorvoslatnak lenne helye. 

247. §. Ha pedig a végtárgyalás alatt az üléste- 

remben bárki által valamely büntett vétség vagy büntető 

biróságok hatósága alá tartozó kihágás követtetik el, mely- 

nél a tettes tetten kapatik, a törvényszék az iránt a vég- 

tárgyalás felbeszakasztásával avagy annak végével, a vá
d- 

lottnak és a netalán jelen levő tanuknak kihallgatása, és 

az álladalmi ügyésznek meg hallagtása után, azonnal ha- 
tározhat. Ha a vádlott a miatt valamely büntetésre itél- 
tetik, a büntető biróság ugyanazon cselekvényért fegyelmi 
büntetést többé nem szabhat. 

A 107. §-hoz. 
*) A bünt. perrendt. ide vonatkozó szakaszai a kö- 

vetkezők: 
316. §. Ha valamely fogoly itélet által büntelen- 

nek nyilvánittatote, vagy a bizonyitékok elégtelensége 
miatt a vád alol fölmentetett, avagy ha iránta fölhagyási 
határozvány hozatott, a fogoly a határozvány jogerőre 
emelkedése után azonnal, még ünnep- vagy vasárnapon 
is, szabadságba helyezendő. **) 

317. §. Minden oly határozat, mely által a vad- 
lott csupán a bizonyitékok elégtelensége miatt mente- 
tik fel a vád alól, jogerőre emelkedése után tüstént, 
azon hely biztonsági hatóságával, hol a vádlottnak la- 

kása van; és ha ez tudva nincs. a büntető biróság he- 

lyén levő biztonsági hatósággal másolatban közlendő. 
Ha a büntető-biróság a büntető eljárásból meg- 

**) Hasonlitsd össze az alábbi §8-sokat. 
287. §. Ha a biróság hatarozata szerint a bünősség nincs 

ugyan jogszerüleg bebizonyitva, de a vádlott ellen előforduló minden 
gyanuokok sincsenek tőkéletesen megerőtlenitve, ugy az itéletben 

az mondandó ki; „hogy a vádlott a bizonyitékok elégtelensége 
miatt a vád alol fölmentetik. 

988. §. Ha ellenben a vádlott ellen előforduló minden gya- 

nuokok tökéletesen megerőtlenitvék ; vagy ha az őt terhető tény 

nem állapitja meg ugyan azon büntett vagy vétség tényállását, 
mely miatt ő perbe fogatott; vagy ha a vádlott az általa elköve- 
tett cselekmény tekintetében a beszámitásra képtelennek látszik, 
ugy az itéletben az mondandó ki: „hogy vádlott a neki bűnül 

tulajdonitott büntetésreméltó cselekvény alol föloldoztatik, és bün- 
telennek itéltetik. 

289. §. Következő esetekben a végtárgyalás, itélethozatal 
nélkül, fölhagyási határozvány által intézendő el; 

a) ha az mutatkozik, hogy a vádlottat terhelt cselekvény 
büntetésreméltó volta elévülés, vagy más utánna következett ténye 

által elenyészett; 
b) ha kiderül, hogy a vád oly büntetésreméltó cselekvény 

miatt, mely csak valamely érdekelt fél kivánatára üldöztethetik 
büntetőbiróságilag, annak föl lépése nélkül indittatott vagy foly- 

tattatott; 
c) ha a végtárgyalás folytában az álladalmi ügyész az igaz- 

ságügyminister meghagyásából (249. §.) a vádtól visszalép; 

győződik a felől, hogy valamely ilyes vádlottnak a fog- 
ságból, vagy valamely elitéltnek büntetése kiállása után 
büntetés helyérőli föltétlen elbocsátása a közbátorságra 
nézve fölötte aggályos fogna lenni, köteles arról az 
országos főtörvényszékhez jóeleve kellő tudósitást ten- 
ni, mely azt a politikai ország-főnökhöz juttatandja. 

318. §. Minden büntető itélet az álladalmi űgyész 
közbejötte nélkül, azon büntető biróság által, mely előtt 
a tárgyalás első folyamodásilag folyt, még pedig rend- 
szerint haladék nélkül, mihelyt az jogerőre emelkedett, 
végrehajtandó. 

319. §. Ha azonban a valamely büntetésre itélt 
személy akkor, midón a büntető itéletnek végre kel- 
lene hajtatnia, lelki betegségben, vagy sulyos testi be- 
tegségben sinlik, vagy ha az elitélt nőszemély terhes, 
a végrehajtás rendszzrint mindaddig elhalasztandó, mig 
ezen állapot meg nem szünt. Csak akkor történhetik a 
végrehajtás terhes személy ellen is, ha a szüléseig tar- 
tandó fogság reá nézve sülytóbb fogna lenni, mint a 

rászabott büntetés. 
320. §. Az egyházi rend valamely tagja ellen va- 

lamely büntett vagy vétség miatt hozott jogerejü bün- 
tető itélet előlegesen a büntető biróság által azon püs- 
pöknek vagy egyházfőnőknek, kinek megyéjébe az el- 
itélt tartozik, tudtul adandó, hogy még a büntető itélet 
végrehajtása előtt az egyházi méltóságbóli kitétel iránt 
intézkedés tétethessék. Ha ezen intézkedés 30 nap alatt 
meg nem történik, ugy a büntető itélet azonnal vég- 
rehajtandó. 

A valamely egyházi személy ellen hozott büntető 
itélet esetében az egyházi hatósággal, annak kivánatára, 
a vizsgálati és tárgyalási irományok is mennyiben köz- 
lendők, különös rendeletek által hataroztatik meg. 

321. §. Oly büntető itéletek, melyek álladalmi, 

vagy községi hivatalnokok vagy szolgák, nyilvános ta- 

nitók, ügyvédek, jegyzők, község-előljárók, vagy vá- 

lasztmányi tagok ellen hozatnak, jogerőre emelkedésök 
után azonnal végrehajtandók. 

Egyszersmind azonban ennek hiteles másolata az 

elitéltnek közvetlen hivatali előljárójával, vagy azon ha- 

tósággal, mely az elitélt fölötti fegyelmi felügyelet gya- 

korlatára vagy különben annak müködésére hivatva 
van, közlendő. A szabadság büntetéseknek végrehajtása 
a 158. §. utolsó pontjában**) kijelölt személyek ellen, 
a mennyiben azok különben is fogságban nincsenek, 

elébb mindig azok közvetlen előljáróinak tudtul adandó. 
Ha valamely elitéltetés a törvény szerint az el- 

itéltre nézve a nemesség, vagy rendek, diszjelek, köz- 
czimek vagy hivatalok, akademiai fokozatok és méltó- 
ságok, közpénztárakbóli járandóságok, vagy más jogo- 
sitványok elvesztését vonja maga után, a jogerejü ité- 

let másolata a büntető biróság által azon hatósággal is 
közlendő, melyet az e végre megkivántató intézkedé- 
sek illetik. 

322. §. A-hat hónapon tul nem haladó szabadság- 
büntetés végrehajtásának kezdete, rövid időre, elhalasz- 
tathatik, ha annak haladéktalan végrehajtása által az 
elitélt büntelen családjának kereseti állapota, vagy élel- 
me tönkre-, vagy legalább rendetlenségbe juthatna, és 
ha az elitéltnek megszökésétől tartani nem lehet. Ezen 
halasztást azonban csak az országos főtörvényszék az 
első folyamodási törvényszék előleges meghallgatása 
után engedheti meg. 

A már megkezdődött szabadság-büntetés félbe- 

szakasztásának, valamint átalában félbeszakadt időkö- 

zönkénti végrehajtásának, soha sem szabad történnie. 

Igazságügyi ministeri rendelet 

a nyomtatvány utján elkövetett büntetésre méltó cse- 

lekvények esetében követendő eskuüdtszéki eljárásnak 

Erdélybe való behozatala iránt. 

Kelt Pesten, 1871. évi május 14-én 1498 sz. 

Azon czélból, hogy a sajtószabadságnak az es- 
küdtszéki intézményben fekvő biztositéka Erdélyre 

is kiterjesztessék, az országgyülés mindkét házának 
1867-ik évi márczius 8-án és 11-én kelt határo- 
zatain alapuló és az 1868. 48. t. cz. 12. §-a ál- 
tal fenntartott felhatalmazás erejénél fogva ren- 
deltetik. 

1. 
A maros-vásárhelyi sajtóbiróság előtt követendő 

eljárás iránt mai napon kiadott rendelet f. évi ju- 
lius 15-én hatályba lép, és ezen naptól fogva nyom- 
tatvány által elkövetett büntetésre méltó cselekvény 

d) ha oly vétségeknél, melyek csak valamely érdeklett ki- 
vánatára üldöztethetnek büntetöbiróságilag, a magán vadló kivánatá- 
tól elall; 

Ezen esetekben azonban a vádlott föl van jogositva azt ki- 

vánni, hogy azon mentségi bizonyitékok, melyeket ő büntelensége 

iránt szolgáltathatni vél, a biróság által, a mennyiben azok tüstént 

előszerezhetők, még az ülés alatt, különben pedig utólagosan kinyo- 

moztassanak, és hogy neki, ha büntelensége bebizonyul, e felöl a 

törvényszéknek ezen bizonyitvány kiadását tárgyazó határozványa 

ellen a fölebbezés megengedtetik akép, mint a büntető biróság ité- 

retei ellen (295. §.) 

*) 158. §-nak utolsó pontja: A járási hivatalok, vagy a biz- 
tonsági hatóságok alárendelt hivatalnokainak és szolgáinak, a vám-, 
pénztári- és adóhivatalnokoknak, a pénzügyörségi hivatalnokainak és 
alkamazottainak, az álladalmi és magán-vaspályák, az álladalmi táv- 

irda és a postaügy hivatalnokainak és szolgáinak, a bánya, huta 

hámor- és henger-munkásoknak elfogatásáról, ha a büntető birósági 

eljárásra nézve veszély nélkül megeshetik, és ha semmi különös ag- 

gályok sem állanak eilent, a béjelentés azok közvetlen előljáróinak 

maár előlegesen, különben pedig az elfogatás után haladék nélkül 

megteendő. 



esetében. még ha ez ama napot megelőzőleg követ- 
tetett volna is el, a büntető eljárás ezen rendelet 
határozatai szerint teljesitendő. 

2. . 

Az 1. §-ban meghatározott nap előtt nyom- 
tatvány utján elkövetett büntetésre méltó cselekvény 
miatt inditott perek, ha azokban a büntető perrendt. 
196. §-ában1) érintett határozatok egyike sem ho- 
zatott, vagy a perbefogás jogerejüleg elrendeltetett, 
de a végtárgyalás még meg nem tartatott: az új 
eljárás határozatai szerint folytatandók. 

Ennélfogva a vizsgálati iratok a maros-vásár- 
helyi közvádlóhoz teendők át. 

A közvádló mindazon perekben, melyekben a 
büntető eljárás hivatalból indittatott meg, a vizsgá- 
lat netaláni kiegészitését s a vádlevél benyujtását 
illetőleg, az új eljárás határozatai szerint jár el. 

Azon ügyekre nézve pedig, melyek az általá- 
nos büntető törvénykönyv 495. §-a szerint 2) csak 
a sértett fél panaszára indithatók meg, a közvádló 
a vizsgálati iratokat a sajtóbirósági vizsgáló biró- 
hoz teszi át, ki a vizsgálat befejezéséről gondosko- 
dik, vagy ha a vizsgálatot befejezettnek találja, a 
sértett felet a fennérintett rendelet 20. §. szerint 
értesiti. 

A sértett fél egyuttal arról is értesitendő, hogy 
miután az új eljárás 14. §-a szerint a közvádló 
magán-személyek ellen elkövetett becsületsértés ese- 
teiben a vád viteléből ki van zárva, ha ügyöket 
személyesen folytatni nem akarják, kellőleg megha- 
talmazott képviselőjüket a vádlevél bényujtására ki- 
tüzött határidő alatt jelentsék be. 

1) A bünt. perrendt. 196. §-sa igy hangzik: 
„Ha a törvényszék magát illetékesnek, a vizsgá- 
platot pedig teljesnek ismeri, köteles határozványt 
„hozni az íránt, hogy vagy 
„a) az elővizsgálat megszüntetendő, (megszünte- 
„tési határozvány), vagy hogy 
„0) a vizsgálat alatti egyéu ellen minden további 
„eljárással föl kell hagyni, (fölhagyási határoz- 
"vány), vagy hogy 
„c) a vádlott perbe fogandó (perbefogatási hatá- 
„rozvány). 

2) „Az ált. bünt. törvénykönyv 495. §-ában idézett 
§-sok igy hangzanak :" 

XII. FEJEZET.. 

A becsület biztonsága elleni vétségekről és kihágá- 
sokról. 

487. §. Becsületsértésben teszi magát bünössé : 
a) A ki mást hamisan valamely büntettel, a 

nélkül, hogy a vád annyíra menne, hogy a 209, §-sa 
szerint") a rágalmazási büntettre megkivántató tulajdo- 
nokat elérné, vagy hamisan valamely vetséggel, vagy 
kihágással vádol. 

488. §. 0) A ki különben is valakit költött vagy 
elferditett tények közlése által névszerint vagy reá illő 
ismertető jelek által valamely meghatározott becstelen, 
vagy oly erkölcstelen cselekvénynyel hamisan vádol, 
mely azt a közvélemény előtt megvetendővé tenni vagy 
lealacsonyitani képes. 

489. §. c) A ki nyomtatványokban, elterjesztett 
iratokban, vagy képes ábrázolatokban, vagy a ki a nél- 
kül, hogy erre különös körülmények által kényszerit- 
tetnék, valaki ellen magán- és családi életéből becsü- 
letbevágó, habár igaz tényeket is nyilvánosan közzétesz. 
00. §. Ha a 487- és 488. §8-ban emlitett vádak 

valamelyike a vádló által a 489. §-ban emlitett vala- 
mely módon tétetett közhirré, ugy ő bünössé válik, s 
ha előadásának igaz voltát be nem bizonyitja, vagy ha 
a vád oly büntetésreméltó cselekvényre vonatkozik, 
mely csak egy harmadik kivánatára üdvöztethetik bün- 
tető biróságilag. Az utóbbi esetben, valamint a 489. 
§-ban emlitett tényekre vonatkozólag; előadásainak be- 
bizonyitása nekie soha sem engedendő meg. 
Ha pedig a 487. és 488. S8-ban elősorolt vádak 

valamelyike más, mint a 489. §-ban kijelelt módon nyil- 
vánittatott, ugy a vádló büntetlen lesz, ha előadásai- 
nak igaz voltát vagy bebizonyitja, vagy csakugyan olyan 
körülményeket tanusit, melyekből elegendő okok de- 
rültek ki arra, hogy az előadott vád igaznak tartat- 
hassék. 

491. §. d) Szintugy becsületsértést követ el, ki 
mást nyilvánosan vagy több emberek előtt bármi nemü 
nyomtatványokban, elterjesztett gúnyiratokban vagy ké- 
pes ábrázolatokban, akár névszeriut, akár reá illó is- 
mertető jegyek által, bizenyos tények előadása nélkül, 
megvetésre méltó tulajdonságokkal vagy érzelmekkel 
vádol, vagy közgúny tárgyává teszi ki. 

Ha a gyalázó a büntető birósági vizsgálatnál gya- 
lázásának beébizonyitása végett a meggyalázottnak becs- 
telenitő cselekvényeire hivatkozik, ugy ő a büntetés 
elkerülése végett, előadásának igaz voltát bebizonyi- 
tani köteles. 

492. §. A megelőző 487-491. §8-ban meghatá- 
rozott büntetésreméltó cselekvényekben bünös az is, ki 
az ott kijelelt megtámadásokat családok, közhatóságok 

*) Az ált. bünt. törv. könyv 209. §. igy hangzik : 
Ki valakit valamely reáfogott büntett miatt a felsőbbségnél 

fölad vagy oly módon vádol, hogy vádja a vádlott elleni felsőbbségi 
vizsgálatra, vagy legalább nyomozásra okul szolgálna, a rágalmazási 
büntettben lesz bünössé, 
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vagy a kormány egyes közlönyei ellen, hivatali hatá- 
lyosságukra vonatkozólag, törvényesen elismert testü- 
letek ellen, vagy valamely megholtnak hire-neve ellen 
intézi. 

493. S. A megelőző 487-492. §8-ban kijelelt 
minden becsületsértések rendszerint mind kihágások 
egytől hat hónapiglani fogsággal, ha pedig nyomtatvá- 
nyok által követtetnek el, mint vétségek, hat hónaptól 
egy évigleni fogsággal bünteteudók. 

A büntetés nem csak az első bünszerzőt sujtja, 
hanem mindazt is, ki ilyes becsületsértést tovább ter- 
jeszteni igyekszik. 

Ha a becsületsértés nyomtatvány által terjeszte- 
tett el, a megbántott kivánatára a bünös ellen hozott 
büntető itélet ennek költségén nyomtatás utján is köz- 
hirré teendő, és a büntető biróság határozandja meg: 
mi módon kellessék ennek a körülmények mivoltához 
képest történnie. 

494. §. A becsületsértésre nézve különös sulyosi- 
tási körülményekül tekintendők : 

a) ha az valamely, az ansztriai császársággal el- 
ismert népjogi viszonyban álló álladalom feje vagy nyil- 
vános ranggal felruházott képviselője ellen, vagy 

b) oly valaki ellen követtetett el, kihez a sértő 
különös kötelezettségi viszonyban állott, vagy ki irá- 
nyában ő tisztelettel tartozik viseltetni; vagy ha 

c) a sértett az által szabadságában, polgári elő- 
menetelében vagy keresetében kárt vagy veszélyt szen- 
vedett, vagy más jogok érvényesitésében akadályoz- 
tatott. 

495. §. Azonban a 487-494. §§-ok által kijelelt 
minden esetekben a vizsgálatnak és megbüntetésnek 
csak a sértett fél kivánatára van helye. 

Ha a megtámadás valamely megholtnak hire-neve 
ellen volt intézve, annak vérrokonai, házastársa, öreg- 
befogadó és nevelő szüléi, fogadott, vagy nevelt gyer- 
mekei, gyám-gyermekei, vagy a vele föl- és lemenő 
ágbeli sógorságban állók, házastársának testvérei és 
testvéreinek házastársai följogositvák, a megholt emlé- 
kének oltalmára a büntető birósági üldözést kivánni. 

2. s. 

Azon ügyekben, melyekben a büntető perrendt. 
196. §-ában 1) érintett határozatok egyike hozatott 
ugyan, de még jogerőre nem emelkedett, a perbe- 
fogás kérdésében a jogérvényes határozat bévárandó, 
és a további eljárás ezen rendelet 2. §-ának hatá- 
rozatai szerint történik. 

Oly ügyekben viszont, melyek érdemleges ité- 
lettel már befejeztettek, a további eljárásban a bün- 
tető perrendt. határozatai követendők. 

1) Lásd a 2. §-usnál a 1) alatti jegyzetet. 

1§. 
A büntető perrendt. határozatai nyomtatvány 

által elkövetett büntények és vétségek esetében is 
követendők, a mennyiben az 1. §-ban érintett ren- 
delet nem intézkedik, és annak határozataival ösz- 
szeférnek. 

5g. 

Az általános büntető törvénykönyv 29. és 252. 
§-ainak azon határozatai, melyek szerint a sajtó ut- 
ján elkövetett büntetésre méltó cselekvény miatti el- 
itéléssel egyszersmind az időszaki nyomtatvány to- 
vábbi megjelenése egy időre, vagy végleg betiltható, 
hatályon kivül tétetnek 1). 

1) Az ált. bünt. törv. könyv 29. és .252. 88-ok 
következők : 

29. §. Továbbá azon esetben, ha valamely bün- 
tett idószaki nyomtatvány által követtetik el, itélet ál- 
tal annak további megjelenése három hónapra betiltat- 
hatik, s különösen sulyositó körülmények között egé- 
szen meg is szüntethetik. 

Ezenfelül mindazon esetekben, melyekben vala- 
mely büntett nyomtatvány által követtetett el, a bün- 
tetésre méltónak nyilvánitott egész nyomtatvány vagy 
egy részének megsemmisitése, nemkülönben az ennek 
többszerözésére szolgáló készlet, a betüszedvény, a la- 
pok, minták, kövek, stb. szétrombolása itéletileg ki- 
mondathatik. 

252. §. Ezenkivül azon esetben, ha valamely vét- 
ség oly időszaki nyomtatvány által követtetik el, mely 
már egyszer vétség miatti isméti elitélésnél az időszaki 
nyomtatvány megjelenésének betiltása három hónapra 
kimondathatik. 

Végre mindazon esetekben, melyekben valamely 
vétseg nyomtatvány által követtetett el, a 29. §-ban ki- 
jelelt tárgyak megsemmisitése itéletileg elrendeltethetik: 

6. §. 

A ki az országgyülés, a törvényhatóságok, a 
törvényszékek nyilvános üléseiben történt dolgokat 
hir-szellemben és igazán közli, ellene a közlöttek 
tartalma miatt kereset nem indittathatik. 

7.. 

Az általános büntető törvénykönyv 490. §-a 1) 
ugy módosul, hogy a megbecstelenitő, meggyalázó, 
sértő állitások bebizonyitása egyátalában nem en- 

gedtetik meg, kivéve, ha valaki, mint köztisztviselő, 
vagy közmegbizott cselekedett, és a felhozott tények 
e körbeli eljárására vonatkoznak. 

Ez esetben, ha a tény bebizonyittatik, a vád- 
lott tette büntelen, kivévén azon megbecstelenitést, 
mely annak folytában megtörtént, a nélkül, hogy 
magából a tettből szükségképpen következett volna. 

Oly esetben, midőn a sértő állitás bébizonyi- 
tása ki van zárva, a sértett fél erkölcsi magavise- 
lete mellett tanukat hallgattathat ki, de annak er- 
kölcsisége ellen tanuk kihallgatása ki van zárva. 

1) Lásd a 2. §-usnál ?) alatti jegyzetet. 

8 . 

Az elévülés ideje nyomtatvány utján elkövetett 
büntettekre nézve egy év, vétségekre nézve az áta- 
lános büntető törvénykönyv rendeletei fennmar dnak2). 
) A vétségek és büntetéseik elévüléséről, elenyész- 

téről az ált. bünt. törv. könyvben foglaló rendeletek a 
következők : 

XIV. FEJEZET. 

A vétségek s kihágások és büntetéseik elenyésztéről. 

526. §. Az ezen bünt. törvényben előforduló vét- 
ségek és kihágások s ezek büntetései elenyésznek: a- 
bünös halála; a büntetés végrehajtása; annak elenge- 
dése, és elévülés által. 

527. §. A bünös halála megszüntet minden vizs- 
gálatot, s ha már itélet hozatott, annak minden foga- 
natját is; kivévén a mennyiben az által megtérités vagy 
kártalanitás rendeltetett, 

528. §. A büntetés végrehajtása eltörli a vétsé- 
geket és kihágásokat. (225. §.) *) 

529, §, A büntetés elengedésének, a mennyiben 
az, az arra hivatott közhatóság vagy az arra jogositott 
vádló által engedtetett el, a büntetés végrehajtásával 
egyenlő foganatja van. 

530. §. Mindazon esetekben, hol valamely vétség 
vagy kihágás ellen a bünt. birósági üldözésnek csak 
az érdekelt fél kivánatára lehet helye, az, kit törvény 
szerint az ez iránti panasztétel illeti, erre többé jogo- 
sitva nem lesz, ha a tudtára esett büntethető cselek- 
vényt világosan megbocsátotta, vagy azon időtől fogva, 
midőn a büntethető cselekvény tudomására jutott, hat 
hét alatt az iránt panaszt nem emelt, vagy ha a bün- 
tethető cselekvény már elévülés által elenyészett. De 
ha a panaszra jogositott, megbüntetés végetti kérelmét, 
még a vádlott elleni itélet kihirdetése előtt visszahúzza, 
ugy mint minden további vizsgálat s büntető-birósági 
tárgyalás, mind a netalán már hozott itélet minden fo- 
ganatja is megszüntetendő; ellenben, ha az ilyes visz- 
szahúzás, csak a habár még jogerejüvé nem vált itélet 
kihirdetése után történik, ugy az rendszerint (503. §.) 
csak a büntetés enyhitésére szolgáló okúl tekintethetik, 
azon telsőbb hatóságnál, melyhez az itélet-fölebbezés 
utján jut. 

531. §. Az elévülés által mind a vizsgálat, mind 
a büntetés elenyészik, ha a bünös az elkövetett bün- 
tethető cselekvény időpontjától, vagy azon esetben, ha 
a miatt már vizsgálat alá vonatott, azon itéletnek, mely 
által jogérvényesen fölmentetett, idejétől számitva, a je- 

, *) Az ált. bünt. törv. 225. §-ban idézett §§-ok igy hang- 
zanak : 

25. §. Az országbóli kitiltásuak csak oly büntettesek ellen 
lehet helye, kik külföldiek, s mindig az ausztriai császárság min- 
den koronaországaira ki kell terjednie. 

26. §, Büntett miatti bármely elitéltetéssel, a törvény sze- 
rint következő hatályok kötvék őssze: 

a) minden bel- és külföldi rendek, polgári és katonai disz- 
jelek elvétele; 

0) minden nyilvános czimek akademiai fokozatok és méltó- 
ságok elvesztése s azon jogoknak elvonása, hogy efféléket a csá- 
szár engedélye nélkül ujból vagy ismét elnyerni lehessen; 

c) időszaki nyomtatványok felelős szerkesétésébőli kizáratás ; 
d) elvesztése minden közhivatal, vagy szolgálatnak, a tani- 

tói hivatalt is ideértve, s ezen képességnek, hogy efféléket a csá- 
szár világos engedelme nélkül ujból vagy ismét elnyerni lehessen; 

e) egyháziaknál az egyházi javadalombóli kitétel s azon ké- 
pesség elvesztése, hogy a császár világos eugedélye nélkül, valaha 
ismét effélét nyerni lehessen ; 

f) a birói, hivatali, ügyvédi s jegyzői képességnek, a köz- 
ügyvivőségeknek. s a közhatóságok előtt az ügyfelek bármiféle 
képviselésének elvesztése : 

9) a nyugdij-szabályokon alapuló minden nyugdijak, ellátá- 
sok. nevelési segélyek, vagy egyéb járandóságok, valamint minden 
kegyadományok elvonása. 

Azonkivül a polgári, közrendtartási és egyházi szabályok- 
nak azon határozatai, melyek a büntettérti elitéléssel egyéb káros 
kővetkezményeket is kapcsolnak össze, épségükben fennmaradnak. 

Azon rendeletek szabályozása, melyek a büntetésőket kiál- 
lott büntevőknek rendőri felügyelet alá helyezését tárgyazzák, s 
annak meghatározása, hogy a biróságoknak ennél mennyiben kell 
befolyniok, külön rendeleteknek tartatik fönn. 

27. §. Ezenkivül pedig a büntető itéletekkel, melyek által 
valamely büntevő halálbüntetésre, vagy sulyos börtönbüntetésre 
itéltetik, törvény szerint különösen még következő hatályok van- 
nak összekötve: 

a) Ha nemes a büntettes, a büntető itélethez hozzá kell 
tenni, hzgy nemességét elveszti. De ezen veszteség csak őt magát 
éri, következőleg sem feleségét, sem a büntető itélet előtt nemzett 
gyermekeit sem; 

b) a büntevő, mig büntetés ideje tart, sem élők között reá 
nézve kötelező ügyletet nem köthet. sem végrendeletet nem tehet. 
De előbbi cselekvényei vagy rendelkezései el nem vesztik a bünte- 
tés miatt érvényességüket. 

225. §. Ha a büntettes az ellene kimondott büntetést kiál- 
lotta, á büntett eltörlöttnek tekintendő. A megbüntettetett ismét 
visszalép minden közös polgári jogokba, a mennyiben ezek elvesz- 
tése az elitéltetésnek a 25. és 27. §§-ban kifejezett következmé- 
nyei között nem foglaltatik, vagy a 25. §. szerint azzal össze nem 
köttetik. Azért ilyetén jogok élvezetében senki által sem akadá- 
lyoztathatik vagy sértethetik. Továbbá mindaddig. mig éltét be- 
csületesen folytatja, a multért szemrehányással, s a miatt bármi- 
féle kisebbséggel ne illettessék.


