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Cristos a inviat!

wDacd Cristos wu o invial, de-.

sortd este credinfn ncasird.
i I. Cor. 15, 12.
Cristos a inviat !
Adevérat, ca a inviat!

Eaté cuvintele, cari strabat astizi toatd lnmea
gi umplu de bucurie si veselie inimile Crestinilor!

S1 cum s& nu sé bucure ei, cind astazi sér-
bim aniversarea acelei zile,” i care Isus Cristos,
prin invierea sa din morti, a dat lumii s& inteleaga,
cd el este cu adevérat Fivl lui Dumnezeu gi ade-
vérat Dumnezeu; — si cum s& nu sé veseleascd ei,
cand invierea lui Cristos ne asiguri, ci legea, ce
o profesam, biserica, ce venerdm, sunt asezéminte
dumnezeesci §i — prin urmare -— sigur man-
tuitoare.

Cumca Isus Cristos este Fiul lui Dummezeu,
este Dumnezeu adeveérat, nu mai fncape indoiali.

Dumnezeirea lui Cristos s¢ vede din semnele
supra-naturale, ce premerg si insotesc petrecerea
lui pe pidmént.

Profetiile lamurite, ce au avut loe, despre
timpul, locul si modul nascerii; minunile intémplate
la buna-vestire, la nascere, la Intimpinare, sciparea
miraculoasd de ménia lui Irod ete. sunt tot atitea
semne, din cari.este cu neputinti a nu conchide
la divipitatea lui Isus.

La acest resultat ajungem, daci considerim si
vieata lui Isus Cristos. El sé nasch sérac §i pina
la inceputul activititii sale publice a trdit intr’un
oragel, din care — dupd zisa apostolului Bartolo-
meiu — nu putea esi ceva bun, §i cu toate acestea
la cine dintre muritori mai putem gisi calititi mo-
rale ca in Isus Ngazarineanul. El & fost liber de
tot defectul moral, ba chiar §i de umbra umui pé-
cat in Intreaga sa vieatd §i de aceea cu tot dreptul
8's putut adresa citrd inimicii s&i cu cuvintele:
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,Cine din voi mé va vedi de wun pécat?“ (loan
8 46). In nimenea dintre muritori nu vedem ca .
in Isus personmificate lapédarea de sine §i neintere-
sare, cici el nu are nici ,unde sé-gi plece capul®
(Mat. 8. 20), umilinfa, cam spala pand §i picicarele
invetaceilor séi (loan 13. 4. ss.), bliandeta, bundiatea,
tubirea, rdbdarea etc. Toate Beeste desévérgiri mo-
rale, intreaga vieath sintd & lui Isus pune In
uimire chiar si pe contrarii lui. Iuda, care a cu-

noscut din fir in per vieata lui Isus, s& .elesce. . .

amar, ci & vindut sdnge nevinovat (Mat. 27. 4);
Irod, care a esaminat cu deaméruntul pirele Iudei-
lor aduse incontra 1u1 Isus, nu gisesce nici o vzn&
in el (Luca 22. 4); Rousseau, cel mai mare ne-
credincios modern, scrie: , Unde esistd un om, unde
esistd un infelept, care ar sci s¢ lucreze, s& pdti-
meascd §i s€ moard fard de sldbiciumne si ford de
dor dupd mdrire? Cu adevérat! dacd wiafa gi
moarten lui Socrate este deamnd de un infelept,
apot viefuesce si moure Isus Cristos intr'un wmod
demn de Dumnezeu!”

S& trecem mai departe gi sé¢ esaminim fové-
taturile lui Isus. Scopul venirei lui Isus pe pamént
a fost, ca sé invete pe oameni adevérata religiune.
Dar de unde a luat el elementele acestei religiuni?
Din mijlocul Israiltenilor, cari pe timpul venirii lui

,au perdut adevératul sens al divinelor scripturi;
dela Galileeni, la cari nu era nimic bun ; dels cele-
lalte popoaré ale lomii, la cari gretosul cuIt idolo-
latru gi desfrandrile impreuuate cu acest cult gi-au
ajuns culmea? Nu. Altunde-va este de clutat is-
vorul religiunii adevérate, la Tatil, care I'a trimis
si cu care este de o ﬁmtﬁ

Dar dovads cea mai puternici, dipn care =&
poatp vedea, ci Isus este Fiul luii Dumpezen gi
Dumnezen adevérat sunt minunile gi profetiile lui.
Isus Cristos a ficut lucriri — minppi §i profetii —
cari nimenea oltul nu a facut (logn 15. 24).
Aceste lucréri vorbesc deadreptul pentru divigi-
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tatea Iui, cici scim, cid singur Damnezew face
minuni $1 cd oamenilor nu este dat a cunoasce
vitloriud.

Despre toate cele pind aci ingirate erau con-
vingl §i apostolii si' toti aderentii lui Cristos. Insu-
fletiti de cate au vézut §i auzit dela Cristos, apos-
tolii mirturisesc solemn credinta lor, ci el este eu
adeverat Cristos, Fiul lui Dumnezew, celui viu.

- Dara Cristos ajunge pe manile inimicilor sei,
cari ’I batjocurese, 'l bat, 'l restignesc §i omor .. .
gi Apostolii si invétiiceil lui se imprigchic — ma-
car c& Cristos le prevestise toate acestea —, ’l
neagd §i se lapada de el. Credinta in divinitatea
inv&tatoriului lor se clatind, slibesce; ea se stingea
chiar, daca Christos nu le-ar fi dat ocasiume prin
¢ noauli minune minunea minunilor — sé se
convingi . de nou, ci el este cu adevérat domn
preste moarte si vieatd, cu adevérat Dumnezeu.

Cristos invie.... Scirea despre aceasti in-
viere a ajuns la urechile aderentilor Ini, dar ei se
indoiesc; el véd pe Cristos, dar nu cred in reali-
tatea invieril lui pind ce nu-l apipie, pana ce nu-l
véd mancand si bénd cu ei impreuna.

Abia acuma, dupd inviere, v&d Apostelii rétd-
cirea lor de mai inainte §i mustrati de Domnul
pentru aceasta, devin cei mai adicti ai lui espunén--
du-se de aci inainte pentru toate cite au Invétat
dela el.

Resultatul activititii Apostolilor ni este cunos-
cut, — latirea crestinismului 8i intemeierea biseri-
ricii crestine — si oare se putea dobandi acest re-
sultat, dacid Christos nu f{nvia?

Asa dar invierea — dovada decizétoare pen-
tru divinitatea lui — redesceptind in invéticei cre-
dinta slibitd, am putea zice chiar stinsa in Apostoli
prin moartea lui Isus, insuflefesce de mnou pe pro-
povéduitorii Evangeliuloi gl  intemeiazd Dbiserica,
care astizi fgi redich glasul sérbatoresce cantand : , Ce-
riurile cu cuviingd sé se veseleascd, si paméntul sé
se bucure, § se prdznuiased lumea, cen vizuld
toatd, si cea mevdzutd, cd Cristos s'a sculat, veselia
vecinicd [

Topografia satului Maidan
Dedicatie P, 8. 8. Domnului Episcop NICOLAE POPEA

(continuare}

Dealul (Gealul} lu Buzé

La nordul comunei lingd ,Glades® otdris cu Aga-
diciul, este un deal si un ogag cu acest nume. Léngi
acest ogas este o pidind numitd : ,Pddina Drigénescilor®,
carea din titopuri uitate a fost si este proprietatea fa-
miliel noastre Liuba, Not credem, ¢& e posibil, cd familia
Liuba, mai nainfe de a avea preoti sérbiti, carii sciut
este, ci dedean copiilor nume sérbesci, ear numele de
familie le sérbiau, a avut numele de Dridgan sau Dré-

ginescu, pentrucd in teritoriul nosttn sunt mai multe
numiri locale de dupd numele de familie al posesorilor
aja d. e. cracul Oldrescilor, coasta Miclescilor, oga-
sul Gergonilor ete. Deci toemai asa a putut §i aceasta
padind a fi numitd de dopd numele de familie Drigan
sau Driganescu fn pidina Driganescilor. In familia noastri
esistd urmitoarea legendd despre inceputal numelui no-
stru de familia Liuba -

Un strimos al nestru fu prins de Turci i dus
fn robie in tara turceascd, unde'l tureird. Fl a ldsat acasd
in urma sa muerea si doi pruncuti. Pre unul 'au chemat
Lupul (cel mare) si pre celalalt Linba.

Dupd 15 ani scipind de robie dela Turci, a venit
acasi la muere gi copii, pre cari i-a gisit mari. Intre
zi feciorului séu mai mare i-a zis: ,Dragi Lupule! na
punga asta cu galbeni, si dute la oras (Biserica albid)
sé-mi cumperi un ,iat’ (un eal de cildrit), edci voesc
sé merg la viidica sé mé desturcese.®

— ,Ba, eu tati nu mé due, cdci md tem, c¢i mé
prind Turcii din cetate si mé omor®!

Atanci Liuba (fiul séu cel mai mic) a lnat punga
dela tatd] séu cu sila, (cdei find acesta tned copil, nu
voia tatil séu sé-1 lasd, teméndu-se, ed i-s’ar putea in-
timpla ceva} gi Liuba voi sé plece dupd _hat*; atunci
tatdl séu vézénd cd nu-l poate opri, fi dete svatul, ea
8¢ i-a sama, cd Turcii nu-i vor vinde cal de cildrit. El
fnsi 86 fntrebe pe Tureii, cari va intdlni cu cai, oare 'i
vind calul? g1 ¢t cer pre el? Aecesti turei, crezénd
¢d el pu va avea bani fiind fncd copil, vor cere dela ol
o sumd oare-care pre cal. Atunei el indati s8 scoatd
punga $i sé pliteased Turcului — fird a sé mai pogodi, —
cit a cernt pre cal, cdei Turcilor, nu li este ertat sé-gi
retragi cuvéntul dat odati. Liuba, nici n'a ajuns in
orag, cdcl intélnind un ture pre drum venind spre el c&-
lare, P’a fntrebat o nu-i vinde ealul ¥ ,Dacd tmi dai 30 de
galbeni ti-1 vind“ — zise Turcul. Liuba seoase 30 de gal
beni gi fi dete Turcului pre cal, lui calul si-l aduse ta-
tilui sdu, ca sé poatd edlitorf Ia vlidica, ea s&@ se des-
turceascd. Tatil s’a dus gi s’a destureit, ear apoi pre
Lioba Pa binecuvéntat zicénd: ,Sé dee Dzeu, Liubo dragi,
s& te fnmultesci gi nici cind sé nu fi fird ajutoriu, njei
tu nict urmagii téi, Dzeu sé-ti sporeascd neamul si bi-
nele (averea) téu, ca nici ¢ind s& nn aveti suferinte de
ori ¢ce vé va cere inima. .. Ear tu Lupule! S& dee Dzeu
tot singar s6 fi. Niei tu, niei urmitorii téi, s8 nu aveti
pre nime dela cine sé cereti ajutoriu.”

Liuba acesta a avat 12 copii, cari au luat numele
de familie Liuba gi dela acestia 88 trag foti Liubonii
de azi.

Lupul au avut numai un copil. Nepotii lui Lupul
auzind de blistémul pus pre mogul lor, gi-au schimbat
(au luat) mai tirzin gi ei numele de familie Liuba, dar
pind in ziva de azi, in familia acestora tot numai chte
unul au, si nu sunt decit 3—4 familti din urmétorii lui
Lupul, precind din a lui Liuba e jumitate satul s ori
unde ‘#’au mutat din Méidan s’aw tnmaultit.

Aceasta credintd au ficut din Liuboni, fii evlaviosi
gi en pietate citrd pdrinti lor §i pind azi. Cind un pi-
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rinte & aproape de moarte chiama pre fii séi la sine, i
pune mina pre cap gi-i binscuvinteazi cu cuvinteie mog-
tenite : .S¢ dee Dzeu s te inmaltesci, putin sé te chi-
nuesci i hine s& te hrinesel.”

Aceste Ie scin din  propria-mi esperintd, pentrucd
tot asa mi-au zis yi mie strimogul men Miuntd Liuba
Marcu, mogul meu Jurgin Maren gi tatdl meu Dénild
Liuba Marew; si eu recunose, cd e o wingiere sufleteascd
tn toatd vieata mea, eand fmi aduc aminte, (i acesti
parinii ai mei cu citi iubive mi-au dat binecuvéntarea
lor, ear efectul acelei binecuvéntiri in adevér vézendu-l
smplinit, & Intdrit in mine statornicia credintei fn darul
lai Dumnezeu, in legea si in datinele strimogesci!

Dealul Meii

$Spre nord-ost, la marginea otarulai nostru cu al
Agadiciului, Jitiniului este dealul cu acest nume. Teri-
torinl ¢ parte ardtoriv, cu finate (livezi), parte en piduri
(tufej de gorun.
Dos

Coasta nordicd a dealului numit ,Fruntea lui Vra-
goviciu“ spre ost deasupra satului, s¢ zice ,Dos®. Asa
s6 numese toate coastele nordice a dealurilor, ce n'au
alte numiri.

Pre des in paméntul alodial (iberland) sunt si ocoale
(industrialay cu pruni gi pdduri,

fn dos este o ocnd vechie, despre carea popornl
erede o e de pre timpnl pitirilor, fiinded e foarte seundd
@ s crede a fi continut aur.

Dosul lui Ruces

Coasta nordici a coastei pustinie ce s& otdresce ca
LGladesul* si otarul Agadirinlui s€ numesce dosul lui
Ruces ; & co padduri ¢ e proprietatea loeuitorilor nostri.

Aici in mai multe locuri s& véd nrme de ocne vechi.

In arhiva oficiului de montanisticd din Oravita, co-
misariul Viradi ar fi aflat nisce date, ¢d aici, mai nainte
de venirea Tureiior, ar fi fost o ocnd de aur foarte bo-
gati. Déosul a cAutat acel loe, dar nu I'a putat descoperi.

Noi am rugat pre Magnif. ID. cdpitan de montani-
stich Aron Pap din Oravita, ca =& ne lasi a cerceta ar-
hiva montanisticd, dar ¢o pdrere de réu ni-aan spus, cd
toate actele vechi an fost duse de aici. Ni-a promis
tnsd, ed ne va da nisce date referitoare la Miidan, ce-gi
aduce aminte, ¢i le-a pistrat, dar intémplindu-se o ne-
norocire cu comisariul Varadi, cand le-a ciutat, nu le-a
mai gigit, unde Ie-a pus,

Dosul Borchii

Coasta nord-ostici a dealului Barbura s8 nnmesce
aga, si e acoperit cu tufe de fagi. _
Aici fned sunt urme de ocne. Numele nu’l scim de
unde gi'l are.
Dobrela

Valea dintre Cirpinisul mare §i dealu! ostic dela
acesta, precum gi ogasul dintre acestea s8 numesce ,Do-

Foata i

e AT

LRy ANA 3

T L. e el m—seo e e B T ——

brefa® si este projpuietatea societitii, carea a cumpérat
acest teren dela I'efroviciu de Ciudanovita, Domnul de
pamént; zace spre nord-ost deasupra garei Ilisava.

Dealul e stincos gi cu pdduri ear coasta vesticd
si valea cu livezi, sunt ale Ciudanovitenilor. In veérful
»Pobreii* este un lac numit Lacul Grui.-

Fata mare

Dealul, preste care ni-s& ivesce soarele si luna cand
resar, s& numesce ,Fala mare” 5i e lo¢ de pisune tn
alodiul comnnei. In tot chipul pentruci din sat sé vede
toatd coasta aceasta, s& numesce ,Fatd, ¥ cdei niei o coastd
vesticd sau nordicd nu & numesce fard, deciit aceasta.

Sé crede, cd aiei ar fi o pesterd, in ecarea ar in-
chepe toti locuitorii Binatulni.

Noi am gisit gura unei pesteri, carea merge drept
in jos, dar sé aude curgénd api in ea, de aceea nu am
cutezat a fntra Inlduntrul ei

Pre Fata mare sunt mai rmulte peseeri, din cari
unele, ce au fost cu virtoape, pécurarii le-au umplut cu
petri, ca sé nu cadd oile in ele, §i aga, cn timpul s&
vor perde si urmele lor,

oFata mare“ e din peatri de var. Deasupra mai
toate petrile sunt mutiitoare.

8é crede ¢ [Futa mare, eandva ar fi fost loc de
arat sau cu vini. Pre Fatd sunt doand ,prioduwri® (pried
sé pumesce locul, de unde s& incepe drumul stincos
preste un deal), unul e priodul Ceiugului gi altul, carele
ese la Scofaina.

LAnga acestea sunt nisce petrdrii mari, din peatra
de var si e foarte bund, $i mai ea marmorul de tare.

Liuba-lana.
{Va urma})

s N Q et e

Observari la ,,un réspuns

La observarile mele din Nrii 10 si 11 ai Foaiei
diecesane D-1 Dr. Saftn a avut amabilitatea a rves-
punde, dar si de astidatd trebue s& constatez, cé
D-Sa scoate la iveali numai lucruri, cari fi convin
D-Sale si si pe aceste le intoarce asa, cd nici cu
lampa lui Diogen in méand nu le-ai afla, nici in
darea mea de sami, nici in ,observiri.“ D-1 critic
isi da silinta sé-mi aréte — cun Psihologia in
mini — ci eu intr’adevér am fost lipsit de bu-
niivointd, cind m’am apucat sé fac darea de sami
gi cu cuncscutu-i talent de a inventa si & scoate
ceva de unde nu este nimic, i-a succes — cel putin
aga crede D-Sa — a afla ,vermele, adevératul motiv
psihic, care m'a indemnat sé scriu, ceea-ce am scris.”

In _observari® am cautat s& arét, ci D-1 critic
e pe cit se poate de superficial in ale istoriei bhi-
sericesei in special §i in ale teologiei in general gi
cu bucurie observ din réspunsul Dlui critic, ¢ nu
m’am ingelat in afirmérile mele, chci in acest rés-
puns aflu lueruri, pe cari un teolog nici odatd nu
le-ar putea sustinea. D-I critic ne mai aratd prin
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respunsul D-Sale, care e plin de filosofie, psihologie, | st vede, ca

logicd, pedagogie, ci nici in ale filosofiei si peda-
gogiel nu e agh de tare, precum credeam si cu tot
dreptul ii pot zice: ,si tacuisses... .

Pentru ca & ne clarificim mal ugor voin lua
punct de punct din rospunsul Dlui critie §i tmi voiu
face observarile mele.

Incep cu partea psihologicd:

1. D-l eritic, pentru a-mi documenta lipsa de
bunivointd, scoate urntitoarele din darea mea de
sami: ,din multe locuri vedem, ci autornl insus
nu are cunoscintd despre materialul, ce voesce se-l
trateze, apoi sunt atitea contraziceri n cartea aceasta,
ca in forma el de astazi abia ar putea fi fntrodusa
ca manual de gcoald® si imi face intrebarea: ,Ei
bine, D-le Ionescu, care alt fenomen psichic ascuns,
daci nu védite rea voinfd, te face pe D-Ta, ina-
inte de a fi criticat o lterd din carfe, si anunti
prin fanfare d’a capo: multe seaderi“ gi ,De ce n’ai
ribdat piand la urmi, dupd ce ai cepsurat?®

D-l critic nu avea decit s¢ citeze pasaginl
intreg gi se convingea despre adevératul motiv
psichic, care m’a indemnat sé declar aceste indatd
la imeeput. De ce at elasat D-Ta, D-le critie, cele
2 gire dintdin din acest pasagin? De sigar, ca nu
ti-au venit la socoteald.

Sé ne lamurim Telegraful roman din 21 De-
cemvrie 1893 adusese o dare de sama asupra cir-
tilor Dlui Dr. Puscariu, — nu cumva a fost serisi
tot de D-Ta, Domnule critic? — care se finea cn
urmatoarele: Cirtile trebuesc cetite de toti cei-ce
se intereseazli, pentrun ca s& ajungd la conclusia
noastrd : intre cdriile de soiul acesta cdartile amin-
tite sunt cele mai bune. Asadard am ajuns si noi
sé avem o istorie bisericeasca foarte buni, o istorie
care ,e mat bund decdt toate celelafte, 'Ti poti
inchipui, D-le critic, in ce stare sutleteascd mé aflam
eu, — ca unul care mé& cam interesam de litera-
tura bisericeasca — cnd am cetit cele scrise de
Telegraful romén. Abia in 1894 am avut ocasiune
sé capét istoria Dlui Dr. Puscariu si cu o sete ne-
spusi m’am apucat sé cetesc. Am cetit cartea pind
la fine gi... desilusionat am luat pana in méani s¢
spun Domnilor dela Telegraful romin, ci au scris
neadevéruri, incepénd pasagiul - citat de D-Ta cu
urmdtoarele: , Cetind opul din cestiune am ajuns
lu o conclusiune contrard Domnilor dela Telegraful
romdn i adecd, cd manualul de istoria biseri-
ceased .....*

~ Acom vei infelege, Dle critic, adevératul motiv
psihic, care m's indemnat ca s& declar la inceput,
¢& cartea nu este aga de bund cum afirma invétatul
recensent dela Telegrafui romdn? Lra superﬁcaala-
tatea recensentului §i zndzgnarea, ce w'a cuprins,
vézénd, cd profeserii si oamenii nostri de speciali-
tate trateazd, cu. atite wsurinid monualele de gcoald.

De.ce nu ai esit atunci tu publicitate cu’ eritiea
D-Tale, Dle eritic, ci ai asteptat pini acum; dar
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»spiritul timpului nostru® teca indemnat
sé lauzi fvemai acum manuatul Dlui Dr. I. Pugeariu.

2. Din observirile mele ai putut vedea, cd am
fost pe deplin multumit cn afiemirile D-Tale refe-
ritoare la eroarea de tipariu si te rugam numai sé
‘mi respunzi unde zace OCesarea, ciei din critica
[-Tale am aflat, ca Cesarea nw e oras in DPale-
stina. D-Ta, in loc sé réspunzi la intrebarea mea,
'mi faci imputiri ci numai din réutate am facut
observarea cu privire la Antiohia i Damase, Cred,
ca la punctul acesta '{i voiu respunde mai bine, dacd
voiu reproduce tot ce s’a seris fn privinfa aceasta
si lasimm s& judece publicul cetitoriu.

Autorul scrie tn §. 4: ,Apostolii se impri-
sciard prin alte orase din Palesting, precum in
Antiohia, Cesarea si Damase.“

In darea mea de samd am zis :
s1 Damase sunt oragse din Palestina.®

La aceustd observare nevinovatd rvéspunde D-1
eritic in ,eriticd” (Tel. rom. Nr. 20) wrmdtoarele :
.Alci trebue, 2 a rémas la tipirire cuvéntul
.5t% nainte de Antiohia ete. ceea-ce a contribuit
s¢ schimbe intelesul, facétnd s& apard Antiochia,
Cesarea ete. ca si cun ar fi fost orage din Pale-
stina.“

,Oare Antiohia

La aceste am facul in Nr. 10 al foaiei die-
cesane wrmdtoarca observare: ,Primim si admitem
cu placere inventiunea Dlni critic, ca a fost ernare
de tipariu, acum s# ni respundd D-Sa, ca Cesarea
unde zace, dacd nu in Polestine 2 Nu cumva a fost
gi la D-Ta eroare de tipariu Dle critic?¢

Eu nu ceream deci alta dela D-1 Dr. Saftu,
decit sé-mi réspundi unde zace Cesarea, cici din
critica D-Sale reese, ci Cesarea nu e orag din Pa-
lestina. In locul réspunsului asteptat, eati ee-'mi
spune D-1eritic: ,La indemnul cirui sentiment, daci
uu al relel wvointe, n’ai pregetat D-Ta a Imputa
unui om, care a seris si o Isagngie, care fn fine.
a pasit in public cu un manual de istorie, a-i im-
puta zic, ed nw scie wici afdé, ci Antiochia &i Da-
mascul nu sunt orage ale Palestinei? Kste asta
— dupa pfrerea D-Tale — bunivointd sau obiec-
tivitate? De ce s& nu admifi, nu ci nu scie, ci
sau ¢ e gresald de tipariu, sau nu s’a esprimat
destul de corect?!® Eu Dle critic, dupd deslusirile
din critica D-Tale eram pe deplin impécat cu idea,
cd a fost o gresala de tipariu pentrucé nu este
posibil s& scri o carte mai mare, fird s& faei ici
colo cite o gresald mail neeSLntlaia i voiam sé-mi
fac socoteala cu D-Ta, eare ai studiat cestiunea
bine §i ai aflat eroarea de tipariu si dupd o stu-
diere profundd tot mai pofi afirma, cd Cesarea nu
ar fi orag din Palestina. De ce nu ai réspuns D-Ta
la intrébirca mea?

Ei, ei, Dle profesor,
rugine cu Cesarea!!

3. Vrei 88 dovedesci réutaten prin acees, ci
eu am afirmat, ci in manusl sunt multe erori @i

st nu te dee elevii de
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mari contraziceri gi intrebi: ,Oare nu sé pot con-
stata erorile si fard atdtea epitete Impodobitoare ?¢
Cum, Dle critic, D-Tale nu-'{i plac epitetele impo-
dobitoare ? Oare s¢ fi uitat ce al zis in Nr. 19 al
Telegrafului romén? Dar’ ce impoarti modal eum
sunt arétate erorile, daci ele intr’adevér se afla in
carte §i datorinta D-Tale, ca critic, era s& aréti,
¢4 erorile arétate de mine nu s¢ afli in carte, dar’
nu sé te faci mwApmios numai pentrn motivul, ca s&
nu fi silit si D-Ta s& aréfi, ci sunt erori sau
Jesprimdre necorecte® cum ifi place D-Tale a numi
erorile.

4. In darea mea dec sama am observat, ci au-
torul nu & espus corect uuirea bisericel romine cu
Roma gi am arétat chiar si locurile din manual,
#nde la o a doava editie ar fi de indreptat.

D-Ta, Dle critic, singur afirmi in ,critici,
(Tel. rom. Nr. 20) c# e necesar pentru fie-care
Romén cult s& aibe cunoscinfe mai estinse despre
biserica din Roménia si Basarabia, §i oare nu e
de lipsd pemtru mnoi s¢ cunoascem fn mod cit se
poate de perfect unirea bisericei roméhe cu Roma?

Nu am asteptat, ca D-Ta — ca profesor la in-

stitutul teologic — sé& subscrii cele zise de autor
si tn loc s& recunosci i D>-Ta eroarea, ce a co-
mis’e autorul si s& cauti, cd locul respectiv — ca

ceva foarte insemnat in istoria bisericeased a Ro-
ménilor — s¢ fle bine fndreptat la o editie noawi,
vini gi afli ¢ aici réutate din parte-mi.

QOare are loc urmitoarea observare din partea
D-Tale: ,In Nr. 30 D-l istoric scrie: ,,Cu toate
acesteg autorul ne descrie unirea Romdnilor ca ori
gi care papistas““. Ki bine, Dle Ionescu, nu ti-se
pare, cA aici ai trecut marginile? Cand ai cetit
D-Ta vol. II (pe care il lauzi putin) te-a cuprins
un sentiment de ivbire pentru papistasi? !¢

Fiind cestiunea unirei atit de insemnatd pen-
tru noi si vézénd ¢i D-1 profesor sustine cele serise
de autor, me opresc la punctul acesta, c¢a sé arét
cum e tratati unirea in manualul din cestiune.

Autorul scrie la pag. 35 p. II urmitoarele:

,Dupd pertractiri mai indelungate mai munlt
in secret pentru punerea la cale a unmirei bisericei
ortodoxe roméine cu biserica latind, mitropolitul
Teofil pagi in anul 1697 pe fatd, tinénd sinod spre
acel seop in 21 Martie sub scutul comisariulni im-
périitesc, comandantelui gemeral al t{érii contele
Rabutin.

In acest simod, la care s¢ fi luat parte 12
protopopi, dupi ce mitropolitul a espus starea ne-
suportabili a bisericei sale, sinodul s’a declarat

pentrn unire cu biserica latini in patru puncte si

adech: 1. a recunoasce pe papa de ¢ap al fntregei
biserici crestine; 2. a s¢ puted Tolosi la cumine-
citurd pénea azimi (nedospiti); 3. a crede in pur-
gatoriu (focul cueititorin), care afari de raiu gi iad
esistd ca un loc de mijloc pentru espiarea pécatelor;
4. & mirturisi in simbolal ‘eredintei, ¢A spiritul
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sant purcede dela Tatil si dela Fiul..... Aceste
conditiuni de unire, subscrise de mitopolitul Teofil
de protopopi i de iesnitul Baranyi, care inci a fost
de fatd la sinod, s’an agternut la impératul prin
mijlocirea primatelui Ungariei“. Locul acesta este
luat din ,Ortus et progressus variarum in Dacia
gentium.“*) Agadard autorul afirmi si D-1 Dr. Safta
subscrie, ¢f Teofil a tinut la anul 1697 un sinod,
unde s'a decis unirea bisericei ortodoxe romine cu
biserica apuseani primind biserica ortodoxd cele 4
puncte dogmatice.

Acum vom aréta pirerile altor istorici, cari
g’an ocupat cu agest sinod.

In ,Vechia Mitropolia“ afiim la pag. 88 ur-
mitoarele: | . ... Deci in urma acestor turburdri
s¢ gice, ci el ar fi tinut un sinod in luna lui Fe-
bruarie 1697 in Alba-lulia, . ...¢ Asadard nuwmas
s¢ zice, cA Teofil ar fi t¢inut un sinod in 1697
— adecd zic iesnifii -~—; in manualul de istoria
bisericeascd insd sé afirmd t{inerea sinodului gi pri-
mirea celor 4 puncte dogmatice.

Regretatul Dr. Crigian, vorbind despre acest
ginod, eatd la ce resultat a ajuns:**)

.Li preste putintd a admite cxactitatea acestor
relatiri in tot cuprinsul lor. De un sinod public
bine cercetat, nu poate fi vorba nici din motivul,
pentruci o asemenea adunare bisericeascd, dupd cum
vézurdm mai sus, s’ar fi putut tinea numai dupd
o prealabild incunoseciintare a saperintendentului re-
format, investit cu dreptul de suprainspectiune in
biserica romand. Incunosciintarea aceasta era in in-
teresul unatiei a nu se face, clici era de prevézut,
cd superintendentele, necum sé-si dee consim{émnén-
tul, dimpotrivi va lucra din toate puterile s zi-
darniceascd o procedurd, chemati a-1 micsora pute-
rea. Pe sub ascuns se t{in cu greu aduniri sgomo-
toase, precum se sustine a fi fost pretinsul sinod
din cestiune, mai ales in timpuri, In care spiona-
giul joacd roinl principal. Dar s¢ punem casul, ci
pretinsnl sinod ar fi putut avea loc si fard scirea
superintendentului : acesta totusi ar fi trebuit mai
curénd ori mai tdrziu sé audi despre afacere gi sé
se plangd la locurile competente, la dietd, validi-
tandu-si dreptul de suprainspectiune! Mai tarziu,
cind sub urmatoriul lui Teofil se fac de fapt si pu-
blice pregitiri pentru unatie, fard scirea superinten-
dentulului, acesta se plinge si protesteazd in modul
cel mai epergie la dietd. Cd pe timpul lui Teofil
s’ar fi plans superintendentele, protestand contra
ignordrii dreptului seu de suprainspectiune asupra.
Mitropolitului romin gi a bisericei romdne, pe
atunci inei tn vigoare: despre aceasta pu aflim
nicsiri nici cea mai micd urmi. Din contrd! Ra-
portul dintre Teofil si superintendentele reméine ace-

*) Vezi ,Cronica Romanilor* de Sineai ed. IL tom. IIL p.
281—262. L
**) Adaus la istoria unatiei bisericesci a Romanilor in Tran-
gilvania sub fmpératal Leopold 1. publ. in programa institatului "pe~
dagogicorteol, ‘din Sibiin in andl scolar 1887/8. Veii pag. 8.
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lagi, ca si mai inainte. Dacd ruptura cu biserica
strimoseascd ar fi devenit completa, sigur ci Teofil
g’ar fi pus sub scutul Iesuitilor si ar fi ciutat sé&
se emancipeze de sub epitropia superintendentului,
abzicéndu-i acestuia dreptul de amestec in afacerilc
bisericel sale. Aceasta nu s’a fntémplat, eici la 9
Aprilie 1697, adect nemijlocit dupa timpul, in care
se zice, ¢ s¢'ar fi incheeat unatia, episcopul refor-
mat igi exercitd in biserica romind dreptul sen de
mai fnainte, fird a Intimpina vre-o impotrivire,
aprobind deocamdati provisiunea ficutd de Teofil
la venirea in vacan{i a unui post protopresbiteral,
gi promiténd, ci la cel mai de aproape sobor ge-
neral s& vor lna dispositiunile ulterioare fath cu
acest post.

De altcum chiar §i in relatirile Iesnitilor se
afli contraziceri, care te pun in nedumerire. Dupi
P. Lliae,
afacerea aceasta, susnumitul manifest ar fi purtind
subsecrierea: ,Theophilus episcopus et Clerus uni-
versus“. Fasching de altd parte, si in urma lui toti
ceialal{i scriitori, cari se ocupd cu afacerea aceasta
gi folosesc ca isvor pe llliae, afirmi, ci actul de
unatie (manifestul), pe care de altcum finsugi nu-l
publicd, ar fi fost subscris de 12 protopopi. Mai
amintim si fmprejurarea, ca un cronist contimporan,
gi anume un reformat, nu face nici cu un singur
cuvént amintire despre cele relatate de Iesuiti, cu
toate ch acesta n’a trecut cu vederea nici un eve-
niment petrecut in Transilvania, astfel nici unatia,
despre care ne va fi vorba in cele urmatoare.

Stand lucrul astfel, datele relatate de Iesuiti
au o valoare pufin acreditatyi si sunt a se folosi
numai cu cea mai mare bigare de sami, Tot ce cu
siguranti se poate constata pe basa lor e, ci pre-
cum intralte locuri, asa s’au ficut in acel timp si
in Transilvania incerciri de unatie. Ca lucrul ar fi
tnaintat pind la stadiul de a produce roade, dupi
cum se deduce din partea celor interesati: . acesta
este un adaus volnic, lipsit de orice temeiu. Deduc-
tinnile de acest soiu saman# utopiilor, care nu pot
suporta critica nepreocupatd. P. lonescu

(Va urma)

; ety B e —

Statutele

fondulur diecesel gr. or. roméane a Caransebesului pentru

pensionarea functionarilor dela Consistoriu §i a profesorilor

dela institutul teologic §i pedagogic diecesan si peniru
ajutorarea véduvelor si a orfanilor lor,

_ (Continuare) _
VI. Despre ajutorarea véduvelor.

§ 22. Sotia unul membru, carele gi-a cistigat dreptul
de pensiune, fiind cel putin 10 ani membru al fondulu
de pensiune, dupd moartea brbatului seu are drept la

care pretinde a fi mai bine instrnat in

ajutoriu din fondul de pensiuni pe intreg timpul véduviel
st al vietil sale, dacd mal intrunesce §i urmétoarele con-
ditiuni :

a) daci s’a cdsfitorit cu bdrbatul el dupd rénduelile
bisericei noastre gr. or. inainte de a fi ajuns acesta eta-
tea de 60 de ani gi fnainte de a fi trecut el In stare de
pensiune si dénsa, cAnd s’a cdsdtorit en un membru mail
bétrin de 35 de ani, n’a fost cu mai mult de cit 15 ani
mai tinerd decit birbatul seu.

b) dacd barbatul seu a mai triit cel putin un an
intreg dupd cdsdtorie si n’a fost bolndvicios, cAnd sa
casatorit ;

¢) dacd piand la moartea bdrbatului a triit cu el
impreund, sau dovedesce, cd nu din vina &'a n'au triit
la olalta.

§ 23. Ajutoriul- anual al unei véduve fird (,opu e
statoresce cu 50/, adecd cu jumétate din pensiunea, ce
ar fi cdpdtat-o sotul sen de dupd anii de servicili; ear
dacd mal are §i copil, adecd feciori sub 20 gi fete suly
18 ani, dacd are un copil 609,, dacd are pind inclusive
4 copil 70%/,, ear daci are mal multi decit 4 copii apoi
véduva capétd 80°%, din pensiunea ce ar fi competat bir-
batul seu.

§ 24. Véduva is1 pierde dreptul de ajutoriii:

a) in toate casurile prevézute in § 19, cind bérba-
tul isi pierde dreptul la pensiune;

b) afarid de aceasta véduva fsi mai pierde dreptul
la ajutoriti, dacd parisesce religiunea gr ort.;

¢) dacd duce viatd imorald;

d) dacd véduva se cisitoresee a doaua oari.

Dacd insé dénsa ar reménea véduvd gi dupd al doi-
lea birbat si dupd acesta n’ar avea dreptul de ajutorii,
sau dacd nu din vina &'a se desparte de el, In cazul acesta
respectiva véduvd are dreptul 88 ceari ca sé i-se pund
iardsl in curgere ajutoriul ce-T compete dénsel dupd pri-
mul birbat.

VII. Despre ajutorarea orfanilor.

§ 25, Orfanii din pdrinti, cari au avut dreptul de
pensiune sau ajutorili din fondul de pensiuni, dacd remin
fard tatd si fird mami, au drept se tragd ajutorii din
fondul de pensiuni gi anume: feciorii pind la etatea de
20 de ani, ear fetele pinid la etatea de 18 aal

Acest ajutorili insi se sisteazd gi inainte de a fi
ajuns orfanii etatea arétati in casul, dacd dénsii gi-au
asigurat esistinta lor pe alti cale.

§ 26. Ajutonul pentru orfanii fird pirvingi sé sta-
toresce astfeliii:

@) dacd rémine numal 1 orfan, atunel acela pri-
mesce ca ajatoriu 400/, din ajutoriul ce ar fi competat
mamel sale;

4) dacd rémin 2.3 orfani, aceia primesc ca aju-
toriu 60%/, din ajutoriul ce ar fi competat mamei lor;

¢) in fine dacid rémin mal multi decit 3 orfani,
aceia primesc ca ajatoriu 80°/, din ajutoriul ce ar fi
competat mamei lor.

§ 27. Orfanil din pdrintl, carl au avut dreptul de
pensitne 131 efistigd dreptul la ajutoriul provézut in § 26
gi fn acel cas, daci mama lor se mériti a doaua oari st
astfelin ea, conform §-lui 24 p. d) f§1 pierde dreptul la
ajutoriu.

§ 28. Orfanil carii rémin cu mami masterd se . vor
tracta dupd §§ 25 gi 26..

8. 29. Nau drept la ajutoriu:

a) acel orfani al cdror parinti, conform §§-lor 19
si 24 gi-au perdut dreptul lor la pensiiine, respectlve la
ajutoria ;

4) cari pérdsesc religiunea gr. or,
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¢) cari au o purtare nemorald si din causa aceasta
sint judecati de cdtrd Consistorinl diecesan la pierderea
ajutoriulul.

VIII. Despre escontentarile, ce se dau din
fondul de pensiune membrilor si urma-
torilor acestora.

¢ 30. Un membru, care abzice de bunivoie de
oficiul séu sau fnainte de ce ar fi implinit 10 ani de
servicin nu mal devine reales, are dreptul s& pretindd ca
s i-se tnapoieze atat taxa fundamentala, cit si cele anuale
plitite la fondul de pensiune, insé fird interese.

§ 31. Véduva gi orfanil unui membru, carele a murit
{nainte de a fi fmplinit 10 ani de serviciu, au dreptul sé
pretindd ca s& 1i se restitue taxa fundamentald si cele
anuale plitite la fond de cdtrd barbatul, respective tata lor,
cit si interesele de 59/, socotite dela dina depunerel lor.

IX. Dispusetiuni transitorii.

§ 32. Cu privire la fanctionaril consistoriali gi pro-
fesoril dela institutul teologic-pedagogic diecesan, caril se
afli in functiune la infiintarea acestui fond de pensiune
prin aceasta se dispune :

@) ca la acel functionari si profesori, earii au servit
mai putin de 10 ani, la dorinta lor, s& li-se comapute la
pensiune to{f anil de serviciu.

b) ear la acel functionari si profesori, carl au servit
10 sau mai mult de 10 ani, la dorinta lor, sé li-se com-
pute la pensiune 10 ani de servicin.

§ 33. Acel functionari si profesori, carii se folosese
de favorul, ce 1i acoardd § 32, trebue s solveasci la fon-
duf de pensiuni afari de taxa fundamentald, §i taxele
anuale pe acef ani de serviciu jmpliniti, cari li-se com-
puti la pensiune.

§ 34. Fondul de pensiune al profesorilor dela insti-
tutyl teologic-pedagogic prin aceasta se deelard de des-
fiintat, ear taxele fundamentale i cele anuale, ce le-an
solvit protesorii la acest fond, se transpun si se comput
in favoareaz lor la fondul de pensiuni present.

X. Diverse dispusetiuni.

§ 35. Fondul acesta de pensiuni se poate desfiinta
numai In casul, cind nu va mal fi trebuintd de el @
atunci dispune de el insasi diecesa proprietarie, precum
afli de bine.

§ 56. Statutele presente intrd in vigoare dupd pu-

blicarea lor.

-
e

Varietiati

Convoeare. Comitetul Reuniunei invététorilor ro-
mini gr. or. dela jcoalele confesionali din diecesa Caran-
sebesului sé convoacd gi pe calea publicititii la sedinta
ordinard tinéndd tn Caransebeg, la Dumineca Tomii din
acest an, In canceliria subscrisului presedinte la 4 oare
dupd ameazi, la eare P. T. Domni funetionari, membrii
de comitet g1 presedintli despirtdmintelor Reuniunei sunt
tnvitati a lua parte. — Obiectele de pertractare sunt: 1.
Causele curente. 2. Luarea dispositiunilor de lipsi pen-
tru tinerea adundrii generale iubilare a Reuniunel. —
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Bocsa-montand, In 26. Martie 1895, — Juon lonagiu,
m. p. presedintele societdtii. — foan Marcu, m. p. not.
general al Tleuniunei.

Societatea de lecturid teologiecd-pedagogici ,Loan
Popasu® din Caransebeg dd o Sedin{@ festivd la Dumineca
Tomei {in 9/21 Aprilie 1895) tn sala ,Reuniunei de
cantdri.® Inceputul la 4 oare p. m. Oferte benevole in
folosul societdtii sé primese cu multimitd §i s& cuniteazd
pe calea publicitdtii.

Petreceri. Bewuniunea romdnd de cantdri §i musicd
din Caransebes aranjazid Luni in 1022 Aprilie ¢. un
coneert impreunat cu joc in sala hotelului ,la pomul
verde“, ¢u urmitoriul program: 1. Motto, cor mixt de
A Sequens. 2. Resunet, cor mixt de G. Musieescn. 3.
Suferinfa, de Constantin cav. de Buchenthal, eantatd de
P. Ciorogarin, cu acompaniare de pian. 4. Hora Severi-
nului, cor birbitese de C. Porumbesen. 5. Taei barbate,
cor mixt de I Vidu. 6. Dorul instréinatului, de 1. Vidu.
Dupid concert urmeazi joc. Intrarea de persoani 60 cr.
de familie ! fl. 50 cr. Inceputul la 8 oare seara. Invi-
tdri speciale nu se fac; s¢ se considere de invitati toti
aceia, cari au mai lat parte la productinnile Reuniunei
noastre, Bilete de fntrare se vind in Libriria diecesani
si sara la cassd. — Comitetul Reuniunei.

— Tinerimea wmeseriasd romdnd din Arad, aran-
jazd in 9721 Aprilie 1895, la ,Dumineca Tomii¥ in sala
s Krispin® strada Dedk-Ferencz o Productiune teatrald cu

Joc, pentrn ajutorarea Invétaceilor meseriasi roméni lipsiti

de mijloace.

Necrolog. Parohul Stefen Ianogel din Ohaba-Bistra
a reposat fn Domnul in 27 Martie a. ¢ la 10 oare
noaptea in etate de 77 ani, dupd un servitiu de 43 ani
la altariul Domnului gi de 12 ani ca fnvétdtoriu. Remdgitele
piméntesci s’au depus fn cripta familiari Miercuri in 29
Martie a. ¢. la 2 oare dupd ameaz. Serviciul funebral
I'a sévdrsit protopresbiterul tractual Andreiu Ghidiu cu
asistinta preotilor Nicolae Ionescu din Taz, George Mi-
geriu din Ciresa, Triian Balea din Voisloava, Iuliu Musta
din Glimboca, Andreiu Jueos din Crijma, Nicolae Bis-
treanu din Var, Dimitrie Popoviciu din Mérul, capelanul
Pantelemon Domil din Bucognita. Céntérile si respunsurile
le-an predat invétdtorii (feorge Simeria din Glimboca,
loachim Raduloviciu din Mérul, Nicolae Latico din Oha-
babistra si Petra Lucaciu din Iaz,

— In 19 Martie a. c. a reposat fiul parintelui Pavel
Stoian din Marcovet, Octavian, stud. in cl, IV gimn.

Concurs

Pe basa ordinatiunei Venerabilulai Consistorin die-
cesan ddto 28 Novembre 1894 Nrul 2425 B. sé escrie
concurs pentru intregirea definitivd a parohiet gr. or. ro-
mine de clasa Ifl-a din comuna Sosdea, protopresbite-
ratul Buziasului, comitatul Timis, cu termin de recurgere
de 30 de zile dela prima publicare in ,Foaia diecesani.®
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Emolumentele sunt:

1. O sesiune parohiald.

2. Un plat intravilan.

3. Stola §i birul usuat.

Se obsérvd, cd preotul alegénd deocamdatd pe lingi
stola si pe langd biru! parohial va folesi din sesiunea
parchiali numai jugherile de pimént arditoriu, ear pen-
tru celelalte parcele din sesiunea parohiald unde se afld
pidure, Venerabilul Consistorin diecesan isi reservi drep-
tul de dispunere gi de folosire pentru depurarea datoriilor

bisericesci. o
Doritorii de a ocupa aceasti parohie sunt avisaii,

ca recursele conform statutului organic bisericesc si a
regulamentului pentru parohii, — adresate comitetului
parohial, — s& le substearnd Oficiului protopresbiteral al
tractului Bugzias tn Ghilad, posta ultimd Csdkova.
Recurentii sunt poftiti a se presenta — insé numai
odatd, — in vre-o Duminecd sau sérbitoare In s. biserici,
dar nici de cit in zida de alegere.
Sogdea, din gedinta comitetului parohial, tinutd in
12 Martie 1895.
[25] 2—3.
In contelegere cu mine: Awreliu Drdgan, adm. ppbiteral.

Comitetul parohial.

Licitatiune minuends
Pe basa conclusului aprobatoriu al Ven. consistorin
ddto 28 Februarie a. c¢. Nr. 1150, sé escrie concurs de
licitatinne minuendd, pentru edificarea de nou a bisericei
gr. or. roméne din Sarcia-romind, protopresbiteratul
B.-Comlog, Cottul Torontal; sub aceste conditiuni:
Pretul esclamdrii este 6571 fl. 8 cr.
Comuna- bisericeascd di numai clrdwida arsi tre-
buincioasi.
Licitantii su a depune inaintea licitatiunei, carea
86 va tinea in Sarcia-roménd la 4/16 Aprile la 10 oare
a. m. vadiul de 10°/, din pretul esclamdirii.
Planul, specificarea, precum gi alte conditiuni, sé
pot vedea la oficiul parohial gr. or. rom. in Sarcia.
Sarcia-romdnd la 16/28 Martie 1895,
[24] 2—3
in contelegere cu mine P. Miulescu protopresbiter.

Comitetul parohiad.

Publicatiune

Composesoriatul din Boutariul de jos esarendeazi
fn 21. April st. n. adecd la Dumineca Tomei o parte din
pagunatul privat aflitoriu tn munte pre timp de un an,
favorabtl pentra orice vite. Pretul strigirei 500 f. v. a.

BReflectantii au se depund 10°%/, vadin §i o adeve-
rintd dela Oficiul Comunal despre averea, ce o posed.

tn numele Comitetulni

Romul Raca,

[23] 2—2 pregedinte.

Licitatiune minuends

Pre basa incuvintdrii Ven, Consistoriu discesan ddto
15 Septemvrie anul 1894 Nr. 2631 B. s8 escrie licita-
tinne minuendd pentru renovarea s. biseriei gr. or. rom.
din comuna Iamul-mie, cu pretul esclamirii de 357 .
20 cr. v. a. ' A

Licitatiunea minuendi sé va tinea Marti dupd s.
Pasci adecd in 4/16 Aprilie 2. ¢. la 11 oare ante meri-
diane,

Reflectantii sunt poftiti a s& presenta in ziua si
oara defiptd in comund, avénd a depune la tnceperea lici-
tatiunei vadiul de 10°/, sau In bani gata, sau in hartii
de valoare din pretul esclamirii.

Planul si specifieitiunea de spese, precom gi condi-
tiunile de licitatiune sé pot vedea la oficiul parohial din loc.

Resultatul licitagiunei intrd in putere de drept, nu-
mai dupi aprobarea lui din partea Ven. Consistoriu
diecesan. :

Tomul-mic din sgedinta comitetulni parohial tinuti
in 9 Octomvrie 1894, 2—3 [26]

Terentiu Bota, Dimitrie Citana,
pres. not, com, par.

In contelegere cu protopresbiterul tractual.

Concurs

Pentru ocuparea postului de tnvétitorin la scoala
confesionald gr. or. roménd din comuna Breazova, pro-
topresbiteratul ‘Figetului, 88 escrie concurs cu termin de
30 de zile dela prima publicare in Foaia diecesand.

Emolumentele sunt:

1. Salariu in bani gata 300 fi. v, a.-din care sumi
sunt a s& cumpéra gi lemnele necesare pentru incilzirea
salei de InvBtiménty ear comuna bisericeasci este inda-
toratd a le aduce in curtea scoalei.

2. Pentru scripturisticd 6 fl. v. a.

3. Pentru conferintd 6 fl. v. a.

4. Cuartir liber cu gradind de 1/, juger.

5. Dela inmorméntiri unde va fi poftit 20 cr. ear
cu liturgie 40 cr. '

Doritorii de a ocupa acest post fnvétitoresc an sé-gi
tnainteze recursele cu documentele necesare adresate co-
mitetului parohial din Breazova, oficiului protopresbiteral
gr. or. romén din Figet.

Recurentii sunt poftiti sé se presenteze in vre-o
Duminecd sau sérbitoare in sénta biserici, dar nu in
ziua alegerrii.

Alesul invétdtoriu este indatorat a purta eantoratul
§i scripturistica precum si facerea socotilor bisericesci
§i gcolare.

Din sedinta eomitetului parohial tinutd In Breazova
Ia 2 Martie 1895.
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In contelegere cu protopresbiterul tractual.

Comitetul parohial.
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