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INTRODUCERE

1. DIifdtisarea teoriei fraudei la lege in cadrul
problemelor de drept. — 2. Interesul teoretic si practic. —
3. Functiunea moralizatoare. — 4. Obiectitl lucrdiii, —

5. Metoda de cercetare.

" 1. Dreptul, norma de drept, isvorat din trebuinta de in-
grédire a nevoilor omului inlduntrul societétii si apirut odatad
cu observarea constientd a unei norme pand atunci in mod
inconstient urmatd — trezitd grafie acelei idei, de neplécere
pe care a produs-o prima violare a normei inconstient ur-
matd — mne apare astdzi, dupd lungi desvoltdri, ca un tfotal
de reguli prin care se delimiteazd in mod obligatoriu rela-
{iunile dintre indivizi, determinandu-se aceea ce ei pot
face, sau nu, fird a atrage sanctiunea legii, constrangerea
legald, aceastd particulard punere in joc a forfei.

Dreptul nu este numai atat. Fiind cristalizarea in
‘mediul social a produsului experientei vietii colective in toate
ramurile de activitate umani, el ne apare si ca un total de
probleme. De altfel dreptul nu trdeste si nu se desvoltd
atat prin normele sale pozitive, cat mai ales prin proble~
‘mele pe cari le gésim asupra naturei si existeniei insas a
dreptului, a regulei de drept, asupra mérginirii puterii ju-
decédtorului chemat si aplice aceastd normé si asupra cri-
teriului de apreciere a-conformirii la regula de drept, care
se cere indivizilor in diferitele. raporturi prin care vin in
.contact unii cu alii. : ,

* Doctrinele pozitiviste, teoriile obiective in drept, in ciu-
tarea lor de a funda dreptul pe comandamentele derivate din
interdependenfa ‘sociald si teoria scoalei dreptului natural,
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sub forma modernd, care vrea si faci din ideea de drept o
notiune rationald, consacrand astfel in drept elaborarea
technica, incearca explicarea si construirea dreptului cu in-
laturarea idealului moral. Cu toate acestea se sustine, cu
bund dreptate, ca nu este posibild reglementarea raporturilor
dintre oameni, fard a se {ine seami de regula morald. Ela-
borarea practicd a regulelor de drept nu se poate face fara
consideratiunea idealului moral, care se impune legiuito-
rului a-1 realiza. Dreptul ramane dominat chiar in partea
sa technicd de legea morald, aceasta gasindu-se in drept,
fie patrunsd sub forma unei regule obligatorii, fie venind
'sa impiedice abuzul de o formi juridicd utilizatd intr’un
scop imoral, fie sub forma unei obligatiuni naturale.

Cum vom rezolva problema desvoltdrii puterii judeca-
torului in aprecierea circumstanfelor psihologice, a particu-~
laritatilor morale pe cari le prezintd fiecare caz fati cu re-
gula abstractd? Prin admiterea unei exagerate interpretari ex-
tensive in drept, sau prin recunoasterea existenfei de noui
institutii, prin desprinderea de noui principii juridice? Iati
incd o problemd fatd de care se impune o deslegare. ‘

Dacé doctrina individualista de la 1804 a facut ca prin- -
cipiul autonomiei vointei si fie consacrat ca fiind funda-
mental in drept, totus in ultimul timp se observi, mai ales
in legislatiile industriale, precum si in orice legislajie mai
noud, infrangerea autonomiei vointei, deoarece s’'a ciutat a
se fine seamd de interesul social, general, cu incélcarea in-
teresului particular; vointa individuala a fost subordonati
autoritédtei statului, care reprezentand interesul general, cauts
in edictarea normelor de drept s@ aducd o ingradire voinfei
individuale, interesului particular, pentru a face sa existe ar-
monia necesara desvoltirii interesului particular alituri de.
interesul social.

Astazi asistdm la un conflict foarte frecvent intre vointa
individuald, care cautd sa-si redobandeascd deplina inde~-
pendentd, si regula obligatorie, care nu se poate impune fara
a aduce o atingere intereselor particulare. In acest conflict
fara indoiald ¢4 regula obligatorie de drept riamane vic-
torioasd, deoarece — spre deosebire de vechiul drept —
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legea fiind regula, iar contractul exceptia, individul nu poate
lupta direct contra inferesului general, cici va sévarsi o vio-
lare a legii, care este condamnatd in drept si va fi- silit
astfel sd se conformeze normei de drept. Deci se cere din
partea indivizilor conformarea la norma de drept. Chestiunea
~este, daca pértile interesate nu cautd ca, tocmai prin .con-
formarea aparenti la reqgula de drept, sd eludeze legea
fécand-o sa nu le mai fie aplicabild si sd obtind astfel pe
o cale deturnatd, printr’o atitudine ipocritd, aceeace legea
opreste de a fi dobandit pe cale directd. Infrangerea fétise
a legii nefiind cu putinta, périile interesate intr’adevar recurg
la utilizarea unei combinatiuni juridice in conformitate cu
dispozitiile legale, un procedeu licit, cu intenf{ia de a eluda
dispozitiunea legala. Aceasta coustitue in trasituri generale
faruda la lege. Pe misurd ce normele de drept devin mai
numeroase si organizarea sanctiunei in drept mai des#var-
itd, constatdm cd in aceeas mésurd se inmultesc tentativele
de frauda la lege. ‘

Odatd descoperitd frauda la lege, poate fi foleratd, sau
trebue inlaturatd? Dacd se admite cid trebue inldturati,
atunci se impune necesitatea teoriei fraudei la lege; care si
formeze in sanctionarea unor asemenea incerciri de fraudare
a legii un sistem bine definit 'si pe care sa se intemeeze inv
stantele judecitoresti. Una din -probele cele mai grele,
cum spune Ihering, ‘1) cu care legislatorul trebue si Tupte,
este de a impiedica frauda la lege. Orice procedeu pe care
il intrebuinteazi pentru a protegui legea, va ceda in fata vi-
cleniilor pe care partlle interesate le intrebuinfeaza pem‘.ru
a8 o infrange.

Existenta teoriei fraudei la l»ege ca teorie juridica - au~
tonomd va duce, in ceeace priveste problema conformarei,
la sancfionarea incercdrilor de eludare a dispozitiunilor le-
gale si astfel vom rédspunde la una din problemele drep-
tului a cérei importan{d este ardtatd ‘de Ihering si este
‘simtité de noi. Pe de altd parte, dovedind caracterul au-~

2} lhering. L'esprit de. droit romain. Trad Meulenaere ed
3-a. 111 p. 255. :
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tonom al teoriei fraudei de lege, vom da judecitorului unm
nou mijloc in solutionarea conflictelor supuse aprecierii
sale, in acest sens teoria fraudei la lege constituind o so-
lutie 1a problema desvoltirii puterii judecdtorului. In sfarsit
prin caracterul sdu moral, teoria fraudei la legz ne va con-
duce la convingerea cd dreptul nu poate trdi numai prin
forta sa technicd, ci printr’o continud pétrundere de seva -
morald, contribuind astfel la dovedirea raporturilor stranse
dintre drept si morald, problemi care framantd de atatea
secole atat lumea juristilor, cat si pe aceea a filosefilor.

v 2. Dat fiind numdrul si insemnitatea problemelor ju-
ridice de care se leagd teoria fraudei la lege si solufiu~
nile pe care le aduce in deslegarea acestora, intelegem desigur
interesul teoretic pe ctare ea il prezinti. Nu este ins# numai
acest interes teoretic care dovedeste insemniitatea acestei
teorii. In ultimul timp, mnumdrul mare al contractelor cu
clauza ,plata aur”, san ,valoarea aur”, ficute cu infentia
" de a eluda legile care decreteazd cursul legal si forfat
al hartiei-moneda, actele frauduloase frecvente, sidvarsite
cu intentia de a se eluda legile fiscale, care fira teorig
fraudei la lege ar trebui si rdmana valabile, precum toate
incercirile de frauda la lege din toate ramurile dreptului,.
care se intalnesc destul de des, fac si apara in acelas timp
interesul practic al teoriei fraudei la lege.

3. Credem insd, cd importanta teoriei fraudei la lege:
rezulfd, intr'o mai mare misurd, nu atat din interesul
teoretic, -sau practic, pe care il prezinta, cat mai ales din
functiunea moralizatoare pe care o exercitd in drept, dat
fiind caracterul moral al acestei teorii. In mijlocul materia-
lismului, care in ultimul timp domind toate domenii'e de
activitate umana, prin aceastd funcfiune moralizatoare in
drept, teoria fraudei la lege ne apare ca o teorie de eliti.

4. Obiectul lucrdrii noastre il va forma fundamentul
teoriei fraudei la lege. Vom ciuta si stabilim care este cri~
teriul sigur dupa care si distingem frauda la lege si ele-
mentul pe care se intemeiazd aceasti teorie spre a putea fi
socotitd ca un mod autonom de sanctionare in drept. Aceasta
insemneaza a ne referi la fundamentul insas al teoriei fraudei



la lege. Credem insd cd se impune, ca mai intdiu,” si
fixdm si sd delimitdm notiunea insdsi de fraudd la lege
intr'o prima parte, si numai dupi ce vom fi facut aceasta.
sd ne ocupim intr'o a doua parte de fundamentul ei.

5. Studiul nostru, cautand si duci la edificarea unei
teorii juridice, ar cere desigur si utilizdm .in cercetarea
noastrd metoda inductivd. Din observarea cazurilor concrete
de aplicare a nofiunei de fraudi la lege s& luim elemen-
tele .necesare pentru edificarea teoriei. Totus suntem ne-
voiti sd pdrasim aceastd metodd, deoarece instanfele ju-
. decdtoresti i-au fdcut in majoritatea cazurilor o gresiti in-
trebuintare. Prin confundarea notiunei de fraudi la lege
cu altele aldturate ei, dar de care ea se diferenjiaza, jurispru~
denta nu ne poate da elementele necesare si sigure de for-
mulare a feoriei §i mai ales de a-i gisi fundamentul, frauda
1a lege aparand aci cat se poate de impuri.

Asa dar, vom fi nevoiti a recurge la metoda deductivi.
In lucrarea noastrd vom avea in vedere textele legale si
principiile generale de drept, pe care le vom desvolta cu
toate consecinfele lor.
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CAPITOLUL L

TEORIA FRAUDEI LA LEGE

6. — Sensul vulgar si sensul technic al notiunei de fraudi
la lege. 1. — Exemple. 8. — Modalititile. 9. — Chestianea
criteriglui. 10. — Analiza elzmentelor care o compun, cle-
mentul de rea credinti. 11. — Scoala materialisti si scoala
subiectivid. 12. — Concepfiunca mixti. 13. — Aufonomia.
14. — Frauda la lege si simulafiunea. 15. — Frauda la
lege si dolul. 16. — Frauda la lege si frauda confra fer-
tilor. 17. — Frauda la lege si abuzul de drept.

6. Notiunea de fraudi la lege se prezintd in cazul unei
observatinai rfiai atente, cu o indoiti calitate; pe deoparte
de a pidrea simpld si clari, asa ci o cercetare asupra acesteia
ar fi inutild, pe dealtd parte de a fi o notiune complexd prin
mentul pe care se intemeeazd si nu tocmai bine counturata
in intinderea sferei sale de aplicatiune, asa incat de data
aceasta analiza prezinti cea mai mare importantd. Am
putea susfine cd raspunsul deschis asupra adevaratuluf .
- inteles al notiunei fraudei la lege, nu ar putea fi altul, decat
acel dat de Fericitul Augustin, care, fiind intrebat de un
amic asupra continutului nofiunei de artd, a spus: pand
in clipa aceasta aveam impresia ci stiu, iar acum, cd méa
intrebi, stit cd nu stiu. ' ’

Aparenfa sa de simplitate i claritate se explicd prin

observarea la suprafafd a nofiunei de fraudi la lege, prile-
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juitd de prezenta conceptului de frauda in expresiunea acestei
notiuni. Ideea de frauda, avand drept bazd dorinta omului
de a-si mari puterea sa prin orice mijloace care-i stau la
indemana, fie chiar cu dadunarea altora, exprima orice act
material destinat a aduce celui care uzeazd de el un bene-
ficiu in detrimentul tertelor persoane, sau auforitifii publice. .
Tocmai aceastd idee de fraudd — care ‘serva drept baza in
frauda contra tertilor si in frauda la legile economice, —
fiind aldturatd notiunei de lege, ne conduce la intelegerea
fraudei la lege ca ingloband orice manoperd, orice pro-
cedare prin care se inlaturd aplicatiunea unei norme de drept
obligatorie. Aceasta este insd sensul vulgar, sensul larg al
notiunei de fraudd la lege. Astfel fac parte din frauda la
lege, in. aceasta conceptiune falsele declaratiuni, utilizarea
de acte simulate, intrebuintarea de manopere, frauda contra
tertilor.

- Complexitatea, caracterul dificil §i importanta fraudel,
lIa lege ne apare indata ce cautdm sa péatrundem continutul
real, elementele specifice, si care consistd in adaptarea con-
stientd, voita, a unor procedee licite In sine, cu intentia
de a eluda legea si a ajunge astfel 1a dobandirea unor re~
zultate prohibite de lege.-Frauda la lege nu cuprinde decat
procedee juridice conforme cu normele de drept, combina-
tiuni juridice ingenioase si care nu sunt in afard de pre-
vederile legale, dar al cdror scop este de a se ajunge la
obtinerea de rezultate care nu sunt ingdduite de lege, si
deci nu puteau fi dobandite pe cale directi™ Aceasta este
sensul technic al nofiunei de fraudd la lege si cu acest
infeles frauda la lege va face obiectul cercetirilor noastre.
Pentru a ilustra sensul technic al acestei nofiuni vom da
cateva exemple practice de fraudd la lege.

7. 8) Senatusconsultum Macedonianum oprind orice im-
prumut de bani facut unui filiusfamilias, creed o excep-
tiune, care putea fi opusd imprumutdtorului de filiusfamilias,
paterfamilias, mostenitori §i de cdtre acei care au garantat
datoria. S’a cdutat a se eluda aceastd dispozitie prin pro-
cedeul urmator: deoarece sc. Maced. prevede numai cazul
imprumutului de bani, imbrumutatorul vinde lui filinstamilias
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pe credit un lucru usor alienabil, pe. care apoi il cumpard
indatd pe bani gata si astfel imprumutitorul, ne mai fiind
vorba de un imprumut de bani, va avea actio empti céreia
nu se poate opune exceptio sc. Maced. Cu toate acestea, in
cezul unui asemenea contractus mohatrae s’a admis ci se
aplicd exceptio senatusconsulti Macedoniani. 1). '

b) Incapacitatea de a primi prevdzuti de art. 810 c. civ.
dupd care doctorii in medicind sau in chirurgie, ofiterii
de sanatate si spiferii care au tratat pe o persoani in boala
de care moare, nu pot profita de dispozifiunile Intre vii
sau testamentare ce dansii au ficut in favoarea acestora.
in cursul boalei, este inldturatd, de acei gratificaii in ase-
menea imprejurdri, printr’o cisdtorie in extremis cu per~
soana pe care au ingrijit-o. Prin acest procedeu, licit in
sine, deoarece nu se poates:une cd art. 810 c. civ., prevede
si un asemenea mijloc, partile se pwot pune la adapost fatd cu
prohibifiunea legald.

c¢j Deasemenea, actele facute de un prodig inainte de
pronuntarea instantei sesizati, de o cerere in numirea unui
consilin judiciar, prin care isi instrdineaza activul siu cu
intentia de a zadarnici efectele numirei. consiliului judiciar,
constitue o fraudad la lege. Procedeul inirebuintat, este
perfect legal, deoarece pand la intervenirea hotéririi de nu-
mife a consiliului judiciar, prodigul este- capabil. Actele fa-
cute de prodig nu pot fi anulate pe temeiul art. 458 c. civ.,
deoarece acest articol nu prevede nici o perioadd suspectd
inainte de intervenirea hotaririi, iar a recurge la argumentul
de analogie bazat pe art. 443 c. civ., care prevede numai
ipoteza interdic{iei, insemneazd a addoga la lege si aceasta
nu se poate. :

d) Cineva vrea si cumpere o padure, mtelegandu-se prin
aceasta solul si materialul lemnos. In aceastd ipoleza ar avea
de suportat taxe imobiliare foarte oneroase, déoarece se im-
pun taxe imobiliare atat pentru sol, cat si pentru materia-
lul lemnos. Pentru a se eluda legea fiscald, se recurge la
scindarea operafiunei; se cumpdrd mai intdin materialul *

1) V. St. G. Longinescu. Elementé de drept roman. V. II p.
211—213.
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lemnos destinat tderii, pentru care se platesc taxe mobi-
liare, cari suat mult mai pufin oneroase, iar mai tarziu se
cumpéard si ‘solul, terenul, pentru care, de3i se vor percepe
taxe imobiliare, in orice caz, prejul fiind redus si taxele vor
fi reduse. In sine, fiecare act este perfect valabil.

¢) Indisolubilitatea cédsdtoriei reglementati de o fege
nationald, astfel cum a fost in Franta inainte de 1884, este
inlaturatd de sotii dornici de a divorta prin naturalizarea
lor intr'o {ara strdina, a cirei legislatie permite divor{ul,
sau ofer posibilitatea unei mai lesnicioase desfaceri a cisa-
toriei, prin admiterea mai multor motive de divor{. Preva-
landu-se de principiul de drept internafional privat, dupa
care starea §i capacitatea persoanelor este reglementati. de
legea nationald, ei cer in aceasti tara divortul si, odati
obtinut, redobandesc vechea nationalitate printr’o cerere in
reintegrare.

/) Iatd o lege care decreteazd cursul legal si fortat al
hartiei-moneda. Pentru a se pune la adéapostul riscului ce
ar decurge dintr'o eventuald depreciere monetars, partile
interesate recurg in acest scop la intrebuinfarea de com-
binatiuni juridice permise de legile in vigoare, precum
" stipulatiunea plata in aur, sau valoarea aur si mai ales la
contractul de arendare, unde se stxpuleaza drept pref, pres-
tajinni in natura.

In aceste cazuri de fraudi Ia Iege, se disting doud
elemente: unul material, obiectiv si care consistd intr'un pro-
cedeu juridic, o combinafiune ingenioasi licitd in sine, iar
altul subiectiv, intentiunea frauduloasi de a eluda legea, care
in mod normal trebue si se aplice. Vom reveni mai tarziu
asupra acestor doua elemente pe care le intalnim la o sumari
analizd a aspectului extern pe care-1 prezinti frauda la lege,
pentruca, mentinandu-ne tot in domeniul aspectului extern,
s& ciutdm a vedea modalitafile sub care ea se prezinta.

8. Thol 1). aratd ci frauda la lege se prezintd sub.
doud forme: falsa interpretare a principiilor juridice si as-
cunderea, sau schimbarea starilor de fapt. Aceasti clasificare

1} Vezi cursul de doctorat, anul 19281929, de Prof. C.
Sipsom.
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este insd criticabild, deoarece falsa interpretare a principiilor
juridice. este comuni oricdrei fraude, ea nu este specificd
fraudei la lege, iar disimularea ne conduce la simulatiune,
care — cum vom vedea mai tirziu — nu poate fi un mod
de existentd al fraudei la lege, deoarece simulatiunea nu
este un mijloc de a eluda legea. ci de a ascunde -vio-
' larea ei. 1).

Desi in codul civil nu gisim nicéeri consacrata teoria
fraudei la lege, totus gasim in texte sanctiunile care purced
din frauda la lege, (art. 812, 940, 927, 975, 1162, 1197, 1308
. civ.). Se observd cd procedeele intrebuintate pentru a se
frauda legea, modalitifile sub care se prezintd, se pot im-
parti in doui mari categorii; prima categorie, cuprinzand
abaterile deturnate dela o reguld de drept, iar a doua, vio-
lari ale spiritului legii, cu resgectarea textului formal; aceasta
din urma constitue categoria exercitdrii drepturilor cu de-
turnarea dela scopuul stabilit de legiuitori {ex. art. 458 a.
civ., fafi cu actele prodigului facute in vederea eludarii ma-
surii consiliului judiciar).*

In prima categorie distingem doui mo:lahtatl Pe deo- .
parte “se inlaturd legea prin combinatiuni permise, con-
-sistdnd din operatiuni legale. Asa, de exemplu in cazul
art. 14717 ¢c. civ., dupd care este oprit oricui. de a-si anr
gaja printr'un contract de muncd activitatea pe ua timp
nedeterminat, se eludeazi aceasti dispozifiune prin aceea ca
se fac contracte cu ziua, care se prelungesc, siaceasta este licif.
Pe de altdi parte se eludeazdi legea prin invocarea unei
alte reguli care este obligatorie si inconciliabild cu prima,
cum se intémplé in cazul interdictiunei casdtoriilor inces-
tuoase. In acest caz interdictiunea este infrantd prin invo-
carea, de cédtre acei interesati sAd procedeze la o asemienea
casdtorie, a regulei de drept, dupd care nu este permis ni~
ménui, afard de copil, exercxtlul actiunei in cdutarea filia-
tiunei naturale.

9. Socotim ci este locul ca inainte de a pisi la analiza
elementelor cari compun frauda la lege, si deci, men{inandu-ne -
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fot pe terenul aspectului extern, sd ne ocupdm de chestiunea
criteriului dupd care ea trebue urmdiriti, deoarece, in aceasta
privintd, s'au propus sisteme in care s’a dat prea mare
importantd unor elemente externe, ficand astfel si& aparad
importdnta predominantd a unui criteriu extrinsec, iar nu
unul bazat pe elemente intrinseci fraudei la lege. Astfel
H. Desbois 1) ne aratd usn criteriu in care se da o impon- .
tan{d deosebitd distinctiei fdcutd de Domat intre legi
naturale si legi ‘arbitrare. Domat 2), intelege prin
legi naturale, legile imuabile, atdt de juste pretutindeni si
oricand, incat nici o autoritate nu poate nici sd le schimbe,
nici sa le inlature, iar prin legi arbitrare, acelea pe care
autoritatea in drept le poate stabili, schimba sau inldtura
dupd trebuin{d. Legile arbitrare nu sunt decat realizéri
materiale ale legilor naturale, astfel ci rolul legilor arbitrare
este de a determina linia de conduitd justi intre regulele
de drept natural intr'o egald masurd necesare §i se ex-
plicd pe consideratiuni diferite: fie cd derivd din morala,.
astfel cum sunt dispozitiile- dreptului de familie, fie c&
ele sunt impuse -de mecesitifi inerente ordinei sociale si
reprezentand limitdri arbitrare ale libertitii individuale.
Frauda la prima categorie va trebui si fie judecati mai
sever decat frauda la normele din a doua categorie, pen-
trucd cele dintaiu se intemeeazi pe morald, pe cand cele
din ‘a doua categorie imprumutd rafiunea de a fi dela uti-
litatea sociald. Pe aceastd distinctie, apartinand lui Do-
mat, se cautd a se determina cazurile in care actul ficut in
frauda legii, trebue sa fie socotit ca ilicit si ca atare sanc-
tionat. : ' ,

Acest sistem este criticabil, ca fiind prin el insug lipsit
de preciziune, deoarece sunt institutii juridice, norme de
drept, care se explicd in acelas timp, atat pe considera~
tiuni de ordin moral, cat si pe consideratiuni derivand
din utilitatea sociald, aceste nofiuni aparand . adeseori ca
fiind strans legate una de alta.

1) H. Desbois. Théorie de la fraude a la loi. p. 28—30.

2) Domat. Oeuvres complétes t. 1. 1. p. 33. Traité des Lois
cap. XI ed. 1828. - i ’
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Un alt criteriu ar fi acela de a disttinge intre normele
de drept pe care particularii cauti si le eludeze, pe acelea
avand un caracter de utilitate generald — a céror incilcare
singura ar aduce la stabilirea fraudei la lege, de acelea
care nu privesc decat interese particulare, a cdror infran-
gere nu ne poate duce la sanclionare pe temeiul acestei
teorii. .

Si acest criteriu ne apare ca netemeinic, prin faptul

¢8 sunt prea numeroase cazurile in care interesul general -

se gaseste strans legat de interesul particular i invers,
incdt o precizare este greu de_ficut in aceastid privinti.

Incercarea fdcutd de Bartin ') de a grupa legile,

avand un caracter hotdritor, in legi cari tind la proteguirea
individului contra sa insds, la protectia tertilor si legi
avand ca bazi interese de familie, sociale, nu ne poate fi
de folos in stabilirea criteriului fraudei la lege, deoarece
aceastd grupare tripartitdi a legilor cu caracter hotiritor
Se margineste numai la drepturile patrimoniale.

Nici categoria, legilor imperative, sau prohibitive, ca
avand fortd obligatorie prin caracterul -lor imperativ, nu
_trebue tinutd in seami. Chiar legile suplefive nu sunt 1ipsite
de caracterul imperativ si atunci, daci socotim acest punct
de vedere, nici ele nu trebuesc neglijate. In lipsi -de
conventie contrard ele sunt obligatorii ca si cele impera-
tive. Acest imperativ al legii supletive se adreseazi hu
numai judecatorului pentru a- face aplicarea legii supletive,
dar chiar pértilor care trebue sad-i sufere forfa obliga-
torie. o :

Asa dar. observim ci toate sistemele propuse, se reduc
in ultimd analizd la o clasificare, intrlun fel sau altul, a
normelor de drept. Tocmai aceastd clasificare facuti inld-
unirul dispozitiunilor legale, pe care pir{ile interesate cauta

si le fraudeze, noi o criticim, céci aceasta inseamni a maér-.

" giai examinarea elementului intent'ional care este fundamentat
in frauda la lege. Dupd aceste sisteme ar urma cé, chiar

5
- v

1) Bartin. Cours de droit civil approfondi (anul 1925—26)
<it. H. Desbois op. cit. p. 4.

N
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dacid se vede clar intenfia pirfilor de a eluda o dispozi~
tiune legald, aceastd inteniie poate sd ramana nesanctio~
natd, p2 motiv ¢ legea eludatd nu face parte dintr'o ca-
tegoric sau alta. Nu se poate admite cd normele de drepgt
pot fi eludate. Indivizii nu pot si nu se supuni regulei de
drept, deoarece autoritatea de care trebue si se inconjure
legea si care std la baza ordinei sociale, nu poate fi stirbita.
Supunerea la lege este o datorie pentru particulari, rezis-
tents constitue incdlcarea unei indatoriri. Este o crim3 in~
cercarea - de a se admite ca indivizii, invocdnd constiinta
lor, pot s& inlature aplicarea dreptului. Dacid judecatorii
suaf obligatié sd aplice legea, dar nu o pot judeca, tot aja
particularii nu pot decat si sufere aplicatiunea legii. Ceeace
pot face, atat unii, cat si ceilalfi, este numai o apreciere
intimd pe care insd nu o pot impune.

BAsa dar, socotim ci numai un sistem . bazat pe ele-
mentele cari alcituesc nofiunea fraudei la lege ne va com-
duce la stabilirea criteriului dupd care ea trebue urmAirita
in diversele procedee utilizate cu intenfia de fraudi de citre
pirtile interesate.

Acest element nu-l poate oferi decat fundamentul, ele~
mentul esenfial in alcatuirea nofiunei de frauda la lege si
care nu este altul decadt mobilul determinant, intentia de
a frauda legea. Astfel ne apare caracterul intrinsec al sis-
temului bazat pe fiundamentul insus al acestei teorii.

10. Din observarea cazurilor de frauda la lege, elu-
darea art. 810 c. civ., prin césdtoriile in extremis, frau-
darea art. 803 c. civ., care prevede iaterdictiunea substitiy-
tiunilor fideicomisaer, prin dublul legat conditional, fraudarea
legii nationale prin naturalizdri in tard strdina, am aritat
mai sus cd se desprindz2 existenta a doui elemente: unul
obiectiv material, procedeul licit in sine, iar altul subiectiv,
intelectual, intentia frauduloasa. In toate cazurile de frauda
la lege gdsim intrunite aceste doud elemente. Dar care sunt -
caracterele pe cari le prezintda aceste elemente?

Elementul material, procedeul utilizat, combinatiunea - -

juridicd ingenioasd, pentru a conduce la existenia notiunei
noastre, trebue sd raspundd la o dubld calitate: pe deo-
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parte de a fi in conformitate cu dispozifiunile legale, la
adapost de orice critici, adicd licit, cici altfel ne gésim in
fata unei violdri a legii, iar pe de altd parte de a fi in
masurd si raspundd scopului pe care pirtile au intentia de
a-1 realiza, adici se cere un paralelism infre rezultatul
obtinut prin acest procedeu si acel prohibit de lege. Astfel
in cazul risipitorului care isbuteste si-si ruineze intreg
avutul prin acte de instrdinare, rezultatul obfinut, risipirea
Avutului, este acel oprit de lege. Naturalizarea in tard
stridind a sotilor dornici.de a divorfa, rispunde scopului pe
care parfile si-l propun a-l realiza, prin faptul cia doban-
dind nationalitatea statului in care se admite divorful,
prevalandu-se de principiul juridic dupi care capacitatea
si starea persoanelor sunt reglementate dupi legea nationala,
ei cer in fara in care-s’au naturalizat de putin timp divorful
pe care-1 si obtin. Acest rezultat era insi. oprit de legea '
nafionald a sofilor inainte de naturalizare. '

In ceeace priveste elementul intelectual, intentia fraa-
duloasd de a eluda legea si a face astfel ca ea sd nu mai
fie aplicabila, nu este mai putin lipsit de calitate. Aci no-
fiuunea de frauda nu se prezintd sub aspectul de cunoasterea
incidentd a unui prejudiciu cauzat (conmsilium fraudis). Nu
se prezintd cu caracterul iatentiunei frauduloase cerutid de
art. 975 c. civ,, confundéndu-se astfel cu elementul de rea
credintd, de care se deosibeste..In art. 975 ¢. civ., frauda
consistd ‘intr'o stare de spirit, in cunoasterea de citre -
debitor a prejudiciului pe care-l1 cauzeazi creditorilor sii.
Este suficient atat, pentruca si existe fraudd, chiar dacd
debitorul in sévarsirea actului a avut altd intenfiune decat
aceed de a frusira pe credifor 1).

In general chiar, intentia de a eluda au are caracterul
unei rele credinfe, deoarece reaua credin{i consistd in cu-
noasterea pe care o are stipulantul despre vifiile actului, dar
nu se poate incrimina constiinta de o abatere de la regulele
moralei, vitiile putand proveni dintr’o imprudenti. Astfel
Larombiére spune: ,,A la bonne foi, la loi oppose ce qu'elle

1) H. Capitant et A. Colin. t. 11. p. 52-—53. Laurent XVII. 441.
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appelle la mauvaise foi. Mais dans le sens qu'elle y attache,
cette mauvaise foi purement légale consiste le plus sou-
“vent dans la connaissance qu'a eue le stipulant ou qu’il
est cens¢ avoir eue des vices. La mauvaise foi, sans incri-
miner 1a conscience, constitue soit une imprudence, une faute
ou une infraction a-la loi civile plutét qu'un manquement
sux regles de la morale et de 1a probité”. 1).

In ipoteza fraudei la lege elementul intentional cuprinde
notiunea de fraudd cu intelesul acela de voin{d constientd a
incélcarei unei indatoriri. Aceastd vointd constientd de in-
frangerea unei indatoriri este inifialda in frauda la Tege.

Intenfia frauduloasd nu este necesard si fie comuna tu-
turor pértilbr, in cazul unei convenfiuni. Este deajuns ca
una din parti sd fie ménata de dorinta de a infrange norma
legald pentru ca actul s poatd fi lovit de nulitate. 2).

Pentru existenta fraudei la lege se cere intrunirea aces-
tor doud elemente, sau este suficientd prezenta unui singur
element, si dacd este asa, care din ele?

Asupra acestei chestiuni opiniunile emise, impart pe au- .
tori in doud mari scoli: scoala materialists, obiectivi si
scoala subiectiva.

Scoala subiectivd este mai veche si putem numéra printre
sustinatori, autori ca Pfaff, Barthelmes ?) si Messina %)
Dupa aceasta |gcoald, elementul intenfional singur,’este ne-
cesar pentru ca si existe fraudd la lege si invers, dacd
s'a recurs la un procedeu care nu contravine la litera legii,
dar care permite de a se atinge un rezultat oprit de legiuitor,
fara ca prin aceasta sa se aibd intenfiunea de a frauda legea,
nn poate fi vorba de notiunea fraudei la lege. Un rezultat
economic, precum substitufiunea fideicomisard, este decla-
rat ilicit de art. 803 c. c., dar apare licit pe calea dublufui
legat condifional. Cum putem vedea daci procedeul dublului
legat condifional constitue o fraudd la lege, decat numai

—_— '
* 1y Larombiére. Th. et Prat. des obligations t. I p. 381.
%) V.. H. Desbois. p. 21.
?®) Barthelmes. Das Handeln in fraudem legis Berlin 1889.
) Messina. Sulla frode alla legge. Circolo giuridico 1907
p. 210.
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cercetand intentia frauduloasd a cirei existenjd singurd ne
poate duce la stabilirea intr'un asemenea caz a fraudei la
lege. . .
Inainte de a trece la scoala diametral opusd, este locul
s ardtdm cd o teorie intermediard, dar care se. leagdé mai .
mult de scoala subiectiva, incearcd sa inféafiseze elementul
intentional ca nefiind esential, el avand un caracter secundar,
_insé foarte important pentru proba fraudei la lege. 1) Astfel
legea autorizand pactul de rascumpérare, dar prohiband
pactul comisoriu, desi primul permite de a se ajunge la un
rezultat analog celui de al doilea, distincfia dintre pactul
de rdscumparare licit si acel ilicit nu se poate face, decat
prin cercetarea intentiei. Aceastd teorie contribue la des-
voltarea scoalei subiective, deoarece, dovedind- importanfa
elementului intentional pe -terenul probei, nu face decat sa
sustind importanta acestui element in insis nofiunea fraudei
la lege, prin .indicarea unui criteriu sigur de a distinge
intre aceea ce este licit si ilicit. ' '
Intentia frauduloasd nu poate fi socotitd ca un element
de probi. Ea fiind insds cauza actului, constitue un ele-
ment intrinsec al fraudei la lege. Aceastd chestiune pre-
zintd un interes practic, prin aceea c4 in primul caz, inten-
tia, ca element probator, ar scipa controlului C. de Casatie,
ca fiind numai de resortul instantelor de fond, iar in al
doilea caz, intentia frauduloasd ca element esential, intrinsec, -
controlul C. de Casatie s’ar putea exercita. '
Pentru scoala obiectivd, in jurul cdruia se grupeazi
Endemann, Dernburg, Regelsberger, Ferrara, Feddzzi, Ot-
tolenghi, elementul material singur este necesar. Aci neva-
labilitatea actului facut in frauda legii provine din faptul
cd el contravine vointei legiuitorului, deoarece chiar dacd
el a previdzut numai un anumit procedeu, in realizarea unui
scop prohibit, ceeace intereseazi este rezultatul pe care el a
inteles sd~1 prohibe. v : :
Cand se cerceteazd dacd un act a fost fdcut in frauda .
legii, se intreaba numai dac el este contrar vointei legiui-

1y Pacchioni Revista di diritto comrﬁercia!e. 1910 p. 332—340.
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’torului,”'scopului legii. ‘Asa dar, sau actul este contrar
vointei legiuitorului si in frauda acesteia si deci nul, chiar
dacd pirfile n'au avut intentia de a frauda legea, sau el
nu este contrar, si atunci este perfect valabil, chiar dacd
a fost conceput in scopul de a frauda legea. 1).

Dupi aceasti doctrind, efortul judecitorului este de a
determina continutul obiectiv al legii, nu de a degaja in-
tentia autorului actului. 2). In sustinerea acestei conceptiuni,
scoala obiectivd se- intemeeazd pe consideratiunea generald
cé elementul intenfional nu prezintd nici o importantd in
drept, deoarece,” pe deoparte, chiar in dreptul roman se
vede sanctionarea violdrii deturnate fira a se .tin‘e seama
de intentia frauduloasd 3), iar pe de altd parte natura in-
sds a dreptului civil, fiind nu de a da pedepse, ci de-a
impiedica acte cari duc la rezultate contrare, mentinerii or-
-dinei sociale si deci, ca o consecintd a pripcipiului nemo cen-
setur ignorare legem, violarea directd este sanctionati fara
a se tine seamd de elementul intentional, cu atit mai
mult in violarea indirectd — céci asa socoteste scoala
obiectivd frauda la lege — nu se poate lua in considerare
acest element. La aceasta se adaogi si consideratiunea spe- °
cialda a putinfei de a exista fraudi la lege fard frauda,
fara intentie franduloasa.

Argumentul fraudei la lege fard fraudd, sustinut de
Ligeropulo, trebue inldturat ca nefiind juridic, iar exemplele
pe care cautd sd le arate ca ilustrand aceasti tezd sunt
prea mult clutate 4). De altfel insds autorul spune: ,,Ce
sont 13 sans doute, des hypothéses un peu alambiquées.
En général, les combinaisons pour tourner de régles im-
pératives sont assez savantes, pour qu'il soit difficile de
supposer que les partiés en aient fait usage sans -inten-
tion de fraude”. 9).

x

1) Ottolenghi. La frode alla legge e la questione dei leOI'Zl
fra Italiani naturalizzati all’estero. Turin 1909.
2) Desbois. Op. cit. p. 23.
" 3) Ligeropoulo. Op. cit. p. 50.
4) Op. cit. 'p. 53 si urm.
5} Op. cit. p. 56.
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S’'a mai addogat, cd chiar din textele legale care pre-
vad sanctiuni ale fraudei la lege, se vede inutilitatea ele-
mentului intentional, deoarece aceste fexte nu cer existenta .
acestui -element, ci cuprind numai elementul material. La
aceasta raspundem cé in edificarea unei teorii juridice textele-
legale nu ne pot da si nici nu le putem cere si ne dea toate
elementele, pe motiv ¢4 niciodatd textele de drept nu sunt
si cele mai bune tratate de drept.

In general, teza materialistd pdcitueste prin asimi-
larea fraudei la- lege cu violarea legii, fafi de care-prima
— cum vom vedea mai departe — se deosebeste fundamental.
Numai confundarea acestor dou# notiuni poate duce la sus-
finerea elementului material -ca alcituind singur frauda la
lege si nu poate fi altfel, indatd ce in aceastd tezi se
cautd a se determina dacd leginitorul a infeles sd prohibe
un rezultat, oricare ar fi procedeul utilizat pentru a-1 rea-
liza, sau numai un anumit procedeu susceptibil de a duce
Ia un astfel de rezultat si pe care l-a prevazut expres in
text. Intr'o asemenea determinare a voinfei legiuitorului
de cele mai multe ori ajung la -concluzia ci - legiuitorul, ..
desi nu prevede expres decat un anumit procedeu, a inteles
sé prohibe orice mijloc utilizat, ori aceasta insemneazd a
merge contra legilor de interpretare in drept.

+ 12. Dacd luate in parte, atat teoria subiectivd, céat
si -acea. obiectivd; nu ne pot da o idee exacti despre no-
tiunea fraudei la lege, in prima ea apédrdnd ca ceva ne-
definit, frauda la lege confundandu-se cu concepfia vul~
gard, care cuprinde orice fraudi, iar in a doua confundan-
du-se cu violarea leaji, singurd adoptarea unei conceptii
mixte ne poate da solutia exactd asupra elementelor care
trebuesc ihtrunite in nofiunea fraudei la lege. Elementul in-
- tentional si material sunt in acelas timp necesare. Actele
in frauda legii sunt sdvarsite de indivizi si pentru a vedea
dacli poartd in ele un viciu §i ca atare sid fie declarate
‘nule, trebue sé& ne raportdm la elementul intentional, la

- . mobilele cari i-au determinat la aceasta. Dar intentia de a

eluda legea se poate realiza prin mijloace felurite.
Pentru frauda la lege, intereséazd ca mijlocul, pro-
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cedeul. sd fie licit si voit, real. Trebue deci prezenfa ele-
mentului material; un procedeu conform cu legea, cici
altfel ne gisim in fata violdrii legii.

13. Frauda la lege constitue o cauzi de nulitate au-
tonoma, . sau este implicitd in alte categorii de acte neva-
labile, ea nefiind decat o varianti a violarii legii? Se
susiine c& frauda la lege nu este decat o variantd a vio-
larii legii, ea nefiind o nofiune autonomi, deoarece, spre
deosebire ‘de violarea legii, aci iliceitatea rezulti fu din
incalcarea falise a literii legii, ¢i aceea ce se violeazi este
spiritul ei, sensul pe care ea il are si condamnéand acest fel
de procedare nu facem altceva decat aplicarea integrald a
tegii. 1). Frauda la lege nu ar fi decat o cauzid de violare
a legii, iar nu o cauzi speciald de nulitate. Se argumenteazé
cid un procede, care m'a fost previzut de legiuitor, poate
fi socotit ca intrand in voinfa legald pe baza unei interpre-
tiri extensive in drept. Aceastd conceptiune este insa cri~
. ticabild. Nu se poate face o asimilare- intre nofiunea de
fraudéd la lege si violarea legii, deoarece sunt procedee pe
care leginitorul nu le prevede si violarea nu poate cuprinde p2
baza unei interpretiri extensive imv drept aceste procedee
neprevizute de textul legal. Judecitorul nu poate trece de
marginile voinfei legiuitorului. El1 trebue si tind seami de
confinutul voinfei legiuitorului cu ajutorul formulei legale,
neputand insd pe cale de interpretare si comsidere ca in-
trand in confinutul iinei dispozifiuni legale procede2 pe care
legiuitorul nu le prevede expres, pe motiv cid aceasta ar fi
fost vointa leginitorului, daci ar fi avut in vedere proce-
deul de eludare neprevdzut in text. -Aceasta ar constitui un
mare pericol si duce i1 mod necesar la intronarea arbitra-
riului ia drept. :

Asemenea procedee sunt in afard de interpretarea legii,
chiar 16 spiritul ei, deoarece sunt texte cari prevdd cazuri
speciale, prohibd un anumit mod de a proceda, vointa le-
givitorului referindu-se 1a un anumit mijloc. In aceasta
ipotezé desigur cé rdman celelalte mijloace, pe care indivizii

~

1) Rotondi. La frode alla legge cit. de Desbois. pag. 16.
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le pot utiliza cu intenfia de a eluda legea, dar pe care legea
-nu le prevede. Numai in ipoteza in care textul legal pe
cale generald oprestc insds realizarea unui scop priri orice.
mijloc, atunci desigur ¢& nofiunea de fraudi la lege nu mai
poate apdrea ca independents; legea interzicand pe cale
generala orice mijloc de infrangere a normei o contravenire.
la 0 asemgnea dispozitie constitue o violare a legii. Astfel
ia cazul art. 808 si 803 c. c, legiuitorul, interzicand lega-
tele cdtre persoa:ie viitoare si substitutiunile fideicomisare,
a avut in vedere numai aceste mecanisme si nu poate fi
vorba de violarea acestor doud texte, dacd se ajunge la acelas
rezultat in cazul art. 803 ¢. civ, pe.calea dublului legat.
condifional iar in acela al art. 808 ¢ c., prin legatul
cu sarcini. Dar substifiunea fideicomisard, nu poate fi
'con_sideraté ca fiind cuprinsd in dublul legal condifional,
oricdt am interpreta legea in spiritul ei. In situafia risi~
pitorului, care inainte de numirea unui cosnsiliu judiciar
este -in deplini capacitate, unde este sensul legii, care si
considere actele unei persoane in stare de capacitate ca
fiind ale unui incapabil? .

In asemenea imprejurdri se vede necesitatea de a ‘in-
troduce in domeniul dreptului o nofiune diferiti de violarea.
legii, pentru a putea socoti ca ilicit si deci lovit de nuli-
tate actul legal, ldcut insid cu intenjia de a frauda regula
de drept, chiar dacd intr'o anumitd ipotezd nu se loveste de
nulitate decat un anumit ‘procedeut.

14. Notiunea de fraudi la lege, precum in geitere orice
frandd, apare iatr'o conceplie gresitd atat de apropiati de
simulafiune, incat autor. ca: Merlin si Bédarride, nu fac
decat si le confunde. Astfel Merlin 1), spune: ,La simula-
tion n’est pas autre chose qu'une fraude. Ce qui la distingue,.
cest qu'il lui faut le consentement de toutes les parties”,
iar Bédarride 2) in acelas sens: ,La simulation est comprise
dans le nom général de fraude. Elle ne’en différe que comme
I'espéce du genre”. Totus aceste doud notiuni se diferen~
tiaza foarte mult, cdci aliud simulatur, aliud agitur. 3).

1) Rép. de jurispr. V. Simulation. i

2). Bédarride. Traité du dol et de la fraude. III. p. 313

3) D.IV. 3. 1. § 2. '
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Critica adusd de Esmein 1) definitiei datd de Plauiol ?)
notiunei de simulatiune, dupi care ,,Il y a simulation lorsque
l'on fait une convention apparente, dont les effets sont mo-
difiés ou supprimés par une autre corvention, contemporaine
de la premiére et destinée & rester secréte”, ca fiind prea
stramts, iar cerinfa actului secret neimpunandu-se, ne face
sd adoptdm pentru determinarea simulatiunei definifia pro-
pusid de P. Boisselot, 3), dupd care simulatiunea se carac~
terizeazd prin discordanta -dintre declaratiunea de vointd,
actul aparent, si vointa ianterna, reala, a autorului sau péar-~
filor actului. Daci in unele imprejurdri simulajiunea are
un caracter absolut, prin faptul cd sub haina actului apa-
rent nu se ascunde nici un fel de act care si fie voit de
pirti — cum este in cazul debitorului, care, peutru a sus-
‘trage un imobil de sub wurmirirea creditorilor, vinde imo-
bilul in mod fictiv unui amic, deci vanzarea necuprinzand
in fond nici un act real, — cu toate acestea, in cele maj
multe cazuri, simulatiunea se prezinti cu un caracter relativ,
prin aceea cd sub actul aparent, declarafiunea de vointi,
se ascunde un act real, voit de pérfi, spre exemplu dona-
{iunea unui imobil sub aparenfa actului de vanzare.

Aceastd discordantd, care apare in simulatiunea abso-
lutd prin absenta unei voin{e efective, a unui act real voit de
parti, fafd cu voinfa declaratd, iar in simulafiunea relativa
prin diferenta dintre vointa manifestatd ¢i actul real, nu
existd in frauda la lege, deoarece aci actele sdvarsite se
bazeazi pe manifestatiuni de voin{a reale, se incearcd frau-
darea legii prin acte reale, voite serios de pirfi' cu toate
.consecinfele lor si acest Yapt, constitue un prin element de
diferenfiere intre notiunea de fraudi la.lege si simula-
‘tiune. Frauda la lege se intemeiazi pe acte a ciror exis-
tenfd este reald, simulaiunea pe acte aparente.

In ipoteza fraudei la legea nationala’ pentru a putea
divorta, actul de naturalizare este real, voit de parti, fiindcd
intr’adevir se dobandestwo noud natxonahtate

1) 8. 1927. 1. 73.
2} Planiol. 11. p. 400.
4P Boisselot. De la notion de simulation. 1926. p 1.



27

Dar diferenta nu se opreste aci. -Simulatiunea nu este
intotdeauna frauduloasd, ilicitd. Frauda nu este un element
indispensabil, nu este de esenta simulafiunei. Desigur ca
deseori simulafiunea serveste, de a frauda, fie legea, fie
interese legitime ale indivizilor. Cu toate acestea sunt im-
prejurdri in care se disimuleazi o donatiune sub aparenia
unui act cu titlu oneros, numai pentru a se evita rivalitati
intre mostenitori, sau un pirinte consimte sd vanda in
mod fictiv cdtre un -amic intregul siu avut pentru a
face pe fiul sdu si creadd ci existenfa lui nu se poate bizui
pe avutul pdrintesc, ¢ci numai pe munca lui. Aci simulatiunea
nu este frauduloasd, nu este ilicita.

Daci simulatiunea poate fi licitd, sau ilicitd, frauda.
la lege este intotdeauna ilicitd. Elementul fraudulos am
ardtat c# este necesar in frauda la lege. De aci rezultd
¢4 judecitorul, pentru a lovi de nulitate actele in caz de
simulatiune, nu este nevoit s se sprijine pe elementul de
iliceitate in primul rand, ci trebue si distingd numai rea-
litatea de aparentd. Este deajuns de a da la iveald reali-
tatea actului care se ascunde sub actul aparent, pirtile
adevarate in cazul un2i inferpozitiuni de persoane, pentru
a constata viciul actului simulat. Dimpotrivd, in cealaltd
notiune este tocmai elementul ffraudulos, intentiunea, pe care
judecatorul trebue s& o cerceteze, cici numai din pricina
intentiei frauduloase poate fi anulat un act care este real,
voit de parti §i ficut in conformitate cu dispozitiunile
legale." )

Elementul de buni credintd este indiferent la simula-~
fiune; de -indati ce actul simulat este atacat, se constata
inexistenta sa férd a se tine seamé de elementul bunei cre--
dinte. Astfel véanzarea fictivdi a unui imobil de cétre un.
prodig unui amic, care devenit proprietar aparent il vinde
mai departe unui cumpdritor serios si remite pretul risi~
pitorului, poate fi atacati de familie §i cere repunerea ei
in posesia imobilului, chiar dacd primul cumpirdtor nu
stie nimic despre scopurile ilicite ale risipitorului. Dimpo-
triva in frauda la lege fiind vorba de o vanzare reald fatd.
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cu un tertiu, care nu stie nimic de survenirea ununi consiliu
judiciar, buna credin{d trebue luati in considerare 1).

Aceste deosebiri se referd atat la fraudi in genere, cat
si la frauda la lege. Este interesant de observat ¢ in ceeace
priveste numai frauda la lege existi o fendintad de a o
confunda cu simulatiunea, explicati prin faptul cd adeseori
simulatiunea serveste la realizarea fraudei la lege. Frauda
l1a lege se poate realiza insd fard ajutorul simulafiunei, care
—ne spune Ferrara?)—nu este un mijloc de aeluda legea, ci
de ascunde. violarea legii. Dar nu inseamni ci trebue sa
mergem atat de departe si si susiinem cd niciodata simu-
latiunea nu poate ascunde o fraudi la lege, asa cd expresi~
unea de ,simulatiune in frauda legii” ar fi inexacti ori-
cand, deoarece weste posibil ca simulatiunea si& as~
cundi un act ficut in frauda legii. Dar aceasta este cu
totul altceva si nu urmeazi cd ele pot fi confundate. In
acest din urmi caz ar fi vorba de amandoui nofiunile deo-
.datd realizate, dar fiecare avand existen{i proprie.

15. Deosebirea dintre frauda la lege si dol ne apare
astdzi cu mai multd usurin{d, datid fiind inldturarea confu-
zinnei 3) dintre frauda in genere si pretinsa frauda s&-
varsitd de o parte in defrimentul celeilalte prin manopere
intrebuinjate pentru a o ingela, determinand-o si contrac-
teze, atunci cand fédrd intrebuin{area acestor machinatiuni
ea nu ar fi contractat. %). Aceasta nu este insd decat
nofiunea de dol. Existenfa acestor manopere imperios cerute
-de notiunea dolului, nu apare in frauda la iege, unde este

1) Ligeropoulo. Op. cit. p. 35—36.

2) Ferrara. De la simulazione nei negozi giuridici. p. 100. cit.
~ Ligeropoulo p. 34.

3) Planiol. Revue crmque de leg 1893. p. 550.

4) Bédarride, in Traité du dol et de la fraude t. I.'13, adop~ .
tand o clasificare a autorilor vechi cu privire la fraud4, imparte pe ‘
.aceasta in: 1. frauda sévarsitd de o parte in detrimentul ce-~
leilalte (de re ad rem), 2. frauda concertatd de pdrti pentru a
.a insela pe terti (de personam ad personam) si 3. frauda con~-
sistand din disimularea sub form& aparentd a unui act real
(de contractu in contractum). Astfel face sd apard confuziunea
.dintre dol si frauda.
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suficient elementul intenfional al cirui continut 'am ana-
lizat. La aceasta se mai adaogi si faptul cd aceste ma-
nopere in genere preced formarea actului, pe cand frauda
la lege nu poate exista decat de la data formirii actului
juridic. : '
16. - In frauda contra tertilor gisim intentia frauduloasi
indreptata contra unor persoane anume determinate, pe care
autorul actului a inteles s4 le fraudeze de drepturi al ciror
respect i se impune in baza legii, sau a unui contract.
Ex. frauda contra creditorilor. Daci, atat in frauda la lege,
cat si in frauda contra tertilor, existenta elementului obiectiv,
actul material, face ca intre aceste dousi nojiuni si existe
©o aseminare, fotus ele se deosebesc, prin aceea ¢d in frauda
la lege, intenfia frauduloasi existi fati de lege, fard a se
céuta pricinuirea unui prejudiciu unei persoane determinate.
Se poate intdmpla insi ca in acest din urmd caz si se
aducd si o vatdmare unor ter}i, insd in mod indirect, nu
ca 0 consecintid voitd "de acel care face fraudd. Din aceastd.
cauzd se sustine cd deosebirea dintre aceste doud notiuni
este greu de facut, adeseori acelas act putand fi so-
cotit ca fiind in acelas timp o fraudi la lege si comtra ter-
filor. 1). Astfel un debitor insolvabil s#varseste o frauda
contra tertilor, dacd insirdineaza un imobil cu intentia de
a vitima interesele creditorilor si dimpotrivd, o fraudd la
lege, dacd prin acgasta infelege numai si contravini la
dispozitiunea art. 970. al.” 1, ¢. civ., care ii impune si lu-
treze cu bund credinfa. Greutatea provine insd numai dacd
se cautd fundarea distinctiei pe un element obiectiv, pe re-
zultatul obfinut; §i in acest caz distinctia nu mai apare usor,
deoarece rezultatul poate constitui in acelas timp o atingere
adusd atat legii, cat si intereselor terfilor. .

Cu toate acestea distincfia dintre aceste nofiuni este
usor de ficut, dacd socotim obiectivul intenfiunei fraudu-
loase in amandoud cazurile, iar pe alti parte — si aceasta
constitue un mou element de diferenfiere — continutul,
aspectul fraudei nu este acelas in ambele nofiuni. Nu este

1) Ligeropoulo. p. cit. p. 40.
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numai obiectivul intentiunei frauduloase care trebue luat in
seamd, ci mai ales — si aci argumentul de mai sus cu
caracter obiectivist nu mai poate avea tdrie — continutul,
conditiunile necesare existentei notiunei de frauda, care o
fac sa apara in ipoteza fraudei contra terjilor sub forme mul-
tiple, spre deosebire de frauda la lege, unde aspectul siu
este unic.

Neglijand materia dreptului penal, unde' notiunea de
fraudd apare si aci cu aspecte deosebite, — in excrocherie
necesitand existenta de machinatiuni, iar in alt caz, precum
declaratiile false, fiind suficient elementul de rea credinta
- pentru a nu ne ocupa decdt de dreptul civil, observim
cd in cazul fraudei contra tertilor se cere dupd imprejurari,
fie un caracter mai mult, sau mai putin pronuntat al in-
tentiei de a prejudicia, cum este in cazul fraudei pauliene,
unde, elementul volitional fiind redus, este suficientd cons-
cientia fraudis, cunoasterea incidenta a prejudiciului cauzat,
fie intrebuinfarea de manopere mai- mult, sau mai pufin
evidente, care si concretizeze inteniia frauduloasd, cum se
intdmpld in cazul transfertului de drepturi, unde, in ipoieza
transmiterii proprietdfii nesupuse regimului publicitatii, in-
tentia frauduloasd se caracterizeazd numai prin simpla cu-
noastere a contractului anterior facut cu alti persoand, in
cazul cand lucrul este vandut de catre aceeas persoand
1a alte doud si care pentru ratiuni multiple 1), impune acestor
terfi de rea credintd nevalabilitatea actelor facute in frauda
primului cumpéritor, iar in ipoteza actelor supuse regimului
publicitatii, formaltidfilor de transcriere, elementul de rea
credintd din partea véanzitorului si cumpdratorului de al
doilea nu mai sunt suficiente pentru a exista frauda, care
sd atragd nulitatea, ci trebue sd se fi executat din partea
acestora manopere si sa fi existat un cencert fraudulos. Acest
aspect multiplu al nofiunei de fraudd nu se vede in frauda
1a lege, unde se cere numai intenfia de a eluda dispozifia
legald, aci notiunea de frandd avand in toate cazurile acelas

- 1} Ripcrt. La Régle morale. p. 294
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.caracter, pe care de altfel 'am analizat mai sus, 1), vointa
constientd de-a infrange o indatorire. :

17. Notiunea abuzului de drept, inlituratd din domemul
dreptului de catre Demolombe 2), ca fiind o nofiune morala,
iar mai tarziu de Planiol pe alte consideratiuni, constitue o
realitate nu numai in istorie si jurisprudentd, dar chiar in
dreptul pozitiv prin art. 998 c. civ.,, si reprezintd o forma
de violare a legii a cirei iliceitate -se intemeeazi pe cauzd,
iar nu pe obiect, actul abuziv contravenind la finalitatea
dreptului, iar nu - la continutul material. Criteriul acestei no-
tiuni il formeazi deturnarea dreptului de la scopul, func-
tiunea sa sociald, dati fiind relativitatea dreptului, preroga-
tivei legale, care nu este altceva decat regula sociald obli-
gatorie. Problema abuzului de drept s’a pus mai ales pe
terenul responsabilitatii civile si ocupd un loc importaat in
tratatele clasice de drept. In ultimul timp gisim studiul
eminentului jurist, L. Josserand, care aseazi inir'o lumina
desdvarsitd problema abuzului in ceeace priveste funda-
mentul si intinderea ). Dac eminenti juristi au lamurit pe
deplini teoria abuzului de- drept, incat astizi ne apare
ca un tot organic bine.definit, nu este mai putin adevarat
cd in ceeace priveste deosebirea care existd intre aceasta
teorie si frauda la lege, autori ca Josserand #), Arminjon 5).
Ripert ¢), Demogue 7), nu gisesc c4 aceste doud nofiuni
‘se deosebesc fundamental, ci cautd s le apropie. ‘Socotim
insi cé intre ele existd o mare deosebire si nu poate fi vorba
de o aseminare, incat si ne duci.-la o confundare a acestor
doud notiuni dlstmcte Asupra raporturllor dlntre abuzul

1y V. n. 10.

2y Demolombpe. Cours de Code Napoleon t. XIII 548

3) L. Josserand. De D'esprit des droits et de leur relativité.
Théorie dite de l’abus des droits. Parls 1927,

4) L. Josserand. Op. cit. 347—348.

© By -Arminjon. La fraude a la loi en droit mtemahonal prive.

Clunet 1920 p. 418 si urm. Clunet 1921 p. 63 51 urm.

) Ripert. Op. cit. p. 335 si urm.

') Demogue. Traité des obhgatlons t. IV 687
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de drept si frauda de lege, H. Desbois 1), autorul re-
marcabilului studiu asupra teoriei frandei la lege, considerd
abuzul de drept, ca alcituind un gen de acte ilicite, iar
“frauda la lege cag o specie a acestui gen. Frauda la lege ar
intra in marea clasi a abuzului de drept, prin faptul ca
atat una, cat si. cealalts, se prezintd in afara de orice
viciu, dacd ne referim qmumai la continutul obiectiv si
cd din potrivd, indoiala apare numai daci se tine seamd de
mobilele agentului. Ar fi deci aceste mobile ilegitime,
care fac, atat dia abuzul de drept, cat si din frauda la
lege, acte ilicite, iar inlduntrul acestui gen de acte ilicite,
frauda la lege ne apare ca o specie, prin calea deturnata,
mijlocul ingenios, complicat, dar in conformitate cu legea, in
orice caz un act distinct, intrebuintat pentru a ajunge la
un scop oprit de legiuitor. Dimpotrivd, in cazul abuzului
de drept, nu se cauti expediente, nu existi un act distinct, .
ci se uzeazi de insdsi dreptul pe calea cea mai scurtd

si mai pufin ocolitd.

Socotim aceastd - conceptiune ca neiutemeiati, pe mo-
fiv c@ elementul subiectiv, intenfional, pe-baza cdruia se
incearcd inglobarea fraudei la lege la notiunea abuzului
de drept, nu este de esenfa abuzului de drept, i
numai a fraudei la lege si deci, neexistind {acest
element comun ca esential, frauda la legé se deosebeste
de abuzul de drept. In abuzul de drept, elementul intentional,
intentiunea de a vatdma, nu este de esenta acestuia. Fun-
damentul abuzului de drept, il formeazi deturnarea dreptu-
lui in raport cu functiunea sa sociald. Aceasti deturnare, spe-
cificd in abuzul de drept, nu constitue in mod necesar
un element intentional, pentruci se abuzeaza de un drept 2)
cédnd lucrdand in limitele acestui drept insus, se did acestui
drept o directiune care diferd de aceea pe care a avut-o
in vedere legiuitorul si care constitue funcfiunea sociald
pe care acest drept este chemat si o indeplineasca.

In sfarsit, deosebirea este dovedita si~ de faptul ca

1y Despois. Op. cit. p. 53 si urm.
2) Porchcrot. De T'abus du droit p. 215.
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in ipoteza abuzului de drept, nu se cauti decat un fel
de violare a legii in spiritul ei, fard a se recurge la unl
act distinct, extern dreptului de care s'a abuzat, iar in
trauds la lege, acest caracter extern al actului, fata de
legea fraudata, apare pand la eviden{d. La aceasta se poate
addoga si observatiunea cd in abuzul de drept se aduce o
vatamare unor interese private, se prejudiciaza tertele per-
soane, pe cand in frauda la lege nu se are in vedere decat
eludarea legii si rezultatul dobadndit nu priveste decat in-
terese sociale, iar nu pe terti. In majoritatea cazurilor, au-
torul actului. in franda legii nu cautd sd producd um
prejudiciu’ unei alte persoane; obiectivul sau esential este
salvgardarea intereselor personale, voind si realizeze un
beneficiu ilicit sau imoral, si scape de o indatorire pe
care in mod normal ar trebui si o indeplineasci si anume
sd suofere aplicatiunea regulei de drept care in mod nor- .
mal era aplicabild.

P
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CAPITOLUL IIL

FUNDAMENTUL TEORIEI FRAUDEI
LA LEGE

Sectiunea 1.
‘Sistemele propuse si critica acestor sisteme.

18. — Teoria cauzel ilicitz, art. 966 si 968, H. Desbois.
19. — Teoria interpretirii extensive in drept, A. Li-
geroroulo. 20. — Critica acestor teorii,

18. Dupi analiza fécutd conceptului de fraudd la lege
si dupéd delimitarea domeniului acestuia fafd cu altele ali-
turate, se impune cercetdrilor noastre si ne ocupdm de fun-
damentul pe care se intemeiazi frauda la lege, pentrucd
numai astfel va putea produce efecte in drept, cu privire
la sanctiunea ce urmeazi si se aplice incercarilor de a’
frauda legea. Teoria fraudei la lege isi trage toati puferea
in drept numai dela fundamentul pe care se ridici ca
o teorie autonomd, ducdnd la nulitatea actelor ficute cu
intenfia de a inldtura aplicatiunea legii. o

In aceastd privin{d gdsim doud concepfiuni, care isi
au explicatiunile in importanta deosebiti atribuitd elemen-
telor componente in frauda la lege. '

Autorii grupati in jurul scoalei subiective, sustmand
numai necesitatea elementului intenfional, socotesc drept
fundament al teoriei fraudei la lege cauza ilicita, iar acei
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care fac parte din scoala obiectivd, materialistd, bazandu-se

pe importanfa elementului material, pun ca fundament inter~
pretarea extensivd in drept a textelor legale. Gisim expuse
aceste doud conceptiuni in lucrdrile recente asupra fraudei
la lege de citre H. Desbois si Al. Ligeropoulo, ca un
corolar al doctrinelor apariindnd celor doui scoli.

In doctrina subiectivd, expusi de H. Desbois!), se
sustine ¢4, elementele care permit a se funda pe baze
solide teoria fraudei la lege, le gisim in doud texte im-
portante din codul civil relative la cauzi art. 1131 si 1133
c. civ. fr. coresp. art. 966 si 968 c. civ. rom. Astfel dupi
art. 966 c. civ. ,obligatiunea fard cauzé, sau fondatd pe
0 cauzd falsd, san nelicitd, nu poate avea nici un efect”,
iar art. 968 c. civ. precizeazi ,cauza este nelicitd cand
este prohibitd de legi, cadnd este contrarie bunelor mo-
ravuri §i ordinei publice”. Cauza jlicitd weste fundamentul
teoriei fraudei la lege 2). Actul in frauda legii este ilicit, daca
cauza ve fi contrari legii, ordinei publice, sau buselor
moravuri, iar cauza nu este altceva decat intentia frau-
duloasa, care constitue elementul intelectual ia frauda
la lege. Dupi acest sistem intre intenfia frauduloasi
si nofiunea de cauzd existi identitate. Se - adaogi insa
aci cd nu este vorba de nofiunea de cauzd, asa cum
este inteleasd in doctrina clasica, ea fiind rafiunea imediata
a angajamentului fiecdrui dintre contractanfi. Aceastd con-
ceptiuace economicd a ideii de cauzi, in care motivele nu pot
fi luate in considerafie, nu poate duce la identitatea pre-
conizat? de doctrina subiectivd. Este noua conceptiune sus- .
finutd de doctring i jurispruden{d asupra notiunei de cauza,
dupd care motivul face parte integramtd din actul juridic,
care face posibild aceastd identitate.

19.  Conceptiunea obiectivd, expusd de Al Lige-
ropoulo 3), critici fundarea fraudei 1a lege pe cauza ilicita,
unde importanta "deosebitid a elementului intentional apare

1) Desbois. Op. cit p. 28.
2) In Italia Messina susfine aceeas teza.
3) Al Ligeropulo. p. 7A.
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cu destuld putere. Critica se intemeeazi pe faptul ci nu sé
explicd suficient toate ipotezele de fraudd la lege, céci existd
cazuri de fraudare a legii fira ca ele si confind elementul
intentional, fraudi la lege fArd fraudd. Neexistand elementul
intentional, nu se poate explica intervenirea unei sanc-
{iuni in asemenea cazuri, asa ci ar urma ca ele si ramaad
nesanctionate in conceptiunea subiectiva.

Cauza ilicitd previzuta de art. 968 c. civ., admitand chiar
-cd acest text pune un principiu general de drept, care sd
se poetid aplica tuturor actelor patrimoniale, desi el nu
vizeazéd in terminis decat obligafiunile, nu se poate extinde
la institufiuni de o naturd cu totul deosebitd, precum na-
turalizarea, céds#toria, divorful, Asa dar, aci nu pot intra
toate cazurile in care e recunoscut ci frauda la lege trebue
sanctionatd. Ceva mai mult. Sunt cazuri in care nu
s'a fdcut nici un act juridic. si cu toate’ acestea
este locul a se aplica nofiunea fraudei la lege. Intr'o
instantd care pronun{d divortul contra unui sof in lipsi,
'sotul are dreptu] de a face opozitie. Celilalt sot exercitd
asupra Ini manopere dolosive, pentru a-l face si piarda
termenul de opozitie. Jurisprudenta a socotit pierderea de
termen ca inexistentd 1). Insd manoperile frauduloase ne~
constituind un act ]Lll‘ldlC, art. 966 si 968 c. civ. nu-si au
.aplicatiunea. :

Teoria cauzei ilicite este socofitd ca fiind inconciliabil4
cu spiritul general al dreptului civil, care spre deosebire,
de dreptul penal, nu are menirea de a pedepsi, ci de a‘asigura
-deservarea unor reguli necesare mentinerii ordinei publice.
El confine numai in mod excepfional pedepse si sunt in
mod expres previzute. Art. 1133 c. civ. fr. nu poate servi
ca fundament, deoarece s’ar da un caracter penal acestui
articol, prin sancfionarea derogatiunei indirecte mai sever
“decat derogatlunea directd, hotarind, spre exemplu, anu-
larea unui imprumut cdmétiresc realizat prin mijlocul ‘unei
vanzari cu pret de rascumpérare, cand in caz de violare
directd a legilor care reglementeazd dobanda, legea nu

1)- Gaz. Trib. 24—25 August 1921.
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. ,

face decat si reducid dobanda la limitele permise. In al
doilea rand, art. 1133 c. civ. fr. joacid in drept un rol sub-
sidiar, judecatorii nu se pot servi de acest text, decat
in lipsd de alte texte, pentru a putea sanctiona actiuni pufin
-recomandabile, si aceasta din cauza nulitifii absolute pe
care o pronun{id. Asa in actiunea pauliafnz”l nu se invoaca
de nimeni cauza ilicitd, pentrucd leginitorul a sanctionat-o
in mod direct.

In stabilirea fundamentului fraudei la lege, doctrina
obiectivd, materialistd, considerd pe aceasta nu ca un con-
cept autonom, ¢i ca o violare indirecti a legei, a cérei
sanctionaré se deduce din insis vointa legiuitorului. Se
cautd a se determina vointa legiunitorului, confinutul obiectiv
al legii si in acest caz este necesard numai realizarea
pe cale indirectd a rezultatului pe care legiuitorul n’a voit
sd-] admitd. Din moment ce se stabileste paralelismul de
rezultate intre ceeace a voit legiuitorul si ceeace  au rea-
lizat pértile, existd frauda la lege. Deci nu mai este nevoe
de cercetarea elementului intelectual. Procedeul indirect ales
de pértile interesate este socotit de doctrina_obiectivd ca in-
trand in prevederile textului legal pe baza unei interpretiri
extensive a textului. Dela un:procedeu pe care l-a indicat
legiuitorul, judecitorul are dreptul prin interpretare extensiva
sa intindad sanctiunea si la alte procedee care face posibila
dobandirea aceluias rezultat si astfel frauda la lege isi
imprumutd sanctiunea de la insas legea fraudati ca si in
cazul violdrii. _

In sustinerea acestei teze se invoacd dreptul roman,
unde fraus legi s'a considerat mai mult ca o violare in-
“directd a legii, decat ca o categorie autonoma. Chiar in
codul nostru, spune Al Ligeropoulo, gasim aceastd do-
vada, dacid analizam textul art. & c¢. civ. Desi codul civil
nu contine nici o dispozitiune expresi care si pund actele
in frauda legii sub sancfiunea textelor care previad violarea
directd, totus ar fi inir’adevir nelogic a admite ca le-
gislatorii dela 1804 au inteles s& sanctioneze prin art. 5
c. civ. numai violdrile directe. Acei care sunt jenati de o
reqguld obligatorie, nu sunt niciodatd atat de naivi ca si
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contravind in mod direct la vointa legald si ar fi' si aducem
-0 injurie 1a adresa fduritorilor codului civil, dacd am socoti
cd le-au scipat aceastd coasideratiune. Restrangand in-
tinderea art. 5 ¢ civ. numai la violdrile directe, ar fi
facut o operd inutila.

1Se invoacd in acest sens un pasaj din discursul tinut
-de Portalis 1) cu ocaziunea prezentarii titlului preliminar din
codul civil, unde se spume ci ,les dispositions de la loi
ne doivent jamais étre éludées”. Se ajunge la sanctio
narea violdrilor indirecte pe considerafiunca ci altfel frauda
la lege ar avea un curs liber, or aceasta ar constitui un
foarte mare pericol. Este de remarcat faptul ci doctrina
materialistd in justificarea' dreptului jurisprudentei la in-
“terpretatiea extensiva este silitd sd se. intemeeze tocmai pe
frauda, pe pericolul pe care il prezmta ea dacd nu ar fi
-sanctionata.

20. Prin insis acest fapt, doctrina materialistd este
.criticabild, deoarece admitand justificarea pe temeiul fraudei,
insemmneazéd ¢4 ajunge sd dea importantd elementului-intelec~
‘tual. Dar adevirata critici nu se bazeazi pe acest fapt,
-ci pe acela cd iasds punctul de plecare este fals, deoarece
frauda la lege este o notiune autonomi2?) si nu poate fi
socotitd ca o violare indirectd. a legii. Incercarea de a sus-
fine asimilarea fraudei la lege cu violarea legii pe jurispru-
.dentd nu este fericitd, cdci in aplicarea notiunei de fraudi-la
lege jurisprudenta — cum vom vedea mai tarzin — nu a
facut, de cele mai multe ori, decit si o confunde cu
altele alaturate.

Interpretarea extensivd, pe care aceastd conceptlune o
socoteste ca fiind fundamentul fraudei la lege, este inad-
.misibild, ea constituind un pericol. Ar fi a se da. judeci-
torului puteri prea mari, care in mod uecesar duce la in~
tronarea arbitrariului in drept. Nu putem intinde dispo-
zitiunile legale la acte, procedee, pe care ele nu le prevede,
Jpe motiv cd aceasta ar fi fost vointa legiuitorului.

N

1) Fenet. Travaux preparatou'ea dit code civil t. I p. 51.
2) Vezi No. 13.



40

*,,Jestimerais — spune Geny!) — quil faut bannir de
la sphére légitime de linterprétation de la loi écrite, toute
recherche d’intention, visant & connaitre, non pas ce que
Te législateur a effectivement voulu et arrété, mais ce
qu'il aurait décidé, si sa pensée s’était portée sur tel ob-
jet”, iar mai departe 2). ,,Ces observations serviront aussi,
je pense a justifier la pensée qui m’'a constammeat di-
rigée, dans cette étude des principes de linterprétation de
la loi écrite. Restreinde la portée de calle-ci a la mesure-de
la volonté subjective du l2gislateur, seul fondement rationnel
de sa force impérative”. Interpretarea legii trebue si se
facd cu ajutorul formulei legale. ,,C’est donc & la formule
de 1a loi que I'on doit s’adresser tout d’abord. Sans dépasser
cette formale, il fraut savoir pourtant en firer iotut ce
qu'elle coatient 3). Oricat de extensiv am interpreta legea
in cazul in care ea opreste in mod expres de a dobandi un
‘rezultat printr'un anumit procedeu, nu se poate socoti ca
intrand in prevederile legii si altele, care dupi ‘legile in
vigoare sunt perfect valabile, dar permit de a se ajunge
1a realizarea scopului prohibit de lege.. Ar trebui sa addogiam
1a lege, interpretind extensiv art. 458 «¢. civ. pentru a
lovi de nulitate actele risipitorului, care inainte de numirea
unui consjliu judiciar, este perfect capabil. In ipoteza art.
803 c. civ. nu se poate spune cé interpretand extensiv
- acest articol, care prevede numai procedeul substitutiunei fi-
deicomisare, poate cuprinde in sine si dublul legat con-
ditional, ca unul ce permite a se ajunge s se realizeze acelas
rezultat. Numai dacd ne asezdm din punctul de vedere al
-intentiunei, putem conchide la nulitatea actului pe temeiul
teoriei autonome a fraudei la lege, iar nu socofind ca isi
imprumutd sanctiunea dela art. 803 c. civ, care prevede
- violarea directd, pe baza unei interpretéri- extensive.

Argumentul, ci art. 5 c. civ. trebue interpretat in sensul
cd se referd si la violdrile indirecte, ne pare nu tocmai bine

1) F. Geny. Méthode d’interprétation. 1919 p. 391.
2} F. Geny. Op. cit. p. 316.
3) F. Geny. Op. cit. p. 271.
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fundat. Ne rezervam dreptul de a analiza mai tarziu domeniul
restrans pe care il oferfi acest articol teoriei fraudei la lege.
Deocamdat4, admitand chiar cd art. 5 c. civ, trebue.in-
teles ca referindu-se si la violirile indirecte, frauda la lege
nu poate fi socotitd ca intrdnd sub prevederile acestui
articol. Mijloacele 1a care recurg partile interesate pentru
ca in mod indirect si violeze legea sunt si pot fi prea
numeroase, incat inlduntrul acestora procedeul fraudei la
lege — un act real, voit de. parfi si licit facut insd.cu
inten{ia de a eluda aplicatiunea legii, — face ca fraida
la lege si. fie prea sus pe scara gamei mijloacelor de
violare a legii in mod indirect, spre a putea fi socotita
ca intrand in prevederile art. .5 c. civ. Ceva mai mult.
Este adeviratd susfinerea cd evidenta si pericolul violdrilor
indirecte 1a lege nu poate si fi scipat atenfiunei legislato-
rilor dela 1804, dar, tocmai faptul ¢d fatd cu -aceasta
stare de lucruri foarte cunoscuti lor nu a previzut in text
si violdrile indirecte, ne face si credem, cid dimpotrivd, le-
ginitorul, dandu-si seama de -diversitatea acestor mijloace
indirecte .care in unele imp‘réjurﬁri ar face si vind in atin-
gere acest articol cu institufii juridice organice bine definite,
avand sanctiunea lor proprie bine stabilitid sau intelegand ca
ele si nu fie niciodatd sanctionate, in mod voluntar a inteles
sd le lase deoparte, urmand ca ele si fie apreciate si apoi
sanctionate, de se va gisi cu cale, pe baza principiilior
de drept, prilejuind astfel edlflcarea de¢ noui 1nst1tutu si
teorii juridice. :
Nici teoria cauzei ilicite nu este in afari de orice
criticd. Din textul art. 966 si 968 c. civ., rezultdi c4
notiunea de cauzi iliciti este aceea referitoare la cazurile
de violare a legii, deoarece trebue invocat un text de
unde sd rezulte iliceitatea insds. Bazandu-se pe. insis textele
legale din codul civil, aceasti teorie are calitatea de a
fi eficace si simpld. Insd  aceastd calitate este in acelas
fimp tocmai partea criticabila. Dacd actul facut in frauda
legii trebue declarat nul, si aceastd nulitate rezultd din
faptul cd are o cauzd contrard legii, cd deci uulitatea isi
gaseste fundamentul in insds existenfa unui text legal, care .
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o cuprinde, atunci frauda la lege constitue o violare a legii,
ori este "dovedit. cd ea nu poate fi socotitd ca alcatum.d
o violare a legii.

Ceeace . trebue s& refinem insa dm teoria. sublectlva
este importanta preponderentd care se da »elementulul in-
telectual,. pundndu-se ca fundament al fraudei la lege
notiunea de cauzi ilicitd. Nu insd pe ideea de cauzi ilicita,
asa cum este cuprinsa in textul art. 968 c. civ., se bazeazi
teoria fraudei la lege. Din textele art. 966 si 968 c. civ.,
trebue sd ludm numai structura juridicd. Ele ne pot servi
ca punct .de plecare in gésirea fundamentului fraudei la
lege. Orice act juridic pentru a exista, trebue si aibid o
cauzd, manifestarea de vointd singurd nu este suficienta.
Nu insd nofiunea de cauza asa cum apare intr'o concepfiune
economicd, ca fiind ratiunea imediatd a angajamentului fie
cirei pérti, confundandu-se cu obiectul insus al obliga-~
fiunii, ci pe . conceptiunea care ia in considerafiune ele-
mentele extrinseci actului juridic, derivand din structura
psihologicid si caracterul moral al pariilor. Aceasta insem-
neazé insd a merge contra unor anumite concepfiuni asupra
dreptului. :

Sectiunea II.
O noud conceptiune a ideii de cauza.

21. — Cd/zceptilzni[e germand, englezd si pragmatici asupra

dreptului. 22. — Critica acestor conceptiuni. 23. — Ra-

portul dintre drept si morald. 24. — Conszecintfa asupia

aprecierii actului juridic; importanta mobilelor. 25. — Con-

cepfia clasicii, economicd a ideii de cauzi. 26. — O noui
.conceptiune a ideii de cauzi.

21.. Inainte de a caduta sd ar&tdm noua concepiiune
asupra nofiunei de cauzd, si care sunt acele elementg
extrinseci actului juridic pe care, facandu-le sd intre in
ideea de cauzd, ne putem intemeea in stabilirea fundamen-
tului teoriei fraudei la lege, trebue s& vedem unele con-
ceptiuni asupra naturei insdsi a dreptului si, mai ales, s
stabilim raporturile dintre drept- si morala, pentruca de
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modul in care sunt solufionate aceste doui probleme, de-
pinde edificarea nouei conceptiuni a ideli de cauzi.

In conceptiunea germand!) dreptul ne apare construit
in intregime pe ideea de for{i. Societatea fiind redusd la
un sistem de acfiuni si reactiuni, unde in fapt si in drept
triumful apartine celui mai puternic, dreptul apare in fond
ca fiind forfa transformati.. Forta este misura dreptului.
Dreptul se reduce la un coanflict de forfe pe care tinde si-1
rezolve atribuind fiecdruia partea datoritd puterii sale. Le-
gislatornl si judecdtorul nu au altd menire, decat de a
controla si delimita forta fieciruia. Astfel in concepfiunea
lui Schopenhauer, dreptul nu este decat mdésura puterii
fiecaruia. ), iar Ihering spune ¢i dreptul este politica
fortei 3).

Asa dar in aceasti co1cep1;1un2 dreptul se prezinti ca
fiind a problemé de cantitate, iar nu de calitate, moralitatea
partilor fiind indiferentd. Nu se admite in. aprecierea
actulu. juridic nici o preocupare de a se -determina cauzele
profunde care prezideazi la formarea oricirui act juridic.

Utilitarismul englez vine si pune drept fundament al
dreptului, utilul, interesul. Utilul constitue baza drentului.
In fond el nu reprezinti decadt idei de plécere, de abun-
denti si de sigurantd. Un rationameat in drept, care uu se
poate traduce prin cuvintele simple de plicere si nepldcere, este
un rdlionament obscur, din care nu se poate.scoate nimic..
Bentham face un catalog al placerilor si al suferintelor,
infafisdnd in -acelas timp procedeele. de intrebuintat in
evaluarea actiunilor sub raportul avantagiilor, sau al incon-~
venientelor, pentru a8 vedea spre care parte inclind balanta ale -
carei talere poartd plécerea si suferinfa, avantajul si in-
coavenientul. .

Dreptul inarmat cu asemenea prooedee. devme ca si
morala. o probelmd de aritmeticd, justul si injustul deter-
mindndu-se prin operafiuni de adunare, sau scadere, prin-

1) A. Fouillée. L'idée moderne du droit. p. 27.
2) Sehope yhauer-Parerga. p. 203.
3) lhering. Le but dans le droit. tr. M. p. 169.
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tr'un calcul de profit si pierderi. Este just, drept, tot ce
este util ¢i, invers, este injust tot ce este contrar utilului.
Aplicatd la problema dreptului aceastd idee de utilitate
duce la sacrificarea individului fafa de interesul colectiv,
gefneral, pentrucd in acest sistem nu se "face din ideea de
ulilitate un principiv de drept, decidt numai in misura in
care ea se degaja din multimea intereselor particulare
ca un interes colectiv, general, méasura drepturilor fieca-
ruia fiind wutilitatea generaldl).

Pragmantismul, apédrand ca o noud metodd de cerce-
tare, prin intoarcerea privirilor noastre de la tot ce este
cauzd originard, principiu prim, pentru a le indrepta citre
rezultatele, consecinfele faptelor, ne oferd o conceptie asupra
dreptului, care putem spune cid Se apropie mai ales de
utilitarism si in general de amédndoui doctrinele arétate
mai sus. In aceastd concepfiune acfiunile trebuesc judecate
dupi consecintele pe care le produc. O idee valoreaza atit
cat valoreaza rezultatele la care ajunge. ,Nos idées de-
viennent vraies dans la mesure ol elles nous aident a
entrer en relations, d’une maniére satisfaisante, avec d’autres
parties de notre experience” 2). Iar mai departe, James spune
rezuménd: ,Le vraie consiste simplement dans ce,qui est
avantageux pour notre pensée, de méme que le juste con-
siste simplement dans ce quiest avantageux pour notre condu-
ite. Je veux dire: avantageux a peu prés de n'importe quelle
maniére; avantageux & longue échéance ef dans I'ensemble 3).

22. Conceptiunile germand si englezd sunt concep-
fiuni fataliste. Fundamentele pe care le socotesc ca stau la
“baza dreptului, forfa si interesul, au un caracter opresiv.
In genere, spune Josserand %), toate aceste. conceptiuni sunt
materialiste §i prin acest materialism prezintd un defect
~comun; ele nu pun in fata individului nici un ideal, ci
dimpotriva, il face si fie cel mai puternic, mai bogat si

1y Ch. Beudant. Le Droit individuel et I’état. p. 174 si urm.
2) James. Le pragmatisme trad. Le Brunm. p. 67.

3) Idem. trad. p. 203.

*) Josserand. Les Mobiles p. 39.
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mai viclean. Acestea sunt teze de arivism, iar nu de progres
social. In aceste conceptiuni se reduce vointa individului
ta o fortd mecanicd, in vreme ce ea este in ‘mésurd s& deg
actului juridic o calificare pe care trebue si se pund te~
mein,” deoarece actele valoreazd mult si prin mentalifatea
din care au isvorit. Problema dreptului, ca problemd so-
ciald, nu poate si fie redus# la o serie deecuatiuni mecanice,
seu economice. La baza actului juridic gésim o viald inte~
rioard, secrefd, care poate fi supusd aprecierii normelor de
morala. Dreptul este dominat de morali, fatd de care el cons-
titue o reprezentare sensibild 1). Nu se poate admife inia-
turarea idealului moral, atat timp cat legislatorul il vedem
cd nu este un simplu repartizator de forte mecanice, sau

economice, care nu cuprind in ele nici o sevd aptd de a-l -

face pe individ si nizuiascl cdtre un ideal, ci el cautd sa
introneze justifia si prin aceasta si facid opera moraliza-
toare. Dar aci ajungem la o problema foarte discutata in
drept, anume_aceea a raporturilor dintre drept si morald.

23. Intr'o conceptiune clasicid s'a sustinut separafiunea
dintre drept si morald, cdutidndu-se aceasta, fie intr'o di-
ferentd de domeniu — domeniul dreptului fiind limitat la
indatoririle omului citre semenii sii, neglijand pe acelea
cdtre Dumnezeu si sine insusi, ca unele ce apartin de do-
meniul moralei —, fie infr'o diferentd de scop — dreptul
avand a se ocupa de ordine si neinteresdndu-se decat de
actiune, morala cdutdnd sd descopere intentiunile si sé
ducd 1a ‘perfectiunea internd a individului, —— fie in sfarsit
in sanctiunea organizatd, care este proprie dreptului.

Totus, cum spune Ripert, nu poate exista separafiune
intre drept si morald, deoarece dreptul tinde si realizeze
justifia, or ideea de justitie este o idee morali.

Existd numai o diferen{d de caracter; réegula morald
devine juridicd grafie unei injonciiuni mai energice §i unei
sanctiuni externe, dobindind o preciziune mai mare prin
elaborarea technicd sub forma unei regule de drept.

De altfel nu se explicd pentru ce dreptul n’ar putea

3) L. Josserand. Les Mobiles p.' 38.

K]
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sanciiona si indatoririle individului cdtre sine insus si
chiar cétre Dumnezeu. Morala ca si dreptul fac deosebire
intre acfiune si intentiune, iar dreptul, ca si morala, desi
se ocupd de actiuni, nu este mai putin adevirat cd nu-i
sunt indiferente mtentlum]e, fara de care dreptu! nu ar
putea realiza rolul séu in societate.

Insds reglementarea raporturilor dintre oameni nu are
loc fard a tine seami de regula morald; ea se gdseste pa-
trunsd in drept fie sub forma unei regule obligatorii, fie
venind s& impiedice abuzul de o formi juridicd utilizata
intr’'un scop imoral, fie sub forma unei obligatiuni naturale.

Dacd functiunea dreptului este numai de' a realiza or-
dinea, de a reglementa raporturile dintre oameni, nu in-
seamnd ins# ci ii este indiferent continutul acestei ordine ju-
ridice. Dreptul nu se poate mirgini la edietarea oricdrei
ordine, ¢i cauti sa cliadeascd ordinea, care sa duca la
binele comun si, in acest caz, trebue si aibad in vedere norma
morald. Dacid dreptul este in serviciul binelui comun, el
nu se poate desinteresa de regula morald, pentru motivul
foarte Simplu, c¢d nu existd bine comun fird moralitate.

Nici nu se poate vorbi numai de o funcfiune conser-
vatoare a dreptului sub pretext ci dreptul nu are altd meuire
decdt aceea de a consolida si de a conserva situaliuni de
fapt existente, deoarece in nenumirate ipoteze el condamnid -
si atunci face s& apard norma morali.

Morala ne apare astfel ca un factor esential in drept
si — cum spune Ripert 1) — nu este numai un element pe
care juristul trebue si construiasci; este o fortd vie care
conduce construirea si este in stare si o inldture. Dreptul
nu se poate desvolta numai prin forfa.sa technicd, ci prin
addparea continui dela seva.morala. ‘

Dreptul are la temelia sa sentimentul de justitie care ii
alimenteazi adevérata si nediscutata tirie, taria  morald;
se miscid pe bazi morald si impreund cu ceilalfi factori etici
ajuta la mentinerea organismului social 2).

1) Rz’pc’ﬂ. La régle morale. p. 27.
2) Em. Antonescu. Scrieri juridice. V. 1. p. 59 si urm.
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24, Din toate aceste demonstratiuni rezultd ca actul
juridic pentru a dobdndi un sens, pentru a-1 pune in ade-
vérata lui lumind si a vedea dacd meritd proteguirea legald,
nu poate fi socotit, decat situat in atmosfera sa intelec-
tuald si morals, fard de care el are un caracter abstract si ne
apare ca un fenomen izolat de orice cauzalitate si finalitate.

Dreptul nu este un scop in sine, ¢i numai un mijloc

de a atinge un scop, care ii este exterior si cuprinde men-
finerea, conservarea si desvoltarea societdtii. El nu .poate
avea existentd decidt numai dacd este realizat confornt
cu functiunea sa sociald pe care este menit si o indepli-
neasca. : '
Actele juridice sunt sdvarsite de indivizi si prin aceasta
‘ele au la bazd un proces psihologic de care ele nu pot fi
despértite, fard a fi denaturate. Aceste procese psihologice
prezintd cea mai mare importantd in drept, céci acelas act
juridic poate fi valabil, sau anulabil, dupd cum voinfa par-
tilor, sau a unei singure pirti a fost manati la sivar-
sirea actului de un anumit mobil, sau indreptati citre un
scop, care poate fi licit, sau ilicit, moral, sau imoral

Dreptul privat, ca si dreptul penal, tinde sa se indivi-
dualizeze, si devind mai subiectiv. Judecitorul cauti si
{ind seamd in aprecierea actului, de intenfiunea pértilor, de
personalitatea lor asa cum rezulta din act si de moralitatea liti-

giului. Saleilles 1), incd la 1897, numeste o crizd momen-

tand faptul cd in dreptul privat nu se recurge, ca in dreptul
penal, la analiza moralda si la analiza psihologica a in-
dividului. ‘ ’ - '

Actiunile noastre sunt sdvargite in vederea unui scop,
eare trebue atins, si ne apar in acelas timp ca fiind rezul-
tante ale unor circumstante anterioare; astfel ele isi au rada-
cinele in trecut §i sunt indreptate catre viitor, facind ca
legea cauzalitdtii §i a finalitafii sa se intrepatrundd. Ne
apar ca tinzand cdtre un scop, dar in acelas timp ca fiind
inspirate de anumite mobile.

Notiunile de vointi, mobil si scop — spune Josserand ?)

1) Saleilles. Les accidents du tfravail p. 3—4.
2} Josserand. Les Mobiles p. 1.
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— reprezintd intr’adevar substratul dreptului si oferd un
caracter de indivizibilitate in acest sens, ci primul asi-
gurd legdtura intre celelalte. doud; mobilul tinde citre
scop prin intermediul si sub actiunea vointei; nici o vointa
fara scop; nici. un scop care si nu fie postulat de un mobil
si a cdrui realizare sd nu implice un efort de vointi.

Notiunea de cauzéd cristalizeazid aproape intreg acest
proces psihologic, care prezideaza la formarea actului ju-
ridic. Pentru ca ea s#& rdspundi acestei cerinfe, trebue si
atragem atentiunea, ¢ nu poate fi vorba de notiunea de
cauzd asa cum ea apare in concepfiunea clasicd, ci de aceea
care se intemeeazi pe elemente extrinseci actului juridic
si care pani acum nu au fost luate in consideratie.

Ideea de cauzi se referd la un act volitional, un fenomen
de ordin psihologic si pentru aceasta ea prezinti o mare
valoare psihologici, care este chematid sd joace un rol
important in domeniul dreptului. .

25. Intr'o conceptiune clasicd se observid tendinfa de
a nu se lua in consideratiune, pentru aprecierea actului ju-
ridic, elemente extrinseci actului juridic insus. Ea pastreazi
un caracter economic. Astfel, dupa aceastd conceptiiune,
in conventiunile sinalagmatice, obligatiunile pértiloi’ isi ser~
vesc reciproc de cauzi, in operajiunile cu titliu gratuit cauza
este insds intentia liberald — animus donandi —, iar in
contractele umilaterale cu titlu oneros cauza consisti fie
in prestafiunea executatd de creditor, dacd contractul se
formeaza re, fie in cazul contrar, intr’o obligafiune preexis-
tentd. 1). Cauza aci face parte integranti din actul juridic
si fata de acesta ea reprezintd un element esential, consti-
tutiv, asa incat pentru un acelas tip de acte juridice, cauza
este intotdeauna aceeas, ea r_eprezinté' o valoare constants,
care nu sufere influentele personalitatii pértilor. Astfel, la
vanzare, oricare ar fi consideratiunile pentru care périile
recurg la aceasta, cauza obligatiunei cumpératorului va fi
insds obligatiunea vanzitorului de a transmite proprie-
tatea lucrului, iar cauza obligatiunei vanzatorului va fi
insds obligafiunea cumpéritorului de a plati preful.

1) Domat. Lois tiviles 1. 1. Demolombe XXIV 3%5, 374;
Pothicr. Traité des obligations 42.
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Conceptiunea economicd a notiunei de cauzd dobandeste
un nou aspect in doctrina sustinutd de H. Capitant. 1),
Dupd acest eminent jurist, in contractele sinalagnatice,
«cauza obligafiunei fiecirei pirfi o formeazi mu existenia
.obligatiunei celeilalte pir{i, ci indeplinirea obligatiunei; 2)
daci vanzitorul se hotirdste sd transmitd Iucrul, nu este
numai pentrucd cumpéritorul se angajeazi sd-i plédteasci
‘pretul coavenit, ci peutrucd el sperd, vrea ca acest pret si-i -
fie platit; la randul sdu cumpérétorul consimte la plata
prefului, nu numai pentru cd vanzitorul se angajeazid sa-i
transmitd proprietatea lucrului, ci pentrucd el vrea si do-
bandeascd acest lucru. Astfel dupd Capitart, cauza este si~
tuatd mai degrabi in desfasurarea lui vinculum, decat in
vinculum insus.

Totus aceastd nuanfd, nu duce la nici un rezultat, deoa-
rece contractul valua sfarsit sau prin vointa partilor, sau prin
executarea prestafiunei promise, sau prin imposibilitate de exe-
cutare, sau prin rezolufie in caz de neexecutare, si in toate
aceste ipoteze cauza a dispdrut, oricare ar fi infelesul pe care
ea l-a avut,, fie dupi conceptiunea clasici, fie dupi aceea
propusd de Capitant. Aceasta inseamnd ci am rémas tot la
concepfiunea clasicd si nu se aduce nici o contribufie in
solufionarea problemei, daci motlvele pot fi considerate ca
intrand in ideea de tauza.

In aceastid privintd H. Capitant da o solutmne ,»Les
parties contractantes peuvent introduire dans le cercle de
leur accord telle ou telle con51derat10r1 qui en devient alors
un élément constitutif”’.

Nici acest mod de a vedea nu constitue o adevirati
solufiune, deoarece, ca  si in .conceptiunea clasicd, nu se
ingédue ca aprecierea juridicd sd se bazeze pe elemente ex~
. trinseci actului juridic, devremece se impune ca motivul si faci
parte integrantd din actul juridic, sd fie socotit de pir{i ca
element constitutiv al actului, adicd se cere obiectivarea
motivului.

1) H. Capitant. De la cause des oblig. 13.
2} Idem. p. 232.
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26. Iatr’o nou& conceptiune — si aceasta fiind mai
cuprinzdtoare, ne poate servi la gisirea fundamentului frau-
dei la lege  — nofiunea de cauzd ne apare ca ingloband in
sine ideea de mobil. A studia mobilele — spuie Josserand 1),
— inseamnd a patrunde pand la fundamentul dreptului;
pana la cauza profundi a actului juridic.

Mobilele, causa impulsiva, causa remota, pe care Bar-
tole o deosebea de causa finalis, causa proxima, sunt ele-
mentele de fapt, extrinseci actului juridic, fara de care actul
juridic in mod teoretic, strict  juridic, este complet. Ele
nu prezintd prin ele insile o valoare juridicid si sunt sus~
ceptibile prin caracterul lor eminamente subiectiv de a fi
variate pentru un acelas act juridic. Ele sunt resorturile
vointei, ratiunea pentru care actul a fost savarsit. Iatd o
persoand care remite umei alteia o sumi de bani. Odati
remiterea sumei de bani executati, in mod necesar ne in-
trebam in ce scop a fost datd aceasti sumi de bani, adica
cercetdm intentia, scopul, pentru a ne da seama de natura
operatiunei, care ne poate duce la constatarea unei dona-
tiuni, dacd intentia a fost de a face o liberalitate, sau a
unui imprumut, dacid intentia a fost de a obliga. Putem
merge mat  departe cu  analiza acestui elemen*  psi-
hologic si s cdutdm ratiunea intima pentru care s’a voit
gratificarea lui accipiens. D2 unde este porniti aceastd ge-
nerozitate si citre ce tinde ea, se poaie vedea numai dacé
mergem dincolo de animus donandi. In aceasti cercetare se
poate intampla si constatdim c4 donatorul a voit sd de~
termine pe accipiens ca la randu-i si procedeze la fel, sau
ca aceasta sd constitue o risplatd a sdvarsirei unor fapte
imorale. Aci ne apar mobilel2, care pot face din aceastd
donatiune, conformi cu-legea, o operatiune condamnabild,
sau laudabild. .

In netirmuritul domeniu- juridic, mobilele dau adevirata
realitate juridicd actelor, deoarece numai prin analiza acestor
mobile, care nu sunt decat feluritele si nenumaratele in--
terese si pasiuni de care sufletul omenesc poate si fie

1} Josserand. op. cit. p. 1.
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framantat, ne putem forma o-idee completd despre. intregul
continut al actului juridic. Prin ele patrundem in forul
intim al pargilor si ne dam seama in acelas timp, pe deo-
parte de scopul, finalitatea, actelor lor, iar pe de alta parte
de aceea ce le-a putut determina.

In aceastd conceptiune, ideea de cauzd nu mai poate

corespunde cu mobilel2 imediate, directe, care sunt la baza
fiecarei obligatiuni; ea nu se mai prezintd cu un caracter
impersonal si nu mai are o valoare constantd, asa cum
ea se prezintd in conceptiunea clasica.
- Ideea de cauzi — spune Josserand — intr’un al doilea
inteles, 18 cares’aunit si jurisprudenta, seidentifici cu mo-
bilele extrinseci actului, fatd de care ea nu mai reprezintd
un element constitutiv; deasemenea ea este individuala si va-
riazd la infinit nu numai dupéd categoriile de operatiuni,
ci dup# personalitatea contractantilor si dupd cazuri. Cu tot
caracterul exterior si .schimbitor, ea este susceptibila de
a exercita sub denumirea de cauzé impulsivd, determinanti, o
influentd hotéritoare asupra validititii operafiunilor juri~
dice. Aceastd doctrind .se intemeeazi, atat pe doctrina, cat
si pe jurispruden{a. 1).

Astfel llberalltatlle facute de tata, sau mamd unui cop11
adulterin, sau incestuos, sunt oprite de art. 908 al. 3 c
civ. fr.,, in afara de acele ficute pentru alimeante. Cu toate
acestea parintii sunt tentati de-a infrange aceastda normai
si fac liberalitdfi mai mari de aceastd coti alimentara.

Desigur ¢4 in cazul in. care filiatiunea neregulata este
stabilitd, ne aflam in fata unei violari a legii. Dar in ase~
menea imprejurdri, de cele mai multe ori, aceastd filia-
tiune neregulati este ldsatd in umbrd, asa cd in cazul li-
beralitdtilor facute unui asemenea copil, ele apar ca fiind
facute unei persoane straine. . . .

Totus,  casatia franceza sustinand ¢4 din lectura dis-
pozifiunei rezulti credinta dispunidtorului intr'o asemenea
legaturd, desi in mod oficial neconstatatd — deci cautand
sd patrunda realitatea actului — a hotarit nulitatea actului

1) Josserand. op. cit. p. 163 si urm.




52

pe baza art. 1131 si 1133 c. civ. fr., (956 si 968 c. civ. r.)
ca avand o cauzi imorala. Se vede insd de aci cd, pentru
a se ajunge la anulare, -Curtea a finuf seami tocmai de mo-
bilul determinant, cdci cauza, stricto sensu, animus donandi,
in ipoteza de mai sus, fird considerafjiunea mobilului, este
in afard de nulitatea art. 956 si 958 c. civ. r.} 1).

Deasemenea, pe temeiul analizei mobilelor determinante,
s’a ajuns la sanctionarea tranzactiunilor referitoare la exploa-~
tarea caselor de tolerantd, sau acele privitoare la jocurile
de noroc, care prin ele insile, dacd socotim nofiunea de cauza
cu intelesul ei clasic, acele tranzactiuni nu cuprind nimic
"condamnabil. Totus ele sunt sanctionate ca atare pe conside-
ratiunea mobilelor imorale, care le determinA.

Prin analiza mobilelor, care prezideazi la formarea acte-
lor juridice, ne putem da seama de caracterul moral al
actelor si dacd astfel ele meritd protectiunea legali. Jude-
catorul in aprecierea litigiului va trebui si {ind seami de
mobilele care au determinat partile litigante la contractare,
.pentru 38 vedea dacd mijloacele juridice pe care legea le
pune la dispozitia particularilor au fost utilizate conform cu
_esenta lor intimi si in funcjie de finalitatea lor. Judecd~
torul trebue sd aibd in vedere circumstanfele psikologice,
particularititile morale pe care le prezinti, fiecare caz supus
_ aprecierii sale. .

Argumentul bazat pe libertatea constiinfei, care nu ar
permite judecadtorului s# poatd face investigafiuni in do-
meniul mobilelor intime, acestea constituind o infranare adusi
libertatii individuale, nu este intemeeat, deoarece drep-
turile individuale asa cum au fost organizate de codicele
urmitoare Revolutiei, din individuale au evoluat in drepturi
sociale. Drepturile in conceptiunea moderni nu sunt decat-
functiuni sociale acordate particularilor si aceea ce domini
este scopul urmirit, ori ciutarea scopului este investigatie
morald. Aceea ce intereseazd in drept nu este atat dispo-
zitia legald, cat scopul urmirit' de parfi, de legiuitor, si
deci judecdtorul va ciuta sid faca adaptarea dispozifiunilor

1) D. P. 1888. 1. 295.
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legale la circumstantele in care actele juridice au apérut,
fdcand analiza subiectivd a mobilelor.

Se calificd aceasti interveniiune a )udecatorulul ca
fiind o violare adusd libertitii constiintei. Se raspunde
insa, ca nu se vede cum s’ar putea sustine dreptul acestei
libertati de a concretiza in acte juridice intentiuni lmorale

S’ar mai putea obiecta ci mobilele fiind multiple si
variind la infinit pentru o aceeas categorie de acte, ar fi
imposibil de a le distinge. Acest fapt nu constitue nici
o greutate, deoarece cum spune Ripert 1), it suffit de
trouver un seul motif pour que 1’acke ait une cause et il
suffit que parmi ces motifs il y en ait un de coupable pour
qui P'acte soit illictie”. : '

Asadar mobilele determinante sunt chemate si exer-
cite in drept, o influentd covarsitoare, actele putand fi' va-
labile sau ‘anulabile, dupid cum mobilele, care sunt resortul,
ratiunea vointei in actul juridic, ne apar ca fiind condamna-
bile, sau admisibile. _ ' .

Pe aceastd moud conceptiune a ideii de cauzi, sau mai
bine zis, pe ideea mobilului determinant se fundeazé teoria
fraudei la lege, in care elementul intentional, intentia frau-
duloasd, formeazd mobilul determmant al actului facut cu
-fraudarea legii. 2). :

Sectiunea 11l )

‘Mobilul determmant intentia frauduloasi de a eluda
legea, ca fundament al teoriei fraudei la lege. '

27. Casétoria in extremis a medicului cu bolnavul pe
care-] ingrijeste in timpul unei suferinte de care apoi moare,
este un act juridic perfect valabil, dacd analizand elemen-
tele intrinseci, necesare fiintdrii acestui act, gasim ci ele
sunt in conformitate cu legea. Dar cercetarea poate fi dusa
mai departe in ipoteza in care ciutdm si ne facem o idee
exacta de intregul confinut al actului juridic care ia sine,
asa cum el e prevdzut in textele legale, nu este decat o ab-
stractiun‘e. De data aceasta cercetarea va purta asupra: ele~

1) Ripert. Op. cit. p. 70
2) V. C. Sipsom. Curs de doctorat juridic, anul 1928-1929.
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mentelor extrinseci actului si ne va couduce la stabilirea
procesului psihologic, atmosferei morale, in care actul ju-
ridic ne ‘apare ca fiind produsul personalitdtii partilor. Pro-
cedand astfel, adici la descoperirea ratiunii de a fi a actului,
se poate gisi cd medicul ‘a fost manat la coatractarea cisd--
toriei de intenfia de a eluda dispozitia art. 810 c. civ., ca
unul ce primise de 1a bolnav o liberalitate importaata. Iata
in acest caz de fraudi la lege cum mobilul determinant
al actului ne apare ca fiind intentia de a eluda legea.

Naturalizarea obtinutd in conformitate cu legea, este
un act licit. Daci cercetdim care au fost motivele ce au
determinat pe parte sd recurgd la naturalizare, vom gési
adeseori ci partea a avut intentia de a eluda, de a frauda
legea nationald, care prevede, spre exemplu, indesolubilitatea
césatoriei. ‘ : ' '

Nu este nevoz de prea multe exemple pentru a ilustra
cum din analiza elementelor extrinseci actelor perfect licite
in sine rezultd c& mobilele determinante, in cazul fraudei
1a lege, nu sunt decat intentiunile de a frauda legea.

Trebue si precizim insi, ¢ nu orice intentie de a eluda
legea duce la constatarea fraudei la lege, fiindci, orice per-~
soand, are dreptul in condifiunile previazute de lege, de a
se aseza sub protectiunea legii pe care o socoteste ca fiind
cea mai convenabild. Astfel intenfiunea unui Romaéan de .a
inlatura legea sa nationala penfru a dobandi in mod hotirit
prin naturalizare nationalitatea francezi, aceasta rezultand
din faptul ci nu nitenfioneazi sid revind la nationalitatea
romand, din motive politice, spre exemplu, cd nu-i con-
romédnd din motive politice, spre exemplu, cd nu-i convine regi-~
mul nostru politic in care guvernele exercita atotputernicia asu-
pra parlamentului, ci acel francez in care, din potrivd, par-
lamentul impune atitudinile sale guvernului, nu poate con-
stitui o frauda la lege.

Este vorba aci numai de intenfia frauduloass, asa cd
intotdeauna vom infelege prin intenfia de a eluda legea,
intentia frauduloasd de a eluda legea.

Dar ce este intentia frauduloasi?.
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Este vointa constientd de a infrange o indatorire,
si anume aceea impusia de respectul unei legi, care in mod
normal trebuia si fie aplicabild. Voin{a constientd de a
se sustrage aplicatiunii legii, de-a se degaja astfel de o in~
datorire, ori aceasta este condamaabil. In toate imprejuririle
aceea ce trebue avut in vedere este existenta acestei inten-
tiuni frauduloase si de indatd ce ea este doveditd ne gasim
in fata unei fraude la lege, oricare ar fi categoria din care
este socotitd cd ar face parte o lege. Asadar cercetarea in--
tenfiunii frauduloase nu poate fi marginitd de. caracterul
legilor. De indatd ce existd intenfie frauduloasd urmeazi
ca ea sé fie sauctionatd, deoarece datoria de a respecta legea.
se impune fatd de orice lege. Problema fraudei la lege
nu trebue sa fie complicatd cu o alti problemd si anume
aceea de a stabili in fata unei evidente, dovedite, intenfiuni
de a frauda legea, dacid acea lege este de ordine publici,
sau nu, de interes general, sau particular, dacid derivid din
morald sau se intemeiazd pe consideratiuni de utilitate so-
ciald, spre a putea conchide daca existd frauda la lege
SaLL M.

A raméne insa aci, ar fi a-ne opri 1a o consideratiiine de
ordin pur moral si a face — prin nesocotirea intregei
realitdfi in analiza intentiunii frauduloase — ca frauda
la lege sd aibda o prea mare intindere.

Intr'adevar. nu se poate admite ca intentia frauduloasa
s& cuprindd numai voin{a constientd de a infrange o in-~
datorire, caci ar fi a sustine teoria fraudei 1a lege pentru
pldcerea de a frauda. Insd nu aceasta este realitatea. Pirtile
voesc s& dobdndeascAd anumite rezultate si tocmai aceste
rezultate, >p‘e care ele cautd si le obfind, vin si intregesa
prin caracterul lor intentiunea frauduloasi. Vom spune atunci,
cd intenfiunea frauduloasid este vointa ébn$tienté de a in-
frange o indatorire — aceea impusa de respectul' unei legi
care in mod normal trebuesi fie aplicabild—cu obtinerea de
rezultate contrare ordinei publice si moralei. Numai in "acest
caz intentiunea frauduloasi poate duce la sanctionarea frau~
dei 1a lege, la nulitatea actului licit in sine, dar facui cu
intentia de a eluda legea. Nu este insi vorba aci de le~
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gile de ordine publici, sau bunele moravuri, asa incat au se
poate sustine o apropiere §i cu atdt mai muilt inglobarea
fraudei la lege la dispozitiunea art. 5 c. civ., dupi. care
nu se poate deroga prin convenfiuni sau dispozitiuni par-
ticulare, la legile care mtereseaza ordinea publica si bu-.
nele moravuri.

Articolul 5 c. civ., nu se referd decat la legile, dispo-
zitiunile de ordine publici sau bunele moravuri. El nu con-
sacrd ordinea publicd si morala — pentrucd este admis c4
prin bunele moravuri se intelege morala — decat in misura
in "care ele si-au gisit expresiunea inir'o lege scrisd. 1).
Adeseori insi ordinea publicd si morala nu sunt consacrate
prin legi pozitive. Astfel nu existi nici un text care si-in-
terzicd in mod formal unei femei de a-si mari incapacitatea,
stipuland in contractul de cisitorie, ¢4 ea nu se va putea
angaja valabil chiar cu autorizatia sotului, sau a justifiei.
O asemenea stipulatiune nu cade sub prevederile art. 5. c.
civ. In ciuda generalitafii sale aparente, acest articol nu
adaogd nimic la dispozifiunile speciale confinute in legi,
el nu face decét si coustate un fenomen.

In afard de aceasta el se referd la continutul convenr
tiunilor care ating ordinea publicd si morala, iar nu la mo-
bilele determinante ale actului juridic. Dar se poate’ foarte
bine ca, in ceeace priveste continutul, actul si fie perfect
valabil, s@ nu atingd ordinea publicd, sau bunele moravuri,
insa prin mobilele sale — care nu fac parte integrantd, nu
sunt elemente constitutive cerute de lege — validitatea ac-
tului s& fie pusd la indoiala, ca unele ce aduc o atingere or-
dinei publice, sau moralei.

Apropierea care apare — in sistemul pe care-1 susfinem
-— intre frauda la lege si notiunea de ordine publicd, a facut
pe Pillet si Niboyet 2), sd considere frauda la lege ca fiind
o aplicafiune a notiunei de ordine publica, facand astfel ca
frauda la lege si fie considerati ca intrdnd in nofiunea
de ordine publici, fatid de care cea dintdiu nu constltua
decat un caz.

1) Capitani. De la cause des obhgatlons mn. 107 ]ossw/mzl
Les Mobiles. p. 138.

2) Niboyet. Manuel de droit mtematlonal ed. 2. 1928 p. 574;
Bartin. Etudes de droit int. privé p. 245, in acelas sens.
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In aceastd conceptiune se sustine ci nu trebue si fie
aplicatd o lege strdind intr’o tard, oridecateori ar rezulta
din aceastd aplicafiune un rau social. Aceasta se poate realiza
pe doud cii. Prima este aceea in care ordinea publicd permite
de 2 se inlatura o lege striind, pentrucd, in drept, confinu-
tul siu atinge ordinea publicd a unui stat. Astfel inainte
de 1884, dacd doi Roméani se duceau in Franta ca si di-
vorjeze, li se ridspundea c& divortul au existd in Franfa.
Leqea romana care admite divorful atingea ordinea publici
franceza. In cazul fraudei la lege, ordinea publici a unui
stat nu este atinsd prin legea insis strdind. Astfel Ro~
manii divor{ati in Romania pot sid se prevaleze de acest
divor{ in Italia, cici in acest caz nu se atinge ordinea pu-
blicd italiand. Solufia este alta, dacd legea romind este
aplicata unor Italieni, cari in mod normal trebuiau si su-
fere splicatiunea legii italiene, dupd. care nu se admite di~-
vortul. Ceeace atinge aci ordinea publicA nu mai este
legea romani n ea insis, in drept, ci faptul ci ea se aplica
Itglienilor, care in mod fraudulos o reclamd. Rezultatul
obtinut in asemenea condifiuni constitue o atingere adusa
ordinei publice.

‘Socotim totus, ¢ rdul social, care servd drept funda-
ment in aceasti tezd, este prea departe de a putea fi con--
siderat ca ducand la inglobarea fraudei la lege, emina-
mente subiectivi, mtentlonala la notiunea de ordine pu-
blicd. Raul social este o consecinti care se poate observa.
ca fiind comun la un mare numir de acte de diferite
naturi, ea nu este specifici fraudei la lege. In afari de-
aceasta, frauda la lege trebue sancfionatd si cu privire
la rezultatele obfinute contra exigentelor moralei.

Din desfasurarea analizei teoriei fraudei la lege si din
stabilirea fundamentului pe care se bazeaza, rezultd impor--
tanta preponderanti pe care o are elementul intelectual,
intentia frauduloasid de a eluda legea, in determinarea si
fundarea acestei teorii, pentru a putea duce la nulitate. Se
impune acum cercetirilor noastre si vedem cum a procedat.
jurisprudent{a in solutionarea cazurilor de fraudi la lege,
care este conceptiunea ei despre teoria fraudei la lege §i care
este elementul important in aprecierea jurisprudentei.
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Pentru a rdspunde la aceast chestiune ne vom ocupa in
capitolul urmétor cu analiza jurisprudenfei in dreptul civil
si international privat. Intr'o primi sectiune insé vom céduta
s ardtdm cum apare teoria fraudei la lege in istorie si
mai ales care este rolul elementului intentional.

Fard indoiald c& frauda la lege isi géseste aplica-
fiunea in toate ramurile dreptului. Preocuparea noastrd nu
este insd aceea de a vedea cum apare lucrand in diversele
ramuri ale dreptului frauda la lege — aceasta putand face
obiectul unui studin aparte — ci mai ales aceea de a des-
prinde din observarea jurisprudentei rolul pe care la randu-i
intelege sd-1 dea elementului intelectual in frauda la lege.




CAPITOLUL IIL

Gbservatiuni asupra fraudei la lege in istoria
dreptului si asupra jurisprudentei in dreptul ci-
vil si international privat cu privire la funda-
mentul teoriei fraudei la lege.

Sectiunea 1.
Frauda la lege in istoria dreptului,

28. — Perioada dreptului roman. 29. — Perioada medie-
vald. 30. — Perioada monarhicd, codul civil si doctrina.

28. Dreptul roman, in primele sale timpuri, n’a cuno-
scut sub nici o form& notiunea fraudei la lege, deoarece
formalismul rigid §i interpretarea literald a textelor, care
caracterizeaza vechiul drept roman, inldturau posibilitatea
de existentd a acestei notiuni prin neadmiterea cercetdrij,
intentiunii partilor i a intepretérii textelor in spiritul lor.

Mai tarziu, in epora clasicd, odatd cu patrunderea ideii
de bunid credintd 1) si prin admiterea interpretarii legii
in spiritul ei, 2) frauda la lege este considerati ca o violare
a spiritului legii, actul in fraudem legis fiind deosebit de
actul contra legem, prin aceea cd in primul caz se vio-
leazd littera legii, iar in cel de al doilea sententia ac .
mens. Aceastd conceptiune o gisim cristalizatd in doud

1) Papinian si Paul.
2) Celsius D. 1, 3. 11, scire leges non hoc est, verba earum
tenere, sed vim ac potastatem.
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texte. Unul aparfine Iui Paul ,contra legem facit qui id
facit quod lex prohibet, in fraudem viro qui salvis verbis
legis sententiam ejus circumvenit” 1), iar altul lui Ulpian
»iraus enim legi fit ubi quod fieri noluit, fieri autem non
vetuit, id fit; et quod distat ¢7:6v axd dwzvolad hoc distat
fraus ab eo quod contra legem fit 2). Din aceste texte re-
zultd cd elementul intenfional nu era luat in considerare,
ei se tinea seamé numai de rezultatul obiectiv al actului care
contravenea la vointa legii, nu la textul legii, sau invers,
se cerceta care a fost vointa legiuitorului si se confruntd
cu rezultatul acestei cercetdri obiectul realizat prin act,
sau pe care actul incriminat permitea a-l realiza. 3). kS

29. Dacd in dreptul roman nu giisim tendinta de a lua in
considerare pentru aprecierea actului juridic elemente ex-
trinseci, mobilele determinante si a funda astfel pe acestea
teoria fraudei la lege, mai tarziu, in dreptul medieval, in-
cepe sa se find seami de elementul intentional in caracte-
rizarea fraudei la lege. Aceasta se explici prin apropierea
care se fdcea intre drept si morald sub influenta cano-
nistilor. Cino de Pistoia sustinea sancfionarea actului facut
in frauda la o lege viitoare, iar Cujas era de pérere ci in,
cazul fraudei la lege se coexiste in actul incriminat cou-
ventus si eventus. . Notiunea fraudei la lege, bazati pe
consideratiunea elementului intelectual, cristalizatd in ma-
xima ,,quum quid una via prohibetur alicui ad id alia non
dabet admitti 4), o gésim astfel aplicatd in cazul nulitatit
chsétoriilor obtinute in frauda canoanelor Conciliului de
Trente, prin alegerea provizorie a domiciliului pe teritoriul’
-unui tinut unde nu erau aplicabile canoanele acesiui
conciliu. 9). _

Totus din numeroase texte rezuitd confuziunea care se
fdcea intre frauda la lege si violarea legii in spiritul ei,

1)y L. 29 D. 1. 3.

2) L. 30. D. 1. L. 1.

3) V. Desbois op. cit. p. 72.

4) Regula 84: VI—5. 12. cit. Debois. )

5) Cf. Balde. Commentaire ad. I 29 D. 1. 3. (opera. ed. Venise
Giunti 1599 v. 20) cit. Desbois.

\
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Astfel intr'o decretald dela Bonifaciu VIII (Opera I ¢ 16
§ 15) se spune: Hoc illud est quod supra dixi cum uno ver-
bis aliquo prohibito, fiunt intermedia quibus positis ad
illud pervenitur. Haee merito pariter prohibentur dicenturque
pariter fieri adversus sententiam et voluntatem legis, quia
his rebus fit non minus id quod lex fieri prohibet. Et quid
interest recta id facias an obliqua via codem pervenias?
Et ideo bene cautum est regula juris pontifici, cum quid
uno via prohibetul alicui ad id eum non debere alia ad-
mitti”. Din aceastd cauzd nici in dreptul medieval, teoria
fraudei la lege nu ne apare cu un aspect suficient carac-
terizat, incat si poatd fi socotit ca un mod autonom de
[liceitate al actelor juridice 1). N

30. Pentru perioada dreptului monarhic, in sistemul
céruia judecétorii isi intemeeau hotirarile pe echitate, avand
astfel puteri foarte largi, gisim confirmati teoria fraudei la
lege de Furgole ?) si de Merlin 3), care aratd ci franda
1a lege trebuie si fie exclusd din toate contractele si pedep-
sité cu nulitate, iar de la . aceastd reguli nu exclude decat
frauda la drepturile feiudale. — deoarece acesta era singurul
mijloc de indulcire a raperturilor odioase dintre servi si’
stapani — precum si frauda realizatd de contribpabili prin
combinatiuni obiectiv licite in detrimentul legiler fiscale —-
aceasta ca o reactiune contra arbitrariului pe care se intemeia
sistemul fiscal in vechiul regim.

Din cercetarea cazurilor sanctionate, in aceastd epocd,
pe motiv cd fiind facute in franda legii, precum eludarea pro-
~hibitiunei substitufiunilor fideicomisare, prin dublul legat
conditional ¢), frustarea de drepturi a primului cumpéritor
de cétre vanzdtor printr'o a doua vanzare citre un alt
cumpdrédtor de rea credin{i si graba de a indeplini for- -
malitatite de publicitate — nantissement — uzitate in unele

1) V. Desbois. op. cit. p. 75.
2) Commentaire de I'ordonnance de Louis XV'de Février 1731.
3) Reépertoire, fraude.

4) Tissier. Substitutions et legs conditionnels. Rev. fr. dr. civ.
1992 p. T43. :
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provincii din nordul Frantei 1) pentru a o face opozabila te:-
tilor, schimbérile frauduloase de domicilin — datd fiind
diversitatea cutumelor care caracterizeazd vechiul drept si
faptul cd domicilinl era acela care regula starea si ca-
pacitatea persoanelor — ardtate de Froland 2), rezulta cd
nici pentru aceastd epoci teoria fraudei la lege nu ne apare
cu intelesul ei technic, ca o teorie autonomi in care im-
portanta preponderantd o are elementul intelectual. Aci frauda
1a lege este confundati cu violarea legii, sau este socotitad ca
o violare a spiritului legii.

Codul civil nu contine nici o dispozifiune legald care
sd consacre in termeni teoria fraudei la lege. Nu gésim in
tot codul nici o dispozifiune de principiu care si declare
nevalabile combinatiunile juridice licite in sine dar fiind
facute cu intentia de a frauda legea 3). Cu toate acestea
nu trebue sa tragem concluzia cd fauritorii codului dela
1804 au inteles sa inlature teoria fraudei la lege ¢), deoa~
rece ei au inteles ca dispozitiunile legale si nu fie niciodata
infrante. ).

Din solutionarea diferitelor cazuri rezultd c¢d juris-
consulii secolului trecut, desi — de buni seama — nu ad-
miteau ca legea si fie infrantd, totus in privinfa iraudei la
lege au inclinat cétre inldturarea acesteia. Explicatiunea
acestui fapt o gdsim in expresiunea mentalitafii sec. XIX,

1) V. Vigneron. La fraude dans les transferts de droits p. 75.

2} V. Clunet 1880 p. 258 si urm.; Niboyet, op. cit. p. 581;
Arminjon. La fraude & la loi en dr. int. privé Clunet 1920 p. 418.

3) Gasim insi consacratd teoria fraudei la lege in mod formal
de codul civil sovietic din 1923 care prin art. 30 prevede cé:
west nul PYacte juridique passé dans un buf contraire a la loi
ou pour tourner la loi, de méme ‘que l’acte juridique visand
manifestement a léser I'’Etat”. V. Al Ligeropoulo op. cif. p.
345 n. 3. '

La aceasta mai putem addoga si dispozitiunea art. 10 c. civ.,
japonez, care face sa se aplice legea japonezd actelor sdvarsite
in strainatate cu intenfia de a se eluda prescriptiunile legale, cu
toatd existenta regulei locus regit actum. '

4) V. n. 19 si 20.

5) ldem.
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scoala exegetici, care cultiva dogma legii scrise, aservirea
la textul legal. In asemenea condifiuni nu existd posibi-
litatea de a se anula acte, combinafiuni juridice perfect
licite, conforme cu textele legale, pentru ratiuni cari sunt
in afar# de litera legii. 1).

Autorii contimporani, - inspirati de vederi mai largi,
péstreazé o atitudine favorabild teoriei fraudei la lege, asa
incat in ultimul timp gisim in lucrdrile’ unor eminenfi ju-
risti, Ripert 2) si Josserand 3), c& teoria fraudei la lege
formeaza obiectul unor preocupdri speciale in cadrul unor
probleme generale de dr.épt. Ea formeazi insd si obiectul
de cercetare special in lucrdrile juristilor, care in ultimul
timp au ciutat sd ajungd la formularea unei teorii indepen-
dente asupra fraudei la lege, sau in cazul in care o contest
sd aduca o justificare. Mai ales in dreptul international
privat, unde aceasti teorie si-a gdsit de mai mult timp
si intr'o mai mare mdsurd aplicafiunea, frauda la lege
apare pe larg studiatd. 4). .

Sectiunea II.
Juris;;rudenta in materia dreptului civil.

31. — Frauda la dispozifiunea art. 810 c. civ. 32. — Actele

in frauda legii sivirsite de risipitor inainte de numirea unui
consiliu judiciar. 33. — Frauda la lege si interdictiunea cisd-

toriilor incestuoase. 34 — Prokibitiunea substitufiunii fideico- -
misare si dublul legat conditional. 35 — Incapactiatea previ-
zutd de art. 808c.civ. silegatul cu sarcini. 36. — Frauda la
lege prin utilizarca clausei penale. 37. — Frauda la lege inipo-

N

1) Aubry et Rau. IX p. 281; Duranton II. 166 cu pri~
vire la cés#toriile incestuoase; Demolompe, Paternité et filiation
n. 416; Huc. Commentaire 1II. n. 16; Colin et Capitant 1. p.
285, cu privire la recunoasterea postumd a copiilor naturali.

2) Ripert. op. cit. p. 335.

3) Josserand. op. cit. p. 214.

4) Vezi Bibliografia.
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teza reglementiirii dobanzilor ,sz insterdcitiunea pactului comi-
sorix, art. 1689 si 1701 c. civ. 38. — Renunfarea la dreptil
de intoarcerc succesoral recunoscut ascendentilor, art. 747 c.

civ. Jjr. 39. — Fraada la o lege viitoare. 39-bis. — Franda
la legile care previd cursul legal si fortat al hirtiei-monedi.
40. — Coacluziune.

31. Incapacitatea de a primi, prevazuti de art. 810
c. civ., este inldturatd prin aceea cd persoanele gratificate
in atari imprejurari, pentru a face si inceteze prezum-
tiunea de captatie edictati de articolul de mai sus, se ci-
sétoresc in extremis cu persoana pe care au ingrijit-o. Acest
proceder: constitue desigur o fraudd la lege. Actul in sine
este perfect valabil insa este facut cu intentia frauduloasi,
mobilul determinant, de a eluda art. 810 c. civ.

Este adevarat cd4 Tribunalul Senei la 9 Aprlhe 1816
iar Curtea din Paris 1a 24 Febr. 1817 1), s2 proanunti pentru
anularea unei donafiuni in asemenea imprejurdri. Cu toate
acestea nu inseamni cid s'a facut aceasta cu aplicatiunea
teoriei fraudei la lege, deoarece din argumentare rezultd
cd anulares donatiunei se intemeeazd pe proba abuzului de
influenta exercitat de medic asupra bolnavului. Din argu-
mentarea Tribunalului, ¢4 nu se poate face indirect, aceeace
legea opreste a se face direct, cd o cisétorie contractata;
de-un medic cu bolnava sa in cursul ultimei suferinti nu
este decat un mijloc pentru a scipa de incapacitate si ‘mai
ales 0 noud proba de influenta exercitati de medic asupra.
bolnavei, c4 aceastd cidsitorie nu acopere incapacitatea sta-
bilitd de art. 810 c. civ., nu s’a refinut decat partea din urma,
fdra si se tragd toate consecinfele din partea principala,
cd nu se poate face indirect aceea ce legea opreste a se
face direct si care ar fi putut duce la stabilirea fraudei la
lege. Nu s’a cdutat si se vadd daci acea casidtorie a fost
~ inspiratd de intenf{ia de a frauda legea. Asa dar rezultd
ca in acest caz jurisprudenta n’a facut aplicajiunea fraudei
1a lege, ci s’a cousiderat acest procedeu ca fiind o violare a

1) S. chron. 1815—1818 2. 241. S. 1820 1. 157.
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legii, d¢ vreme ce se spune: , Considerant que le mariage
du médecin avec sa malede pendant la maladie dont elle
est morte ne couvre pas lincapacité établie par Uarticle 909
¢ civ.”

La 2¢ Aprilic 1806 in fata Curfii de Turin este intere-
sant de observat cd s’a invocat in termeni teoria fraudei
la lege intr'un asemenea caz. Argumentul bazat pe teoria
fraudei la lege a fost insd inldturat pe considerafiunea cd
medicul era cisdtorit de multd vreme cu bolnava. De aci
se vede insa importanta care s’a dat elementului intentional
caci numai prin analiza acestuia s’a putut ajunge la inla-
turarea fraudei la lege 1).

32.. Actele prin care un risipitor isi instrdineaza avu-
tul siu inainte de numirea unui consiliu judiciar cu intentia
de a frauda legea, constituesc o fraudi la lege. Actele de
instrainare sunt perfect valabile, deoarece inainte de nu-
mirea unui consiliu judiciar, risipitorui este capabil si
legea nu stabileste nici o perioadd suspectdi inainte de pro-
nuntarea instantelor. Ar fi a se addoga la lege dacd am
recurge la analogia cu art. 443 c. civ., dupd care in cazuf
interdictiunei ‘tribunalul poate — de va gisi de cuviintd
-— s# npumeascd un administrater provizoriu care si in-
grijeascd de persoana si avutul paratului.

rin iaterpretarea art. 458 c. civ., uu se poate ajuunge
la anufarea actelor de instrdinare facute de risipitorul care
se giseste in cursul unei proceduri de numire 8 unui con-
silin judiciar, caci oricat de larg am interpreta acest articol
actele risipitorului nu pot fi socotite ¢a fiind facate de un
incapabil. Pentru a se ajunge la anularea acestor acte trebue
s4 recurgem la teoria fraudei la lege. Actele de instrdinare,
desi licite, sunt totus nevalabile ca fiind facute cu in-
“tentia de a frauda legea, de a paraliza efectele numirii
consiliului judiciar. , K

Jurisprudenta in aceastd situatiune a recurs la no-
fiunea de dol, terta persoani fiind socotiti ¢i ar fi abu-

1) V. H. Desbois. op. cit. p. 131.
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zat de inexperienta sau sldbiciunea risipitorului 1). ‘S'a
invocat deasemenea si frauda contra terfilor, si anume
frauda contra consiliului judiciar. Aceasti tezd rezultid din-
tr’o serie de jurisprudente 2) si este adoptati de Lyon-Caen,
care sustine ci dreptul de a face opozifie al consilinlui
judiciar ii apartine in numele siu personal 3). Aceasti ju~
rispruden{i este insd criticabild, deoarece Consiliul judi-
ciar nu poate lucra decat ca reprezentant al prodigului si
in asemenea caz el nu se\poate opune, fiindci risipitorul
care este partc in proces, a achiesat 1a decizia intervenita
si deci actul nu poate fi anulat ca fiind facut in frauda
consiliului, 4). )

Pentru a se putea ajunge la sacfionarea actelor fi-
cute cu franda legii de cétre risipitor, s’a recurs la nofiunea ‘
fraudei la lege si gisim numeroase jurisprudenfe in acest
sens. ?). Cu toate acestea, din amaliza fAcutd acestor ju-
risprudente, a caror listd completd o gasim formulatd de
Demogue 6}, se observid cd frauda la lege este confundata
cu frauda contra tertilor, de data aceasta ea fiind soco-
titd ca mergand coatra intereselor familiei risipitorului. 7).

Dimpotriva jurisprudenta romanid in aceasti impre-
jurare pare mai bine inspirati, deoarece a invocat frauda
la lege pe considerafiuriea existenfei mobilului determinant,
intenjia de a eluda legea, spunand: ,se poate aniila un
act desi ficut inainte de publicarea sentintei pentru nu-
mirea consiliului judiciar, cand se constatd cd s’a facut in
conditiuni de a se eluda legea si efectele legii, in frauda
legii; cd eficacitatea legei in materie de numire a con-
siliutui judiciar pentru prodigi ar fi impiedicata, dacid au
s’ar putea admite anularea unor acte sivarsite, sau cu

1) S. 1888 2. 66. S. 1830 2. 307.

2) D. P. 1895.2. 429. D. P. 1895 2. 425. S. 1897 1. 113,
3) V. Desbois. op. cit. p. 146.

4) D. P. 1898 1. 190—191.

%) V. Desbois. op. cit. p. 1417,

%Y Demogue. Traité des obligations II. p. 425 n. 4.
Y S. 1875 1. 463,
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ontldatarea sau ca, ia speta m scop invederat de a eluda
scopul legii”. 1).

33. Interdictiunea cisitoriilor incestuoase este eludati,
de catre acei ce vor si siAvarseasci o asemenea césitorie,
prin invocarea principiului dupi care nu este permis nimd-
nui, afari de copil, exercifiul actiunei in ciutarea f{filia-
tiunei naturale. Curtea din Grenoble la 1889 avand sa se
pronunte asupra unui asemenea caz de fraudi la Tlege,
desi a hotdrit cd ministerul public are calitatea de a face
si rezulte filiafiunea naturald pentru a impiedica o césdtorie
incestuoasi, totus nu a facut aci aplicatiunea teoriei Trandei
la lege. S’a argumentat ci prin intervenirea ministerului
public in acest caz nu se lucreazd contra interesului co-
pitului natural, de indatd ce se cautd a-l feri de o casd~
forie incestuoasd. 2).

34.. Dispozifiunea art. 803 c. civ., dupad care substitu-~
tiunile fideicomisare sunt prohibite, este eludatd in mod
practic de partile interesate prin combinatiunea unui dublu
legat conditional, adicd doud legate depinzadnd de aceeas
conditiune care opereazi fajd de primul ca o condifiuae
rezolutorie, iar fafd de al doilea drept conditiune sus-
pensivd. Se ajunge astfel ca aceeas persoani sad facd doud
liberalitati distincte care trebue si se exercite in mod suc-
cesiv, dreptul substituitului deschizindu-ce la moar:ea 11st1—
tuitului. : ‘
La inceput jurisprudenta a sanctlonat asemenea legate,
deoarece a considerat ca prin acestea nu se urmareste si
se facd o singurd liberalitate, ci s’a voit s3 se faca doua
hberahtatl succesive cu indatorirea de a conserva si de a
remite, ins& pentru aceasta nu s’a facut agel 1a notiunea
fraudei la lege. S’a considerat acest proceden ca fiind o
violare a art. 803 ¢. civil. 3).

Mai tarziu se observd o nouid tendin{d cu privire la
sanctionarea procedeului dublului legat condifioaal. Cu toate

1) Curierul judiciar 1903 N. 32. Buletinul C. de Casatie 1905
p. 10C.

2) D. 90. 2. 193.

3).S. 1842 1. 914; S. 1855 1. 353; D. P. 1851 2. 86..
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acestea ea nu poate fi favorabild admiterii teoriei fraudei
la lege, deoarece nu se cauti descoperirea intentiunei frau-
duloase, care singurd ar fi putut duce la aplicafiunea
fraudei la lege, ci s’a cHutat gdsirea criteriului care si
permitd deosebirea dintre substitufiunea fideicomisard si
dublul legat conditional. S’a socotit astfel ci pentru a
fi vorba in mod serios de un dublu legat conditional, con-
ditiunea trebue si fie distinctd de predecesul unuia din
instituiti fatd de celilalt, pentruci altfel conditiunea nu
mai prezinti elementul de incertitudine eseatial notiunei de
conditiune si ar urma ca substituirea celui de al doilea sa
se produci cu certitudinea caracteristicd numal substitutiunii -
fideicomisare. Astfel urmeazi si se stipuleze ci legatul
va fi caduc dacd beneficiarul va muri fird copii, sau ce-
libatar, sau inainte de a fi major. 1).

Astdzi se observd in jurisprudenti te“ldmta de a se
recunoaste validitatea unor asemenea procedee, iar Curtea
de Casatie franceza a decis ca judecitorii fondului au pu-
terea de a interpreta in mod suveran voiafa dispunito-
rului. 2). In acelas sens si jurisprudenta Casatiei romane ).

35. Conform art. 808 c. civ., cineva nu poate dobandi
pe cale de liberalitate intre vii sau testamentard, daci nau
este nascut, sau cel putin conceput, fie in momentul savar-
sirei actului, fie in momentul morfii testatorului, ca o apli- -
catiune a principiului cd pentru a dobdndi un drept trebue
si existe subiectul in momentul nasterii dreptului. Cu toate
acestea s’a ajuns ca legea si fie fraudatd, prin faptul
cd se obfine rezultatul prohibit de lege intrebuintdnd le-
gatul cu sarcini.

Persoane viitoare profitd de executarea umnei sarcini
impusd douatarului sau legatarului in favoarea lor cu ab-
sorbirea in intregime, sau aproape in totalitaie a libera-

1} V. Tissier. Rev. de dr. civ. 1902 .p. 743 - C
2) V. Planiol. 1924 11I. 3216. Baudry-Lacantinerie. Don. et
Test. II. 2158 ;

3) Cas. I. 12 Oct. 1921 Pand. Rom. 1923 1. 21. Cas L. 303,922.
Jur. Rom. 16—17/1922. '
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litatii. *). Aplicatiunea importantd a ideii c& legatul cu
sarcini este perfect valabil si deci nu cade sub sanctiunea
art. 808 c. civ., a fost facutd in materia fundatiunilor,
care, atat in Franfa, cat si 1a noi pénd la 1924 2) nu puteau
fi infiintate in mod direct de céire testator, fiindcd in
momentul . mortii testatorului bunurile afeciate fundatiuaii
sunt fird stdpan. Instantele judecatoresti au considerat va-
labil procedeul prin care testatorul institue legatari o per-
soand fizicd, sau o persoanid juridicd existentd, cu sarcina
de a crea fundatiunea voitd-de testatar obfinand perso- -
nalitatea juridicd si apoi de a tramsmite bunurile afectate
acestei fundatiuni. 3). In acest sens s’au pronunfat instan-
tele judecitorestti in celebrut proces Goncourt, precum si
in afacerea Dumas la 1912.%). In acest caz insid frauda la
lege este evidenti. Totus jurisprudenia s’a aratat inga-
duitoare pe consideratiunea ci fundatiunile sunt demne de
incurajare. Aceasti atitudine a jurisprudenfei este criti~
cabild — fard sd fim contra incurajérii fundatiunilor -—
deoarece creeazi fafd de justitiabili impresiunea ci instan-
tele judecitoresti tolereazd frauda la lege, cand s’ar putea
ajunge la incurgjarea fundatiunilor pe cale de -reforma
legislativa. '

Aceeas atitudine o pasireazi ]urlsprude“lta si in cazul
legatelor cu facultate de alegere, care consistd in dreptul
acordat de testator uani terfin de a desemna - pe benefi-
ciarul unui legat. Jurisprudenta anuleazi asemenea legate
cu facultate de alegere ca fiind ficute direct cétre persoane
incerte ?), insd valideazi legatul sub forma instituirei unei
persoane determinante ca legatari cu sarcina de a transmite
-unei persoane pe care acesta din urmd o va alege, ¢), care

1)} Asupra criteriului de distinctie dintre legatul cu sarcini si
liberalitdfile prni persoane int2rpuse, vezi Planiol 1924 IIL. 3017,

’ 2) V. Lege pentru persoanzl2 juridice, 4. Febr. 192%. cap. IIL
3) S. 1905 1. 137. S. 1905 2. 78.

4) S. 1914 1. 205.

5) S. 1874 2. 115. _

B) Colin et Capitant 1II. p. 876 si urm.
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procedeu constitue o fraudi la lege. Nici de data aceasta
jurisprudenta nu a facut aplicatiunea fraudei la lege, de-
oarece instantele judecatoresti, in fata acesfor situafiuni,
nu au cdutat si tind seama de inten{iunea, de mobilul de-
terminant, care a manat pe testator si recurgi la legatul cu
sarcini, ci preocuparea de cipetenie a fost de a clduta si
descopere natura clauzelor litigioase. _

36. Deasemenea nu s’a facut apel la notiunea fraudei
la lege in rezolvarea problemei pe care o prezintd intre-
buinfarea clauzelor penale tinzand la eludarea dispozifiu-
nilor imperative sau prohibitive in materia testamentelor.
Pentru a ilustra aceasta ne mirginim numai la analiza
solutiunei data de Curtea de‘Rouen la 22 Oct. 1924 1) in
ipoteza in care un testator lasdnd legat fiului siu uni-
versalitatea bunurilor sale, adicd atat rezerva cuvenitd, cat
si partea disponibila, interzicea legatarului siu instraing-
rile inainte de a implini varsta de 35 ani, iar in caz ca
nu va respecta aceasti clauzd, va fi redus la rezeiva
cuvenitd, partea disponibild fiind lisatd unei institufii de
binefacere. S¢ lovea astfel de indisponibilitate si rezerva.

Curtea anuleazi clauza de mai sus pe consideratiunea
cd prin aceasti dispozifiune se aduce o restrictiune drep-
turilor legatarului universal, lovindu-se de inalienabilitate
temporaréd rezerva, care este de ordine publici, si ca atare
clauza trebue socotiti ca nescrisi; interdictiunea de instrai-
nare a rezervei fiind ilciitd §i clauza penalda este atinsa
de acelas .vitiu. :

Se vede aci tendinfa jurisprudentei de a face aplica~
fiunea ideii de violare a legii, socotindu-se cid in acest
caz testatorul a violat prohibijiunca de a aduce o atingere
rezervei prin inserarea clauzei de indispouibilitate.

Realitatea este insa cu totul alta.

Aci clauza penalad nu se prezinti ca avand un caracter
accesorin — cum este in cazul daunelor interese in ipoteza
neexecutdrei, sau de intarziere in executare a unei obli~
gatiuni — si deci nulitatea principalului sa atragd nulitatea

1) D. b. 1925 2. 54.
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accesoriului. Dimpotrivd ea:se prezintd aci ca un mod de
constrangere, de presiune inifial peatru a face pe un in-
divid si sdvarseascd un fapt si situajiunea este opusd
celei dintaiu. )

" In solutiunea dati de Curtea de Rouen clausa pe~
nald ne apare sfrans legatdi de dispozitiunea principals,
asa incat ea isi imprumuti caracterul de iliceitate de la
dispozitiunea principald.

Clauza penald in cazul de mai sus consistd propriu zis:
in exheredare si in instituirea coudifionald. Ea trebue luata
separat, izolat, cici are o existen{d proprie, constitue con-
strangerea. Atunci clauza penald, exheredarea, nu ne poate
apirea ca fiind ilicitd, decat analizdnd intentiunea care a
inspirat-o si atunci constatim ci este patrunsid de frauda
1a lege, deoarece se cautd a se asigura executarea unei dis-
pozitiuni contrare legii printr'un proceden licit, exhere-
darea. Cu toate acestea firul conducdtor al jurisprudentei
nu a esit din domeniul violarii legii. 1).

37. Un alt gen de fraudd la lege este prilejuit de
legile care reglementeazi dobanda, in ipoteza in care aceste
legi existd, sau efectele lor nu sunt suspendate in mod
provizoriu prin legi ulterioare, precum si de interdicfiunea
pactului comisoriu previzat de art. 1689 at 2. si 1701
al. 1. c. civ. _

Procedeul clasic intrebuintat pentru eludarea legilor
care reglementeazi catimea dobanzilor si a interdictiunei
pactului comisoriu consistd intr'o vénzare cu pact de ras-
cumpirare, in care stipuleazd un pre} de rascumpdrare su-
perior valorii lucrului, sau au se remite de cumpirator
decat o parte din preful vanzirii. Pe deoparte, diferenta
dintre prefuri, sau dintre pre} si suma platitd, reprezinta
dobanda ilicitd, iar pe de altd parte se ajunge la pds-
trarea lulcrului in deplina proprietate, cu toati prohibifiunea
art. 1689 al. 2 si 1701 al. 1 c. civ.,, in ipoteza in care van-
zitorul cu pact de riscumpirare nu va fi in masurd si exer-
cite la termen rascumpdirarea.

1) V. Desbois, op. cit. p. 177.
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Este adevidrat ci jurisprudenta nu a ingaduit asemenea
incerciri de fraudd la lege, insd din analiza facutd rezultd
ca in sanctionarea acestui gen de frauda la lege mu s’a
facut apel la teoria fraudei la lege, ci s’a facut aplicatiunea
notiunei de simulatiune si aceasta in mod gresit, deoarece
ne gisim in fata unor acte reale, iar nu cuprinzand de-
claratiuni de vointd false. S'a mai sustinut de citre juris-
prudenfa si calificarea inexacti datd de parti convenfiunii
dintre ele. 1).

Deasemenea prin mecanismul clausei penale se poate
ajunge la eludarea legilor care replementeazd dobénda.
Astfel art. 1087 c. civ. 2), prevede ci in cazul cand con-
venfiunea cuprinde, cd partea care nu va executa, va pliti
o sumé oarecare drept daune interese, nu se poate acorda
celeilalte parti o sumi nici mai mare, nici mai micd. Prin
stipulatiunea unei indemnitifi excesive in caz de ncexecutare
1a scaden{d se ajunge ca indemnitatea sd cuprindd in sine
dobanda ilicitd fiind la adipostul reductiunei pe baza
art. 1087 c. civ., (1152 c. civ. fr.)..

Nici in acest caz, desi jurisprudenta a infeles si sanc-
tioneze frauda la lege, nu s'a intemeiat pe frauda la lege %),
d pe ideea de simulafiune. '

In acelas sens, ca fiind vorba de simulaiiune rsau de:
violare a legii, au fost apreciate si clauzele penale cuprin-
zand sume derizorii, prin care se intenfiona — in dreptul
francez — eludarea interdictiunei clauzelor de nerespon-
sabilitate, mai ales in ipoteza speciald a contractului de
transport terestru, reglementat de legea din 17 Martie 1905,
cunoscutd sub numele de legea Rabier si cu privire la
interdictiunea renuntirilor anticipate la indemnitatile acor-
date prin legea din 27 Dec. 1890 in caz de desfacere ne-

1) S. 1904 1. 520; S. 1885 2. 132; Aubry et Ran VI p. 118
si urm.; Ligeropoulo, op. cif. p. 241. .

2) Conform legii din 20 Febr. 1879, art. 1., clauza penala aflatd.
in confracte de imprumuturi sau prestatiurii in naturd este anu-
lata. In dreptul francez art. 1152 c. civ., isi gésea intreaga apli~
catiune neexistdnd nici o leg2 in acest sens.. :

3) V. Baudiy-fucantinerie XII n. 1352; Planiol II. n. 2055..
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justificatd a coatractului de muncid de citre patron. Invo-
carea art. 1152 c. civ. fr., ficea posibild fraudarea acestor
dou#’ legi in sistemul legislatiei franceze. 1).

- 38. Celebrul proces Ménard ne oferd inci un exem-
plu din cele multe in care, desi ne gisim in fafa unei
fraude la lege — renuntarea deturnatd la dreptul de retur
acordat ascendeniilor de art. 747 c. civ. fr. 2) cu intentia
de a frauda legea care prohibi prin art. 791 si 1130 c.
civ. fr. (art. 702 si 965 al. 2 c. civ. rom..) pactele asupra
unei succesiuni viitoare — totus jurisprudenta. Casatiei
franceze nu a recurs la nofiunea fraudei la lege pentru
a ajunge la sanctionare, ci la violarea legii, neluandu-se
in considerare elementul intentional. 3). ‘

Sotii Ménard au ficut ficei lor 1a trecerea in césdtorie
0 donatiune inserdnd in contractul de cisatorie urmatoarea
clauzd: ,La réserve du droit de retour des biens dounés
ne fera pas obstacle a l'exécution de toutes donations et
dispositions en usufruit- que les époux pouvaient se faire
pendant le cours du mariage, ni a l'effet de tous autres
avantages et dispositions qui pourront résulter au profit
des dits époux soit du présent contrat de mariage, soit
de 1a loi". '

Dupi moartea sofului siu, viduva Ménard intentd ac-
tiune in anularea donatiunei, sustinind cd renuntarea la
dreptul de intoarcere pe care il avea ascendentul doaatar
ar fi nuld, deoarece constitue un pact asupra unei succesiuni
viitoare. _

Deoarece s'a avut in vedere numai rezultatul obtinut,
in fata C. de Casatie francezi, procurorul general Bau-
douin a susfinut anularea pe temeiul violarii legii, iar nu
pe acela al fraudei la lege.

1) V. Ligeropoulo, op. cit. p. 243. 244.

2) Dreptul de retur succesoral legal n’a fost admis de legiu~
irca noastrd asa cum este reglementat de arl. 747 c. civ., fr. Nu
intdlnim decat dreptul acordat adoptantului de art. 316 c¢. civ.,
denumit si succesiune anomald. V. Gh. Plastara, curs de Drept
Civil | III. p. 103.

3) D. 1903 1. 353.



.

74

39. Intr'o singurd categorie de frauda la lege si anume
in cazul fraudei la o lege viitoare, caracterizati prin graba
pusé de parti la incheerea unui act juridic, pentru a-1 sus~-
trage de la aplicajiunea unei legi care e pe cale de a fi pro-
mulgatd, jurisprudenta a facut aplicafiunea teoriei fraundei
Id lege bazandu-se pe analiza elementului intenfional, pe
mobilul determinanf. Incid dela 1810 1) jurisprudenfa s'a
asezat pe ‘terenul fraudei la o lege viitoare, socotind ca
un act poate fi declarat nul prin aceea numai ca este pre-
zumat a fi ficut in frauda unei legi viitoare, pe care
parfile au cdutat s’o eludeze prin invocarea principiului
neretroactivitiii legilor, art. 1 c¢. civ. Din considerente,
rezultd insd importanta care s’a dat mobilului defermi-
nant, inftentiunei frauduloase, deoarece se spune: ,,Que c'est
donc la crainte d’'un nouveau mode de pariage de la suc-
cession paternelle qui a été la cause.”. .

Cu toate acestea, jurisprudenta Casatiei franceze a ho-
tarit mai tarzm cd un act ficut conform dxspozltmmlor.
legale existente in momentul savarsirei lui, nu poate fi
anulat ca fiind fraudulos fata de schimbdrile ulterioare .
legislative, chiar in cazul, in care pirtile interesate, avand
in vedere aceste schimbiri, ar fi cdutat sd eludeze aphca-
fiunea acestora cu privire la actul sdvarsit. 2).

Intemeindu-se pe acest fapt.si pe conmderatlunea .cd

chestiunea fraudei 1a o lege viitoare n'a mai fost pusid ina-

intea instantelor judecitoresti dupd 1820, H. Desbois (p.
136) socoteste deciziunea din 1810 ca un caz izolat, peatru
a trage apoi concluziunea ci in domeniul fraudei la o lege
viitoare s'a recunoscut de jurisprudenti ca licitd eliminarea
unei legi viitoare printr'un procedeu actualmente conform
legii.

Concluziunea inséa este aceea care réméane izolatd, deoa-
rece printr'o deciziune din 26 Martie 1902 3) s’a declarat
nuld vanzarea fiacuta de o congregafie religioasa a intre-

1) S. 1809—1811 2. 316.
2) S. 1809—1811 1. 167; S. 1812—1814 1. 272.

. 3) S. 1902 sup, 17.
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gului sdu activ in ajunul unei misuri de lichidare din partea
stetului francez, iar pentru a ajunge la anulare, este inte-
resant de observat, s’a ficut aplicaiiunea fraudei Ia -iege
bazandu-se pe iatentia congregatiunei de a inlitura masura
iminenta de lichidare din partea Statului.

39-bis. Cu ocaziunea acestei jurisprudente este inte-
resant sd mentiondm, cd mai gisim un caz de fericitd apli-
cafiune ‘a teoriei fraudei la lege cu privire la intrebuin-
farea clauzelor plata ,valoarea-aur’ si ,plata in naturd”
— mai ales in contracte de arendare, — pentru a se eluda
dispozitiunile legale care previdd *cursul Jegal si fortat
-al hartiei-monedi, pértile interesate punandu-se astfel 1Ia
addpost de riscurile ce ar putea rezulta dintr'o eventuald
depreziere monetard. Aplicatiunea este facuti la 16 Nov.
1922 de Curtea din Rouen, care a declarat nevalabil ua
contract de arendare cu clauza plata in naturd pe motiv
cd aceasta s’a fdcut cu intentia de a se frauda legile mo-
netare. 1). : .

40. Din expunerea ficuti rezulti — cu exceptiunea
catorva cazuri — c3 in materia dreptului civil jurisprudenta
mu & facut o consacrare a teorii fraudei la lege cu infelesul
i technic. -Adeseori teoria fraudei la lege este inlaturati,
iar de cele mai multe ori ea este confundatd cu notiuni
alaturate, precum valoarea legii, simulajiunea, frauda contra
terilor. 2). Explicafiunea o gisim in faptul K cd jurispru-
denfa — dupid cum se vede din cazurile analizate — n’a
fost condusi -in. aprecierea actelor din domeniul fraudei la

1) D. 19256 2. 57. Asupra acestei chesfiuni alte jurisprudente
au ajfms fie la anulare pe temcziul violdrii legii, fie la validarea
unor asemenea clauze. Problema o gdsim discutatd in numeroase
lucrari: Capitant, D. hebd. 1926 si 1927;. Planiol, Les baux &
fermage variable, Rev. crit. d2 Iég. 1925 p. 123 si%t rm.; Geny,
Rev. Trim. 1925 p. 537—636 si 1927 p. 5 si urm.; Demogue, Rev.
Trim. 1928 p. 138—158; Josserand, op. cit. p. .233 si urm. Vezi.
bibl. completd in lucrarea ,La clause payable en or et ses dé-
rivés” de Jean Charras, Lyon, 1928.

2) Asupra confuziunei fécutd in jurisprudenfa romand, vezi:
Curierul judiciar, 1896 20." 153; 1902 80. 667; 1912 5. 57; 1924 24.
319 si Dreptul, 1903 48. 369; 1896 81. 687.
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lege de analiza elementului intenfional, mobilului determi-
nant, care constitue fundamentul teoriei fraudei la lege.
De altfel, se observd cd numai in cazul in care jurispru~
denfa a fost calduzitd de cercetarea intenfiunei frauduloase
de a eluda legea, s’a ajuns la stabilirea si sanciionarea
fraudei la lege in ipoteza fraudei la o lege viitoare si ia-
legile monetare. ' ' ‘
Sectiunea III.

Jurisprudenta in materia dreptului international

privat,
41. — Generalitifi. 42. — Frauda la lege si schimbiirile
de nafionalitate: 1. — Nataralizarea risipitorului rentrn a
inldtura incapacitatea. 11. — Naturalizarea frauduloasi si
ciutarea paternitdfii naturale. 111. — Frauda la legea na-
tionali care interzice divortul. IV. — Naturalizarea [rau-
duloasi pentru a se sustrage serviciului militar. V. — Na-

tionalitatea societitilor comerciale si frauda la lege. 43. -
Frauda la lege si regula locus regit gctum. 44. -—
Frauda la lege in raporturile contractuale internationale.
45. — Conclaziune.

41. Dacd in materia dreptului civil teoria fraidei la
lege este prea putin cunoscutd, apoi in dreptul international
privat ea ne apare pe deplin consacratd. In dreptul interna-
tional privat teoria fraudei 1a lege a dobandit o mare des-
voltare prin aceea ci formeazi obiectul a numeroase stu-
dii, iar jurisprudenta i-a facut o gplicatiune fatise in ne- .
numadratele cazuri de incercéri de a se frauda legea.

Pentru unii insd frauda la lege nu existd in
dreptul international, pe motiv ¢i nu trebue si se f{ina
seami de mobilele cari au determinat pe pér{i sd ajunga
. 8 invoca o lege oarecare; este suficient daci, in drept, ei
pot sé@ invoace legea. 1).

1) M. Travers. Rev. dr. int. privé. La fraude a la loi nationale
en matiére de 'mariage 1910 p. 25. Deasemenea vede o regre-
siune a acestei teorii. Perroud. La fraude a la loi en dr. int.
privé, J. Clunet, 1926 p. 19,
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Dupé o altd doctrind teoria fraudei la lege este admisa
in mod partial pentru dreptul international privat si anume
cu privire la contracte si la forma actelor, inlaturdndu-se
sceastd teorie in ipoteza schimbirilor de nationalitate. ).

Teoria fraudei la lege trebue sa se aplice fard distinctie

la toate actele sdvarsite in frauda legei, dupd opiniunea
propuséd de Niboyet. 2). Cand un individ se prevaleazi
de o lege.in urma fraudei sale, se va invoca intotdeauna
teoria fraudei la lege.
_ Totug nu trebue si mergem atadt de departe, in-
cat sd susfinem existenta teoriei fraudei la lege chiar
penitru epoca dreptului roman. Aceastd tezd s'ar pu-
tea sustine mai ales prin admiterea unui drept inter-
national pentru epoca romanid. 3). In conceptiunea romang
dincolo de frontierele statului nu existau decat barbari,
ori aceastd se opune la existenta unui drept international,
care isi gdseste rafiunea in raporturile dintre state, ce se
recunosc ca atare. Incercarea Latinului de a dobandi ce-
titenia romana prin‘ aceea ci se face adoptat de citre un
civis romanus, sau cousimte sd fie vandut in mancipio
unui civis, pentru ca apoi prin emancipare s& dobandeascd
cetdtenia romani, nu poate fi socotiti ca un caz de fraudi
la lege, deoarece in aceastd ipotezd nu ne gésim in fata
unui rgport intre doud suveranitdfi, Latinii fiind supusi
imperiului roman. #).

Mai tarziu, odatd cu ivirea raporturilor dintre state,
Ia care se adaogid fdramitarea suveranitatii — caracteristica
evului mediu — si principiul teritorialitatii legilor, a carui
evolufie, caracterizatd prin tendinta de a i se aduce o res-
trictiune prin creafiunea statutului personal, prin defer-

1) Arminjon P. Précis de "droit international prive 1925,
87. 110.

2) Niboyet. op. cit. p. 573.

3) Baviera. 11 diritto internazionalle de1 Romani in Archivio
giuridica, 1898 cti. Desbois.

4) Un alt argument bazal pe lipsa conflictului de legi. v.
Pillet et Niboyet. Tr. dr. inf. p. 22.
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minarea aplica;giunei legilor pe baza principiului nationa-
litatii, nu este insd nici astizi terminatd, deoarece in le-
gislatia Anglo-Saxond statul personal riméne determinat
de domiciliul real, s’a deschis un teren favorabil aplicatiunei
fraudei la lege, fiind deajuns, pentru eludarea regulelor
unei cutume, alegerea domiciliului pe un teritoriu vecin,
unde erau aplicabile regulele unei alte cutume, carz erau
socotite de parti ca mai pujin jenante.

Pe lang4 diferenta aritati la inceputul acestui capitol
intre situatiunea fraudei la lege in dreptul international
privat fati cu aceea din dreptul civil, se poate stabili incd
o diferentd bazata pe trisdtura caracteristica ne care o
prezintd elementul material al fraudei la lege in dreptul
ternational privat. Aci elementul material au mai consista
dintr'o convenfiune, act juridic, distinct, licit in sine, care
este vifiat prin intentiunea cu care’ a fost incheiat, ci pro-
cedeul in care pirtile au gasit mijlotul potrivit de a ajunge
la eludarea legii nu ~este decat rezultatul aplicirii de
fapt a unui conflict de legi, se reduce intotdeauna la
aplicatiuni prin vointa partilor la o situatiune de fapt deter-
minantd de regula unui conflict de legi. Fiecare categorie

de conflict de legi — dupd cum vom vedea din expunerea
]urlsprudentel — prezintd cazuri care invedereazi aceasta
observatiune.

42. Un numir. insemnat de jurisprudente prlvesc schim-
barile de nationalitate destinate a modifica statutul per-
sonal cu intenfia de a se sustrage dela aplicatiunile legii
nafionale, ') dat fiind principal fundamentul de drept in-
ternational privat (art. 2 al. 2. c¢i civ.), dupd care starea
si capacitatea persoanelor sunt reglementate de legea na-

1) Nu pot fi socotite ca trebuind sd fie anulate pe temeiut
fraudei la lege incercirilz minorilo? d2 a eluda legea nafionala
care instilue peniru acestia o perioadd prza mare de incapacitate,
prin dobandirea unei alte nafionalita{i, in al cirui sistem legislativ
aceastd pericada este simtitor, redusd, deoarece in aceste cazuri
este linsa de autorizaliune carz trebue sd intervini in sancliunea
unor asemenea incercdri, actul, procedeul nefiind valabil prin el
insus.
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tionald si un al doilea, care di putinta indivizilor — cu
anumite conditiuni — s#& dobéandeasci o altd nationalitate.

1. Astfel la 25 Oct. 1883 un risipitor francez, care Io~
cuiz in Anglia pentru desivarsirea studiilor comerciale,
simtind c& se afld in cursul procedurei de numire a unui
consilin judiciar, a cerut naturalizarea guvernului britanic
pe care a obtinut-o. In fafa tribunalului francez, risipi~
torul & invocat excepfiunea de incompetens, pe care insd
tribunaalul 1) a declarat-o inopozabili reclamantului, pe
motiv. c¢i naturalizarea a fost obtinutid in frauda legii fran-

ceze. Din considerente — ,attendu que le prodigue avait
eu pour but de se soustraire & linstance régulierement
introduite contre 1lui”, — rezultd cd elementul pe care s’a

intgmeiat tribunalul a fost tocmai elementul intentional.
Aceastd constatare o putem face si cu privire la o deci-
ziune a Trib. Senei din 1910 2), in care, cu ocaziuaea na-
tuvalizarii unui risipitor, deja prevdzut cu un consilin ju-
diciar, dar’ care nu intrunea elementele de fapt pentru a
duce la constatarea fraudei la lege, se spune: ,si du moins
cette naturalisation n'est pas effectuée en vue de se soustraire
aux effets de lincapacité prononcée”. Se vede aci impor-
tanta care se da elementului intentional in stabilirea fraudei
fa lege. ‘

II. Un alt caz interesant si de datd recenta, bazat
tot pe combinatiunea celor doud principii de drept inter-
national privat enuntate mai sus, in care frauda la lege a
fost invocata, se prezintd la 1917 in faja Tribunalului de
Taulouse 3), cu -ocaziunea 'unei actiuni in cdntarea pater-
nitatii naturale intentatd de o Romancd, doamna Mihdescu,
in numele copilei sale minore, contra unui Francez, L.
Martin. Faia cu opunerea facuta in limine litis de citre
pretinsul tatid, cd legea romand nu autorizd pe atio-
nalii séi sd intenteze o asemenea actiune, ciutarea paternitatii
natura'e nefiind admisd, doamna Mih#escu, prevalandu-se

1) Trib. Senei 8 Martie 1884 Clunet 1884 p. 637,
2) D. P. 1911 5. 11. ’ :

3) S. 1920 2. 65; S. 1922 1. 113. Clunet 1922 p. 141.
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de dreptul de.a cere in numele copilei sale nationalitatea
francezi, obtine dela guvernul fraacez aceastd natiounalitate.
Tatdl a invocat frauda ia lege, pretinzand cd naturalizarea
s'a ficut in intenfia de a sustrage pe reclamanti dela apli-
catiunea legii sale nationale.

Curtea de Toulouse si inm cele din urmi Curtea de -
Casatie francezi, au hotirit cid au constitue o fraudéd la lege -
faptul de a uza de un drept conferit de nationalitatea fran-
cezd acelui care este in conditiunile cerute pentru a-1 exer-
cita. Curtea de Casatie spune: ,attendu que la dame Mi~
haesco ¢és qualités -en invoquant le chaagement de natio-
nalité de sa fille mineure. Qu’il souit de 14 que le premier
moyen du pourvoi n’est pas fondé”. 1). Audinet 2) merge atat
de departe incat afirmid ci niciodatd nu poate fi vorba
de fraudd la lege in materie de naturalizare, deoarece nu
se poate socoti ca fiind un act fraudulos exercifiul unui
drept conferit de legea francezi. Aceastd opiniune a fost
sustinutd si de procurorul general al Curtii de Toulouse.

Desi nu s’a facut aplicajiunea teoriei fraudei la lege,
totus analiza acestei jurisprudene nu este lipsitd de in-
teres. Daci nu s'a fdcut aplicatiunea fraudei la lege, agoi
aceasta este din cauzi cd in spetd s’au purtat desbaterile
pe un teren aliturat, anume cid in aceasti ‘materie legea
care frebue si fie aplicati este aceea a tatalui, contra cirui
se reclami, deoarece se cere intrarea in cercul unei familii
si este legea acelei familii care trebue si fie chemati spre
8 hotéri. Jurisprudenta francezi s’a pronuntat in urmi in
sensul contrar si anume ci se aplicd legea copilului na-
tural, 3) Curtea de Casalie spunand : ,attendu que la
nationalit¢ italienne de 1'enfant est affirmée par Varrét
attaque et n’est drailleurs pas contestée; que des lors la
loi applicable est la loi italienne, laquelle interdit la recherche

1) V. Clunet 192 2p. 147, Cj. Louis Rigaud, Clunet 1918 p.
1048 si 1919 p. 50. :

2) S. 1920 2. &6.

3) S. 1925 1. 49. Nota Pillet. D. P. 1925 1. 179. V. Henrl
Nourry, L'Etablissement de la filiation naturelle en droit inter-
national priveé. 1926 p. 100.
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«de 1la paternité”, iar Pillet ,il en résulte sans doute que
des enfants étrangers qui ne possedent pas chez eux 'action
en recherche de paternité naturelle, ne pourront pas, en
France, bénéficier de la dite action’.

S’a mai sustinut ci, dacd legea care trebue si fie
aplicatd este legea copilului, tatal ar avea un drept castigat
1a situatiunea copilului asa cum era niscut. Din moment
ce s’a niscut in situajiunea de copil natural, recunoscut
de mamai, nafionalitatea romani impune intre tatd si copil
un drept castigat de tati, peatru a nu mai putea fi cer-
_cetatd paternitatea. Aceastd sustinere este insid neintemeiata.
Tatal avea numai o expectativd, care ii permitea numai s
spere cd orice incercare de cAutare a paternititii va fi
paralizatd de legea nationald din momentul nasterii copi-
lului. Dar aceasii expectativi, nu poate deveni un drept
castigat, decdt numai din momentul in care persoana care
are expectativa, exerciti in mod personal acest drept, il
pune in valoare. Trebue realizarea in fapt acolo unde existi
‘posibilitatea unui drept. Tatil, in spetd, nu poate determina
nafionalitatea copilului sdu, care rdméne liber de a o
schimba dupi placere.

Aceastd confuziune intre frauda la lege si frauda la-
un drept dobandit, a ficut ca hotdrirea in acest proces
sd nu poarte direct asupra chestiunei precise de fraudd la
lege si sd ajungd Ia inlaturarea acesteia.

Este adevédrat ci problema fraudei la un drept castigat
poate s& stea aldfuri de frauda la lege si chestiunea a
fost dedusid astfel in fafa instanfelor judecétoresti. Un
Francez, urmirit de o persoani la domicilinl siu, se na-
turalizeazd in Italia in cursul instantei si opune recla-
mantului excepfiunea de incompetentd, pe motiv ca este Ita-
lian. Instanta a hotdrit ¢4 era penfru reclamant un drept
dobandit la domiciliul din Franta, deoarece raporturile
intre parf{i se stabilesc in momentul introducerii actiunej
si céd deci naturalizarea coustitue o fraudd la un drept
dobandit cu privire 1a competinta Tribunalului francez?).

1) V. Desbois, op. cit. p. 215.
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Fatd de ceilalfi urmaritori, - care vor introduce actiuni la
Trib. franceze dupd naturalizarea péaritului, va fi numai

_ frauda la lege, dacd se vor infruni elementele necesare
pentru existenta acesteia.

Jurisprudenta italiand insa a declarat frauduloasid na-
turalizarea obtinutd de un Italian dela guvernul austriac,
pentru a lipsi pe copiii sdi naturali de legitima cuvenitd
lor dupd legiuirea italiand, pe consideratiunea elementuluj
intentional. Astfel C. de Genua spune: ,De tout -cela
résulte jusqu'a I’évidence que Leopold Massone wa demandé
et obtenu la nationalité autrichienne que dans le but
d’enlever a4 ses enfants naturels la portion de sa succe-
ssion...”” 1). .

I1I. Materia cdsitoriei, si mai ales a divortului, este cea
mai bogata in practica naturalizérii cu intenfia de a se eluda
o lege nationald, car ecuprinde in aceastd privintd prea multe
restrictiuni. Astfel legea austriac interzicdnd preotilor de
a se casdtori, acestia obf{ineau naturalizarea in Germania,
pentru ca aci si se poati césdtori. Prin ‘intermediul c&-
satoriilor — asa zise — Transilvdnene, se eluda prohi-
bitiunea divortului prevdzutd de legea austriacd fatd de
" sotii catolici, parfile interesate cerand naturalizarea in
Ungaria, cu impdirtdsirea religii protestante, unde diyortul
era admis pentru catolicii deveniti protestanti. Deasemenea
in Italia — ca o consecin{d a rasboiului, orasul Fiume
gasindu-se in situaiunea de oras liber pana la 1924, —
gasim asemenea incerciri de fraudare a legii nationale de
catre [talienii dornici de a divorta, prin naturalizarea in
orasul liber Fiume, unde divorful era permis, pentru ca
apoi, odati divor{ati, sd revind in Italia cerand reinte-
grarea la nationalitatea italiana.

In asemenea caz s’au luat misuri de ordin administrativ,
si astffel gdsim in Italia dsipozifiunea prin care nu se mai-
acordd reintegrarea la nationalitatea italiand a Ifalienilor
divortati in Fiume. \

In Franta chestiunea s'a pus cu ocaziunea naturali-

1} Clunef, 1898 p. 959.
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zérilor obfinute de nationalii francezi mai ales peste Rin

cu intentia de a eluda, fie unele prohibitiuni la césétorie,
art. 163 si 164 c. civ. fr.,, fie — inainte de 1884 — in-

terdictiunea divortului preyizuti de legea francezi.

In ipoteza in care un singur. so} se naturalizeazéd in
altd {ard unde divor{ul este admis, jurispruden{a ajunge a’
determina nevalabilitatea  actului pe baza altui principiu

decat acela al fraudei l1a lege, mtroducand teoria drepturilor

dobandite ale celuilalt sot.

Astfel, in celebrul proces. de Beauffremont s’a sustinut
de cétre C. din Paris — iar mai inainte de Trib. Seneil) —
nulitatea naturalizirei obtinute de Principesa de Beauf-
fremont, farda autorizatia sofului, in Germania si a celei
de a doua casitorii contractatd cu Printul Bibescu 1Ia
Berlin, pe motivul urmétor: ,attendu qu’aucune atteiate ne
peut étre portée aux droits antérieurs du mari qui est un

tiers par cet acte de nturalisation...” In acest sistem, soful

are un drept dobéandit la indisolubilitatea césatoriei.

Aceastd teza este desvoltatd de Labbé?) si xmpartaslta
de majoritatea doctrinei.

Trebue si atragem atenfiunea c& dupé aceastd con-.
cepfiune se impune, ca o consecintd, indisolubilifatea cé-
sétoriei chiar in cazul in care un sof schimbandu-si natio-
nalitatea in mod sincer, fard inten{ia de a frauda legea
nationald, va cere dupd multd scurgere d evreme dela
naturalizare, divorful in {ard streind, desi in momentul
qaturalizdrii nu se gandise la divort.

In ultimul timp ins#, jurisprudenta a parasit aceasts
teza, teoria drepturilor dobéndite fiind inldturatd de Curtea

1) S. 1876 2. 249. Este drept cd Tribunalul vede in faptul
insits de a fi cerut naturalizarea o manoperd frauduloasi ‘cand
spune: ,attendu que sous un autre rapport la demanderesse a
solicité et obtenu cette nationaltié, non pas pour exercer les droits
et accomplir des devoirs qui en découlaient, mais a seule fin d’é-
chapper aux prohibitions de la loi frangaise”. Aceastd conside-
ratfiune este insd numai enuntatd. Tribunalul staruind asupra
lipsei de autorizare, iar Curtea de apel nu a retmut-o

2) S. 1878 1, 198. Clunet 1879 p. 5. 25. ’
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de Casatie francezd intr'o afacere recenta Ferraril), ad-
mitdnd ci o femee .de origind francezd, devenitd ita-
liancd prin c3satorie, dar care si-a redobandit nafiona-
litatea francezd in urma unei separaliuni de corp inter-
venitd in Italia, poate cere in Franta transformarea acestei
separafiuni in divort, pentrucd nu rezulti in favoarea so--
fului un drept dobandit la indisolubilitatea cisdtoriei?).

In acelas sens Curtea de Casafie francezi se pronuntd
in procesul Mancini solufionat la 5 Februarie .19293).
,Attendu que, pour répondre a cette allégation de la dame
Mancini- que son mari avait sollicité et obtenu sa natura-
lissation précisément pour faire échec a son statut personnel
d’'origine, qui lui interdisait le divorce, et par consequant,
en fraude de ses droit, 1a cour d'appel, adoptant les motifs
du jugement, déclare a boxn droit qu’il ne lui apparteaait
pas d’apprécier la régularité de l'acte du gouvernemeut’.
Aceea ce intereseazi aci, este faptul ci nu s’a admis teoria
drepturilor dobéndite, indiferent daci in partea finala, Curtea
se aseaza dintr'un punct de vedere diferit de cel de mai sus.

Deasemenea Perroud in ultimul timp, a pdrésit feza
drepturilor céstigate, sustinutd in Clunet la 1905 si admite
aplicatiunea teoriei fraudei la lege intr'o asemenea ipoteza 4).

Dimpotriva, in cazul in care ambii so}i se naturalizeazi
cu intentia de a eluda legea nationald, care interzics di-
vorful, teoria drepturilor dobandite nu se mai poate pune
si jurisprudenta a consacrat in acest caz teoria fraudei la
lege. '

. Solufiunea datd de jurisprudentd in procesul Vidal
dedus judecatii Trib. Sa2nei la 1877, ne pune in situatiunca

1} P. D. 1922 1. 137.

2) Dispozifiunea art. 8 din Convenfiunea d2 la Haga, 1904,
dupd care atunci cand sotii sant de nationalitdfi .deosebit2 ei
sunt supusi ultimei legislatiuni <comune, nu se. aplicd in speta,
deparece aceastd convaniiune nu si-a gisit aplicatiunea prin .nea-
deziunea mai multor stale la aceastd conventiune.

3) Clunet, 1922 p. 1258, v. D. hebd, 1929 p. 108, v. Trib. Ilfov
s. I Dreptul 62/33.

4) V. Clunet, 1922 p. 10.
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unei fericite .aplicajiuni a fraudei la lege. La 28 Februarie
1874, sofii Vidal se naturalizeaza in cantonul Schaffouse
din Elvetia si divorieazi imediat. Mai tarziu, unul din
soti cere in Franta nulitatea divortului, ca fiind - obtinut
in frauda legii franceze. Tribunalul, fird a opune maxima
»iemo auditur”, a admis nulitatea divortului pe motivul
urmator: 1) ,attendu qu'il resulte de ce qui précede que les
époux Vidal ont sollicité la nationalité suisse et poursuivi
leur divorce par suite d’une action concertée entreeux, dans.
le but de faire fraude au principe de la loi frangaise qui
consacre l'indissolubilité du lien conjugal”. Iata astfel con-
sacratd teoria fraudei la lege bazatd pe importanta elemen-
tului intelectual. ‘

Mai tarziu intervenind legea dela 1884, prin care
se admite divorful, frauda la lege in aceasti. materie a
fost inldturatd, asa cd instantele judecdtoresti n'au mai avut
ocaziunea si se pronunte. :

Cu toate -acestea, la 1896, Tribunalul Senei ne ofera
incd un caz de fraudd la lege, pe care-l samnctioneazid ca
atare. Este cazul Biard2). Doamna Biard se cisétoreste
la 1885 la Londra cu baronul L. Double. Mai tarziu, la
1894, L. Double introduce o actiune in anularrea acestei
casatorii, pe motiv cd la data césatoriei, 25 Aprilie 1885, .
doamna Biard se gésea in situatiunea de femee mdritata
in urma cdsdtoriei contractatda la 1 Julie 1863 in Franta
cu Peyronny, care casitorie n'a fost desfacutd decat pria
divortul pronuniat de Trib. Senei la 1 Martie 1887, deci
ulterior contractirei casitoriei la Londra. La aceasta parata
opune ¢i, dobandind la 1883 nationalitaiea saxond si deci de
la aceastd datd statul siu personal fiind . reglementat de
legea in vigoare din ducatu! de Saxa, care asimileazi
conditiunea femeii separate de corp cu aceea a femeii di-
vorfate, schimbarea de nationalitate a avui drept consecintd
de a-i permite sa contracteze in mod valabil a doua casitorie,
deoarece la 1883 a obfinut dela Trib. Senei o hotarire.
in separafiune de corp fatd cu Peyronny, Tribunalul ris-

1) S. 1879 2. 205 D. 78 2. 4.
2) Clunet, 1899 p. 533.
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punde — ficand aplicajiunea teoriei fraudei la legz — ba-
zandu-se pe intentia frauduloasi: ,attzndu qu'elle ne sau-
raient, sans contradiction avec leur princige et leur but,
permettre d’ogoser en France, a des Frangais usant des
droits que le code civil leur confére, les effets d’ume na-
turalisation acquise a 1’étranger en vue de frustrer leurs
dispositions; attendu... que les Tribunaux fraacais ont pour
devoir de rechercher pour quels motifs cette naturalisation
a ¢été sollicité..., s’il est établi que lz Frangais, en se
faisant naturaliser a 1’étranger, nm’a eu d’autre mobile que
d’éluder les prohibitions édictées par la loi frangaise et de
faire fraude. Att., ent fait, qu’il n’est pas contesté que la dé-
fenderesse ait poursuivi sa naturalisation a 1’étranger, dans
le but unique d’éluder les disposition de 1a -loi frangais
et, par suite qu'elle ne saurait se prévaloir de cette na-
turalisation...

1V. In afara de procedeul naturallzaru utilizat in scopul de
mai sus, practica judecitoreascd mai cunoaste si pe acela
al naturalizérii cu intenfia de a eluda dispozitiunile pri-
vitoare la obligativitatea serviciului militar.

Jurisprudenta franceza a inceput prin a addoga la
lege — art. 17 ¢. civ. fr., in redactiunea sa primitivi, ne-
supunand la nici o restrictiune naturalizarea Francezilor
in strdinatate — hotdrind cd schimbarea de nationafitate
poate fi valabild numai daci mai intiiu un Francez s'a
achitat de obligafiunile citre patrie!). De cele mai multe
ori ea a ficut aplicafiunea nofinel de violare a legei si
aceasta in mod gresit, deoarece condifiunile, p erare in-
stantele socoteau ¢i nu le-au indeplinit acei cari schimbau
nationalitatea si pe temeiul cirui fapt socoteau ci este
vorba de violarea legii, nu erau previzute de .textelld
legale. In nici un caz nu s’a ficut insd aplicafiunea teoriei
fraudei la lege?). -

1) S. 1875 1. 52.

2) Prin legea de la 25 lunie 1899 51 din 21 August 1927, cu
privire la serviciul militar si la nalionalitate, s’a restrans in Franta
posibilitatea fraudei la lege in aceasta privinta.
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Gasim totus o jurisprudentd din care se vede modul
cum jurisprudenta a conceput frauda la lege. Ea este pri-
lejuitd de faptul cd ia fata instantei de judecati s'a ia-
vocat  fravde la lege. Curtea, inlaturand~o ca neintrunia-
du~se elementele de fapt, a trebuit si arate modul in care
concepe frauda 1a lege.

Astfe] la. 1887, prefectul de Noral a facut recurs contra
hotéririi Curtii de apel din Douai, din 10 Noembrie 1887,
pretinzdnd ca un Francez, Adam, s’a naturalizat elvefian
cu intenfia de a se sustrage serviciului militar. La aceasta
Casafia argumenteazi: , Atendu que, d’autre part, le méme
arrét déclare, d’aprés les faits de la cause souverainement
appréciés par lui, que la demande de naturalisation dont
il s'agit était exempte de toute pensée de fraude vis-a-vis
de la loi frangais, et n’avait aucunement pour but de sou-
straire Adam aux obligations du service militaire” 1). Se vede
aci adoptarea conceptiunei subiectiviste.

V. Pe langad practica schimbarei nationalitatii, existd si
practica atribuirei initiale a umei nationalitdti cu intentia
de a se eluda legea nationald in materia societdtilor co~
merciale. Intre multe sisteme propuse pentru deierminarea
nationalitd{ii unei societifi, comerciale, s’a stabilit de aproape
intreaga doctrind, ci cel mai bun este acela dupd care
sediul social determinad nafionalitatea societatii.

Se poate insd ca statutele s& nu cuprindd decat indi-
catiunea unui sediu social fictiv, unde s& nu aibad loc nici
adundrile generale §i nici s se gdseascd in mod real .
biurourile centrale ale societitii. In aceste conditiuni ne
aflam in fata unei simulatiuni, cdci in realitate ceeace
s’a operat este indicafiunea falsd si deci nu poate fi frauda
la lege. 2). Totusi jurisprudenta in mod gresit aratd ca in
asemenea -imprejurari, s’a savarsit o frauda la lege. G.
Demossieux ne infatiseazd o serie nesfarsitd de asemenea
jurisprudente, care — dupd pdrerea sa — au sancfionat
o frauda la lege?).

1) S. 1893 1. 125,
2) Arminjon-Clunet 1921 p. 421.

3) Demassieux G. La changement de nationalité des soc1etes
commerciales. pp. 49, 62, 71, 90. 1928,
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In ipoteza in care sediul social se fixeazi intr’adevar
in strainatate, cu intentia de a s2 eluda legea care prevede
anumite restrictiuni, sau impozite prea mari, ne gasim ix
fata unei fraude la lege. Cu toate acestea se sustine ca
nu poate fi vorba de fraudi la lege 1), pentruci in acest
caz ar fi o contradictie; odati admis priacipiul ¢a nalio-
nalitatea este determinati de sediul social, a s2 {ine seama
pentru determinarea nationalitatii unei societifi comerciale de
alte elemente, oricari ar fi ele, inseamni a veai in coatra-
dictie cu principiul dupd care sediul social determind na-
{ionalitatea societatii. :

Totus, in asemenea imprejuriri, ne gésim in fata unei
fraude la lege, pantruci, chiar admitand drept criteriu de de-
terminare al najionalitdtii uiei societdti comerciale sediul
social si cid este doveditd realitatea acestui sediu in tara
stréind, ceeace intereseazi estz de a sti scopul pentru care
s'a fdcut aceastd fixare reald de sediu social in striina-
tate. In cazul In care se dovedeste ci aceasta s’a facut
cu intentia de a se frauda legea nationald, care trebue
sa fie aplicabila, cici aci se gisesc toate stabilimentele
si se executd toate operafiunile societdtii comerciaie, iar cu
strdinitatea nu are nimic comun decat acest sediul social,
desigur cd se impune nulitatea pe temeiul fraudei la iege.
In acest sens gisim jurisprudenfa Tribunalului de ‘Lille
din 21 Mai 1908: 2} ,attendu que, la nationalite d’une so-
ciete étant établie par son siége social, les principes en
matiére de société sont gqu’'on peut choisir sa natioaalite,
c'est-a-dire fixer son siége socia! dans n’importe quel
pays, pourvu que ce choix n’ait pas été¢ fait en fraude de
la loi frangaise”. La 1906 Curtea de Casafie spune ¢4 a
constatat frauda le lege, bazdndu-se pe fapte si pe intentia
de a frauda, iar Curtea din Paris la 1907 argumenteazi:
.considérant que les documents versés aus débats établis-
sent que cette societé fondée entre Francais n’a été con-

1) Cug. La nationalité des sociétés. These 1921,

%) S. 1908 2. 177. Nota, Demogue.
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stitué en Belgique que pour éluder les prescrlptlons de
la loi fraagaise” 1).

Chiar in ipoteza iu care ne gisim pe terenul simulatiei in
aceastd materie, totus este interesant de observat, ca din
aplicafiunea gresitd a teoriei fraudei la lége, pe care o
face ' jurisprudenfa intr'o asemenea ipotezi, rezultd cou-
ceptiunea in sine pe care jurisprudenta o are despre teoria
fraudei la lege, care nu este alta decit aceea stabilitdi in
decursul cercetiirilor noastre 2).

43. Principiul fundamental de drept international ca-
prins in adagiul ,locus regit actum”, dupd care valabilitatea
actului juridic, trebue apreciatd cu privire la conditiile
de formd dupd legea tdrii unde este ficut, si cousacrat-
de legislatia noastrd (art. 2 al. 3 c¢. civ.), poate dia nastere
la numeroase incerciri de fraudd la lege. Bazat pe acest
principiu, este deajuns ca cineva si se transporte in stridi-
nitate, unde nu mai intdmpind unele impiedicdri aduse
de legea sa nationald in sAvarsirea unui act, pentruca
prin acest procedeu si se eludeze legea. In acest caz nu
se poate aduce o exceptiune acestui principiu pe temeiul
fraudei la lege3).” Dimpotrivd, Fedozzi este hotérit contra
admiterii ideii de fraudd la legea in domeniul regulei
locus regit actum, spunénd:, Si le législateur a édicté
cette régle, il I'a eédictée sans doute pour des fins sociales,
mais de méme coup il a di calculer toutes les conséguemnces
possibles, eavisager tous les cas d’application et par suite -
tous les motifs qui pourralent déterminer les parties a s’en
servir’’ 4}, -

Este adevirat cd reguia locus regit actum se justi-
ificd prin scopurile sociale care au determinat admiterca
acestei regule, dar .nu este mai pufin adevirat ci tot
scopuri sociale, morale, impun ca aceasti facultate conferitd

’

1) Claret, 1907 p. 758.

2) S. 1881 1. 451; 1837 1. 8%.

3) Arminjon. Précis de dr. int. :

4} Fedozzi. Riv. italiana per le scienze giuridiche, 1900 t.
XXIX I p. 354388, 193 t. II p. 72. 162 cit. /. Desbois p. 256.
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pairu a satisface anumite interese al ciror respect se im-
pune, sd nu fie utilizatd pentru realiziri de scopuri con~
trare . interesului general, ordinei publice si moralei. Ea
trebue si se interpreteze in mod strict, aplicaiunea ei justi-
ficandu-se pe o cerinta imperioas, pe forfa majord. Altfel ea
constitue o ‘indicatiune foarte puternici de fraudi la lege

In afard de aceasta, dacd principiul in sine nu poate
fi discutat, se poate discuta insi mobilul, scopul pe care
1-a urmdrit partea interesati.

Nu gasim insi jurisprudente in aceastd materie, deoarece
se pare ci frauda la lege nu a fost invocatd in fata inm-
stantelor judecatoresti. Sunt insd cateva cazuri, dar nu
pun cu destuld putere problema fraudei la lege. .

Art. 170 c. civ. fr. dupi care o césitorie contractatad
in tard strdind intre Francezi, sau Francezi si straini e va-
labild dacid a fost celebrati dup# formele din acea fara,
cu condifia ca ea si fie precedatd de o publicafie facutd in
Franta, in care se menfioneazi intre altele, numele si pro-
numele viitorilor soti si locul unde se va celebra cisétoria, -
se cauti si fie eludat de pdrfile interesate prin aceea c& se
cdsdtoresc ca straini, cu intentia de a frauda legea nationala.

Dintr’o decizie a Curfii de Casatie francezid din 18
Iulie 19261), care rezumi intreaga jurisprudena anterigaré,
se observd ¢4 s’a anulat o asemenea césdtorie in straindtate
pentru a face fraudi la aplicafiunea unei legi franceze si
in special a inlatura posibilitatea unei opozitiuni la ca-
satorie, insd ‘f4rd a se invoca frauda la lege si s’'a socotit
ca un element de clandestinitate lipsa publicafiunilor si
nulitatea a fost pronuntatd in virtutea art 191 ¢ civ. fr., -
(art. 173 c¢. civ. rom.), facdndu-se astfel apmicatiunea no-
fiunei violdrii legii.

La noi nu se pune chestiunea astfel, deoarece art. 152
¢. civ. a suprimat formalitatea publicatiunilor; impunand
numai indeplinirea conditiunilor de fond si capacitate, pre-
vdzute de legea nationald. Totus este interesant de observat
teadinta jurisprudentei de a nu {ine seama de mobilul care

1) Gaz. Pal. 27 Nov. 1926.
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a determinat pe parl;l de a re;urge la savarslrea casdtoriei
in strainatate. 1).

In ceeace priveste donafiunea, care in dreptul francez,
ca si in dreptul nostru este un act solemn, faptul partilor
interesate de a se sustrage dela cerintele legii nationale,
care cere sd fie facutd sub formi autenticd, pentru ca, tran~’

sportdndu-se in strdindtate, sd o facd sub semndturad privati,

nu se counsiderd ca o frauda la lege 2}, jurisprudenta facand
astfel prin aceastd solutiune si rdmand izolatd péarerea
coatrard 3), dupi care regula locus regit actum nu se aplicd
la actele solemne, autenticitatea fiind de esenta actului so-
lemn.

44.Pe langd regulele de formi se impune la formarea
actelor si reguli de fond.Existd un principiu de drept, acela
al autonomiei vointei, dupi care partile pot stipula in mod
valabil cd efectele unei conventiuni vor fi stabilite printr'o.
lege pe care a socotesc ca fiind cea mai favorabild, in orcie
caz alta decat legea nationali. Printre regulele obligatorii in
materiz contractuald sunt unele dela care pértile au pot -
deroga, aducandu-se astfel’ o limitare principinlui de mai, sus;.
acestea sunt legile de ordine publici si bunele moravuri. In
raporturile internafionale insd in aceastd privintd se cautd
a se face o d2osebire intre regulile de ordine publicd in-
terna si regulele de ordine publici internationald 1),
acestea din urmd singure iimpunandu-se pdrfilor. Legile
de ordine publicd interna devin facultative in raporturile
internationale, contra opiniunei sustinuti de Pillet si- Ni-
boyet ), dupa care se aplicd lex loci contractus la toate re-
gulele care privesc contractul, considerandu-se legea locuiui
ca o lege de ordine publici interanajionald. ,

Astfel, fiind admise in raporturile internafionale, pe. .
temeiul autonomiei voin{ei, derogatiunile dela legile obli-
gatorii nationale, se infelege ugor ci aceastd reguld poate

1} Clunet, 1923, 660.

2) S. 1923 1. 241,

3) V. Laurent, Dr. civ. int. t. 1I 240
4) C. Sipsom. Curs doctorat 1928-—23.
?} Pillet et Niboye!. Traité 583—589.
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servi ca punct de plecare al fraudei la lege, pirtile in-
teresate avand putinia de a alege in materie de contlacte
legea competenta.

Dat fiind ci in raporturile contractuale interne jurispru-
denta nu admite clauza ,,plata-aur”, sau ,,plata valoare~aur”,
iar in raporturile internationale ele sunt admise, se vede -
usor cum pirfile interesate pot, prin stipulatiunea pléatei
in straindtate, s inlature nulitatea clauzelor de mai sus.

Posibilitatea fraudelor la lege este destul de mare in
aceastd materie, insd nu vom ardta cazuri de fraudd la
lege, deoarece jurisprudenta nu ne oferi nici un caz in
care si fi facut apllcatlunea in termeni a teoriei fraudei -
la lege.

Dimpotrivé, ]urlsprudenta in fata cazurilor, deduse
instanfelor judecdtoresti, nu a facut decdt si caute
a determina caracterul international al raportului juridic,
peatru a vedea daci ue gdsim in fafa unui real conflict de
legi, sau dacd el nu cuprinde decat o fictiune.

Aceasts preocupare a jurisprudentei este juridicd, deoa-
rece in lipsa unui conflict de legi, desigur ¢ nune mai gésim
in domeniul dreptului international privat, ci in acela al drep-.
tului intern. Dacd contractul nu contine nici un element
international, desigur cd vointa pirtilor nu ajunge pentru
a internationaliza un contract ). In determinarea acestui
element international, jurisprudenta s’a intemeiat intotdeauna
pe existenfa unui element de extraneitate, stabilind ca pentru
a fi loc la un counflict de legi, trebue, sau ca una din pir-
file contractante si fie de nationalitate striina, sau locul de
executare al contractului si fie in striinitate.

Nu gésim insd nici un caz in care jurisprudenta, sta-
bilind existenta elementului de extranetiaie, si caute desco-
perirea mobilului determinant de a frauda legea pentru a
vedea daci nu este locul a se aplica teoria fraudei la legi2).

45. In materia dreptului interngtional privat, gasim ci
jurisprudenfa a facut in repetate randuri apel 1a teoria fraudei

1) Niboyet. Cours de I’Académie de La Hayge 1927 p. 18.
2) D. hebd. 1926, 573. Clunet 1913 p. 891 Clunet 1916 p. 1218.
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la lege, asa incat se poate spune ci aceastd tcorie a do-
. bandit in acest domeniu un rol destul de important, iar dia
analiza facutd se observd existenta atdt a elementului ma-
terial, cat si a elementului intelectual in alcdtuirea fraudei
1a lege. Intotdeauna jurisprudenta a facut anlicatiunea fraudei
la lege, numai cand s'a gisit in fata unui procedeu licit
si real, utilizat insi cu intentia de a frauda legea. In ur-
mdrirea fraudei la lege, in distingerea ei, criteriul dupé care
s’a condus jurisprudenta, a fost dat in toate ipotezele de
prezenfa elementului intenfional si dacd ea a conchis Ia
sanctionare, apoi se vede ci ea s’a bazat in toate cazurile
tot pe elepentul intentional, pe intentia frauduloasa.

Se incearci explicarea rolului insemnat pe care frauda
la lege este chematd si-1 joace in dreptul .jnternational,
privat de cétre jurisprudentd, spre deosebire de acel din
dreptul privat intern in geuere, pe legitura intimd dintre
dreptul international privat si ideea de nationalitate, ju-
risprudenta recunoscandu-si o indatorire de a veni in aju-
torul institufiilor de o importantd primordiald in statul
in care ele impart justitial).

Aceastd explicare este neintemeiati, deoarece, daci in
unele ipoteze se impune o saucfionare ceruti de caracterul
national al legei fraudate, apoi nu se vede cum s’ar putea -
susfine cd pentru aceasta s’a cerut in mod necesar, inter--
venfia teoriei fraudei la lege, cand pentru ideea nationald .
era indiferint mijlocul, destul numai si intervini o saactio-
nare. Aceastd sancfionare in sine era suficientd pentru sa-
tisfacerea ideii nationale. '

Faptul se explicd insd prin aceea, ¢i in ipotezele de
frauda la lege, din domeniul dreptului internafional privat,
existenta elementului intentional, mobilului determinant, este
mai isbitoare, este mai usor de descoperit, asa incat el
s'a impus atenfiunei instantelor judecitoresti.

Bartin?) vede in tendinfa -de universalizare a dreptu-

1) V. H. Desbazs, p. 285. :
2) Bartin. Les dispositions d’ordre public (La théorie de
la fraude a la loi et I'idée de communauté internationale) p. 269.
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dei la lege in acest domeniu. Cu toate acestea cre-
dem ¢4 ea nu va inceta de a se aplica, deoarece vor rdmane
diferente in unele materii, care se opun la orice tendinta
de uniformizare — precum materia reglementdrii rapor-
turilor de familie. In orice caz, pand la realizarea armoniei -
intre diversele legislafiuni, ea nu. va inceta $i se aplice
¢i se poate intdmpla ca in aceastd situatiune sd se aplice.
mult timp. _' ’




CAPITOLUL IV
SANCTIUNEA FRAUDEI LA LEGE.

46. — Proba. 47.. — Nulitatea absoluti. 48. — Regula nemo
auditur. 49. — Legile injuste.

46. Intr'un capitol precedent ocupandu-ne de fun-
damentul teoriei fraudei la lege spuneam cd acest funda-

de a infrange o indatorire, aceea impusd de respectul unei
legi care in mod normal trebue si fie aplicabila, cu ob-
finerea de rezultate contrare ordinei publice si moralei — si
cd nnmai in aceastd ipoteza teoria fraudei .la lege poate
duce la sancfionare. Dar care este sancfiunea?

Inainte ide a vedea cum trebue sanctionata frauda la lege,
se impune sé cercetdm care sunt mijloacele prin care se
ajunge la constatarea intenfiunei frauduloase. 1).

Caracterul eminamente psihologic, subiectiv, al inten-
tiunii frauduloase si imposibilitatea in cazurile de fraudi
Ia lege de a se administra probe scrise, impune in dove-
direa fraudei la lege admiterea oricirui mod de dovadi,
proba cu martori §i prezumtiunile. De "altfel textele legale
nu se opun la aceasta, dimpotrivd din ele rezulti admi-
terea oricirui mod de dovada. Dupé textul art. 1203 c. civ.,
prezumtiunile care nu sunt stabilite de lege sunt lisate la
luminile si infelepciunea magistratului, insd prezumfiunile

" 1) Vezi chestiunea elementului intentional socotit ca element de
probd in frauda la lege si importanta in drept a acestex ches-
tiuni, n. 11.
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-~ se spune — nu sunt permise magistratului, decat numai
ia cazurile cand este permisd si dovada prin martori, afara
numai dacd un act nu este atacat ci s’a facut prin frauda,
dol sau violentd. Acest articol cuprinde insd un vifiu de
redactare, in mod unanim recunoscut, care ar ldsa si se
creadd in mod gresit cd frauda la lege si dolul au pot fi
dovedite cu martori. Totusi dupd art. 1198 c. civ., rezulta
cd proba cu martori este admis4 si in caz de fraudi. Dacd din
combinarea acestor doud articole rezultd cd frauda poate
fi doveditd prin martori si prezumfiuni, atunci urmeazi c&
si frauda la lege se poate dovedi prin aceleasi mijloace,
cdci nu se poate spune ci aci este vorba numai de frauds
contra terfilor sau in executarea contractului, ci si de frauda
asa cum rezultd din art. 1200 c¢. civ., unde se vorbeste de
actele facute in frauda dispozitiunilor legale. 1).

47. 'Odatd doveditid in savarsirea unui act juridic in-
tentia frauduloasi de a eluda legea inlduntrul cireia se
obtin rezultate contra ordinei publice si moralei, poate ea
rdmane nesanctionatd? Réspunsul nu poate fi decat cad ea
trebue sanctionatid si in acest sens elementul intentional de-
termind sanctiunea fraudei la lege, care este nulitatea ob-
solutd, susceptibild de a fi invocati de orice parte intere-
satd si supusd prescriptiynii de 30 de ani.

Aceasta este nulitatea care in genere intervine in drept
cand este vorba de atingerile aduse ordinei publice si
bunelor moravuri si o gisim consacratd in textul art. 966
si 968 c. civ., dupd care obligafiunile avand o cauza nelicitd
— prohibita de lege, contrard ordinei publice si bunelor
moravuri — nu pot avea nici un efect.

48. 1In acest regim de nulitate absoluti, prin faptul c4
chiar partile, sau autorul actului, avand interes, poate cere
nulitatea, invocand frauda la lege, nu se vine in conflict
cu regula nemo auditur propriam turpitudinem allegans?
Pentru a vedea dacd intr’adevir poate avea loc un conflict,
trebue sd cercetdm care este cuprinsul acestei regule si
dacé astfel ea face imposibild sanctionarea fraudei la lege.

1) V. S. 1901 1. 347: Laurent XIX p. 616 si urm.; Aubry et
Rau, XII p. 377; Desbois, op. cit. p. 67.



97

Desi regula nemo auditur nu se bazeazd pe nici-un
text legal, deoarece legiuiforul de la 1804 nu a reprodus-o,
spre deosebire. de vechii autori si mai ales Pothier, care o
susfinea pentru vechiul drept francez, totus ea are un
trecut asa de mare incat se poate socoli ca avand putere de
fege. In prima jumitate a sec. XIX jurisprudenta i-a facut
o largd aplicatiune, astfel incat ea se impune ca o realitate.
In conceptiunea jurisprudentei se admitea cid pe temeinl
acestei regule frebuesc interzise toate actiunile exercitate
in anularea unui contract ilicit, ea fiind sorotitd ca o con-
secintd juridici a caracterului nulititii. Reclamantul nu

poate si-si intemeeze acfiunea in justitie invocdnd un act
imoral sdvarsit de el. 1).

Acest fapt a determinat o atitudine ostila fata de
aplicatiunea regulei nemo auditur, care a avut drept coua-
secintd de a i se aduce o restrictiune.

Astfel in cele din urmi conceptiunea doctrinei si mai
ales a jurisprudenfei, dau acestei regule o valoare morald.
Ea nu se aplici decat in ipoteza unei cauze imorale si
are de obiect de a interzice repatirea unei sume, sau a unei
prestafiuni executate in virtutea umei couventiuni imorale,
iar nu anularea conventiunei insds, care rdmane si fie
pronuntatd. In cazul unei conventiuni avand o cauzd ili-
citd ea nu se aplicd nici cu privire 1a repetare, care se poate
cere §i nici fatd de anularea conventiunii ilicite.

Avand acest continut putem spune cd regula uenio
auditur nu vine in conflict cu nulitatea absoluti, care ur-
meaza si sancfioneze frauda la lege. Ea impune numai o
distinctie.

Daci frauda la lege apare ca fiind prin rezultatul ob-
tinut contrard ordinei publice, se va putea cere anularea
in orice imprejurare si repetirea sumei, sau prestatiuaei
facutd in executarea actului fraudulos. Dimpotriva, in frauda
la-lege fatd cu norma morald, nu se va putea cere decat
anularea actului ficut in frauda legii, iar nu si repetirea,

1) V. Ripert. op. cit. p. 183 siu rm.; Gr. I. Tzarano. Etude
sur la régle ,,nemo auditur propriam turpltudmem allegans”. Thése
Paris 1926,
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céci in acest caz se vine in conflict cu regula nemo au-
ditur. :

49. O alti problemé pe care o ridicd sancfiunea frau-
dei la lege este aceea a fraudei la o lege injustd, sau ia o
lege inapoiata.

Farid indoiald cd legislatorul cand legifereazd, are in.
vedere realizarea binelui comun in lumina idealului moral.
Dar pentru aceasta trebue ca el si nu se insele nu numai
asupra scopului, ci si asupra mijlocului, alegand pe acela
care sd realizeze in mod efectiv binele comun urmérit in
intentie. Dacd o lege prin continutul sidu ajunge sa fie
contra moralei, sau daci prin diferitele aplicafiuni, la care
ea poate da nastere, duce intr'o anumitid directie la -re-
zultate vdtimatoare binelui comun, atunci legea este in-
justa. 1), In realitate de cele mai multe ori legile ddunitoare
binelui comun sunt acelea care violeazi morala si tocmai
acest fapt determind pe DabinZ?) si pund drept criteriu al
legilor injuste, conformitatea legii la norma morala si drep-
tul natural.

Ce trebue sd decidem cu privire la aplicatinnea acestor
legi injuste?

Rezistenfa, opunerea la legea injusti, o gasim sus-
tfinuta de Duguit3). Dupa acest distins autor, prin supu-
nerea pasivd la lege, inseamni a face un popor de sclavi
din toti acei care procedeazi astfel. Fiecare trebue si fie
liber de a aprecia valoarea unei legi si de a face tot ce
va crede de cuviin{d, fdrd a recurge la violentd, pentru a
se sustrage aplicatiunei legii pe care o considerd ea fiind
contrara dreptului. Intr'o opiniune conirarid. Esmein?) si
Berthélemy @), socotesc drept o eroare — Laurent o crima ©)
— a se proclama cd individul, fird a proceda cu violenta,

————

1) V. Em. Anfonescu, Scrieri juridice, 1903 p. 20—-21.

2) V. J. Dabin. La Philosophie de Yordre juridique positif
1929 p. 673.

3) Duguif. Traité t. III p. 745..

4) V. Esmein. El dr. const. ed. 8 t. I1 590.

5) Berthélemy. Le fondement de I'autorité politique. Rev.
du droit public, 1915. 670.

6) V. Laurent. t. 1 ed. 3. p. 68.
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poate refuza si recunoascd forta obligatorie a legilor pe
motiv c¢d prin acestea se aduce o atingere congstiinfei sale.
Daca dreptul de rezistenia, care trebue admis fa{d de o
lege injustd — bineinfeles cu anumite conditiuni si cu
delimitarea domeniului legilor injuste - este discutabil,
in cazul fraudei la lege acest drept de rezistentd pare mai
usor de admis. Actul material, in frauda la o lege injusta
este perfect valabil si, pentru a admite rezistenta, nu trebue
decat sd nu cercetdim mobilul determinant. Rezistenta la
lege in acest caz au este manifestd si apare ca un mijloc
foarte comod de a ajunge la inldturarea legilor injuste.

Intr’adevdr prin sactionarea cu nulitatea absolutd a
fraudei la lege, ea devine cel mai eficace mijloc de a asigura
legilor aplicatiunea. Printre legile in mod obligatoriu apli-
cabile sunt insd si legile injuste. Existenfa acestor. din
urmi legi nu constitue atunci o criticd ce se poate aduce
teoriei fraudei la lege, deoarece in acest sistem se sanc-
tioneazd orice incercare de corijare a legilor injuste prin
procedeul fraudei la lege?

‘Teoria fraudei la lege — departe de a fi in conthct
cu tendinfa de corijare a legilor injuste, constitue dimpo-
trivda o solufiune in rezolvarea problemei remstentel la
aplicabilitatea legilor injuste. .

Frauda la o lege injusta, dupa sistemul propus, nu este
sancfionatéi cu nulitatea decat in misura in care inlduntrul
intenfiunei de a frauda legea, de a-i inlitura aplicatiunea
desi in mod normal ea trebuea si fie aplicabild, se descoperi
obfinerea de rezultate contrare ordinei publice si moralei.
In afard de obtinerea unui asemenea rezultat frauda Ila o
lege injustd poate constitui o rezlstenta la aphcablhtatea
legilor injuste.

Codul civil prin art. 306 cautd sd stimuleze pe con-
cubini la incheerea cisitoriei, la legalizarea legaturilor;
dintre ei, tindnd seama de dorinta de a ridica pe copiii lor
din starea de inferioritate. In acest scop s’a admis legiti-
marea copiilor prin cisatorie subsecventi. Ori dacid aceasta
este ratiunea textului din materia legitimirii, faptul de a
recurge la mijlocul adoptiunei copilului natural pentru a .
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obtine un rezultat echivalent, cu intent{ia de a inlitura legea
care cere cdsdtoria pentru realizarea acestui scop, constitue
de sigur o fraudd la lege. Curtea de Casatie francezd a
hotérit legitimitatea adoptiunei copiilor naturali 1), argu-
mentdnd cd incapacititile sunt de strictd interpretare si nici
un text nu stabileste incapacitatea de a adopta un copil
natural. Desi Casatia francezd s’a asezat dintr'un punct
de vedere diferit de acela al fraudei la lege, totus, chiar
din punctul  de vedere al fraudei la lege, dupd sistemul
propus, sanctiunea w'ar fi intervenit datd fiind natury
rezultatului obtinut. Solutiunea ar fi alta in ipoteza adop-
tiunei copiilor incestuosi cu intenfia de a ‘frauda legea.

In acest sens frauda la lege este un riu care poate
deveni util — din intrebuintarea acesteia putand rezulta
un progres. juridic, — iar prin sanctionare, in conditiunile
aratate, s r&mdand si in domeniul legilor injuste cel mai
eficace mijloc peatru moralizarea dreptului. 2).

.

1) Paniol-Ripert. X, 11 n. 1014.

2) Intr’o lucrare recentd asupra Esentei si realitdtii fraudei
la lege, distinsul magistrat Q. Sachelarie, ocupandu-se in genere
de frauda la lege, pune drept fundament al acestei teorii ele-
mentul de rea credinfa. Lucrarea noastrd (vezi n. 10, 11 si 2%).
constitue ¢ criticd fatd de aceasti teza.
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latura incapacitatea. — II. Naturalizarea frauduloasa si
cercetarea paternitdfii naturale. — III. Frauda 1a legea na-
‘tionald care interzice divorful. — IV. Naturalizarea fraudu-
loasd pentru a se sustrage serviciului militar. — V. Natio-~
nalitatea societdtilor comerciale si frauda la lege. -— 43.
Frauda la lege si regula locus regit actum. — 44. Frauda
la lege in raporturile contractuale interuationale. — 45,
Concluziune. '

CAPITOLUL IV.
Sanctiunca fraudei la [>ge.

46. Proba. — 47. Nulitatea absoluti. — 48. Regula
nemo auditur.. — 49. Sanctiunea fraudei la lege si ca-
tegoria legilor injuste.
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