Un livre roumain retrouvé :
L’Octoéque du Métropolite Dosoftei

MOINE ALEXIE COJOCARU

E N 1883, pendant une visite d’études au Monastere de Putna, Iévéque
Melchisedec de Roman (1879-1892) y a trouvé, dans un coligat, un livre imprimé
qu’il a considéré digne de le tirer de 'anonymat et de I'introduire au circuit scien-
tifique de I’époque.’

Il s’agit du Octoeque roumain. Il n’avait pas la page de titre, ni n’indiquait
'année ou le lieu de 'impression, le nom du prince régnant ou celui du métro-
polite du pays. L’ouvrage n’était pas intégral, renfermant seul les chansons du
dimanche aux premicres trois voix qu’on a utilisées pendant ’Octoeque (d’ici pro-
vient le nom du livre) ; les autres cinq voix manquaient. L’évéque Melchisedec
disait que P’Octoeque était relié a deux autres livres roumains — Paremiile peste
an’ (1682) et le Molitvelnic de-ngeles’ (1681), qui se trouvaient au début du
coligat. A la différence de P’Octotque, les deux livres avaient la page de titre, ot
on précisait qu’ils avaient été imprimés « cu poslusania » (avec le travail) du métro-
polite de la Moldavie, Melchisedec.

Comme les trois livres étaient reliés ensemble, I’évéque Melchisedec a attribué
POctoeque au métropolite Dosoftei, aussi.

C¢était une découverte importante. L’évéque avait trouvé a Putna le plus ancien
Octoeque roumain, ceuvre qui jetait une lumiere nouvelle sur le début de Iinsti-
tution de la langue nationale au culte orthodoxe roumain. Ultérieurement, la
découverte recevrait I'attribut d’ceuvre unique, parce que personne n’avait plus
découvert, apres 1883, un autre exemplaire de cette edition-la. Peu apres sa décou-
verte, ’Octoeque en a été soustrait. En 1895, on I'a donné a I’église du village
de Gaureni, commune Romanesti, le département de Suceava.* Les documents
ne dévoilent pas la raison de ce transfert, ni pourquoi on a choisi ce lieu. Alors,
que les années passaient, on a oublié du transfert et on a considéré [’Octoeque
perdu. Dans ces circonstances, le témoignage de I’évéque Melchisedec a été
pris par Ioan Bianu et Nerva Hodos, dans La bibliographic roumaine ancienne,
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I* vol., (1903),° par. N. Iorga,® G. Calinescu,” Al. Piru,® George Ivascu,” N.
Cartojan,"” N. A. Ursu" et par d’autres ceuvres de spécialité.”” Cependant, il y
avait aussi des doutes sur Pexistence d’un Octoeque roumain a la fin du XVII*™
siccle, comme ceux du prétre Scarlat Porcescu'™ et pas seulement.' Par hasard
ou non, il y a quelques ceuvres ou 'on a oubli¢ enticrement de mentionner
POctoeque du métropolite Dosofte1."

N JUILLET 2008, on a retrouvé ’Octoeque du métropolite Dosoftei dans
PEntrepot de livres anciens de ’Archiépiscopat de Suceava et Ridiuti
du Monastere de Teodoreni, le Département de Suceava.

Le 18 novembre 2010, P’Archiépiscopat de Suceava et Radauti a approuvé
le retour du livre au Monastere de Putna,'® ou on le garde jusqu’a présent.

Le livre correspond a la description de I’évéque Melchisedec, de 1883 : 1)
sur la premiere page, il y a imprimés ces mots : « APXHW CV'N Q€W ATl'lW
TUC WKTWHXOY. pnuenzr8pm k8 Assa8a cenr ae wemoraacuni8ab » 57 2) il
contient les services divins des premicres trois voix des dimanches de ’Octoeque;
3) Phymne religieux des Béatitudes, la troisicme voix, est incomplet ; 4) P’Octoeque
est en coligat avec les autres livres roumains — Paremiile peste an (1682) et le
Molitvelnic de-ngeles (1681) — tous les deux imprimés a Iasi, par le métropolite
Dosoftei.

Sur la premiere page du coligat, on trouve le numéro d’enregistrement 435,
qui représente la position du livre dans 'inventaire du Monastere de Putna de
Pannée 1856. En 1863, on a collé sur ce numéro un timbre blanc ou on a écrit
un nouveau numéro d’inventaire (504), duquel, a présent, on ne peut lire que
le premier chiffre.

La description du livre

’ OCTOEQUE A 44, et pas 39 pages, comme [avait dit 'évéque Melchisedec.

Lerreur s’es glissée parce que les pages du livre (ayant chacune approx.

20,5 x 14,5 cm.) ont été mal numérotées par le typographe maitre, la der-

nicre, recevant, accidentellement, le numéro 39 (la page précédente a regu le chiftre

40, et sa précédente, 37 !). Mais, la pagination est bien réalisée, le texte a de la
continuité, sans interruptions.

Le livre est composé d’une succession de 11 fascicules numérotés, chacun ayant

quatre pages. Dans tous les fascicules, les pages sont réalisées par le pliage de deux
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teuilles de papier plus grandes. Sur la premicre page, on a imprimé en bas la lettre :
I" pour le fascicule no. 3 ; A pour le fascicule no. 4 ; € pour le fascicule no. 5 ;
& pour le fascicule no. 6 etc. L’exception est le fascicule no. 1 (A), ou manque
la lettre correspondante. Le fascicule no. 2 (B) manque aussi. La deuxieme
page de chaque fascicule regoit la lettre de la premiere page, et, outre cela, le chiftre
g (2), qui est, parfois, plus petit (a peu pres la moitie de la dimension de la lettre).
On a ainsi les pages : I'e, Ag, €k, &g ctc.

Chaque pages de P’Octoeque a 28 lignes." Le texte a des initiales simples,"
imprimées — comme tout le reste du livre — avec de Pencre noire. L’Octoeque a
six xylogravures : une, ample (f. 399"), une autre, moyenne (f. 416), et d’autres
quatre, plus petites (f. 4007, 4157, 429", 430").

Le livre a une couverture en planches, couvertes de cuir marron foncé. Sur
chaque écorce est imprimé un médaillon ; le dernier (celui de dos) est mieux
conservé. Il contient un bouclier héraldique, qui, a son tour, a quatre quartiers
avec autant de symboles. On a imprimé, au-dessus du bouclier, une image qui,
a présent, est délavée. Le talon du livre a cinq nervures et le bord de la couver-
ture porte les marques de deux fixateurs métalliques.

L’Octoeque a trois devisions : les voix I, IT et III. Chaque voix contient, a
son tour, quatre fascicules, a 'exception de la troisiecme voix, dont il manque le
dernier fascicule. Par conséquent:

Le nouveau numérotage Le numérotage original des Les fascicules de /"Octoéque
des pages de I'Octoéque pages de /'Octoéque (numérotage originale)
VOIX |

399 1 A

400 2

401 3

402 4

403 13 r

404 14

405 15

406 16

407 9 R

408 10

409 11

410 12

411 13 r

412 14

413 15

414 16
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VOIX I
415 7 A
416 18
417 19
418 20
419 23 €
420 22
421 21
422 24
423 - K
424 26
425 27
426 28

29 S
428 30
429 31
430 32

VOIX I

431 33 3
432 34
433 35
434 36
435 33 3
436 34
437 35
438 36
439 37 T
440 37
441 40
442 39

On remarque :

1) au texte de la premiere voix (les fascicules A - T') :

— le fascicule B (qui contient les pages 5-8) manque, a sa place étant relié,
par erreur, un deuxieme fascicule I' ;

— toutes les pages des fascicules A, B, I' sont correctement numérotées (a la
différence des pages des autres fascicules des voix II et III).

En raison de ces lacunes et répétitions, le texte de la premicre vois est incom-
plet et n’a pas de continuité en soi méme.

2) Le texte de la seconde voix (les fascicules A - S) :
— il a tous les fascicules, complets et reliés en bon ordre
— quelques pages sont mal numérotées :
— au fascicule A : la page 17 est mal numérotée par le chiffre 7 ;
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— au fascicule G : la page 21 est mal numérotée par le chiffre 23 ;
la page 23 est mal numérotée par le chiffre 21 ;
— au fascicule /K, la page 25 n’est pas numérotée.
Le texte est complet et il a de la continuité, d’un bout a Pautre.

3) Le texte de la troisieme voix (les fascicules 3 - -I.) :

— il contient tous les fascicules, complets et en bon ordre ;

— le fascicule compris entre les pages 435-438 (le nouveau numérotage) est
numéroté a tort par S a la place de U ;

— quelques pages sont a tort numérotées :

- au fascicule 3 : la page 37 est mal numérotée par le chiffre 33 ;
la page 38 est mal numérotée par le chiffre 34 ;
la page 39 est mal numérotée par le chiffre 35 ;

_la page 40 est mal numérotée par le chiffre 36.

- au fascicule | : la page 41 est mal numérotée par le chiftre 37 ;

la page 42 est mal numérotée par le chiffre 37 ;
la page 43 est mal numérotée par le chiffre 40 ;
la page 44 est mal numérotée par le chiffre 39.

Le texte est complet, a Pexception du dernier hymne religieux, duquel man-
quent les derniers mots.” Ils s’y trouvaient au début, mais ils se sont perdus en
méme temps que la page qui, a un moment donné, s’est détachée du talon du
livre.” Que cette page ait existée est prouvé par le mot témoin de la fin de la page
précédente (44"), qui montre que Iécriture continuait sur la page suivante.

On suppose que le prélat a imprimé aussi le fascicule B, sans lequel tout le
texte de la premicre voix serait devenu inopérable. L’impression de la seconde
et de la troisieme voix n’avait pas de sens avant 'impression intégrale de la pre-
micre voix, d’autant plus quelle se trouvait au début du livre.

L’existence en double exemplaire du fascicule G souleve une question légiti-
me: aura-t-il existé, aussi, d’autres exemplaires de ’"Octoeque ?

Drautres remarques :

1) L’Octoeque a été imprimé par la typographie envoyée, en 1679, de Moscou,
par le patriarche Joachim®. Tous les livres du métropolite Dosoftei, de la pério-
de comprise en 1680 et 1686, ont été imprimés a I'aide de cette imprimerie :
Psaltive de-ngeles™ (1680), Molitvelnic de-ngeles (1681), sans les premieres 30 pages,
Paremiile peste an (1682), Dumnezeiasca Liturghie* (1683), Viaga si petrecerea
sfintilor™ (1682-1686).

Les arguments qui soutiennent le fait que /’Octoeque a été imprimé par cette
imprimerie sont :



116 * TRANSYLVANIAN ReViEw ® VoL. XXI, SUPPLEMENT NO. 1 (2012)

a) L’ensemble des lettres de [’Octoeque est le méme que celui utilisé aux
livres mentionnés ci-dessus. Les lettres sont petites, souples, claires, d’une
forme spécifique, différentes de celles que le métropolite Dosoftei a utilisées pour
imprimer Pceuvre Dumnezeinsca Liturghie (1679) et les premicres 30 pages du
Molitvelnicul de-ngeles.

b) Lunique majuscule de ’Octoeque, celle de la page 399", est présente dans
le Molitvelnicul de-ngeles® et dans les Paremaile peste an.”

¢) Lunique initiale moyenne de I’Octoéque, a savoir celle de la page 430", appa-
rait dans le Psaltivea slavo-romana,” le Molitvelnicul de-ngeles® et le Liturghier.™

d) Quatre xylogravures de I’Octoeque se retrouvent seulement dans les livres
imprimés par le métropolite Dosoftei entre 1682-1686. La premicre xylogravu-
re (10,7 x 2 cm), qui révele P'icone Deisis,™ se retrouve dans le Psaltirea siavo-
romand,” le Molitvelnicul de-ngeles,* les Pavemiile peste an* et dans le Liturghier.®
La deuxieme xylogravure, qui représente, dans un décor de verdure, le visage du
Sauveur Jésus-Christ,* est rencontrée dans le Psaltirvea slavo-romdnd® et dans le
Molitvelnicul de-nieles.*® La troisicme xylogravure, composée d’une succession de
fleurs stylisées,” d’un certain modele,* apparait dans le Liturghier,” le Viaga si petre-
cerea sfingilor* et dans les Paremiile peste an.* La quatricme xylogravure (11,2 x 1,5
cm), formée d’une fleur a six pétales, placée entre deux tiges, avec des fruits et
des feuilles,* n’a pas été utilisée que dans le Psaltivea slavo-romind.*

e) Les ¢éléments décoratifs de la colonne — titre de /’Octoeque — en deux variantes :
simple* et développée — se retrouvent dans le Canonul cel Mare al Sfantului
Andyei Criteanul,** pour la premicre version, et dans le Liturghier* pour la deuxie-
me variante.

t) Toutes les pages de ’Octoeque, sauf celles qui contiennent des xylogra-
vures, de titres grands ou moyens, ont 28 lignes, situation identique dans les
Paremiile peste an et dans le Molitvelnicul de-nieles. SiPon met une page de P’Octoeque
au-dessus de toute autre page de ceux deux livres, on constate que les lignes se
superposent parfaitement,* grace a I'identité de 'imprimerie.

2. Le papier de ’Octoeque est le méme que celui de certains livres imprimés
par le métropolite Dosoftei entre 1680-1686. Voila les preuves :

a) Les trois filigranes de /’Octoeque sont identiques et en méme nombre que
les filigranes du livre Paremiile, du méme coligat.

b) Le filigrane ¢ de /’Octoeque se retrouve aussi dans le Molitvelnicul de-nieles
et dans le Psaltive de-ngeles.

¢) L’aspect général des pages de I’Octoeque : le format, la couleur, I’épais-
seur, la fibre et la texture, est le méme que celui des autres feuilles du coligat 2505.

Tout cela montre que /’Octoeque fait partie de la catégorie des livres imprimés
par le métropolite Dosoftei entre 1680-1686.
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3. Deux autres xylogravures de ’Octoeque apparaissent tant dans le Psaltirea
in versuri (1679), imprimé a Uniey, par le métropolite Dosoftei, avec une impri-
merie locale, et dans les livres qu’il a imprimés a Iassy, entre 1682-1686, avec I'im-
primerie moscovite (russe). De cette maniere :

a. La xylogravure qui représente La Vierge Impératrice® (4,7 x 6,7 cm) tenant
le Fils de Dieu, Jésus Christ, dans ses bras apparait dans les Psaltirea in versuri
2 (1673), Molitvelnic de-ngeles et dans Viaga si petvecerea sfingilor.™

b. La Xylogravure qui montre L apparition des trois anges an chéne de Mamvri®
se retrouve aussi dans le Psaltirea in versuri®®, le Psaltivea slavo-romind,” dans
Molitvelnic de-ngeles,” le Liturghier” et dans la Viaga si petrecerea sfingilor.*

Dans I'étape actuelle de la recherche, on n’a pas identifi¢ d’autres livres imprimés
— sauf ceux du métropolite Dosoftei — ou I'on ait utilisé ces six xylogravures de
POctoeque.

4. Le livre présente aussi en bordure des pages et, souvent, dans le texte, des
notes olographes que nous avons attribuées, par comparaison,’ au métropolite
Dosoftei. De toutes celles-ci, la plupart sont des correction, ou, souvent, des anno-
tations. Ainsi, a la page 417", dans le verset Datdtoriule H(vi)s(toase), de voe
patimi .mfém';i pentru mortaci, i, in iad, pugowindu -Ie ca un putiarnic, pre acein,
acolia, venivea Tix ce astepta, i ﬂpucﬂ;z ca din mind de putiarnic..., Dosoftei a sou-
ligné les trois derniers mots et a écrit en dessous : ca de I ﬁnm putiarnica. Al
page 422, dans le texte Dingilor loy; nu da, Mantuitoriule, pre serbul Tiun, ci cu de
len chip asupra mia si pornesc si dani pizmagii miei, Dosoftei a remplacé le mot
souligné par ndray. De méme, a la page 424", dans la priere : Roagd pre al tin
Fiiu 5i D(0o)mn, Ficionmi curatd, pnidatilor izbavire, celor de-n protivi-n cunginrare

, le mot souligné est remplacé par de acin. Et encore, a la page 430", a cote du
texte : Celor in iad, pugonind H (vi)s(t0s), le bine vesti, «Cutedzafi !», dzdicindu-le,
«Acmu am bivuit. Eu sint Inmemﬂ Eu pre voi voi sconte misapind o movtii porti !>,
on a écrit : 1 Pet( ru) 3, 19. Ala page 433", dans le verset D (u)mn (e) dzdivii formd,
Undi spunem, in Tiei statnicesti, si-mpartariate proprietiti, a Tatdal si Fiiul si Dubul,
slavit esti, strigand: «D (u)mn(e)dzaul pavingilor nostri I», le mot statnicesti a ét¢ sou-
ligné, et, en bordure, le métropolite Dosoftei a écrit twootatvorx ; statnice.

Datation du livre

’ OCTOEQUE N’A pas de pages de titre dont on pourrait apprendre 'année
ou il a été imprimé. On peut connaitre dans I'intervalle chronologique
quand cette chose s’est passée, sachant bien que /"Octoeque a ét¢ imprimé

— a Paide de la typographie envoyée par le patriarche Joachim de Moscou. Cette
typographie est arrivée en Moldavie aux environs de 15 aott 1679 (la date de
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la lettre du métropolite Dosoftei vers le patriarche mentionné ci-dessus)® et du
7 septembre 1686, moment quand les troupes du prince moldave, Constantin
Cantemir, sont retournées a lassy, et le métropolite Dosoftei a dii quitter le pays.”

La langue dont on a traduit I'Octoéque

ANS LA lettre du 15 aott 1679, le métropolite Dosoftei écrivait au
patriarche de Moscou qu’il avait traduit les livres « en roumain du
grec et du slave ».** Mais, quelle est la langue dont on a traduit ’Octoeque?
Nous allons essayer d’en donner une réponse ayant comme point de départ
quelques observations d’ordre philologique.
On constate, premierement, que le titre méme du livre et que les quelques
mots qui lui succedent sont écrits en grec.
En deuxieme lieu, le texte roumain de ’Octoeque emprunte des mots et des
structures morpho syntactiques grecques, ce qui raffermit la conviction que le
métropolite Dosoftei a utilisé un texte originale grec. En voila quelques exemples :

— ... si-n cvedingd Te cantam, pre monarhul D (u)mn (e)dzin si tresoratecul®
oo 0L TOTEG DPVODMéY GE TOV povdpyny Ocdv xal TpLer{Atov®

— Uninga-i Troita din sus de fire, negmiit prespre minte ... si cantd si de nos
trispostasnicul D (0)mn®

Movaig 7 Tolig HmepQuidg AppTwG DTEE EVVOLAV... CUULPWVEWE WEATETAL X0l TLLV TpL-
ovmdatatog Koprog™

— Cel supra-fiinta si saingurat D (0)mn H (visto)s, si nastere Celui de mai- (na)inte
de-nceput Parinte ...~
O bmepotorog xal uévog Kiprog, Xolot0g dmadyasuo 100 mposvapyou Hotpds...”

Au besoin, Dosoftei a eu recours aussi a Putilisation de certains mots latins :

— Tis, siruri nelutatecele si cevesti le substatasti ca oglindzi a Tl fiimseti, Troitd
nedespartatia monarhie ...”!

Y0 wéerg tag dbAovg xal odpaviovg dréatnong G Esomtpa 100 Gob xdAloug Terag 7)
&dratpetog povapyio”

- »Ca ciaia ce cu totul preste toate ciale ce sant a o Tn providentie, a ciale de
pace daruitoarve intindzind radze si spasatoarve, Inpavatul picii, paziaste-ma intru
pacia T, ci Tiv esti viaga i pacia tuturora”
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Og dAxédg émi mdvta o vt THi¢ 67j¢ Tpovolag Tag lpnvodwpoug &TAV &xtivag ol
swnplovg, BactAed g eiplvng, ppobpmady we év 4] elpnly; sov ob yap e Lwn xal elprivn
100 obumaviog .

Conclusions

(1679, 1683), Psaltivea (1680), Molitvelnicul (1681) et Paremiile (1682)

— ont constitué¢ ensemble, a la fin du XVIle siecle, le point de départ de

Pintroduction de ln langue roumaine dans le culte orthodoxe roumain™. 1’ apparition

de P’Octoeque ouvre de nouvelles perspectives sur le début de ce phénomene essen-
tiel de la culture et de la spiritualité roumaine.

E OCTOEQUE, AVEC d’autres traductions du métropolite Dosoftei — Liturghierul

Q

Notes

1. Melchisedec Stefinescu, « O vizitd la cteva mandstiri $i biserici antice din Bucovina »,
RIAF, an 1, vol. 1, fasc. II, Bucarest, 1883, p. 275: « A méme place (avec lautres
livres du coligat) est relié aussi un autre livre de Dosothei : L’Octoéque. On com-
mence par un titre grec : < Agxui cnni oewi aruwi Trei wicrwix8. pniens8pn k81 Asa8ai
ki Aciwenoraacinik8a >. Dans ce livre, on ne trouve que le service divin des Dimanches
a trois voix et c’est tout ; mais, ’ouvre n’est pas finie, car ’hymne religieux des
Béatitudes, de la III*™ voix, qui se trouve a la fin, n’est pas complet (il lui manque
une page). On garde en tout 39 pages. On constate, alors, que le metropohte Dosothei
avait eu Pintention de traduire et d’introduire a IEghse roumaine les plus néces-
saires livres du culte divin. Il les imprimait fragmentaires et isolés, a mesure qu’il
les traduisait, tenant compte, aussi, de la situation financiere. » Dong, il faut remar-
quer le fait que ’évéque Melchisedec a attribué ’Octoeque au métropolite Dosoftei,
méme si le livre n’avait pas la page de titre.

2. Fragments de psaumes, utilisés dans le service religieux du vépre, dans certaines jours
de Pannée.

3. Livre que contienne des prieres specialles, utilisées par les prétres seulement.

4. AMP, Inventarium des gv. n.u. Klosters Putna, 1863, f. 95, nr. 504: Ad 504 der list,
in Ganveni gebraucht. L(aufen)d(es) v(e)g (ister) z(abl) 2058/(18)95. Pour les pages des
manuscrits et des livres, on utilisera a la suite le numérotage nouveau.

5. BRV, p. 263.

6. Istovia Bisericii Romdnesti 5i a viegii veligionse a vomdanilor, vol. 1, II'™ édition, Bucarest,
1929, p. 399.

7. Istoria litevaturii vomdne de la ovigini pand in prezent, II'™ édition revue, Bucarest,
1982, p. 9-10.

8. Istoria litevaturii voméne I. Perioada veche, III"™ édition, Bucarest, 1970, p. 182.
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Istoria litevaturii vomdne 1, Bucarest, 1969, p. 207-208.

Istoria litevaturii vomdne vechi, Bucarest, 1980, p. 204.

Dosoftei, Dumneziiasca Liturghie, édition critique par N. A. Ursu ; PAnnexe « Note
§i variante », p. 315.

Istovia literaturii voméne 1. Folclorul. Litevatura voméand in pevioada feudali (1400-1780),
rédacteur en chef responsable Al. Rosetti, Bucarest, 1964, p. 439 ; Dictionar de
literatuni romind, coordonnateur Dim. Pacurariu, Bucarest, 1979, p. 145 ; Dictionar
enciclopedic, coordination générale par Marcel D. Popa, vol. II, Bucarest, 1996, p.
134.

Scarlat Porcescu, Activitatea cartumiveasca a Mitvopolitului Dosoftei, en MMS, an L
(1974), nr. 9-12 , p. 819-820.

Dictionarul litevaturii vomane de ln ovigini pandg la 1900, Bucarest, 1979, p. 297.
Stefan Ciobanu, Istoria literaturii vomdne vechi, édition soignée, les notes et la pré-
face par Dan Horia Mazilu, Bucarest, 1989, p. 213-218 ; Mircea Picurariu, Istoria
Bisericii Ortodoxe Romdne, vol. 11, Bucarest, 1981, p. 101-107.

AMP, Dosar corespondentd diversid, 2010, doc. No. 2520 de 18 novembre 2010.

A comparer au texte publié par Melchisedec (voir la premiere note), ot il y a des
mots reproduits un peu différemment : cun / cvn /3 wieTwix8 / WITWHXY ; ,f\Nlien'm'Syz
/./r\NLIGﬂ'L'I‘S})K ; Asa8a / Assa8a ; wemoraacunic8a / wemoraacnmic8as.

Sauf les pages qui contiennent des titres ou des xylogravures.

A Pexception de I'initiale de la premiere page, qui est un peu plus développée.

De ’hymne Bucuni-te, munte cinstit, voditor si netdiat ! ils manquent les premiers trois
mots.

On soutient que la voix III a eu, initialement, 16 pages aussi, tout comme les voix
I et III. De cette maniere, la page perdue aurait était 'avant — dernicre page de la
voix et du livre. Et alors, ’Octoeque aurait eu 48 pages et 12 fascicules.

Silviu Dragomir, Contributii privitoare ln velatiile Bisericii vomdanesti cu Rusia in vea-
cul XVII, Analele Academies Romdne. Memoriile Sectiunii Istorice, série séconde, tome
XXXIV, 1912, dans ’Annexe: doc. XXXI, p. 1190-1191; XXXII, p. 1192; XXXIII,
p. 1194

Psautier traduite dans la langue roumaine.

La Divine Liturgie.

La vie et les faits de les saints.

BMP, Molitvelnic de-nieles, Iasi, 1681, en colligat inv. 2505, f. 378" Molitvelnic de-
ngeles, Tasi, 1681, inv. 491, f. 29~.

BMP, Paremiile peste an, lasi, 1682, en colligat inv. 2505, f. 24, 277, 33, 192",
197+, 211",

BMS, Psaltivea slavo-romdnd, lasi, 1680, inv. 667, f. 92*,98", 1107, 128+, 1697, 170".
BMP, Molitvelnic de-ngeles, inv. 491, . 41"

BMP, Dumnezeiasca Liturghie, Iasi, 1683, en colligat inv. 2505, . 289".

BMP, Octoihs, en coligat inv. 2505, £. 430"

BMS, Psaltivea slavo-vomind, inv. 667, f. 307, 61+, 112+, 1407, 167".

BMP, Molitvelnic de-ngeles, en colligat inv. 2505, f. 3767 inv. 491, f. 237, 42~

BMP, Paremiile peste an, en coligat inv. 2505, f. 7-.
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35.
36.
37.
38.

39.
40.

41.

42.

43.
44.
45.
46.
47.

48.

49.

50.

51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.

62.
63.

64.

BMP, Dumnezeiasca Liturghie, en coligat inv. 2505, . 311".

BMP, Octoih, en coligat inv. 2505, f. 415"

BMS, Psaltivea slavo-romind, inv. 667, f. 19*, 39", 71*, 89", 122°, 1567, 174"

BMP, Molitvelnic de-nteles, en colligat inv. 2505, f. 369; inv. 491, f. 32, 108",
117-.

BMP, Octoih, en colligat inv. 2505, f. 400~

Cependant, ce modele differe de celui du Psaltivea de-ngeles (1680), méme si tous
les deux sont presque identiques.

BMP, Dummnezeiasca Liturghie, 1683, en colligat inv. 2505, f. 274", 3197, 3227, 328",
335", 338, 339-.

BMP, Viaga si petreceven sfingilor, lasi, 1682-1686, inv. 820, Iasi, f. 353", 353, 355",
361, 371

BMBP, Paremiile peste an, en colligat inv. 2505, f. 245", 246".

BMP, Octoih, en colligat inv. 2505, f. 429",

BMS, Psaltivea slavo-roméind, inv. 667, f. 11",

BMP, Octoih, en colligat inv. 2505, f. 401°; 417"

BMP, Octoih, en colligat inv. 2505, f. 399"-401" ; 402"-416" ; 417°-422" ; 423"-
442", La variante se présente comme deux paires de fleurs stylisées, petites, qui enca-
drent les sections du livre : « voix I », « voix II » et « voix III ».

BMP, colligat inv. 2505, f. 247"-251". Le Canon se trouve apres le livre Parvemiile dupi
an.

BMP, Dumnezeiasca Liturghie, 1683, en colligat inv. 2505, f. 274-298"; 299'-324";
325343

Le colligat 2505 possede encore, sauf les trois livres, un Liturghier dont les pages ont
26-27 lignes. Ce livre constituera le sujet d’une approche spéciale. Dans le Psaltiren
de-ngeles (BMS) les pages ont 27 lignes.

BMP, Octoih, en colligat inv. 2505, f. 399",

BRYV, p. 209.

BMP, Molitvelnic de-ngeles, inv. 491, f. 111",

BMP, Viaga si petvecerea sfingilor, inv. 820, f. 428"

BMP, Octoih, en colligat inv. 2505, f. 416"

BRV, p. 211.

BMS, Psaltivea slavo-roméind, inv. 667, f. 149",

BMP, Molitvelnic de-ngeles, inv. 491, f. 79,

BMP, Dumnezeiasca Liturghie, 1683, in coligat inv. 2505, f. 274",

BMBP, Viaga si petrecerea sfingiloy; inv. 820, . 27, 41", 297".

On a choisi, pour comparer, le texte olographe du Poéme chronologique. Les Princes
de la Moldavie (le I* janvier 1690), écrit par le métropolite Dosoftei en début de
sa Bible (1688), requ de la part du prince régnant de la Valachie, Constantin
Brincoveanu.

Voir supra, note 20.

N. A. Ursu, Nicolae Dascalu, Marturii documentare privitoave la viata 5i activitatea
mitropolitului Dosoftei, Tasi, 2003, p. 94-95.

Dragomir, doc. nr. XXXII, p. 1192.
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65. BMP, Octoih, en colligat inv. 2505, f. 402+,

66. * AvBordéytou 1@ iep®dv dxohovbidy 0B dAou évautod, tépog AQ, Tesalonic, 1992, p-
386.

67. Octoih, f. 402",

68. * AvbBordyrov, p. 386.

69. Octoih, f. 432",

70. > Avboréyrov, Pp. 415.

71. Octoih, . 418"

72. 7 Avboréyrov, p. 400.

73. Octoih, f. 419™.

74. 7 Avboréyrov, p. 402.

75. Expression qui appartient a Dan Horia Mazilu.

Abréviations

AMP - L’archive du Monastere de Putna

BMP - La Bibliotheque du Monastere de Putna

BMS - La Bibliotheque du Monastere de Sucevita

BRV - loan Bianu, Nerva Hodos, Bibliografia vomdneascd veche, tome 1 (1508-1716),
Bucarest, 1903

MMS — Mitropolia Moldovei si Sucevei

RIAF — Revista pentru Istorvie, Avheologie si Filologie

Abstract
Rediscovery of a lost book: the romanian Octoichos
of the metropolitan Dosoftei of Moldavia

This paper brings back to light a hitherto lost book, which is very important for the Romanian cul-
ture. It is the first Octoichos that was translated into Romanian and printed sometime between 1683
and 1686. It was Metropolitan Dosoftei of Moldavia (1671-1674; 1675-1686) who translated
it. The book was preserved in the library of the Putna Monastery until 1895 when it was given
away and subsequently disappeared. This work of Romanian religious literature was rediscove-
red in 2008 and it was returned to the Putna Monastery in 2010. The Octoichos, together with other
four books, translated by the same author, mark the beginning of the use of the Romanian lan-
guage in the Church services. While translating it, Metropolitan Dosoftei created new Romanian
words, thus enriching the Romanian language. The book also has autograph notes of Metropolitan
representing reviews of the translation. This is the oldest Romanian Octoichos that reached us
and it survived in only one copy.

Keywords

Octoichos, metropolitan Dosoftei, Putna Monastery, old Romanian literature.



