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A n u l I X . D e c e m v r i e 1 9 2 0 . N r . 1 2 . 

CULTURA CREŞTINĂ-
revistă lunară 

^Redacţia şi Admini- Abonamentul : Redactor responzabil : 
sfrajia :• Pe an . . . 40 lei. Dr. Victor Macaveiu 

Biaj (Transilvania). Pe ş a se l u n i . 20 lei. B L A ] . 

La moartea 
episcopului Dr. D. Radu. 

Un atentat, dintre cele mai criminale, pe cari 
istoria ştie să le pomenească, un atentat ale cărui cu' 
lise, al cărui fond sombru, al cărui îndemn de pornire 
nu 1 cunoaştem încă, pe cum nu cunoaştem până astăzi 
nici măc;r numele herostratului, care a îndrăznit să 
ridice mâna sa împotriva sanctuarului unde părinţii 
ţârii chibzuiau prezentul şi viitorul acestei ţări r o m a / 
neşti — a stins pe neaşteptate, în ziua de 8 Decemvrie, 
la Bucureşti, în sala de ş^dinţe_<ua__Senatului, vieaţa 
unuia dintre cei mai mari şi mai buni, mai credincioşi 
ai mai entuziaşti fii ai acestei tări! 

Aşa cum fusese conceput acest atentat, el trebuia 
să aducă moartea tuturor membrilor Senatului cu o 
singură lovitură, cu un singur contact al firului electric 
v r i al maşinăriei infernale. Din fericire, gândul pervers 
şt criminal reuşi numai în parte şi, din nefericire, prima 
ijertfă, mort în primele clipe după explozie, a fost 
episcopul nostru Dr. D. Radu. — Câné scriem aceste 
•şire, pământul ţării a cuprins deja în sinul său încă 
două victime, doi martiri ai neamului, pe ministrul 
D . Greceanu şi pe negustorul mare Spiru Gheorghiu, 
iar ceialalţi se sbat încă pe patul durerilor, prin cele 
spitale ale Bucureştiului ! 

. . . Şi a fost o consternare generală, în clipa când 
depeşa delà Bucureşti ne^a adus vestea fatală. Ş i u m 
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( urmat clipe de desnădejde, clipe de durere adâncă,, 
clipe de regret sincer, pentru moartea aceluia care a 
fost un stâlp al acestei ţări, a fost un străjer al nea' 
mului şi o lumină a bisericii noastre. 

Vor veni alţii, după noi, cari vor încerca să scrie 
amănunţit vieaţa celui adurmit în Demnul, Vor. scu­
tura praful cancelariilor, vor aveà arhivele la îndemână, 
îl vor fi cunoscut mai de aproape decât noi şi vor 
putea spune judecată rece şi chibzuită, cântărind, 
sine ira et studio, faptele şi manifestările lui din 
aceasta vieaţă. Şi atunci vom aveà icos na deplină 
a aceluia, care a fost Demetriu Rzdu episcopul delà 
Oradea M are. — N o i ne facem o datorie de croni­
cari ai zilelor acestora. — N o i însemnam pe hârtie, 
în fuga condeiului, aceea ce ne vine acum în minte şi 
aşa precum ne dăm noi sama despre o vieaţă a unui 
om, care a fost o figură a României contimporane. — 
N o i îl vedem încă în mijlocul nostiu, în cc1atul de 
lumină a bombei infernale, ràsturnându'se ?semenea 
unui erou de tragedie, ispăşind prin moartea lui poate 
păcatele unui neam şi neînţelegerile dirire fii lui . . . 

Episcopul Radu, născut la Tâmpăhaza (azi Ră^ 
deşti) în a. 1 8 6 1 , din părinţi ţărani, a tei'minat liceul! 
la Blaj, de unde a fost trimis la cetatea originii noa<» 
stre, ça în colegiul de Propaganda Fide să se desă­
vârşească în ştiinţa grăitorilor de Dumnezeu. •— îm­
podobit cu laurea de doctor în filozofie şi în teologie, 
reîntors în patrie el păstoreşte pe credincioşii bisericii 
unite din Rucureşti, până la a. 1 8 9 6 , când talentele lui, 
remarcate de eei în drept, îl înalţă pe scaunul vlădi-
cesG al Lugojului, de unde după 6 ani de zile trece la 
catedrala, în al cărei cavou îi odihnesc astăzi osămin-
tele pământeşti. — Iată cadrele mari în cari s'a desfăşurat 
vieaţa marelui decedat! 

Şi ce pline sunt aceste cadre, cât de complexă: 
este activitatea c e a desfăşurat acest o m . în cursul 
vieţii sale ! 

Ales dintre colegii de liceu, remarcat dintre alumnii 
P opagandei, .încredinţat cu păstorirea în capitala unei 
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ţări scumpe, şi pe atunci, noue tuturor, ridicat pe tronul 
s p i n o s al* arhiereilor români . din vechéa Austro' 
Ungarie, — de unde, nu odată, a îndrăsnit să exprime 
cu hotărîre năcazul şi durerile neamului său la trep' 
tele tronului chesaro'crăiesc din Viena, — strămutat 
mai apoi, pe scaunul unei dieceze, unde vorba roma'-
nească se învrâsta, aproape copleşită, cu a vecinilor, 
de cari pe atunci nu ne despărţia încă hotarul politic, 
— o dieceză înzestrată cu averi a căror bună chivernisire 
leclama un om integru — episcopul Radu a ştiut să 
dee spirit românesc acelor ţinuturi, a ştiut să reinte­
greze limba noastră în drepturile ei, a ştiut să facă 
curtea vlădicească din Oradea Mare — curte de v l ă ' 
di că r o m â n e s c , unde nu odată s'au întrunit frun' 
taşii neamului, pentru a sfătui celea de. lipsă pentru 
acest neam. N u mai departe, decât în toamna anului 
1 9 1 8 , din sfatul ţinut la reşedinţa lui din Oradea Mare 
a purces cuvântul îndrăsne.ţ al neamului românesc din 
fosta Ungarie, rostit de deputatul Vaida în paria' 
mentul ungar! 

Usufmctuariul celui mai mare* domeniu episcopesc 
Tomàn — situaţie care i<-a atras invidia multor uşo' 
raţiei — nu ştim încă tot ceeacê a dat şi ceeace ar 
mai fi avut de gând să dee neamului, din venitele lui. 

Ştim de biserica din Rădeşti — acel monument 
măreţ, ilustrat cu podoaba celui mai mare pictor bi' 
sericesc ce 1 am avut şi kam pierdut, iarăş fără de 
vreme, care a fost Octavian Smigelschi — ştim de 
aripa Internatului de băeţi, de casa domeniului delà 
Beiuş, de fundaţia iela episcopia Lugojului, de fun^ 
daţia bisericii st. Vasile din Bucureşti, de casa şi bi' 
serica din Roma, de palatul episcopesc din Oradea, 
•pe care — spunea, într'un toast rostit cu prilejul adu' 
nării din Octomvrie curent a „Astrei" — „ U m zidit, 
ca să fie o casă a neamului românesc, căci mie per­
sonal îmi vor fi de ajuns patru scânduri!" — ştim de 
ajutoare date nenumăraţilor tineri cu dor de învăţătură, 
ştim de danii făcute gazetăriei româneşti din vremea 
oprimărilor şi a restriştei noastre. 

Ştim şi de dragostea ce a purtat'O acestei Românii 
întregite, aşa de copleşite astăzi de năcazuri. 
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Lvam văzut acum doi ani, în piaţa Blajului, îm^ 
brăţişând pe generalul român care venia cel dintâiu 

* cu trupele sale, aducându-ne eliberarea definitivă din 
cătuşile Ungariei milenare. 

L/am văzut, vreme de 25 ani, pe episcopul Rada 
la toate manifestările mari ale conştiinţei naţionale din 
coace de Carpaţi. I-am auzit şi admirat oratoria, cu 
prilejul tuturor serbărilor culturale şi naţionale din tre­
cutul de obidă. Şi figura lui impozantă şi oratoria 
lui ne-au fost totdeauna prilejuri de elevaţie şi de în­
tărire a îndârjirii noastre! 

Şi, în clipa morţii, discursul pentru discuţia la. 
mesaj, ce îl avea în buzunar, acest discurs p o s t u m , al 
al căruia autograf se va păstra de acum în arhiva 
Academiei Române — a fost c â n t e c u l l u i de l e ­
b e d ă, închinat patriei marî româneşti! 

Ce am pierdut noi, b i s e r i c a u n i t ă , prin moar­
tea episcopului Radu — e greu a spune! 

N u am pierdut un simplu episcop, nu & rămas, 
văduvită o singură eparhie — pierderea lui o resimte 
î n t r e a g ă biserica românească unită. Gârja de arhi-
păstor al bisericii româneşti unite cu Roma cade din 
manile aceluia, care se îndeletnicise mai cu deadinsul 
cu problemele ei de actualitate, care ştia mai adevărat 
drumul, ştia cărarea spre limanul cel bun, tocmai 
în zilele în cari am aveà mai multă nevoie de price­
perea lui, de talentele lui, de autoritatea lui! 

Crescut în tradiţia clericilor mitropoliei Blajului: 
adăpat la Roma din isvoarele creştinismului genuin^ 
inspirat, în aceeaş vreme, de monumentele gloriei nea­
mului care stăpânise odată lumea întreagă şi îi dase 
chiar numele său: orb i s r o m a n u s ! — episcopul 
Radu, toată vieaţa lui, a fost un protagonist al apro­
pierii, şi în credinţă, a întregului popor românesc, de 
fraţii de o tulpină din Apus, şi de Roma, de pontifex 
maximüs — fireşte, în altă ediţie! — al străbunilor 
noştri! Credea cu tărie, că aceasta unire este cel mai 
puternic temeiu pentru poporul şi pentru ţara ro­
mânească. 

s 
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Ii va fi dat. în curând sau mai târziu, ca sufletul 
lui să se bucure, acolo sus, în lăcaşul drepţilor, de înv 
plinirea şi a acestui vis al său, — o poate şti astăzi singur 
Cel'din'ceriuri ! . . . ' 

Şi acum, înalt Preasfinte, în clipa în care sicriul 
din patru scânduri ţi^a cuprins osămintele pământeşti, 
şi cavoul Catedralei din Oradea mare s'a închis după 
deslegarea dată de Mitropolitul al căruia credincios 
tovarăş ai fost, în slujba apostoliéi româneşti şi ere/-
ştineşti, avem şi noi o ultimă dorinţă: să fie jertfa 
vieţii tale, Inaltpreasfinte, bine primită la tronul Celui 
Atotputernic, pentru realizarea idealurilor pentru cari 
ăi trudit în aceasta vieaţă! 

„Cultura Creştină." 

Pagini de filozofie. 

Existenţa lui Dumnezeu în faţa -
filozofiei moderne. 

(in.) 
Valoarea diferitelor teorii „moderne", 

a) Reflexiuni preliminare, 
Cine a u rmăr i t cu a ten ţ iune scrisul nost ru s'a pu tu t c o n ­

vinge deplin, că scopul n e a foit , să a r ă t ă m atitudinea filo­
sof iei m o d e r n e , faţă de p rob lema , de capi ta lă impor t an ţă , c a r e 
este ex i s ten ta lui D u m n e x e u . 

N'am in tenţ ionat , de data aceas ta , p robarea directă , ex 
professo , a ex is ten ţe i lui D u m n e z e u . 

E învedera t , din cele spuse , că filozofia modernă , a c c e p ­
t ând fără şovăi re pr inc ip iu l relativităţii cunoş t in ţe i n o a s t r e , 
sau esch ide a priori or ice pos ib i l i t a te de a ajunge prin r a ţ io ­
n a m e n t la ex is ten ţa unei Fi inţe t r cnscenden ta l e , cum ar t r e b u i 
să fie D u m n e z e u ; sau îl face pe Dumnezeu obiec tu l unei c o n ­
s ta tăr i imediate a act ivităţ i i noas t re ps ih ice . Cu alte cuvin te , 
mare pa r t e a gând i to r i lo r moderni , sau sun t adepţ i fUosofiei. 
poz i t iv is te , sau u rmaş i credincioşi ai cr i t ic ismului Kan t ian . 

In prezent p rob lema exis tenţe i lui Dumnezeu se r e d u c e , 
sau se identifică, cu p rob l ema cunoştinţei omeneşti. î n t r eba rea 
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e, că min tea noas t r ă poa te oare să c u n o a s c ă ceva afară şi 
peste ceeace este strict cons t a t a t de exper ien ţa sens ib i lă? C u ­
noş t in ţ a noas t ră se r educe exc lus iv numai la s u m a c u n o ş t i n ­
ţelor concre te ind iv idua le? Sau aflăm în cunoş t in ţ a n o a s t r ă 
v re -un e lement , baza t ce-i d rep t pe exper ien ţa , da r care în­
t rece s u m a cunoş t in ţe lo r s c o a s e din sub iec te l e p a r t i c u l a r e ? 
C u alte cuvinte , î n t r e b a r e a e, că oare p o a t e - s e cons ide ra ca 
t e m e i n i c fundată a se r ţ iunea posi t iv iş t i lor , că cunoş t in ţa noas t r ă 
s e r educe exclusiv la f enomene le sens ib i l e? 

D a c ă vom ară ta , chiar cu ajutorul şi în nume le adevă ­
ra t e i ş t i in ţe , ce t rebuie să c redem d e s p r e af i rmaţiuni le şi 
pre tenţ i i le pozit ivişt i lor , se na ş t e spon t an o al tă în t rebare , 
•de o impor t an ţ ă poa t e şi mai m a r e : aceea, a obiectivitătii 
cunoştinţei noastre. Şt im că, pe urmele lui Kant , în cercur i 
foarte largi, s'a î n s t ă p â n i t c red in ţa , că cunoş t in ţ e l e n o a s t r e 
nu redau exac t na tu ra - lucruri lor ex te rne cari formează 
•obiectul cunoaş ter i i , ci ele se r educ , p u r şi s implu , la modi ­
f icăr i le sub iec t ive a le fiinţei noas t r e . Dacă s 'ar verifica, că cu­
noş t in ţ a n o a s t r ă nu e în s ta re să pr indă , nici c l n d şi s u b nici 
o foţmă, r ea l i t a t ea afară de noi, a tunc i nu ar r ă m â n e a altă 
u ş ă de s c ă p a r e , decâ t ca să ne a r u n c ă m în bra ţe le s c e p t i c i s ­
m u l u i , a s i s t emulu i omor î tor de or ice cu l tură şi î n a i n t a r e ! 

Vom face câ teva obse rva ţ i un i genera le a s u p r a i n subs i -
s t in ţe i aser ţ iuni lor pozi t iv is te şi vom a ră ta l ipsa de temein ic ie 
a modulu i de gând i r e a Kant iş t i lor , u r m â n d apoi c o m b a t e r e a 
teor i i lo r e x p u s e , cu pr ivi re Ia exis t in ţa lui D u m n e z e u . 

P u n c t u l de mânecare, teza f u n d a m e n t a l ă a pozi t iviş t i lor , 
în frunte cu S tua r t Mill, Augus t Comte , E. Spencer , es te , că 
exc lus iv ma te r i a sens ib i lă formează obiec tu l cunoş t in ţe i n o a ­
stre . Omul, din în saş firea sa, ignorează tot ce nu face pa r t e 
din ord inul empir ic . 1 ) 

Mot ivul , pen t ru care , là î ncepu tu l veacului al XIX — pe 
c u m scrie Lange — în Eu ropa a tmosfe ra era s a tu r a t ă de p o ­
zit ivism,, es te a se cău ta în p rogresu l u imi tor al ş t i inţelor zise 
exacte şi în împre ju ra rea , că, î ncepând cu Hume, în locul a d e ­
văra te i metafizice, s'a p u s b a r ă unei specu la ţ iun i în to r toch ia te , 
d u s e la absu rd de căt ră Hegel şi Fichte . 

*) Cfr. D. Mercier, Le Origini della Psihologia contimporanea, Roma, 
Desclée , 1910, p. 280 şi urm.; Luigi Chiesa; La Base del Realistno, Roma, 
Desclée, p. 12—13; Alberto Farges; L'Idea di Dio, Siena, 1907 passim.; 
Oiuseppe Ballerini: 11 principiu di causalitâ, Firenze, 1918, p. 112 şi urm. 
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Cont ra s is temului pozi t ivis t , ca re voià «ă n imicească din 
in imele oameni lo r cele mai îna l te şi sub l ime ideal i tă ţ i ale 
vieţii, s'a î n d r e p t a t şcoala neokanţiană, I naugura t ă de Zel le r 
u rma t de o p le iadă în t r eagă de bă rba ţ i i luştr i . 

Pozi t iv ismul pu r t a în s ine v ie rmele d is t ruger i i şi p e ­
ri rea îi eră impusă chiar de con t rad ic ţ iun i le ce se află în 
aces t s i s tem. Şi a ievea! P roc l amând , de o par te , ex p e r i en ţ a 
ca unic cr i ter iu al adevăru lu i , şi a d m i ţ â n d re la t iv i ta tea c u n o ­
şt inţei noas t re , în sens kan t ian — n e p u t i n ţ a minţii de a p e r - -
cepe rea l i ta tea obiect ivă a lucrur i lor , — de altă par te , cu o 
na iv i t a t e a p r o a p e cop i lă rească , neaga, afirmă, aduce sentinţe 
inapelabile în con t ra pe r soane lo r şi s i s t eme lo r difer i te! 

I n suş punc tu l lui de m â n e c a r e : nu t r ebu ie pr imit aici un 
pr incipiu „a pr ior i" , care să nu fie fructul exper ien ţe i , a c e s t 
p u n c t de m â n e c a r e t s t e un pr incipiu a pr ior i , care nu p u r ­
cede din expe r i en ţă ! 

Pozi t iv ismul s p u n e , că nu p u t e m cunoaş te e sen ţa lucru­
rilor şi to t el v ine şi afirmă n e c e s i t a t e a esenţială a mate r ie i ! 
Afirmă ident i ta te între fenomene le ps ih ice şi fizice — el, ca re 
r e c u n o a ş t e , că nu le c u n o a ş t e n a t u r a ! 

S imţur i l e nu pe r c ip i ează a d e v ă r a t e l e cal i tă ţ i ale c o r p u ­
rilor şi ţ o tuş pozi t iv ismul , afirmă că s e n s a ţ i u n e a a e unicul şi 
s u p r e m u l izvor al cunoş t in ţ e i ! 

S t a to r ind ori f ixând e x p e r i e n ţ a ca izvor exc lus iv al cu-
noşt i inţei , pozi t iv ismul n imiceş te şi ş t i in ţe le pozi t ive . P e n t r u c ă 
expe r i en ţ a obse rvă numai faptul concre t , da r nu p o a t e af i rma, 
că ele aşa trebuie să fie. 

Exper i en ţa poa t e verifica multe cazuri , da r nici de cum 
nu le poa t e pe toate. Şi a tunc i , în baza căru i p r inc ip iu se 
s t ab i l e sc legile, în ordinul fizic? P e n t r u c ă legile, car i s u n t 
fructul scru tăr i i şti inţifice, ch ia r pr in faptul , că sunt generale, 
ţntrec singuraticele exper i en ţe şi chiar şi suma lor! 

î n c e r c a r e a lui S tua r t Mill şi a lui Herbe r t Spence r , de a 
exp l i ca neces i t a t ea universa l i tă ţ i i legilor fizice şi m a t e m a t i c e 
în v i r tu tea unei hab i tud in i câş t iga te şi f ixate, pr in e red i ta te , 
delà îna in taş i i noşt r i , In decu r su l veacur i lo r , e z ada rn i că . Căci 
a l tcum ar t r ebu i să conchidem, că or ice asoc ia ţ i e de idei p r b -
lungi tă îa decursu l veacur i lo r a re ca rac te ru l neces i tă ţ i i ! Ceeace , 
e văd i t fa ls ! 

Pozi t iv ismul , ca re îşi ba te joc, n u m i n d vorbărie goa lă 
p r inc ip iu l cauzal i tă ţ i i , al con t rad ic ţ iun i i , al raţ iunii suficiente 

13 
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în s i s temul său , t ocmai pe aces te se b a s e a z ă şi încă — deş i 
nu cu vorba, da r în fapt — a d m i ţ â n d în mod necesar o b i e c ­
t iv i ta tea lor. 

Prin u rmare , punc tu l de m â n e c a r e al pozi t ivismului , în 
v i r tu tea căruia se afirmă impos ib i l i t a tea indagăr i i şi a cunoa­
şteri i ex is tenţe i unei real i tă ţ i , ce nu cade s u b s imţur i , o p u -
n â n d u - s e celor mai fundamenta le ex igenţe ale spir i tului o m e - " 
n e s c , es te fără de temeiu . P e n t r u c ă pozi t iv ismul , de cumva n u 
voeş te să r enun ţe la orice fel de ş t i inţă , e silit să admită va­
loarea obiect ivă a pr incipi i lor ra ţ ionale , şi, î ndeoseb i^ a pr in­
cipiului cauzal i tă ţ i i . 

Dif icul ta tea cea mai mare , pent ru pos ib i l i ta tea d e m o n ­
străr i i exis tenţe i unei real i tăţ i afară de mater ie , n i -se p u n e 
din par tea lui Kant şi a u rmaş i lo r lui. Kant, îngrozi t de s c e p ­
t icismul lui Hume , îşi p u n e î n t r e b a r e a : ce putem noi cunoaş t e? 
Ce va loare au cunoş t in ţe le n o a s t r e ? Şi, pentru a resoivi a c e a ­
s ta p rob lemă , el î n t r ep r inde u n e x a m e n minu ţ io s al facul tă ­
ţ i lor noas t re de c u n o a ş t e r e , voind să a leagă , să s tab i lească 
par tea , ce o pun în p rocesu l cunoaş te r i i , facultăţ i le în u rma 
structurii lor, şi să de t e rmine e lementu l ce ne vine, prin s im­
ţuri, delà real i ta tea ex ternă . Elementul da t de intel iginţa noa­
stră în u r m a s t ruc tu re i sa le Kan t îl n u m e ş t e „a pr ior i" . El a 
observa t , —-şi cu d r e p t — că s imţur i le perc ip iează , că e x p e ­
r ien ţa se r educe la lucruri particulare şi contingente şi noi 
t o tuş ne formăm principi i universale şi necesare. Cum se poa t e 
a c e a s t a ? E evident , — zice Kan t — că neces i t a t ea si univer-
sal i ta tea sun t puse delà noi, sunt rezu l ta tu l s t ruc ture i noas t re 
o rgan ice şi că aces t e pr incipi i , ce conţin în no ţ iunea lor n e ­
ces i ta tea , nu pot să fie obiec t ive , adecă nu pot să c o r e s p u n d ă 
realităţi i extern«, p e n t r u c ă s imţur i le ne încunoş t in ţ ează exc lus iv 
d e s p r e obiec te con t ingen te şi par t icu lare , deci ele sunt s u b ­
iective, s u n t formaţiuni ale modulu i nos t ru individual de a 
gândi . Lucrul , cum e în s ine, real i ta tea însaş , s capă cunoş t in ţe i 
noas t r e şi noi perc ip iem numa i manifes ta ţ i i le , apa ren ţe l e , fe­
nomene l e real i tă ţ i i . 

Neces i ta tea , un ive r sa l i t a t ea , spa tu l şi t impul etc. sunt 
forme „a pr ior i" , adecă însuşir i inerente s t ruc ture i minţt i n o a ­
stre, pe cari Kant le-a numi t categori i . Numărul ca tegor i i lor 
a c e s t e r a es te 12. 

Principi i le formula te s u b impres iunea ace s to r forme „a 
p r io r i " sun t obiect ive în sensu l acela, că s t ruc tu ra intel igenţei , 
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fiind la fel la toţi oameni i , anumi t e principi i toţi sun t siliţi 
să le p r imească . 1 ) Chiar din faptul însă , că noi p u n e m ele­
mentu l cel mai impor t an t în c u n o a ş t e r e , ne a m ă g i m , dacă 
c redem, că ace la c o r e s p u n d e î n s u ş lucrului cunoscu t . ' 

In cont ra aser ţ iuni i lui Kant, rea l i smul t r ad i ţ iona l învaţă , 
cu privire la va loarea cunoaş te r i i , că aceas t a nu e î ng răd i t ă 
în t re margini le exper ienţe i şi, că cunoş t in ţ a noas t ră e în s ta re , 
cu ajutorul adevăratei metaf iz ice, - ' - ca re nu este o c o n c e p -
ţ iune poet ică — să t reacă pes t e p i edeca aceas t a , a şeza tă în 
mod arbi t rar . Noţ iuni le metafizice se pot n u m i „a p r io r i " î n ­
t rucâ t s ingură experienţa sensibilă nu e în s ta re să ni-le dea» 
nu sunt însă „a p r io r i " în în ţe lesul dat de Kant , a d e c ă nu 
sunt creaţiani subiective ale găndirei. Noţ iuni le metafizice se 
na sc prin faptul , că intel igenţa in tuează , aperc ip iează , cu a ju­
torul abs t rac ţ iun i i , lucrul pe rc ip i a t deja de s imţuri şi fantazie, 
anumi t s u b rapor tu l , s u b a s p e c t u l : fiinţei, substanţei, cauzei , 
neces i tă ţ i i , universal i tă ţ i i etc. 

E adevă ra t , că o b s e r v a ţ i u n e a nu poa te oferi s imţur i lo r 
decât obiec te iadividuale şi con t ingen te , da r in te l igenţa desco­
pere, în exis tenţe le concre te şi con t ingen te , realizate, pos ib i l i ­
tăţi le necesa re şi ab so lu t e . Nu-i nevoie deci , pentru a e x p l i c i 
geneza pr incipi i lor necesa re , să r ecu rgem la idei î n ă s c u t e , căci 
in te l igenţa t rage, sau , mai corec t zis, abstrage, din î n s a ş rea­
litatea obiecte lor , no te le universal i tă ţ i i şi neces i t ă ţ i i car i d e 
fapt să află în ele. Pr inc ip i i l e pr ime sunt deci obiec t ive , au 
bază în na tu ra în saş a lucruri lor . Minţea noas t r ă se modifică 
deci conform reali tăţi i , iar nu realitatea st conformează minţii 
noas t r e . 

Pe când senzişt i i şi empir ic i i negau ex i s t en ţ a obiec t ivă 
şi ce r t i tud inea abso lu tă a p r imelor pr incipi i — ex. 2 + 2 = 4 ; 
în t regul e mai m a r e decâ t ori şi ca re pa r t e a s a ; f iecare efect 
îşi are cauză p r o p o r t i o n a t e etc. —, Kant admi te ce r t i tud inea 
lor, da r t rage la îndoia lă e te rna exis tenţă obiect ivă a lor, cu 
al te cuvinte , Kant r eeunoaş t e , că azi 2 -} -2=4 etc., f i indcă astfel 
e a lcătui t o rganu l nost ru de cunoaş te re , da r că, pen t ru altă 
intel igenţă, cu altă s t ruc tu ră de c u n o a ş t e r e , ar fi tot a tâ ta , 
n'o pu tem şti, sau cel puţ in t rebuie să dub i tăm. — A expl ica 
nece s i t a t e a pr imelor principi i cu ajutorul legilor şi tendinţe lor 
î nă scu t e şi fatale ale spi r i tu lu i nos t ru , nu î n s e a m n ă a dă un 

») Cfr. Th. Zigliara: Summa Philosorţjiica, vol. I, p. 72—73. 
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r ă s p u n s p rob lemei cunoaş ter i i , ci a d e s c h i d e uşa largă d u ­
biului s tr ivi tor , scep t ic i smulu i i raţ ional . 

Rea l i smul t rad i ţ ional învaţă , că legile spi r i tu lu i , a minţii 
noas t r e sun t în ace la ş t imp legiie a î n s a ş na ture i lucrur i lor . 
N 'am pu tea concepe , că 2 - f - 2 = 4 , întregul e mai mare decâ t 
p a r t e a sa, d a c ă nu ar fi chiar aşa în real i ta tea obiect ivă a lu­
cruri lor . D a c ă n 'ar ex i s ta a rmon ie perfectă între legile sp i r i ­
tului o m e n e s c şi în t re acele a le na ture i , cum am putea noi 
sp re ex. recons t ru i , cu ajutorul induc ţ iun i i şi al calculului, cu 
o p r e c i s i u n e u imi toare , i s tor ia unei lumi în epoce le geologice , 
ce s c a p ă expe r i en ţ e i n o a s t r e ? Cea mai umilă în t re crea tur i , 
în t rucâ t e posibi lă sau imi tabi iă , es te în adevă r necesa ra , 
e t e rnă , absolută , ea exp r imă o idee necesară . Şi aces te idei 
nece sa r e , idea în t regului şi a părţi i sale, c o m p a r a t e la olal tă , 
ne a ra tă rapor tur i la fel de necesar i , cari noi le n u m i m : pr in­
cipii p r i m e : în t regul e mai mare decâ t pa r t ea sa, etc. 

Obiec t iv i ta tea pr inc ip i i lor p r ime a tâ rnă delà obiec t iv i ­
t a t ea noţ iuni lor metafizice, cari formează e lemente le lor. Noi 
v ind icăm ob iec t iv i t a tea conţinutului noţ iuni i , — sp re ex. al 
subs t an ţe i , cauzei — nu a formei ei, pen t rucă forma, adecă 
modul de cunoaş t e re , e sub iec t iv . 

Ob iec t iv i t a t ea conţ inu tu lu i noţiunii î n seamnă , că noi, cu 
ajutorul aces te i no ţ iun i , -p r indem, cunoaş t em ceva real ex is tent 
sau posibi l şi nu o modif icare sub iee t ivă a fiinţei noas t re , şi 
că aceea rea l i t a te — exis ten tă sau posibi lă , puţ in impoar t ă — 
e exac t în ea î n s a ş chiar aşa cum noi o pe rc ip iem. Adevă ra t a 
şi corect în ţe leasa obiec t iv i ta te a noţ iuni lor abs t r ac t e metaf i ­
zice, ce n'o poa t e t rage la îndoială n ime, cupr inde sau r ep re ­
zintă o real i ta te , un lucru in t r insec posibi l , care, prin u rmare , 
es te real izabil afară de g â n d i r e a noas t ră . 

Obiec t iv i t a tea p r imelor pr incipi i metafizice nu se poa te 
p r o b a direct, din pr icina, că fiind ea evidentă , nici n 'are l ipsă 
de aşa ceva. Intel igenţa n o a s t r ă are o t end in ţ ă n e c e s a r ă şi 
i rezis t ibi lă de a accep ta , de a intui ob iec t iv i ta tea exac tă , d e ­
săvâ r ş i t ă a pr incipi i lor metafizice şi ma tema t i ce . P r e c u m nu 
p o a t e pe rc ip ia ca obiectiv, că s u m a unghiur i lo r unui t r iunghiu 
e egală la — 100 de g r a d e ; aşa nu poa t e să nu pe rc ip ieze ca 
desăvâ r ş i t obiec t ivă a x i o m a : „tot ce începe a ex is ta are cauză. 

R ă m â n e dovedi t , că baza înt regului ordin metafizic şi 
ogic e t o t d e a u n a real i ta tea . Pr incipi i le metafizice sunt şi pr in-
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cipii onto logice , adecă c o r e s p u n z ă t o a r e reali tăţi i , indiferent, că 
aceea rea l i ta te exis tă de fapt sau e numai posibi lă . 

A r idica dubii in con t ra obiect ivi tă t i i p r imelor principi i 
metafizice, nu d e n o a t ă nici decum age r ime de minte , ci mai 
vâ r tos miopie in te lec tua lă ! 

Dacă noi, şi numai pe un moment , am t rage la îndoia lă 
a d e v ă r ă t â t e a celor spuse , a tunc i , în mod fatal, dubiul un iversa l 
ar copleşi toa te mani fes ta ţ iuni le gândi re i noas t r e . Atunci s 'ar 
p ierde punctu l de razim, renumitu l „ubi c o n s i s t a m " al filozofiei, 
şi al întregii ş t i inţe , a tunci min tea o m e n e a s c ă ar da fa l iment! 

Din cele expuse re iasă clar, că este z a d a r n i c ă şi fără 
temei î nce rca rea pozit ivişt i lor , de a pune stavilă, de a l imita 
la cele sensibi le ac t iv i ta tea spi r i tu lu i o m e n e s c . A s e m e n e a es te 
a rb i t r a ră şi con t ra tendinţe i firei n o a s t r e , ne înc rede rea , ce o 
nu t r e sc kant iş t i i faţă de ob iec t iv i t a tea cunoş t in ţe i noas t r e , în 
ce pr iveş te va loarea conţ inutului no ţ iun i lor metafizice. 

Filozofia adevă ra t t r ad i ţ iona lă a concret iza t , în t r 'un a d ­
mirabil s is tem, toa te nizuinţele şi a sp i ra ţ iun i l e g e n u i n e ale 
firei omeneş t i şi s tând pe acea s t a bază de gran i t , î n d r u m ă 
o m e n i m e a la câş t iga rea cunoaş te r i i eului p rop iu şi a lucrur i lor , 
ce o împresoa ră . 

S u b egida aces to r pr incipi i că lăuz i toare vom ce rca să 
cons ide răm diferitele expl icăr i , date de pozit ivişt i şi imanen t i ş t i , 
ches t iun i lor d e s p r e or ig inea religiei şi d e s p r e p r o b l e m a ex i ­
s tenţe i lui Dumnezeu . 

însuş i rea pr inc ipa lă a pozit ivişt i lor es te un i la te ra l i ta tea 
şi l ipsa unei concep ţ iun i complete, coe ren te , s i s t ema t i ce a firii 
lucrur i lor . Ei r e c u n o s c şi cons t a t ă ex i s ten ţa religiei Ia o m e -
nime, adecă admi t complexul convinger i lor , al ex igen ţe lo r şi 
n izuinţe lor omenimi i sp re o Fiinţă s u p e r i o a r ă şi cearcă să e x ­
plice or iginea şi va loarea aces to r f enomene . 

Fiind vorbă despre un fapt cons t an t , însoţ i t t o t d e a u n a , 
fără excep ţ iune , de c red in ţa în ex i s ten ţa unei Fi inţe t r a n s c e n -
date , se naş te în mod necesa r în t r eba rea , că a t i t ud inea acea s t a 
a omenimi i es te oare o iluzie, sau o c r ea ţ i une u t i l i t a ră a s u ­
fletului nos t ru , sau că acea s t a u n a n i m i t a t e cons t an t ă este c o n -
cluziunea ra ţ iona lă a omenimi i , b a z a t ă pe rea l i ta te? R ă s p u n ­
sur i le la aceas t ă î n t r eba re — pe cum am văzut — sun t diferie. 
P e n t r u unii , s ingura fiinţă s u p e r i o a r ă omulu i e n u m a i socie­
tatea. Pen t ru alţii , D u m n e z e u e omenimea idealizată. Nu l i p ­
sesc nici de ace ia , cari află pe D u m n e z e u în nisuinţa netntre-
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ruptă a omenimi i spre îna in ta re , iar alţii îl află în c redin ţa ce 
o a re omen imeă desp re valoarea lucruri lor sa l e ! 

F ieca re din aces te r ă s p u n s u r i conţin şi ceva adevăr , s că ­
de rea lor e, că sunt un i la te ra le şi i ncomple t e . 

Cine ar putea — spre ex. — t rage la îndoia lă par tea 
socială a re l igiuni i? Sau cine ar negà, că rel igiunea nu p r o ­
pagă î n c r e d e r e a în conse rva ţ i unea valor i i? Sau, că religia nu 
dă o expl icare îndes tu l i toa re cer in ţe lor inimei omeneş t i ? 

Adevăra ta religie însă niei pe d e p a r t e nu-i aşa, cum ei 
ne-o prez in tă , ş i ; cu a tâ t mai puţ in , es te aşa Fiinţa aceea , a 
cărei n u m e cu v e n e r a t i u n e si cu t r emur îl ros tesc c red inc ioş i i : 
D u m n e z e u . 

Să cons ide răm acum, pe rând, va loa rea teori i lor e x p u s e i 

b) V a l o a r e a t eor ie i sociologice a r e l i g i u n i i . 

Făur i to ru l — D ü r k h e i m — şi urmaşi i aees te i teorii , au ' 
î n c e p u t la 1898 a-şi p r o p a g a părer i le p r iv i to t la or iginea re ­
ligiunii, pen t ru a comba te expl icăr i le ps ihologice ale religiunii . 
Ei c o n s i d e r ă u m a n i t a t e a ca şi o fiinţă spec ia lă , care nu este 
numai s u m a indivizilor, ce o compun . Ei rea l isează — în vir­
t u t ea rea l i smului social , căruia sunt adicţi , o a b s t r a c ţ i u n e : 
u m a n i t a t e a . — To t ceeace omul e, şi tot ceeace omul s ăvâ r ­
şe ş t e , es te p roduc tu l umani tă ţ i i , în care se află. — Nu ne spun 

J n s ă , ce este u m a n i t a t e a — dacă ea nu-i c o m p u s ă din diferiţii 
oameni cu fiinţa şi ac t iv i t a tea lor individuală . După pă re rea 
lor, re l ig iunea se der ivă din des fă şu ra rea factorilor social i , — 
t r e c â n d însă cu vede rea p a r t e a ps ihologică a individului , care , 
hotăr î t , şi ea concurge la fo rmarea ace lor factori sociali . 

Ch ia r punctul de m â n e c a r e al şcolii sociologice este 
însă greş i t , p e n t r u e ă fenomenele re l igioase n'au ca rac te r ex­
clusiv soc ia l . 

E adevăra t , că re l ig iunea , pr in î nvă ţ ă tu ra sa, despre un 
P ă r i n t e .şi Judecă to r comun, es te un factor foarte impor t an t 
pen t ru în tăr i rea unităţii, a e lementului ind i spensab i l , care for­
mează in ima socie tă ţ i i . Es te adevă ra t , că omul religios p ă t r u n s 
de măre ţ i a Fiinţei s u p r e m e , ca r ea este D u m n e z e u , în u r m a 
legii p s iho log ice : că din p r i sos in ţa inimei g răeş te gura , ve­
s teş te fără p rege t convinger i le sa le şi prin apos to l a tu l aces ta 
se face un factor impor tan t al couveţui re i socia le . 

E adevăra t , că sub l imi t a t ea in t r insecă a învăţă tur i lor r e ­
l ig ioase , p r ecum şi t r a n s ç e n d e n t a l i t a t e a lor, fac să se nască 
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in o a m e n i : dorul , t r ebu in ţa unei autorităţi, ca rea să- i î nve ţe 
fără g r e ş a l ă crezul lor, şi, astfel, ajută mult la s tabi l i rea ce lu ia-
ialt e lement esenţ ia l al societăţ i i , — pe lângă un i ta te — la 
primirea autorităţii. 

Admiţând toate aces te , ca fapte incon tes tab i l e , nu ur ­
mează de loc, că rel igiunea ar fi excluziv un fapt social . Omul 
d o a r ă nu s imţeş te re l ig iunea numai în r apo r t cu soc ie ta tea , 
din care face par te . Omul îşi des făşoară pa r t ea cea mái în ­
semna tă , cea mai fundamenta lă a rel igiunii sale în vieaţa sa 
pr ivată , individuală , în r apor tu r i l e in t ime ale eujui conş t i in ţe 
sale. Conv ingerea , gându l unui creator , ş t i in ţa unui m a r t o r 
pu ru rea şi în tot locul prezent , s p e r a n ţ a unui ajutor afară de 
lumea vizibilă, sun t cons ideran te le , ce îl u r m ă r e s c în reflexiu-
niIe sale , ce îl î n t ă resc în s lăb ic iun i le sa le , ce îl . îndeamnă la 
s ăvâ r ş i r ea binelui şi-1 reţin delà comi te rea răului . Nota a c e a s t a 
ind iv iduală a s imţământu lu i rel igios o învederează şi faptul , 
că, în unele mani fes ta ţ iunt mai in t ense ale vieţii re l ig ioase , 
omul încunjură soc ie ta tea şi se re t rage pe un anumi t t imp în 
s ingură t a t e , ca să fie în relaţ ie mai del ica tă , mai in t imă cu 
obiectul credinţe i sale , cu Dumneze i i . 

Fap te le re l ig ioase a ră t a t e aci ne conving deplin, că s o ­
ciologii g reşesc , când identifică re l ig iunea cu r e spec tu l ce îl 
poa r t ă oameni i socie tă ţ i i , adecă autor i tă ţ i i soc ia le , şi când 
identif ică rel igiunea cu r ecunoş t i n ţ a ind iv idu lu i faţă de u m a ­
ni ta tea b inefăcă toare . Acţiunile re l ig ioase se înd reap tă cătră o 
Fiinţă d i s t insă de individ şi de soc ie ta te . Şi faptul aces ta se 
obse rvă nu n u m a i în rel igiunile mono te i s t e , ci chiar şi la cele 
pol i te is te , pen t rucă , hotăr î t , oameni i , cari se înch inau forţelor 
na ture i , nu vedeau în acele soc i e t a t ea persoa i f ica tă , ci a t r ibuiau 
ace lor forţe o ex is ten ţă personală d i s t insă de lume. 

Nici dovezii is torice, a d u s e de sociologi — to t emismulu i — 
nu t rebuie să- i dăm o i m p o r t a n ţ ă a tâ t de mare . Şi, aici, s iăm 
în faţa unui prejudiţiu mater ia l i s t , de a cons ide ra a d e c ă de 
t ipul c las ic al omulu i şi al ins t i tu ţ iun i lo r pr imi t ive , ch ia r pe 
acei oamen i şi toa te ace l e ins t i tu ţ iuni , cari se află de p reze , 

în o s tare de d e c a d e n ţ ă ! 
Dürkhe im şi urmaşi i lui, cari au r epud ia t exp l i ca rea p s i ­

hologică a fenomenelor re l ig ioase , ca ceva arbi t rar şi sub iec t iv 
vin acum şi ne dau o c iuda tă teorie a psihicului omului s ă l ­
ba t ic . Ce ne împiedecă , să vedem în to tem, nu un s imbol al 
t r ibului , ci — cum aflăm şi la alte p o p o a r e — un D u m n e z e u 
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na ţ iona l , o Fi in ţă d e s p r e care t r ibul c rede , că e prote ja t de 
Ea şi eăre ia s'a ded ica t cu to tu l? Exp l i ca rea sociologi lor e> 
prin u r m a r e , un i l a te ra lă şi cel puţ in ne î n d r e p t ă ţ e ş t e să o 
t r agem la îndo ia lă ! 

E adevă ra t , că f iecare re l igiune ,îşi impune , în mod obl i ­
ga to r şi inapelabi l , membr i lo r săi credinţe le sa le . Insă e o a se r ­
ţ i une gra tu i tă , fără nici un punc t de razim ser ios , că nu exis tă , 
afară d e soc i e t a t e ; altă fiinţă s u p e r i o a r ă omului . 

P u t e r e a ob l iga toa re a rel igiunii se prez in tă în sensu l 
acela, că, în genera l vorb ind , unul înva ţă c red in ţa delà altul. 
Aşa copi lul o îriVaţă de là aceia , ce sun t în jurul lui. Aceas t a 
e no t a c o m u n ă a p r ime lo r cunoş t in ţe ale omului . Când însă 
copi lul c r e ş t e , începe să-ş i dee s e a m ă desp re credinţa sa şi 
d a c ă şi a tunc i ţ ine la ea, o face, pen t rucă s'a convins , pe al te 
căi , d e s p r e ex i s t en ţ a unei Fi in ţe supe r ioa re . D a c ă îşi p ierde 
conv inge rea desp re ex i s ten ţa acelei F i ia te , ' se n ă r u e în t reg 
edificiul credinţei sale re l ig ioase . E apoi o î n t r e b a r e apa r ţ i nă ­
toa re ps ihologie i re l igioase, aceea , că pe ce să ba sează în 
omul adul t conv ingerea aceea a credinţe i re l ig ioase? Dar , că 
a c e e a conv inge re nu se b a s e a z ă pe idea l iza rea influinţei b i n e ­
făcă toa re a societăţ i i exe rc i t a t ă a s u p r a individului — cum zic 
sociologii — o dovedeş t e faptul, că a tâ ţ i a oameni luminaţ i şi 
dotaţ i cu m a r e îngeniu , deş i au s tud ia t a m ă n u n ţ i t şi profund 
fenomene le vieţii soc ia le , t o tuş nu ş i -au p ie rdu t c red in ţa în 
D u m n e z e u . Dovadă , că c red in ţa lor e zidită pe altă bază, nu 
pe aceea ind ica tă de Dürkhe im. 

Văzând sfor ţarea aceas t a zada rn i că a şcolii sociologice , de 
a expl ica or ig inea c red in ţe lo r re l ig ioase , nu e mi ra re , că ea 
nu a pu tu t cucer i , nu a pu tu t p ă t r u n d e îh cercur i mai ex t inse 
în t re oameni . E o î nce rca re de a adu l te ra bunu l s imţ î nă scu t 
al omenimi i şi de a o despo ià de pa t r imoniu l p r e ţ i o s : de c re ­
d in ţa în t r ' an zidi tor şi P ă r i n t e comun al tu turor . E sfor ţarea 
minţii îngâmfa te , ce voeş t e să rupă orice legă tură de con t inu i ­
ta te cu t recutu l , în ceeace p r iveş te ches t iunea ceea mai de 
s e a m ă : ex i s t en ţa lui D u m n e z e u . 1 ) 

c) V a l o a r e a t eo r i e i „ p s i h o l o g i e i r e l i g ioa se" . 

E potr ivi t şi foarte firesc, ca psihologia , c a r e a în t impul 
nos t ru a luat un a v â n t Îmbucură to r , s c r u t â n d cele mai a s c u n s e 

') Cfr. Michelet, Dieu .et l'agnosticism contemporain, p. 1 - 70. 
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in t imită ţ i ale spir i tu lui o m e n e s c , să facă obiec t de s tud iu şi 
a n s a m b l u l acela de eonvinger i , s en t imen te nobi le şi afecte, ce 

. la olal tă formează vieaţa re l ig ioasă . E de no ta t însă , că meri tul 
aces te i încercăr i nu e al modern i lor , p e n t r u c ă deja sf. Augustin, 
în Confes iuni le sale , a în t repr ins o anal iză fină a sufletului 
său , în progresu l lent al convers iun i i sa le . To t aşa au p u r c e s 
şi iluştrii autor i ai mis t i c i smulu i re l ig ios din evul mediu . Insuş 
J a m e s r ecunoaş t e , că sf. Terezia a avut mare î n d e m â n a r e în 
desc r ie rea p rocesu lu i f enomene lo r re l ig ioase . Se adeve reş t e şi 
aici zisa î n ţ e l eap tă : nil novi s u b sole. 

S tudiu l religiunii , din punc t de vedere ps ihologic , t r ebu ie 
/ s ă fie complet . Nu e des tu l , să^ se m ă r g i n e a s c ă numa i la o b ­

se rva rea unei singure părţ i a s t ă r i lo r de spiri t , ce se a f l i îu 
om, în re la ţ iune cu Dumnezeu . Mai depa r t e , ps iho logia m o ­
dernă n 'ar t r ebu i 6 ă exc ludă „a p r io r i " pos ib i l i t a tea ex is ten ţe i 
şi a cunoaş ter i i Iui Dumnezeu , care este obiec tu l ac te lor 
re l ig ioase . 

Când Höffding afirmă, că re l ig iunea e t r a d u c e r e a în idei 
şi concep te a încrederii, ce o avem în „ c o n s e r v a r e a valor i i" , 
zice un lucru adevăra t . ^ 

Astfel şi L e u b a - a no ta t o pa r t e de adevă r , când a zis, 
că religia este c red in ţa omenimi i în ex i s t en ţ a spir i te lor , delà 
cari a ş t e a p t ă ajutor. 

Rel igiunea însă nu cons tă numai din însuş i r i le ind ica te 
şi nu în înţelesul da t de citaţii au tor i . 

Idea lui Dumnezeu , carea formează baza vieţii re l igioase, 
nu e numai un simbol al încreder i i , ce o avem în „conse rva rea 
valori i 1 ' , ci es te conv inge rea firmă în ex i s ten ţa realâ a lui 

" D u m n e z e u , a Celui ce es te în s ta re să şi efeptuească a c e a s t a 
conse rva re . Convingerea îfi ex i s t en ţa rea lă a lui D u m n e z e u , 
es te o ex igenţă raţ ională , necesa ră , a ordinului s u p r e m de 
mora l i t a te , ca re formează o par te impor t an t ă a întregii n o a ­
s t re vieţi . 

De a semenea , c red in ţa în ex i s t en ţa spir i te lor , delà cari 
eameni i a ş t eap t ă ajutor, nu es te r ă m ă ş i ţ a a tavică a unei î n ­
creder i cop i lă reş t i , nu este rezul ta tu l personif icări i fet iş is te a 
forţelor na tura le , — cum afirmă Leuba —, ci es te conv inge rea , 
ex igen ţa ex i s ten ţe i unei Fi inţe supe r ioa r e omului , care s ă -
ajute Intru rea l iza rea a sp i ra ţ iun i lo r sale de ordin mai înalt. 

Vieaţa re l ig ioasă însă nu se res t rânge numai la manife­
s ta ţ i i le ind ica te , ci ea cupr inde în fiinţă a l te n e n u m ă r a t e a s -

14 
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pec te . Sufletul vieţii re l ig ioase e conv ingerea tn e x i s t e n ţ a unu i 
j u d e c ă t o r impar ţ ia l , în ex i s t en ţ a Adevăru lu i veşnic , i ivo r n e ­
s e c a t al t u t u r o r adevărur i lor , în ex i s t en ţ a Binelui infinit, c auza 
t u tu ro r a d e v ă r a t e l o r bună tă ţ i , în ex i s t en ţa unei Intel igenţe s u ­
p r e m e , ca rea toa te le r â n d u e ş t e s p r e scopur i l e lor. C o n s i d e -
r an t e l e aces t e ale vieţii r e l ig ioase au. s to r s imnur i sub l ime de 
r e c u n o ş t i n ţ ă şi admi ra ţ i une faţă de D u m n e z e u din g u r a celor 
ma i iluştrii r ep rezen tan ţ i ai gândi r i i omeneş t i . Astfel Faroday 
c a un extazia t , n imici t de cons ide ra ţ i a măre ţ ie i lui D u m n e z e u 
e x c l a m ă : „Doamne , mie nu -mi pasă , de mor ori de t r ă e s c ; 
da to r in ţ a m e a e s ă te i u b e s e şi s ă - ţ i se rvesc . Darul a c e s t a 
de l à t ine îl a ş tep t , D o a m n e " . 1 ) Iară gen ia lu l Pascal, cu con­
v inge rea p ropr ie omului erudi t , r epe tă cuvintele lui F a r a d a y : 
„ C u n o a ş t e r e a ş i vene ra rea Iui D u m n e z e u a jung Ia m in t ea m e a 
p e căi tot a tâ t de s igure , cum s u n t acelea , p e cari a jungem 
la c u n o a ş t e r e a adevărur i lo r de o rd ine fizică". 2) 

Adevăra ta va loare a rel igiunii a tâ rnă delà conţ inu tu l ei 
s u p r a n a t u r a l şi mis t ic , — de ca re în p rezen t n u n e o c u p ă m — 
şi pe care ps ihologi i modern i il t r ac t ează cu mul tă u ş u r ă t a t e , 
în n e c u n o ş t i n ţ ă de c a u z ă . Ps iho log ia , vo ind să exp l ice comple t 
şi obiect iv v iea ţa re l ig ioasă , t r ebu ie să ţ ină s e a m ă de toate 
e lemente le , ce cons t i tue a c e a s t a v ieaţă re l ig ioasă . Meni rea p s i ­
hologiei , deci , nu se r e s t r ânge n u m a i ' l a aceea , de a lua act 
d e s p r e sen t imente le n e d e s l u ş i t e a le sp i r i tu lu i nos t ru , -c i t r ebu ie 
* ă cons ide re i d e i l e , convinger i le şi s ă a re te calea, ce ne c o n ­
d u c e la ele. 

. Chiar c â n d s 'ar lua t oa t e aces t e în socot in ţa , ps iho logul 
pozi t iv is t , în v i r tu tea pr incipiului pr imit de d o g m ă — de a nu 
itrece pes te marg in i le exper ien ţe i — se va opr i şi se va în­
d e s t u l i cu c l a s s a r e a faptelor , cu r e d u c e r e a lor Ia diferite c a ­
tegor i i , sau p o a t e va a d m i r a bogă ţ i a spir i tu lui o m e n e s c . At i ­
t u d i n e a a c e a s t a a ps ihologiei pozi t iv is te es te n e n a t u r a l ă , n e -
;iogică. Şi a i evea ! Când ps iho log ia cons t a t a , că în sp i r i tu l 
i o a r t e mul to r indivizi d o m n e ş t e o a d â n c ă conv ingere , şi s igu ­
r a n ţ ă , desp re ex i s t en ţ a unei Fi inţe t r a n s c e n d e n t a l e , şi că a p r o a p e 
;la toţi oamen i i p r edominează , cel pu ţ in , o nedumerire cu p r i ­
vire la pos ib i l i t a tea ex is ten ţe i acelei Fi inţe , — să te opreş t i a 
ce rce tă mai depa r t e , numa i p e n t r u că eşti s t ăpân i t de un p r in -

') Citat la Dr. Vasile Suciu, Teologia dogmatică fundamentali 
-vol. I., p. 10. 

') Ibid. p. 15. 
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«cipiu agnos t i c , e ceva neexp l ica t ! Ps iho log ia ar t r ebu i să, r e ­
n u n ţ e la pr inc ip iu l re la t iv i smulu i pozitiv, cons t a t ând , cum în ­
t r e a g ă fiinţa noas t r ă , in te l igenţa , voinţa , s en t imen tu l , ne m â n ă , 
cu o forţă i rezis t ibi lă , sp re aceea convingere , sau cel puţ in 
s p r e nedumer i r e ! 

Cu pr ivire ia „teoria subconştiinţei" i nven ta tă de J ames , 
ş i în t rucâ t o apl ică la ps iho log ia re l ig ioasă , n o t ă m ur ­
m ă t o a r e l e . 

Ex i s t en ţa fenomenelor ps ih ice inconş t i en te sau s u b c o n -
ş t i en ţ e , cel pu ţ in îh par tea sens i t ivă , cred, că n 'ar implica în 
concep tu l său o absu rd i t a t e , deci t eor ia — în în ţe lesul aces t a — 
p o a t e fi socot i tă ca veros imi lă . A face însă ap l i ca rea aces te i 
teor i i — cum face J a m e s — la a n u m i t e în t âmplă r i ale vieţii 

• r e l i g i o a s e , cum ar fi extaarele şi în toarcer i le f epen t ine a le c r e ­
ş t in i lo r în Biser ica catol ică , es te o exagera re , o a se r ţ i une l ip ­
s i t ă de temeiu . Se p o a t e apl ica , la în toa rce r i l e re l ig ioase a le 
a şaz i ş i l o r revivals, în b i s e r i ca me tod i s t a engleză şi a m e r i c a n ă 
— p e c a r i , s e vede, i-a avut şi J a m e s în v e d e r e . — In conve r ­
s iun i l e bisericii ca to l ice , idea s t ă p â n e ş t e sp i r i tu l . Aceas t a idee 
poa t e avea or ice or igine remotă , p e n t r u c ă căile D o m n u l u i s u n t 
mul te . Insă ideile, când se p rez in tă in te l igenţei , numa i a tunc i 
•o s t ă p â n e s c , dacă p r o d u c convingere . Şi a tunc i u r m e a z ă p r o ­
cesul na tu r a l ai convingere i in te lec tua le , subconş t i i n ţ a n e a v â n d 
a c i abso lu t nici un rol. 

In e x t a s e şi a l te manifes tăr i mis t ice ale vieţii r e l ig ioase 
•se află un influx spec ia l al lui D u m n e z e u , cu to tu l d e o s e b i t 
de expl icăr i le pan te i s t e , ce le face J a m e s . — Aces te însă cad 
a fa ră de sfera p reocupăr i i noas t r e în prezent . 

Adepţi i „teoriei subconş t i i n ţ e i " v o e s c să d e d u c ă şi afir-
' m a ţ i u n e a exis tenţ i i a lui D u m n e z e u , din ope ra ţ iun i l e ocul te 

a le subconş t i in ţe i . Ei spun , că în subconş t i i n ţ a s 'ar na ş t e n e ­
vo ia , t rebu in ţa , după infinit, d u p ă ceva divin şi un s en t imen t 
c o r e s p u n z ă t o r aceste i ind igen te , aces tu i dor nedes luş i t . Astfel, 
c r ed in ţ a în Dumnezeu n 'ar fi a l tceva, d e c â t : exp re s iunea r a ­
ţ ională a unui sen t imen t . 

Deduc ţ i a lor însă es te nelogică , pen t rucă , fiind ei adic ţ i 
ai re la t iv ismului Kan t i an , pr in u rmare , nu a d m i t ob iec t iv i t a t ea 
ide i lor de cauză şi nici ob iec t iv i ta tea idei lor de f inal i tate . Ei 
a r t r ebu i să documen teze , că spe ran ţ a , doru l ace la in tern , ni -
zu in ţa aceea în' c r ed in ţ a ex i s ten ţe i unei fiinţe afară de noi, e 
rea l i za tă , e sa t is făcută . Nu o pot î n să face, pen t rucă , fiind i m a -
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nent i ş t i , nu ies din ambien tu l activităţ i i ps ih ice i nd iv idua l e . 
D a c ă ne opr im şi e x a m i n ă m sen t imen tu l acela al nevoiei in­
finitului, nu aflăm cupr insă în el idea sau a f i rmaţ iunea e x i ­
s tenţe i lui Dumnezeu . 

D a c ă însă luăm ca punc t de m â n e c a r e acel s e n t i m e n t 
vag, nedes luş i t d u p ă fericire şi. b a z â n d u - n e pe el, ne folosim 
prin raţionament de "principial cauzal i tă ţ i i , a cărui obiectivate, , 
în sensu l expl icat , o r e c u n o a ş t e m , da, a tunci pu tem şi t r e b u i e 
să a jungem la af irmarea exis tenţe i unei Fiinţe infinite şi t r a n s ­
cenden te . Şi prin p r o c e s u k a c e s t a mintal putem ajunge la con­
v ingerea d e s p r e ex i s ten ţa hii Dumnezeu . Din dorul î născu t 
d u p ă fericire, prin ap l icarea s p o n t a n ă a pr incipiului finalităţi i , 
sufletul e î ndemna t , în u r m a firei sale, s ă afirme ex is ten ţa lut 
D u m n e z e u . De a rgumen tu l ps iho log ic — în sensul explicat — 
s'a folosit şi sf. August in , pen t ru dovedi rea exis tenţe i lui D u m ­
nezeu. In sensul aces ta zice sf. loan D a m a s c e n u l , că c u n o a ­
ş t e r e a ex is ten ţe i Iui D u m n e z e u este în in ima tu tu ro r : „ n a t u -
ra l i te r i n se r t a " . ' ) 

d i V a l o a r e a teor ie i p r a g m a t i s m u l u i r e l ig ios . 

T e o r i a ' p s iho log ie i re l ig ioase , s t ând pe bază poz i t iv i s tă , 
s'a îndes tul i i cu e n u m ă r a r e a , cu înş i ra rea mehan ică a feno­
mene lo r re l ig ioase şi s'a ab ţ inu t de a rosti vre-o j u d e c a t ă 
a s u p r a valorii lor. 

P ragmat i ş t i i afirmă şi ei, că e cu nepu t in ţ ă c u n o a ş t e r e a 
cauzelor t r anscenden ta l i şi a na ture i int ime a lucruri lor , d a r 
to tuş , r e c u n o s c â n d influinţa b ine făcă toa re a religiunii a s u p r a 
act ivi tăţ i i var ia te a vieţii, î ncea rcă să aducă o j udeca t ă a s u p r a 
valorii vieţii rel igioase. Valoarea ac te lor re l ig ioase nu o află î n 
rapor tu l acelora că t ră o Fiinţă t r a n s c e n d e n t a l ă , — căci ex i s ten ţa 
a ce s t e i a ei nu o po t primi —, ci o află, conform cr i ter iului 

- lor, — - î n ut i l i ta tea ce e în s ta re să p roducă . Şi t ocmai în 
ap l i ca rea aces te i no rme s tă punc tu l vulnerabi l şi nelogic al 
p ragmat i ş t i lo r . 

Un lucru întru a t â t a e folositor, întru cât exis tă . Spi r i tu l 
nos t ru numa i a tunci va cons ide ra de binefăcătoare inf luinţa 
unei învă ţă tu r i , când învă ţă tu ra aceea o soco teş te ca e x p r e s i u n e a 
unei real i tă ţ i . Fenomene le re l ig ioase toa te p r e s u p u n c red in ţa , 

l ) Enrico Rosa, L'Enciclica „Pascendi" etc. Roms, 1ÇG9, p. 105 s 1 

urm.; precum şi Mlchelet, op. cit. p . 124—182. 
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c o n v i n g e r e a firmă în ex is ten ţa lui D u m n e z e u . Conv inge rea r e ­
l ig ioasă e un fapt imanen t , in t r insec spir i tului o m e n e s c . Şi 
dacă acea s t a convingere nu ar c o r e s p u n d e exis tenţe i reale a 
unei fiinţe t r an scenden t a l e , nu ar fi în s ta re să p r o d u c ă efec­
t e l e ace le b ine făcă toare , de e ro i sm înflăcărat , de spir i t de jertfă, 
<de s e n t i m e n t e a l t ruis te , cari efecte şi p r a g m a t i s t a le r ecunosc . 
E absu rd , să- ţ i închipui o convingere , i n d e p e n d e n t de ex i s t en ţ a 
reală a lucrului , la care se referă. Efectele b inefăcă toare s u n t 
u rmăr i , ce presupun, şi nu constitue, cauza , delà care derivă. 

Nici nu se poa t e zice, că s 'ar pu tea da o d i rec t ivă ut i lă 
ş i s ă n ă t o a s ă vieţii omeneş t i , p resc inzând delà convingerea ex i ­
s tenţe i unui D u m n e z e u - t r a n s c e n d e n t a l , şi delà complexu l m a ­
x i m e l o r morale , ce s tau în legătură cu re l ig iunea. P e n t r u c ă 
ch ia r admi ţând , că ar pu t ea ex i s ta a tar i m a x i m e şi fără idea 
unu i D u m n e x e u , nu mai es te religia ca a t a r e , ca rea e x e r c i -
t e a z ă aceea influinţă b inefăcă toare , ci sunt max imele amin t i t e . 
D â r şi m a x i m e l e ace le , s e p a r a t e de idea rel igiunii , ar fi ade­
vă ra t e , numai p e n t r u c ă le -ár c o r e s p u n d e ceva real ex is ten t 
afară de noi . E învedera t , că dacă în c ineva se s t inge c red in ţa 
în ex is ten ţa lui D u m n e z e u , rel igia nu mai a re nici o influinţă 
d i r ec ta b ine făcă toa re . 

Pragmat i ş t i i , prin faptul , că a d u c judecată de sp re va loa rea 
re l ig iuni i , îşi con t raz ic p r inc ip iu lu i lor fundamenta l . Ei se în ­
g r o z e s c de metafizică, pe când j u d e c a t a presupune* un p r in ­
cipiu ra ţ ional , ce nu e empir ic , l n suş J a m e s nu a c c e p t ă toa te 
religiile, din motivul, că nu co re spund cer in ţe lor logice sau 
cr i ter i i lor a v a n s a t e de mora l i t a te , Apl ică deci un criteriu, ce 
nu e empi r i c ! 

J a m e s însă crede , că poa te evi ta con t rad ic ţ iunea , z icând, că 
cr i ter iul , ce ne s i leş te să r e sp ingem unele forme ale rel igiuni i , 
«un t : prejudi ţ i i le filozofice, ins t inc te le noas t r e mora le , bunu l 
nos t ru simţ, cari , la r ându l lor, sun t fructul unei n e î n c e t a t e 
evolu ţ iun i empi r ice . Aser ţ iunea a c e a s t a insă e falsă. Pen t rucă , 
ch ia r admi ţ ând o a n u m i t ă evo lu ţ iune efectiva în j u d e c a r e a 
cr i ter i i lor mora le i şi filozofiei, t o tu ş sun t a n u m i t e principi i , 
un ive r sa l e s tabi le , cari formează bunu l simţ, nu al aces tu i sau 
ace lu i popor , ci a întregi i omen imi , şi car i astfel nu pot fi 
fructul unei s imple evoluţ iuni empi r ice . 

Conc luz iunea e, că p r a g m a t i s m u l cu exp l ică r i l e sa le nu 
î n d e s t u l e ş t e cer inţele minţi i n o a s t r e . Ex i s t en ţ a lui D u m n e z e u 
n u foloseşte nimic vieţii n o a s t r e mora le , dacă nu e c rezută ca 
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ceva real . Ar fi .un ac t de sa t i s fac ţ iune logică, dacă p r a g m a ­
tişti i , din c o n s i d e r a r e a rezul ta te lor reale b inefăcă toare a le r e -
ligiuriii, ar primî şi r e c u n o a ş t e ex i s ten ţa reală a lui Dumnezeu» 

Am văzut , cum însuş J a m e s r e c u n o a ş t e , că o „voce l ă u n ­
t r i că" tl s i leş te să afirme ex i s ten ţa reală a unei Fi inţe t r a n s ­
c e n d e n t a l e ! Dar prejudiţ i i le filozofiei sale nu-i pe rmi t s ă a 
a d m i t ă ! 1 ) 

e) V a l o a r e a t eo r i e i i m a n e n ţ e i . 

In e o n c e p ţ i u n e a filozofică m o d e r n ă d e s p r e religiune.. 
p u t e m obse rva trei g r a d e de desvol ta re . Pent ru ş coa l a socio­
logică D u m n e z e u e încă ceva ex t r in sec , es te soc ie t a t ea p e r ­
sonificată. Pragmatismul, prin e o n c e p ţ i u n e a sa mis t ică , d e s p r e 
contac tu l conşt i inţei c u . r e a l i t a t e a e x t e r n ă vagă, pe care o n u ­
m e s c D u m n e z e u , a a p r o p i a t d iv in i t a tea mai mult de om. I a r ă 
imanentismul îl află pe D u m n e z e u în s imţemân tu l intim a l 
nevoiei ce o s imţ im d u p ă Fi inţa aceea , pe care o numinv 
D u m n e z e u . 

î ncepând , cu deoseb i re , delà Kant , a tâ t de mult s'a vorb i t 
desp re re la t iv i ta tea cunoaş te r i i noas t r e , desp re s u b i e c t i v i s m u l 
cunoaşter i ' i , d e s p r e n e p u t i n ţ a spir i tu lui de a p r inde rea l i t a tea 
în i n s a ş fiinţa ei, încâ t oameni i , se toşi de realitate, ca să o 
p o a t ă a junge, au r e c u r s la al te mij loace, la intuiţiunea directă» 
ia datele nemijlocite a le conştinţei, p r o p a g a t e de Bergson ş i 
Le Roy. 

Filozofia a c e a s t a nouă , sau pozi t iv ismul nou, cum se mar 
ch i amă , o c u p ă un loc mijlociu în t re poz i t iv i smul agnos t i c ş i 
în t re in t e l ec tua l i sm. In concep ţ i a a c e a s t a nouă filozofică, r e a ­
l i ta tea se reduce la ideile d inamice , la g â n d i r e : întru cât e a c ­
ţ iune . Lui Bergson, pr in f rumseţa ra ră a scr isu lu i său, prin. 
p l a s t i c i t a t e a descr ie r i lor , i-a reuş i t să câş t ige mulţi aderenţ i , 
„filozofiei in tu i ţ iuni i" . Şi Bergson , a s e m e n e a lui Kant , face 
cr i t ica logioei ant ice, e x p u s e în Organon-u l lui Aris tote l . P a r t i ­
cu l a r i t a t ea filozofiei noui stă în aceea , că r e c » n o a ş t e intuiţiunei 
puterea de a apercipia fidel realitatea. Kant ch ia r şi în in tu i -
ţ iune d e s c o p e r e d o u ă e l emen te d i s t u r b ă t o a r e , a d e c ă formei» 
sens ib i l i t ă ţ i i ; spa ţ iu l şi t impul . Prin faptul că Bergson, în p r o ­
cesul cunoaş te r i i , dă în tâ ie ta te intui ţ iuni i , r e s t ab i l e ş t e MU a d e ­
văr , pe care îl s t r ică pr in exc lus iv i smul său- D a r ceeace e 

») Cfr. Michelet, op. cit., p, 8 3 - 1 1 3 . . 
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a d e v ă n în filozofia zisă ttrouă, nu-i a d e v i r nou, iară ceeace c 
nou în filozofia a 'ceaste, nu- i adevăr . 

Noi pu tem şl'--f«fouie să a c c e p t ă m p r e e m i n e n ţ a i n t u i -
ţ iunei a s u p r a concernulu i , a tâ t în ce p r i v e ş t e p e r c e p ţ i u n e * 
lucruri lor sens ib i le î s rea l i ta tea lor, cât şi In cât p r iveş te p e r -
cep ţ lunea s tăr i lor wîterne ale conş t i in ţe i noas t r e . R e a l i t a t e a 
concre tă este, din î n s a ş firea s a , - c o m p l e x ă , idea însă c o n s i ­
deră a c e a s t a rea l i ta te prin păr ţ i le , ce o e o m p u n . Mai m u l t , 

^fiinţa concre tă nu e nici n u m a i un s i m p l u moza ic , o a şeza r e 
lângă olal tă a formelor abs t r ac t e , p e n t r u c ă în ea. e l emen te l e 
d iverse se c o n t o p e s c şi se c o m p e n e t r e a z ă , sau , r»ai; b ine zis, 
e lemente le s i n g u r a t i c e n 'au ex i s t en ţ ă p r o p r i e , ci ex i s t ă în i o t u l 
în t reg. Intui ţ iunea, până la un a n u m i t p u n c t , le a p e r c i p i e a z i 
toa te aces te deoda t ă , împreună , ceeace c o n c e p t u l nu e în s t a r t 
să facă. 

Adevărul a c e s t e , e x p u s a t â t de f r u m o s de Bergson , 1-a 
p r o p u s de mul* 'filozofia t r ad i ţ iona lă , urgisiţii scolastici, car i 
au fericirea d e a fi bat jocor i ţ i pe toa te g a m e l e , de că t ră ace ia 
ce nici când mm ş i -au luat o s t enea lă b a r e m i să- i c u n o a s c ă ! 

Scolastica î n v a ţ ă , că n o t * c a r a c t e r i s t i c ă a ideii e6 te u n i - , 
versa i i t a tea , d a i , în cont ra r ea l i smulu i p l a t o n i c , neagă ex is t in ţa 
ei în abs t r ac t , iPe rcep ţ iunea conc re tu lu i p a r t i c u l a r o a t r i b u i e 
exper ien ţe i , a d e c ă in tui ţ iunei s ens ib i l e şi conş t i in ţe i şi d in 
a cea s t a pe rcep ţ iune in te l igenţa f o r m e a z ă a p o i : ideea . Ideea 
apoi , în s ine însaş , e un e x e m p l a r c o m u n , ce se poa t e m u l t i ­
plica şi comuiäitsa în indefinit . Şi in t e l igen ţa , ca să poa t ă c o n ­
s ide ra de real con ţ i nu tu l ideei , t r e b u i e s ă ia in c o n s i d e r a r e 
exper ien ţa . P â n ă aici s u n t e m de aco rd c u Bergson , că a d e c ă 
percep ţ ia rea lului concre t o a s c r i e . i n t u i ţ i e i şi nu concep tu lu i . 

Ceeace e fats, în s i s t ema lui B e r g s o n , e pa r t ea n e g a t i v ă , 
e cr i t ica ce o face a s u p r a c o n c e p t u l u i . Şi a i evea? E u ş o r sA 

; puni faţă în faţă, ét o par te , i n t u i ţ i u n e a cu bogăţ ia şi c o m ­
p lex i t a t ea rea lu lu i c o n c r e t , ce ea îl r e p r e z i n t ă , î m p r e u n ă cu 

•toate note le , ce isc s ă se d e o s e b e a s c ă real i tă ţ i le în t re s ine, şi , 
de altă par te , i n d ţ g e n ţ a i s impl i c i t a t ea c o n c e p t u l u i abs t r ac t , cé 
nu reprez in tă un Lucim în prefer in ţă cu a l tu l , ce r ă m â n e ace l a ş , 

;nes t rămuta t , în ratjáojail s ch imbăr i lo r luc ru r i lo r ex i s ten te ş i , 
apoi , să afirmi, că conceptu l de fo rmează rea l i t a tea . Scr ier i le 
l u i i B e r g s o n şi ale lui l e Roy sun t p l ine d e a c e a s t a acuză . 

. Să e x a m i n ă m tacrul ma i d e a p r o a p e ! Filozofia t r a d i ţ i o n a l * 
s t u d i a z ă or ig inea concep tu lu i şi con f run tează con ţ i nu tu l con.-
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ceptu lu i eu con ţ inu tu l intuiţ iei , rezolvând pre t insa an t inomie 
cu ajutorul teoriei abstracţiunei, ca rea e atât de s implă şi a t â t 
de fecundă în u rmăr i l e sale , dar pe care filozofii modfrn i nu 
voesc să o în ţe leagă , sau o înţeleg rău^ 

Idea a b s t r a c t ă e fructul lucrării intel igenţei , c a r ea nu 
cons ide ră , din complexul real i tă ţ i i concre te , d e c â t anumi t e 
însuş i r i , p r e sc inzând delà celelal te, şi a n u m e ; nu ia în s o c o ­
t in ţă note le ace le indiv iduale , pr in cari o fiinţă se d e o s e b e ş t e 
d e ceea la l tă , deş i convin în al te no te comune . In modul a c e s t a 
d e p roceda re , e evident , că nu este nici o de formaţ îune . Din 
faptul , că ceva e incomple t , nu u rmează , că ace l a ş lucru e 
fals. Concep tu l nu exchlde, nu neagă ex i s ten ţa note lor pe cari 
nu le cons ideră , ci pu r şi s implu le t rece cu vederea . In r ea ­
l i ta te , ca şi în concept , apa re tot a ce la ş lucru, da r numa i s u b 
un anumi t aspect". Concep tu l e ca profilul unei f isonomii . P r o ­
filul nu se d e o s e b e ş t e de î n sa ş f isonomia, e o pa r t e a ei. 
Astfel şi conceptu l reprez in tă o pa r t e reală a întregului . N u m a i 
a tunc i concep tu l ar fi o de fo rmaţ iune a real i tă ţ i i , dacă noi am 
sus ţ ine , că el reprez in tă întreaga r ea l i t a t e ,— precum ar fi o de ­
fo rmare a adevă ru lu i , dacă noi am zice, că profilul e î n t r eagă 
faţa. Ar fi concep tu l o de fo rmare a real i tăţ i i , dacă noi am s o ­
coti conţ inutu l Iui de ceva în t reg independen t , dacă noi nu am 
deoseb i puncu l de unde ne ui tăm la obiect , adecă nu am deo­
sebi modul nostru de cunoaştere, de î n s u ş lucrul ce-1 vedem. 
Noi însă nu negăm nimica din ceeace nu vedem, ci noi ne 
a şezăm, a tâ t la concept , cât şi la intuiţiune, în una din n e n u ­
m ă r a t e l e poziţii din cari se poa te o b s e r v a rea l i ta tea . E a d e ­
vă ra t ă deci a x i o m a : „Abs t r ahen t ium non est m e n d a c i u m " . 

T r e b u i e să fixăm adevăru l , că deşi prin intui ţ ie a p e r -
c ip iem realul concret , to tuş nici intuiţ ia nu aperc ip iează r e a ­
l i t a tea sub toate a spec te le sale . Un cub, spre exemplu , nu 
p o a t e fi văzut în t reg , în toa te feţele sale, în ace l a ş t imp. D a c ă 
deci r e p r e z e n t a r e a ideii , din motivul că e incomple tă , ar fi 
falsă, a tunc i şi ape rcep ţ i a intuiţ iei ar t rebu i să se zică falsă, 
fiind şi ea incomple tă . 

Când Bergson şi Le Roy ne ob iec ţ ionează , că concep tu l 
r ep rez in t ă ceva s tabi l , pe când lucruri le se mişcă , noi r ă s ­
p u n d e m , că concep tu l , r eprez in tând ceva ca stabil , nu exch ide 
mişca rea , ci p re sc inde delà ea, apo i in tu i ţ iunea ne va s ş u n e , 
dacă în a d e v ă r lucrur i le se mişcă , sau ou. De a l tcum î n s a ş 
m i ş e a r e a poa t e fl r ep rezen ta t ă , în concep tu l nos t ru , s e p a r a t ă 
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d e lucruri le , ce se mişcă, fără să fie nevoie să se d e s c o m p u n i 
in imobi l i t a te — precum p re t i nde Le Roy — Şi a p a r e n t a a n ­
t inomie se rezolvă, reflectând, că conceptu l nu desc r i e , nu 
r e p r o d u c e mişcarea , ci ne s p u n e ce es te ea. Şi s p u n e — d a c ă 
voiţi —, că mişca rea e o trecere de là un te rmin la altul, şi 
noi în ţe legem uşor, ce î n s e a m n ă : t recere . 

Dacă apl icăm principi i le raţ iunii şi intui ţ iuni i ex terne , se 
a r a t ă vădit neces i t a t ea admiter i i ex i s ten te i unei fiinţe, a d e c ă 
a subs t an ţ e i , ca şi o condi ţ iune „sine qua non" , a î n suş p r o ­
cesului „de a fi". Nu se poa t e înch ipu i devenire, fără un lucra, 
ce devine. Nici aceea nu e adevăra t , că prin intuiţ ie noi a p e r -
c ipiem unitatea fundamenta lă a reali tăţ i i , adecă ex is ten ţa unică 
a curen tu lu i vital — desp re care vo rbeş t e Bergson. — A d e v ă r 
es te chiar con t r a ru l ! Noi, prúi pe r cep ţ iunea ex te rnă , ne con­
vingem d e s p r e ex i s ten ţa lucrur i lor d iverse , ne conv ingem d e ­
sp re ex is ten ţa eului nos t ru ce s imte , ca ceva d ive r s : non eu 
nos t ru , adecă lucrul simţit . Pe când s e n s a ţ i u n e a p lăcută sau 
n e p l ă c u t ă mi-se reprez in tă ca o moda l i t a t e a mea, a fiinţei 
mele, pe a tunci corpul , care me a p a s ă , sau obiectul , ce-1 văd i 

îmi a p a r ca lucruri d is t inse de mine . Prin u r m a r e , Bergson 
— nu filozofia t radi ţ ională — modifică teor ia intui ţ iuni i unei 
idei p reconcepu te , ca să în locuiască vădi ta mul t ip l ic i ta te a 
lucrur i lo r cu o un i ta te ipote t ică . 

A face din Dumnezeu — cum face Le Roy — o rea l i ­
t a t e morală , adacă o ne în t r e rup tă sfor ţare a ex i s ten ţe i p e n t i u 
rea l izarea unui p rog res a scenden t , şi a sus ţ ine , că a cea s t a es te 
idea ce ş i-au fo rma t -o oameni i desp re D u m n e z e u in decur su l 
veacur i lo r , î n s e a m n ă a te juca cu cuvinte le . D a c ă exis tă D u m ­
nezeu, a tunci el e o fiinţă t r anscenden t ă . A face apoi din t r a n s -
cenden t a l i t a t e a aceas t a — cum face tot Le Roy — o con t inuă 
n i su in ţ a sp r e „a deveni" , î n seamnă a o negà direct . Cu alte 
cuvinte , teor ia lui Bergson şi a lui Le Roy conduce la n e g a r e a 
ex i s ten ţ s i lui D u m n e z e u : resul ta tu l comun al t u tu ro r p a n t e i -
ş t i lor din orice epocă . 

Am amint i t şi o altă formă a imanent i smulu i , ca rea b a -
z â n d u - s e tot pe teor ia intuiţ iunii be rgson iane , voeş te să-l e x -
per ieze pe D u m n e z e u în noi şi astfel a junge să- l identifice cu 
noi, căci în inter iorul nos t ru noi nu expe r i em d e c â t m o d a l i ­
t a t ea fiinţei noas t r e . Astfel fac p ro tes tan ţ i i l iberal i , în f runte 
cu Saba t i e r şi modern i ş t i i in tegral i , desc r i ş i a tât de p las t ic în 
enc ic l ica „ P a s c e n d i " . Ei se p r o v o a c ă la autor i i mist ic i ai c a -
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to l ic ismului , la sî. F r a n c i s e de Sa les , la sf. Terez ia , la S c a r a -
melli, ba chiar la î n suş sf. Torna de Aquino . Să no tăm însă , 
că citaţi i autor i nu a t r i b u e s c intui ţ ia , comun ica ţ i a d i rec tă şi 
int imă a sufletului cu D u m n e z e u : cunoş t in ţe i noas t r e na tu ra l e 
ci o ascr iu unui da r spec ia l de ordin sup rana tu ra l . 

De aceea , s tudiul aceste i ches t iun i del icate nu cade în 
cadru l p reocupă r i i noas t r e p rezente . Greşa la fundamen ta l ă a 
aces te i forme a imanen t i smu lu i cons i s tă în aceea , că ea face 
adevă ru l ontologic , adecă p rezen ţa lui D u m a e z e u în noi, o b i e c ­
tul cunoşt in ţe i ps ihologice , ceeace e a b s u r d , ch ia r din p r i c ina , 
că D u m n e z e u e fiinţă t r a n s c e n d e n t a l ă . 

Ches t i unea modulu i p rezenţe i lui Dumnezeu în noi, nu 
apa r ţ ine s tud iu lu i p rezen t . 1 ) 

f) V a l o a r e a m e t o d u l u i i m a n e n ţ e i . 

Am a ră ta t diferinţa e sen ţ i a l ă în t re filozofia Imanenţe i şi 
în t re metodul imanenţe i , d ivergen ţa în t re învă ţă tu ra lui Bergson 
— Le Roy, şi în t re a lui Blondei — Laber thonn iè re . Ambele 
m â n e c ă din aceeaş bază , da r rezul ta tu l e e sen ţ i a lmin te opus , 
căci me todu l imanen ţe i a junge la ace la ş rezul ta t , ca şi filo­
zofia t r ad i ţ iona lă . 

î n c e r c a r e a e i n t e r e s a n t ă şi cunosc&nd bune le in tenţ iuni 
a le au to r i lo r — pu tem zice — e şi nobilă . A te a c o m o d a s p i ­
r i te lor moderne , pe cari nu-i năde jde să le poţi aba t e de là 
o r o a r e a ce o au faţă de metaf ica abs t r ac t ă , şi prin a cea s t a a 
le î ndup l eca la a f i rmaţ iunea exis tenîei lui D u m n e z e u , e cel 
puţ in un lucru v rednic de laudă. Cine a r fi în s ta re să rezis te 
unui proiec t a tâ t de s e d u c ă t o r ? T o t u ş p r u d e n ţ a şi î n sa ş logica 
ne i m p u n o a r e c a r e rezervă. T r e b u i e a n u m e să e x a m i n ă m , că 
oare î n c e r c a r e a e legi t ima şi c i nu se t r ec oare cu vederea , 
fără mot iv suficient; a r g u m e n t e l e filozofiei t r a d i ţ i o n a l e ? 

Noi nu negăm că, din asp i ra ţ iun i l e subl ime ale inimii 
noas t r e după Binele, Infinitul s u b s i s t e n t ; că, din s i m ţ e m â n t u L 
insuficienţei noas t r e , din l ip sa ce o s imţ im de a afla ceva 
afară de noi, ce să c o r e s p u n d ă exigenţe i noas t r e , — p u t e m 
ajunge la Dumnezeu , ca şi la Fi inţa pentru ca re s imţ im, că 
sun tem făcuţi . Asemenea , nici faţă de Kant nu negăm, că pr in 

') Cfr. Michelet, op. qt., p. 215 - 239, C. Piat, Insuffisance des phi­
losophies de l'intuition, Paris, Pion, 1908; 1. De Tonquédec, La notion d* 
vérité dans Ia Philosophie nouvelle, Paris, Beauchesne. 1908. 
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ex igen ţa legii mora le pu tem şi t r ebu ie să a jungem la D u m ­
nezeu şi încă în mod mai complet , mai desăvârş i t , d ecum & 
af i rmat el. ăi în aces t s e n s concedem, că cu metodul imanen ţe i^ 
b ine desvo l ta t se n imiceş te filozofia imanen ţe i . 

T o t u ş ne s i m ţ i n j - o b l i g a ţ i să facem câ teva o b s e r v a ţ i i , , 
chiar pent ru s tab i l i rea depl ină a adevărulu i , pr ivi tor la chestia, , , 
ce ne p reocupă . 

Blondei admi te , că noi ne putem as igura d e s p r e exis tenţa , ' , 
urnii ex t e rne şi a lui Dumnezeu , pu tem ieşi afară din noi înş ine . 
Şi a tunci e de p r i sos să s t ă rueş t i a tâ t de mult a s u p r a s u b i e c ­
t ivismului eunoş t in ţ e i noas t r e . Pen t ru acela, ce res t r inge ob i ec tu l " 
cunoş t in ţe i noas t r e specu la t ive la o lume cu totul f e n o m e n i c ă , , 
pen t ru unul ce deneagă spiri ' tului nos t ru pu t e r ea de a p r i n d e 
rea l i ta tea în sine, pen t ru unul ca a c e s t a — zic — D u m n e z e u l ' 
la care am ajunge, în u rma a sp i r a ţ i un i lo r şi a nevoii aminti te , 
va fi o s ta re ps ih ică , un fenomen al eului nos t ru . Dacă o b i e c ­
tele pe rc ip ia te de facultăţ i le noas t r e de cunoaş t e r e nu sun t 
lucrur i le în s ine, ci numa i reprezen ta ţ tun i subiec t ive , a tunc i ş i -
rea l i t a tea dor i t ă de exigenţe le noas t r e , cari înse le sun t s u b i e c ­
tive, va fi l ips i tă de obiec t iv i ta te , a tunci şi D u m n e z e u va fi o * 
rea l i ta te , o Fi inţă infinită, r ep rezen ta tă in mod subiect iv , acTecă 
— în cazul a c e s t a — rea l i ta tea p re t insă de na tu ra noas t ră nu 
va fi a l tceva, decâ t o idee a Dumneze i r i i . Pr in u rmare , m e ­
todu l imanen ţe i , chiar pen t ru imanen t i ş t i , nu are nici o v a l o a r e . . 

Mai depa r t e , metodul imanenţe i , af i rmând ex i s ten ţa o b i e c ­
tivă a lui D u m n e z e u , pe baza ex igen ţe lo r spir i tu lui nostru, , , 
p r e s u p u n e un pr inc ip iu , a n u m e , că o t end in ţă na tu ra l ă nu 
poa te fi d e ş a r t ă , zada rn ică , că prin u rmare , este un a c o r d • 
depl in în t re tendin ţe le mora le şi între rea l i ta te . Ajtest p r inc ip iu 
î n s ă t rebuie verificat . Şi nu se poa te pr icepe , cum p o a t e s ă i 
afirme aces t pr incipiu tocmai un imanen t i s t , care stă î n c h i s 
î n t r e g în s ine însuş . Pen t ru el, pr incipiul aces t a , cel mult," 
poa t e fi ob iec tu l unei convinger i in t ime, fructul unei dorinţe, 
ivite de g r o a z a unei soluţ iuni d iverse , p rea c rude şi p rea d é ­
so lan te , cum ar fi aceea , — Ia care de a l tcum logice ar t r e b u i : 
să a jungă — că, afară de noi, n imic nu mai exis tă , c ă ' n o i 
sun t em fatal des t ina ţ i să lupjăm cű l ipsur i le ce ne î m p r e s o a r ă , , 
să s imţim pururea marea nepu t in ţ ă a firii noas t r e ! 

Blondei şi urmaşi i lui, ca să-ş i î n d r e p t ă ţ e a s c ă p r o c e s u l 
lor me tod ic , ca să a re te t emein ic ia convinger i i lor, r e c u r g la 
voinţa, la a ş a z i su l : sen t imentu l cuce rn i c al credul i tă ţ i i . A -
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ajunge însă la a c e a s t a uşă de s căpa re ; î n seamnă a dec l a ra 
ca tegor ic , că în nici un cbip nu . s e poa te d e m o n s t r a ex i s t en ţa 
îui Dumnezeu . P e n t r u c ă voinţa nu e a t r a să în mod necesa r 
d e c â t de Binele suprem, care însă, -în s tatul prezent , nu e 
imed ia t ev iden t şi de faţă pent ru noi. Şi apoi , să n e . d ă m ' 
s e a m a , că sunt şi in te l igenţe dornic,e de r a ţ i o n a m e n t sau int 
c l ina te ia pes imism, cari prefer a sta în dubiu , sau a b l ă -
s t ă m a cond i ţ iunea t r i s tă a omului , c o n d a m n a t a tinde sp re un 
ideal , fără a şti, că-J p o a t e oare cândva ajunge! , 

Să se noteze , că noi am vorbi t aici d e s p r e va loarea ar-
gumentaţiunii me todu lu i imanen ţe i pent ru d e m o n s t r a r e a ex i ­
s ten ţe i lui D u m n e z e u . E vorbă de d e m o n s t r a ţ i e , în s ens s t r ic t 
filozofic, nu d e s p r e o expe r i en ţ ă imedia tă , t răi ta, sau d e s p r e , 
o s implă cons t a t a r e , p recum se e x p r i m ă imanent i ş t i i . D e o a r e c e 
c o n s t a t a ţ i u n e a directă nu are de .obiect pe Dumnezeu , ci t en­
d in ţe le şi l ipsuri le noas t r e , — de cumva nu voim să-1 iden ­
tificăm pe Dumnezeu cu tendin ţe le noas t re , cum a fădut 
L e Roy. 

Metodul imanenţe i , p r o p u s de Blondei , e defec tuos , p e n ­
t rucă e exclusivis t , n e r e c u n o s c â n d alte căi, prin cari s'ar pu tea 
ajunge la a f i rmarea exis tenţe i lui D u m n e z e u . Făur i tor i i lui ar 
t rebu i să admi tă in te l igenţei noa'stre capab i l i t a t ea de a cu­
n o a ş t e rea l i t a tea . Atunci metodul ar câş t iga o oarecare va ­
loa re . Pen t rucă a tunc i t end in ţe lor noas t r e înăscu te le ar co -
r e ^ p u n d e un obiect real ex t r insec , 

Autorii filozofiei t rad i ţ iona le încă d e d u c ex is ten ţa lui 
D n m n e z e u , şi din tendin ţe le , dorir i le î nă scu t e ale na tur i i o m e ­
neş t i , da r ei se conv ing desp re ex i s t en ţ a Lui şi din a l t e . a r ­
g u m e n t e , s tr ict ra ţ ionale , şi apoi ei cons ideră firea noa s t r ă ca 
luc ra rea unui D u m n e z e u c rea to r în ţe lept şi d rep t , carele, pr in 
u rmare , n'a pu tu t sădi în firea tuturor indivizilor nizuinţe i rea­

l i z a b i l e , f i ind*aceas ta con t ra r în ţe lepciuni i sale, cunoscu te din 
alt loc. Astfel sf. Torna de Aquino, in Sum. C. Gent. , I. c - 4 3 . 
s c r i e : „ in te l lec tus nos te r , ad infinitum in in te l l igendo ex ten -
d i tu r , cujus s ignum est quod qua l ibe t quan t i t a t e finita da ta , 
i n t e l l ec tus nos t e r majorem excog i t a r e possi t . F rus t r a a u t e m 
e s s e t haec ord ina t io in te l l ec tus in infinitum, nisi esse t a l iqua 
r e s jnte l l igibi l is iufinita; opor te t ig i tur esse a l iquam rem in-
tel l igibi lem infinitam, quam, opor te t esse m a x i m a m rerum, et 
h a n c d i c i m u s D e u m " . — To t din asp i ra ţ iun i l e inimii omeneş t i 
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pr inde a r g u m e n t sf. Torna şi pentru a d e m o n s t r a nemurirea-t 
su f l e tu lu i / ) 

De a l tcum, ori şi ce să se c r eadă despre va loa rea in ­
t r insecă a a rgumen te lo r d e d u s e din asp i ra ţ iun i le inimii o m e ­
neşt i , *ără îndoia tă va loarea şi impor t an ţ a lor creşte , când se 
folosesc î m p r e u n ă cu celelalte a rgumen te , deduse din faptele 
ex te rne . Argumente le d e d u s e din asp i ra ţ iun i l e i n imi i -omeneş t i , 
au o influinţă b inefăcă toare a s u p r a voinţei , î n d e m n â n d u - o să 
i u b e a s c ă adevăru l desp re care se t ratează şi să î n d e m n e i n -
te l iginţa la cons ide ra rea se r ioasă a ches t iuni i . Şi nu e nevoie 
să fi voluntar is t exagera t , ca să reeunoş t i , că voinţa are că ­
dere indi rec tă a s u p r a cunoş t in ţe lo r in te l igenţe i ! 

După cele s p u s e , t rebuie să cons t a t ăm că, pe l ângă 
toa tă b u n a in tenţ iune a lui Blondei , metodul folosit şi r e c o ­
m a n d a t de el, fiindcă es te clădit pe bază şub redă , e n e a p t 
pen t ru a ajunge scopul prefipt de au toru l lui şi e greşi t , c u 
deoseb i re din acel punc t de vedere , că descons ide ra m e t o d u l 
t radi ţ ional confirmat de minţile geniale ale nenumăra te lo r g e -
nera ţ iun i , ce s'au p ă r â n d a t în decur su l veacur i lo r . 2 ) 

g) Conclusiune. 

Am văzut, că nici unul din s i s t emele filozofice m o d e r n e 
n'a reuş i t să documen teze impos ib i l i t a tea de a ajunge la cu -
cunoş t in ţa s igură a exis tenţe i lui Dumnezeu , cu atât mai pu ţ in 
i-a s u c c e s — cum voià Comte — să e l imineze din p r e o c u ­
pări le gândi tor i lo r p rob lema exis tenţe i Lui.-

î nce rca rea de a res t r inge obiectul cunoş t in ţe i numai la< 
da te le sens ib i le , sau a r educe cunoş t in ţa la sch imbăr i l e s u b i e c -
tive - ale modulu i nos t ru de gândi re , d u p ă cele e x p u s e , s'a do ­
vedit zadarn ică . 

spir i tu l modern poate şi trebuie să p r i m e a s c ă cu în - , 
c redere depl ină a r g u m e n t e l e filozofiei t rad i ţ iona le . Pentrucă, , . 
luând în socot in ţă se r ioasă ansamblu l lumii văzute , e i m p o ­
sibil, ca min tea o m e n e a s c ă să nu despr indă , din con t ingen ţ a 
şi o rd inea vădi tă în ea: ex is ten ţa unei Fi inţe : abso lu te , e te rne , 
necesa re , or ig inea p r imă a t u tu ro r sch imbăr i lo r din un ive r s 

') Cfr. Sum. Theol., I, qu. LXXV, a, 6: ţi S. C. Gent., II, c. 55. 
») Cfr. Michelet. op cit., p. 2 4 1 - 280; L. Billot, De immutabilitate-

Traditionis contra modernam haeresim evolutioniimi, Roma, 1907; Balle­
rini, Il principiô de causalità, p. 288 şi urm. 
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ş i că a ce a s t a Fiinţă — pe care o n u m i m D u m n e z e u — e in­
t e l i g e n t ă şi deoseb i t ă de s u b s t a n ţ a lucrurilor. 

Da, dorul , inimii noas t r e es te în tăr i t de spuse l e minţii 
s ă n ă t o a s e : că există D u m n e z e u , despre care sf. Augus t in a tâ t 
4 e f rumos şi a d e v ă r a t z ice : „Invis ibi l is (Deus) omnia v i d e n s ; 
immutab i l i s omnia m u t a n s , i m m o t u s omnia m o v e n s ; n u n q u a m 
n o v u s , n u n q u a m ve tus ; . . . s e m p e r agens , s emper q u i e t u s ; . . . t e 

'•decet laus , te dece t honor, te dece t h y m n u s " . 1 ) 

* Dr. August in Tatar . 

Pagini d e istorie. 

Istoria catolicismului în Moldova. 
Epoca teutonă. 

(IV.) 
XIII . N u m i r i l e şi v e c h i m e a o r a ş u l u i B a i a . 

Rareori n u m e l e unei localităţi s'a sc r i s în a t â t ea chipur i 
c a numele o raşu lu i Baia. Şi să nu se c readă că aces te numir i 
-variază numa i din l imbă în l imbă, căci ch ia r în t re l imitele 
ace le iaş i l imbi dăm de o" var ie ta te des tu l de mare . T o t u ş , la 

íbaza aces te i var ie tă ţ i , ex i s tă un pr inc ip iu uni tar . In t r ' adevà \ 
-numiri le pe cari Baia le-a pur ta t pe v remur i , se po t r e d u c t 
cu uşur in ţă la două g rupu r i ; în g rupul în tâ iu , numir i le p o r n e s c 
d e l à idea de „scă ldă toa re , izvoare t ă m ă d u i t o a r e , b ă i - t e r m e " ; 
î n g rupu l al doilea, numir i le sun t î m p r u m u t a t e delà râul Mol­
dova, pe care erà înă l ţ a t o r a ş u l ; la g r u p u l întâ iu apar ţ in Banya 
şi în rud i te le Banja, Bănia, Bana, Ban, Bany, Bayna, Beyna 
ş i Baia; de grupul al doi lea se ţin Civita» Moldaviensis, Mol­
davia şi Moldova, cari sun t numir i l a t ineş t i ; apöi numir i le să ­
seş t i Stadt Moide, Moide, Molden, Moldenmarkh ( T â r g u l - M o l d e n ) 
şi Molda; la mijloc, în t re cele două g rupur i , s tă Moldovabdnya. 

Cât pr iveş te numir i le din g rupu l întâiu. cari p o a r t ă s ig­
n a t u r a Banya, ele ar p u t e a î n s e m n a în s ine a tâ t „ m i n ă " sau 
loc de unde se e x p l o a t e a z ă meta le , cât şi „ s că ldă toa re " sau 
1oc unde se fac băi . In cazul nos t ru concre t însă, ele au n u m a i 
î n s e m n a r e a din u rmă. Aceas t a re iese mai întâ iu din faptul că 
l a Baia Moldovei nu s 'au găs i t nici oda t ă meta le , l ips ind acolo 

') Cfr. Meditationes divi Aurelii Augustini, p. 57, 65, Romae Typi i 
ïïS. C. De Propaganda Fide, 1875. 
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price u rmă mon tan i s t i c ă . U n al doi lea fapt pe ca re ne î n t e -
meiăm, e râul Topl i ţ a , ca re c u r g e lângă Baia şi se v a r s ă 

,In Moldova. Topl i ţ a s t avoneş te î n s e a m n ă tocmai baie, scăl-
dâtoare, termâ.1) Se vede de aici că în vech ime lângă Ba ia 
au fost n iş te băi , de u n d e s'a de r iva t şi n u m e l e oraşulu i . î n a ­
inte de veni rea Saş i lo r e ra o local i ta te r o m â n e a s c ă fără o în -
sen ină t a t e d e o s e b i t ă ; oraş a deveni t pr in d e s c ă l e c a r e a Saşi lor , 
cari îi de te ră nume le de Moldova. 

Să u r m ă r i m acum numir i le din g rupul întâ iu în vechi le 
n o a s t r e i svoare . In d o c u m e n t e l e s l a v o n e ale Moldovei , Ba ia e 
n u m i t ă BANI (din BĂNIA) , d u p ă cum se poa t e vedea în h r i -
z o t v e l e d o m n e ş t i e m a n a t e delà A lexandru al I l - l e a 2 ) , Pe.tru 
al III-lea Aron 3 ) , Ştefan cel M a r e 4 ) , p r ecum şi în Cron iea A n o ­
n i m ă a M o l d o v e i 6 ) , din veacu l al 16-lea. Numele aces t a îl g ă ­
sim In t rodus , în ferma Bany sau Ban şi în documen te l e l a t i no -
săseş t i a le oraşulu i Baia . Astfel o s c r i soa re g e r m a n ă din 8 Iunie 
1570, e i scă l i ta l a t ineş te în chipul u r m ă t o r : „ Iudex et iura t i 
o p p i d i B a n y " 6 ) , iar o al tă s c r i soa re din 1510 se t e r m i n ă : 
„ D a t a m in Ban, in die Corpo r i s Chris t i , anno Domini 1510. 
A d v o c a t u s et t o tus c o n s u l a t u s hones t i opp id i B a n " 7 ) . P e n t r u 
Bania avem sc r i soa rea lui Alexandru L ă p u ş n e a n u ( că t ră Bi-
s t r i ţ en i , din 2 Dec . 1564, în ca re ce t im: „Lutum o p t i m u m . . . 
p r o t a r a m i d i b u s . . . in opp ido nos t ro Ban ia inven i tu r" 8 ) ; forma 
a c e a s t a se gă se ş t e şi în scr isor i le ungureş t i , sp re p i ldă în u n a 
•din 1641: „Bania neű v a r o s " ( o r a ş cu nume le B a n i a ) 9 ) . Banja 
se g ă s e ş t e în t r 'o s c r i soa re din 1595 a lui Nicolae K i r s chne r 

*) Dicţionarul limbii române, al Academiei, tom. I., fasc. VI (Bucu­
reşti 1910) 431: Baie, I, 2». — B. P. Haşdeu, Etymologicum Magnum Ro- . 
maniae, III (Bucureşti 1893) col. 2353. Despre o pretinsă exploatare de 
metale la Baia, ve i i observaţia Dlui C. Auner, Episcopia de Baia, în Re­
vista Catolică IV (1915) 92. 

*) 26 Ian. 1453, B. P. Haşdeu, Arhiva istorică a României I, 1, (Bu­
cureşti 1865) 102. 

') 1456, Hurmuzaki- Densuşianu, Documente II, 2, (Bucureşti 1891)678, 
*) 31 Aug. 1458, I. Bogdan, Documentele Iui Ştefan cel Mare I (Bu­

cureşti 1891) 17; 15 Sept. 1499, idem ibid., p. 136; 3 Iulie 1460, idem ibid., 
vol. II, p. 274, 2?5, 276. 

5 ) Idem, Vechile cronice moldoveneşti (Bucureşti 1891) 188 
") Hurmuzaki-Iorga, Documente XV, 1, p. 643, Nr. 1192. 
') Idem ibid., p. 203, Nr. 366. 
*) Idem ibid., p. 610, Nr. 1139. 
°) Idem ibid., XV, 2 (Bucureşti 1S13) 1084. 
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') H iaki-lorga, Documente XII (Bucureşti 1903) 163 Nr. 164 ş i 
138, Nr. 2 

2 ) 1 ocumente XV, 1, p. 713, Nr. 1311 şi 714, Nr. 1312. 
») ! Z i , p . 715, Nr. 1314. 
*) 1 1., p . 657, Nr. 1218. 
6) 1, ki-lorga, Documente XV, 1, p . 570. 
°) V . atolică IV (1915) 523, Hurmuzaki, Documente III, 1. (Bu­

cureşti li Vizitai la Città di Bagna. 
.') ; Episcopia de Baia, în Revista catolică IV (1915) 89. 
") 1 '.ssi-Iorga, Documente XV, 1, p . 158, Nr. 239, 
") I .t., p , 570. 

„aus Bar i ja" ' ) - F o r m a c e a mai uz i ta tă e Banya; as t fe l a c e l a ş 
N i c o l a e K i r s c h n e r s c r i e la 1592 „ a u s der B a n y a " 2 ) , iar P e t r u 
B e n d e r s e î n t i t u l e a z ă , în a c e l a ş an , „ R i c h t e r auf de f B a n y a in 
M o l d n e r l a n d t " s ) . Bana s e î n t r e b u i n ţ e a z ă îritr 'o s c r i s o a r e l a t i ­
n e a s c ă din 2 2 Iunie 1573, în c a r e e v o r b a d e s p r e un „ A b r a a m 
de B a n a " 4 ) . D a c ă , în s fârş i t , în s c r i s o a r e a e m a n a t ă d e l à A l e ­
x a n d r u L ă p u ş n e a n u , 17 S e p t e m v r i e 1561 6 ) , d ă m d e Bayna şi 
Beyna în l o c d e B a n y a , a c e a s t a o a t r i b u i m t e n d i n ţ e i de a r e d a 
n e m ţ e ş t e s u n e t u l „ny" u n g u r e s c din B á n y a ( „ g n " f r a n c e z ş i 
i t a l i a n , „n" s p a n i o l ) ; c ă c i „n" în B a n i , B a n y , B a n , B a n j a e t c 
eră m u i a t şi t r e b u i a ce t i t ca i t a l i e n e s c u l B a g n a . D e fapt , I t a ­
l i eni i În trebu inţau c u v â n t u l Bagna p e n t r u B a n y a , c u m v e d e m , 
s p r e p i ldă din rapor tu l lui Quir ini că tră S fântu l S c a u n 0 ) . 

T r e c â n d la n u m i r i l e d in g r u p u l al d o i l e a , n e o p r i m m a i 
• în tâ iu Ia ce l e g e r m a n e . Stadt Moide s a u p e s c u r t Moide e c e l 

d i n t â i u n u m e pe care-1 î n t â l n i m în c o r e s p o n d e n ţ a g e r m a n ă a 
©rasului B<<.ia cu L e m b e r g - u ! P o l o n i e i ' ş i cu B i s t r i ţ a A r d e a l u l u i . 
As t fe l a v t ü i p s c r i s o a r e din M a i u 1421 a s fa tu lu i o r ă ş e n e s c 
din B a i a catră m u n i c i p i u l . d i n L e m b e r g , în care d r e g ă t o r i i o r a ­
ş u l u i B a u -e n u m e s c „Groff und g e s w o r n b u r g e r der Stat 
Moide... g - y ^ b e n off der Moide11''). Că Saş i i au p ă s t r a t a c e s t 
n u m e în t~. J e c u r s u l v e a c u l u i al X V - l e a , r e i e s e din s c r i s o a r e a -
a c e l u i a ş < r că tră B i s t r i ţ e n i , d in 20 Iun ie 1502, în care a v e m 
i a r ă ş : „O <iV u n d g e s w o r n e B o e c g i r der Stad Moide... G e -
gebin o i i Moide"'). P e l â n g ă M o i d e , mai î n t â l n i m în v e a c u l 
X V - l e a ţ - Iden, c a r e s e p ă s t r e a z ă şi- în v e a c u l al X V I - l e a , 
c u m v e d : n s c r i s o a r e a e m a n a t ă de là A l e x a n d r u L ă p u ş n e a n u 
căt ră B : n i , 17 S e p t . 1561 , în care s e s p u n e că B a i a se 
n u m e ş t i >?eşte Moldenmarkh, a d e c ă T â r g u - M o l d e n 9 ) . T o t 
n u m e g>< j e şi Molda, p e care-1 întâlnim" intr 'o s c r i soa re 
din 1527 .tului o r ă ş e n e s c din Baia că t ră B i s t r i ţ e n i : „ W y s s e t 
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von uns , Greben und Purge r der Molda... Geben uff der 
Molda"1). La 1535, Wolfgang S o m m e r e r din Baia, scr i ind că t ră 
Bistr i ţeni , conc lude : „Da tum auff der Molda, am T a g Elisabeth» 
a n n o 1535" 2 ) ; tot aşa , o sc r i soa re oficială din 1570 a oraşulu i 
Baia că t ră Bistr i ţeni se t e rmină : „ D a t u m auf der M o l d a " 3 ) -

Tot la grupul „Moldova" se r educ ţ i nismirile la t ineşt i 
ale Băii. Cel mai vechiu n u m e la t inesc e. „Civitas Moldaviensis", 
care nu-i decâ t t r aduce rea numelu i ge rman „Stad t Moide" . 
Astfel, pe cea mai veche pece te cunoscu tă a Băii — d u p ă j u ­
d e c a t a sigilografilor, din j u m ă t a t e a în tâ ia a veacului al XIV-lea — 
se ce teş te lămuri t inscr ip ţ ia : „Sigillum Capi ta l i s Civi ta t i s Mol­
davie T e r r e M o l d a v i e n s i s " 4 ) . De a s e m e n e a , s c r i soa rea din 
Maiu 1421 a sfatului o r ă ş e n e s c din Baia căt re munic ip iu l din 
Lemberg poar tă pece t ea cu insc r ip ţ i a : „Sigi l lum Civi ta t is Mol -
dav iens i f s ]" 5 ) . Acelaşi nume îl găs im şi în actele p r iv i toare la 
ep i scop ia catolică din Ba ia ; astfel în bula lui loan a! XXIII-lea 
(1410 — 15), din 7 Aug. 1413, ce t im: „Civi tas Moldav iens i s in 
Minori W a l a c h i a . . . caput est ips ius p a t r i a e " 6 ) . Pe lângă Ci­
vi tas Moldav iens i s , mai în tâ ln im în d o c u m e n t e l e la t ineş t i si 
numele de Moldavia, Moldova şi Moldovabanya. Aşa, cata logul 
s tudenţ i lo r la univers i ta tea Jage loni lor din Cracovia înşiră , delà 
1405—1503, între s tudenţ i i din Bacău , T r o t u s , Hârlău etc., 
ş eap te s tudenţ i din Baia, care- i t r ecu tă s u b nume le de Mol­
davia1). Un alt document , din arhivele Lemberg-u lu i , vo rbeş te , 
Ia 1508, desp re un „Johannes Kelcz civis de Moldavia, civitate 
Va lach iae" °); Torna Voevod, scri ind din Baia către Bistr i ţeni , 
t e r m i n ă : „Da tum Moldáviáé, die Sanct i Adriani 1522" % S u b 

*) Idem ibid. p. 293, Nr. 535. 
2 i Hurmuzaki-Ior^a, Documente XV, 1, p . 371, Nr. 694. 
s ) Idem ibid., p . 643, Nr. 1192. 
*) Reprodus In Buletinul comisiunii monumentelor istorice, II (Bu­

cureşti 1909) 54 şi 64. 
5 . C. Auner, Episcopia de Baia, în Revista Catolică IV (1915) 89. 
«) 1. C. Filitti, Din arhivele Vaticanului, in Revista catolică II (1913) 

378 9. — Anal. Acad. Rom. Ser. II. tom. XXVII, Mem. Sect. ist. (Bucu­
reşti 1905) 303. 

7 ) Dr. Eug. Barwinski, Mironis Costini Chronicon Ter rae Moldavicae 
(Bucureşti 1912', p. VII. 

s ) N. lorga, Studii şi documente XXIII (Bucureşti 1913) 331, Nr. 128. 
Idem, Relatiunile comerciale cu Lembergul I (Bucureşti 1900) 29. 

") Dr. Andreas Veress , Fontes rerum Transylvanicarum, tom. 1V> 
vol. I: Acta et epis tolae relationum Transylvaniae Hungariaeque cum Mol­
davia et Valachia (Budapest 1914) 124 si facsimile 123. 
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nume le de Moldavia e t r ecu tă Baia şi în cele mai vechi hărţi 
pe cari le cunoaş t em, una a lui Ess le r şi Ubelin din 1513') . 
iar al ta a lui Reichersdorff din 1541 s ) . Că în documente le la­
t ineşt i s'a în t rebu in ţa t pent ru Baia şi numele ro mân esc Mol­
dova, re iese dintr 'o sc r i soare l a t i nească din 1526 a Retegani lor 
cătră Bistr i ţeni , în caj;e e vorba d e s p r e negus torul Adrian din 
Baia : „qu idam Adoryan de Moldova"3); iar într 'o altă sc r i soa re 
din ace la ş an, a lui Ştefan al IV-iea c e l T i n ă r (Ştefăni ţă 
Vodă) cătră Bistr i ţeni , negus to ru l de, mai s u s e numi t „Adr ianus 
de Moldovabánya, h o m o et s u b d i t u s n o s t e r " 4 ) . 

T r e c e m la ches t iunea identi tăţ i i numir i lo r c u p r i n s e s u b 
cele două s igna tur i : Banya şi M o l d o v a 5 ) . 

Că numiri le din g rupul întâiu sunt ident ice între sine, 
d e s e m n â n d toa te una si aceeas . local i ta te — Baia Moldovei —. 
e mai pe s u s de orice îndoială . Ar fi deci o p ierdere de v reme 
să mai r epe tăm d o c u m e n t e l e c u n o s c u t e , pen t ru a stabili un 
fapt pe care nimeni , nu - l t ă g ă d u e ş t e . Ne opr im, aşadar , la 
grupul al doilea, a r ă t ând mai întâiu că numir i le din acest g r u p 
d e s e m n e a z ă una si a c e e a s local i ta te — sau sunt ident ice 
între s ine . 

Ident i ta tea între Stadt Moide şi Moide se dovedeş t e din 
sc r i soa rea oraşu lu i Baia că t ră Bistr i ţeni , 20 Iunie 1502, în care 
ce.tim: „Groffe und g e s c h w o r n e Boergir der Stad Moide... 
Gegebin off de r Moide" 6 ) . Grof-ul ne s p u n e mai d e p a r t e că a 
p u s şi „uns i r S t a d . Ssygi l" ; păca t că în colecţ ia din care e x ­
t ragem aces t d o c u m e n t , nu se r ep roduc pece ţ i l e ; poa t e am dâ 
de Civitas Moldaviensis. Spre fericire însă c u n o a ş t e m , mui ţ ă -
mită dis t insului nostru is toric C. Auner , un alt documen t , mai 
vechiu, care dovedeş t e nu numai iden t i t a t ea în t re Stadt Moide 
şi Moide, dar şi co inc iden ţa ace s to r a cu Civitas Moldaviensis. 
E vorba de sc r i soa rea din Maia 1421 a lui ,,Groff und gesworn 
burger der Stat Moide... gegeben off der Moide" că t ră m u n i -

' ) B. P. Haşdeu, Arhiva istorică s României I, 1, (Bucureşti 1865) 
179. Trebuie scris Moldauia ( = Moldavia); parenteza lui Haşdeu n'are sens. 

2 ) A. Papiu llarian, Tezaur de monumente istorice III, (Bucureşti 
1865) 135. 

3 ; Hurmuzaki-iorga, Documente XV, 1, p. 290, Nr. 530. 
*) Dr. Andreas Veress, op cit., p, 140, Nr. 102. 
") Intre numirile germane mai avem Moldin (Documente XV, 1, p. 78, 

Nr. 135) şi Malida (ibid., p . 292, Nr. 534); e lămurit însă că Moldin e co­
rupt din Molden, iar Mallda din Molda. 

6) Hurmuzaki-Iorga, Documente XV, 1, p. 158, Nr. 239. 
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cipiul din Lemberg . Pece tea documentu lu i sună : „Sigil lum Ci­
vitat is Moldav iens i j s ] " 

R ă m â n e să mai dovedim că numir i le din g rupul al doi lea 
sunt ident ice cu cele din grupul întâiu sau că : S tad t Moide , 
Moide, Moiden. Moldova, M o l d e n m a r k h (Tâ rgu l -Molden ) coincid 
cu Baia Moldovei . Dovada întâia e sc r i soarea Retegani lor că t ră 
Bis t r i ţeni , din 2 Oct. 1526, în care e vorba de&pre negus toru l 
Adrian din Baia : „quidam Adoryan de Moldova'12); iar într 'o 
altă scr isoare , din Hâr lău 6 Aprilie 1526, a lui Ştefan al lV-lea 
cel T â n ă r cătră Bistr i ţeni , negus toru l de mai sus e numi t 
„Adr ianus de Moldovabânya"z). Aşadar , oraşul Moldova e iden­
tic cu Banya şi, spre a î n d e p ă r t a orice îndoială , a m â n d o u ă 
numir i le se e o n t o p e s c în : „Moldovabânya" , adecă Baia Mol­
dovei . A doua dovadă o scoa tem din sc r i soa rea e m a n a t ă din 
cance la r ia lui Alexandru Lăpuşneanu la 17 Sept. 1561; aici se 
s p u n e lămuri t că T â r g u - B a i a e numi t nemţeş t e T â r g u - M o l d e n : 
„Markh Bayna, so auff dey tsch Moldenmarkh gnend t wyerd" , 
iar mai j o s : „Markh Beyna (Moldenmarkh aaff dey t sch ) " , în 
sfârşi t : „zu Beyna, auf der M o l d e n m a r k h " 4 ) , la Baia, adecă 
la T â r g u - M o l d e n . A treia dovadă o aflăm în sc r i soarea din 
8 Iunie 1570 a diriguitori lor din Baia că t ră Bis t r i ţeni ; iată 
pa r t ea ho tă r î toa re în chest ia n o a s t r ă : „Da t tum auf der Molda, 
den 8 T a g lunii , anno Domini 1570. Iudex et iurati oppidi 
ii any"5). 

Pentru a judeca vechimea aces tu i oraş , t rebuie să luăm 
'în cons idera re mai întâiu faptul că el a fost întâia capitală a 
Moldovei. Faptu l e sigur. El e dovedi t p r in t r 'o pece te care se 
poa te numi c o n t e m p o r a n ă primei descă lecă r i , întru cât a fost 
făcută înda tă d u p ă descă l eca rea pr imului voevod la Baia. 
E pece t ea cunoscu t ă , r ep rezen tând ca s t e m ă a o raşu lu i cerbul 
Sfântului Huber t cu crucifixul între coarne °) şi având tn exergă 

l ) Revista Catolică IV (1915) 89. 
*) Hurmuzaki-iovga, Documente XV, 1, p. 290, Nr. 530. 
3 ) Dr. And. Veress, Fontes rerum Transylvanicarum, tom. IV, vol. I, 

(Budapesta 1914) 140, Nr. 102. 4) Hurmuzaki-Iorga, Docum. XV, 1, p. 570. 
5 ) Idem ibid , p. 643, Nr. 1192. 
ö) După legendă, Hubert, negligându-şi datoriile religioase, mergea 

şi în zilele de sărbătoare la vânat, până-i apăru odată un cerb cu o cruce 
strălucitoare între coarne: minunea aceasta 1-a făcut sfânt şi patron al 
vânătorilor. E o asemănare între „zimbrul" Moldovei şi „cerbul" celei 
dintâiu capitale; la bază stă, tn amândouă cazurile, idea vânătorii . „Herbul" 
(s tema) Moldovei e înrudit cu „cerbul* Băii. Oare „Zimbrul" Moldovei nu 
ş'a desvoltat din"„cerbul" primei sale capi ta le? 
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inscr ip ţ ia : „ S i g i l l u m C a p i t a l i s C i v i t a t i s M o l d a v i e T e r r e M o l ­
d a v i e n s i s " . 1 ) - O altă dovadă e bula Pontif icelui Roman loan 
al XXIH-lea (1410—15), din 7 Augus t 1413, în a facerea ep i s ­
copiei de Ba ia ; aici papa , l u â n d u - s e după informaţ iuni le p r i ­
mite delà regele şi reg ina Poloniei , s p u n e că „Civi tas Mol­
dav i ens i s " e aşeza t „in Minori Valachia" şi e numit ' astfel 
„a pa t r ia Moldaviens i in qua cons is t i t " şi e „capui ipsius 
patriae" 2). 

Se înţelege delà s ine că e vorba de întâia descă leca re a 
Moldovei , când Români i din M a r a m u r e ş , s u b conduce rea unui 
voevod, pe care cronicele t/ării îl n u m e s c D r a g o ş Vodă din 
M a r a m u r e ş , c o b o r â n d u - s e d incoace de munţi , au înfiinţat în t re 
Carpaţ i şi Şiret un voevoda t numi t în pece tea capitalei „Ter ra 
Moldáv iáé" , iar în d ip lomele regelui ungar Ludovic, „Te r ra 
Moldovana" 3 ) . Ţara Moldovei era l imitată între Carpa ţ i şi 
Ş i r e t 4 ) cu r e şed in ţa voevodulu i în Baia şi în a t â rna re de c o ­
roana ungară , până a fost s u p u s ă şi luată în s t ă p â n i r e de 
Begdan , al doilea descă lecă to r , întâiul nea tâ rna t , pe care Lu­
dovic al Ungar ie i îl n u m e ş t e „ r e b e l " 5 ) . Aces ta mută r e şed in ţa 
la Rădăuţ i , cum se pa re că pu tem conc lude din faptul că e 
î n m o r m â n t a t a ici . 6 ) Baia în«ă ş i -a păs t ra t , şi după aceea titlul 
de cap i ta lă a Moldovei , lucru uzitat şi în epoci le pos te r ioa re , 
l egàndu- se de aces t titlu onorific anumi te privilegii , în t re cari 
şi pă s t r a rea pa la tu lu i d o m n e s c , care era adesea , şi deacum 
îna in te , reşed in ţă vremelnică a domni to ru lu i . Astfel ne expl icăm 
de ce regele şi regina Poloniei informează, la 1413, pe p a p a 
că Baia „e cap i ta la acelei ţăr i" . E s igur deci că la des 'căle-

l ) Pentru reproducerea şi descrierea peceţii vezi Alex. Lăpedatu, 
Antichităţile delà Baia, în Bul. com. monum. ist. II, (Bucureşti 1909) 54 
şi 64. C, Auner, Episcopia de Baia, în Revista Cato|ieă IV, (.Bucureşti 1915) 
90, e întâiul care ne atrage atenţia asupra Sfântului Hubert. Analele Acad. 
Rom. partea administ., ser. II, tom. XXIX, (Bucureşti 1907) 64. lorga, Istoria 
Româry'lor voi. 3 (Bucureşti 1919) 145. 

I. C. Filitti, Din arhivele Vaticanului, în Revista cat. II, ( 1913) 3 7 8 - 9. 
3 Hurmuzaki-Densuşianu, Documente I, 2, (Bucureşti 1890) 61, Nr. 44: 

terra nostra Moldavana. Idem ibid , p. 94, Nr. 70: terra Moldavana. 
4 ) Despre „Ţara Moldoví i" , în sensul acesla restrâns, vezi articolul 

d. R. Rosetti, Ţara Moldovei, în Revista Nouă Iii, .Bucureşti 1890) 102-107. 
5 ) Ht'.rmuzski-Densuşianti, op. c i t , p. 61, Nr. 44: Olachi rebel lantes ; 

ibid., p 94, Nr. 70: „ . . .per infidelitatem et notam Bogdan Wajvodac, eiusqùe 
filiorum qui terram regis Moldavanam occupan te s . . . " . 

°j Alex. Lăpedatu, op. cit., p . 54. 
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ca rea voevodulu i m a r a m u r e ş e a n la Ba ia , 1 ) o r a şu l a c e s t a era 
a tâ t de mare şi înfloritor, î ncâ t putu deveni p r ima capi ta lă a 
Moldovei . Se pare că şi numele de „Ţară a Moldove i " s'a luat 
direct de là nume le capi ta le i , care se chemă „Civi tas M o l d a -
v iens is" , „Moldávia" „Moldova" , „S tad t Moide" , „Moide" , — 
Ce ta t ea Moldovei . 

Un nou punc t de p lecare în ce rce ta rea vechimii oraşului 
nos t ru , e o al tă pece te , mai scur tă , pe care se c e t e ş t e : „ M O L D " 
şi „MCC", adecă 1200; ea conţ ine a c e e a ş e m b l e m ă — cerbul 
Sfântului Huber t — ca şi pece tea desc r i să mai sus , şi se gă ­
seş te apl ica tă pe două d o c u m e n t e re la t iv recen te din anii 
1 5 9 1 - 9 2 şi 1677 2 ) . 

Să e x a m i n ă m data peceţi i . Dacă în t r ' adevăr pece tea da ­
tează din 1200, cum ne a r a t ă inscr ip ţ ia , a tunc i e s igur că 
Saşi i din Ardeal au veni t în Moldova , descă l ecând la Baia, 
îna in te de epoca teu tonă (1211—25). Dar pent ru aceas tă da ta re 
n'avem până acum nici o dovadă externă, iar pece t ea în sine 
nu e încă o dovadă ho tă r î toa re , căci data ei se poa te expl ica 
şi a l tminter i . Noi credem că Saşii au descă l eca t pe malur i le 
Moldovei , înfi inţând oraşul Moldovei , în t re 1211—25. sub oc ro ­
t i rea cavaler i lor teutoni , iar pece tea cu „ M C C " o expl icăm 
pr in t r 'o t end in ţă *la n u m ă r r o t u n d : în loc să se pună un an 
cupr ins între 1211 — 25, s'a p u s n u m ă r u l ro tund „1200", cu 
a tă t mai mult că isvorul datăr i i eră, cum se pare memoria, şi 
a c e a s t a în veacul al XlV-lea, căci , d u p ă j u d e c a t a diui Iorga, 
pece t ea e făcută în aces t v e a c 8 ) . In or ice caz, nu pu tem p ă ­
t runde , decât până unde ne c o n d u c d o c u m e n t e l e ; d incolo de 
aceas t ă grani ţă , p u t e m ră tăc i uşor pr in regiunile nebu loase 
ale fabulei . 

Dr. loan Ferenţ . 

însemnări. 

Au m u r i t p e n t r u p a t r i e — nobile j e r t f e a l e d a t o r i e i ! 
In i sbucn i r ea de flăcări a unei explozii s'a sfârşit v iea ţa lor. 
Un neam în t reg a p lâns şi i-a d e p l â n s . . . Şi funerarii le n a ţ i o ­
nale ce l i-s 'au făcut au luat proporţiile unei apoteoze... 

») Cronica Anonimă, I. Bogdan, Vechile cronice moldoveneşti , (Bu­
cureşti 1891) 188 ţi 238. 

') C. Auner, Episcopia de Baia, în Rev. cat. IV (1915! 89. Iorga 
Studii şi documente VII, p . 104 şi V, p. 69. 

8 ) Studii şi documente, VII, p . 104. 
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In rotonda Ateneului: vizita la catafalc a Regelui, flori 
p resă ra te pe sicriu de mâna Reginei ţării, cuvântul Mi t ropo -
l i tu lu i -Pr imat despre o iubire mai mare pentru deaproape le , 
cuvântu l Mitropoli tului Suciu , cu aşa de potr ivi ta aluzie la 
mucenicut, al căru ia n u m e l-au pu r t a t cei doi morţi . Şi al te 
8 d i scursur i . — Apoi d rumul sp re ga ra de Nord, spre Ploieşt i , 
sp re I a ş i . . . spre O r a d e a m a r e ! 

...La Oradea mare, acasă , între ai să i , cari l-au cunoscu t 
şi cari au dori t să-i vadă măca r sicriul ce îi a s c u n d e a o s ă -
mintele pămân teş t i . 

Panegi r icu l canonicului Elie Stan, d i scursu l v ice-prez i -
dentulu i Cameri i , p ro topopu l Dă ianu şi ad io-u l du ios al c r e ­
ş t inulu i m a r e G. T r i p o n . . . 

Dăm, pro memoria, f r agmen te din câteva d i scursur i . 

. . .Ce i pe care ni-i smulge pământu l astăzi nu sun t morţii 
câmpulu i de bă ta ie , ei. au căzut de mână mişe lească în zile 
de pace , vic t ime ale crimei urzite în ta ină, a tunei când bra ţu l 
lor eră fără a p ă r a r e . Dar în ace la ş t imp gându l negru al c r i ­
minalului a s u p r i m a t vieţi la postul de da tor ie , la pos tu l de 
veghe pent ru o nouă leeuire a societăţ i i . 

N i - se duc doi din cei mai b u n i . . . 
Ep i scopul Radu , slujitor al al tarului , pu r t ând cârja a rh ie ­

rească a p r o a p e un sfert de veac , ocro t i tor al des t ine lor pol i t ice 
şi cu l tu ra le pen t ru un colţ de român i sm In vremi de grea 
obidă. Zidit din s ănă t a t ea robus t ă a ţă rani lor noştr i din câmpia 
Ardealului , cu precep te le de gând i r e l impezi te pr in t r 'o t emei ­
nică educa ţ i e la Roma, spir i t înzes t ra t cu o înal tă cul tură 
ec les ias t ică , p re l a t în ţe legă tor al rostului biserici i în vieaţa 
suf le tească a unui popor — d u p ă o luptă înde lunga tă în ca re 
sufletul lui de creşt in şi rorrtân s'a sbă tu t ca să salveze c rucea 
lui Hr i s tos şi visul unui neam nobil , — cade în Senatu l Ro­
mâniei împlini te , pe care a v i sa t -o de a tâ tea ori în c ă s u ţ a ro ­
m â n e a s c ă a păr in ţ i lor săi , în b ib l io teca Va t icanu lu ; şi în Ca­
mera magna ţ i lo r din B u d a p e s t a unde îşi apă ra l imba şi legea, 
— c a d e a tunci când cuvântu l lui î n t r a r ipa t cerea să se r o ­
s t ească pent ru binele patr ie i . 

Dumi t ru G r e c e a n u , minis t ru al ţări i , p lămădi t din aceea 
boe r ime care a p ă s t r a t în suflet r e s o n a n ţ a veacur i lor , aduce 
pe a r ena noas t r ă pol i t ică a c e e a energ ie l inişt i tă care venea 
de depa r t e , ones t i t a t ea de gând i r e a vechi lor cti tori de b i s e ­
rică, uni tă cu luminile apusulu i . Născu t în d r a g o s t e a de ţară , 
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p u r t â n d în inimă adevărur i le o rgan ice ale rasei , el a lup ta t 
pen t ru ele cu min tea şi cu bra ţu l . D u p ă decenii de m u n c ă , — 
î n ' c a r e ş i -a slujit neamul , după jertf irea sa ne înce ta tă din 
care descr ip ţ ia lui cava le rească n'a pă&trat n imic pent ru sine, 
iubi tor al ţ ă ran i lo r noştri cu cari a s ta t alături si în zilele de 
p lug şi în cele de t r anşee — Dumi t ru Greceanu s t rppeş t e cu 
sângele său b a n c a minis ter ia lă de care nu l-au legat decâ t ' 
binefaceri le pe s e a m a a l tora . . . 

Cum stau alături, acum îna in te de a pleca pe drumul de 
veci, p reotu l din Ardeal şi boierul din ţa ra Moldovei , — d e ­
stinul a voit poa te să s imbol iseze în chip t ragic unirea noas t r ă 
visată o mie de ani, pece t lu ind din nou cu sânge l egământu l 
unui popor . 

Cuvinte de mângăe re nu pu tem aveà pent ru noi în aces t e 
clipe în tuneca te , decâ t doa r gândul , că român i smul care- i p lânge 
şi p ă m â n t u l care- i p r imeş te în două colţuri d e p ă r t a t e ale a c e -
leiaş ţâri , se vor închiega şi mai mult , făcând din sicr iele lor 
p iedes ta lu l măriri lor vi i toare ale neamulu i . 

Sufletul lui D. Greceanu şi al Ep i scopu lu i Radu de aco lo 
de sus vor b i n e c u v â n t a înfrăţirea celor r ămaş i în urmă. 

(Din discursul Dlui Oct. Goga, ministrul Cultelor) 
• # 

. . . I a r tu, Preasf inte Păr in te Dimit r ie Radu, care ai venit de 
pes te munţ i , să c imentezi Uni rea în Sta t şi Biser ică , în S e n a t u l 
României mari şl aci ţi-ai găsi t moar t ea , — tu, care ai p l eca t 
din pă tu ra umilă a poporulu i , ca să ajungi, pr in darur i le ta le 
sufleteşt i , la t r eap t a înaltă a Ep i scopa tu lu i , iar acum să od ih ­
neşti , în a c e a s t ă ţară a t u tu ro r l ibertăţi lor, a lă tur i de boerul , 
deveni t amicul si colegul tău de P a r l a m e n t şi omor î t ca şi 
t ine de a c e e a s mână c r imina lă , — tu, unsul Domnulu i , când 
sufletul tău va ajunge la t ronul de lumină al Ta tă lu i Ceresc , 
imploră sprij inul lui pentru Pa t r i a noas t r ă , — şi — ţie va fi 
ţ ă râna uşoară şi vor c reş te flori pe mormân tu l tău şi pe acela 
al păr in ţ i lo r tăi în Ardealul desrobi t . 

Hi a d u c si tie p r inesu l de dure re si admi ra ţ i e al P a r l a -
meniu lu i , nobi lă vict imă a dator ie i . 

(Din discursul Dlui Duiliu Zamfirescu, preşedintele Camerii.) 
* 

. . . R ă p o s a t u l în Domnul a fost nu numa i un m a r e a rh ie reu 
al Bisericii sa le , ci şi un bărba t de s ta t al neamulu i s ă u ; a 
fost nu n u m a i un v iguros p r o p o v ă d u i t o r al cuvântu lu i lui 
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Dumnezeu , ci şi un d e m n p u r t ă t o r al cuvântu lu i naţ iunii sale . 
E o da tor ie deci şi o sat isfacţ ie to toda tă a face a c e a s t a . c o n ­
s ta ta re , îa aceas t a cea din u rmă cl ipă a fiinţei sale pămân te ş t i 
şi în aces t sfânt locaş, ale cărui bolti turi zugrăvi te de a t â t ea 
ori s'au înfiorat de cuvântu l său pa lp i tând de d r agos t e ca ldă 
pent ru .biserică şi neam. 

Şi cum pr ivesc cosc iugul ce cup r inde rămăşi ţe le sale p ă ­
mânteş t i sub b a l d a c h i n u l îndoliat , mi - se pa re că asis t nu la o 
î n m o r m â n t a r e , ci la desvâl i rea unui bus t de m a r m o r ă a lbă, ce 
reprez in tă figura lui eroică, i luminată , pe aces t soclu de lemn 
lus t ru i t ; şi cum copleş i t sun t şi acum de impres iunea s c e n e l o r 
s t ră luc i te des făşu ra te în Ro tonda Ateneului din Bucureş t i , pa r e 
că am as i s ta t nu la sfârşitul funebru al unui om, ci la a p o t e o s a 
g lor ioasă a unei vieţi p l ine de avânt şi de fapte pent ru neam. 

In t r ' adevăr dacă privim în linii mari v iea ţa mare lu i n o ­
stru răposa t , ea se p rez in tă ca o operă de ar tă , ro tunzi tă şi 
a rmoniza tă în toa te păr ţ i le sa le şi în în t reg i t a t ea sa, ca şi ca re 
n u m a i m â n a Dumnezeescu lu i ar t is t Crea to r a pu tu t mode la . 

Răsăr i t din t rup ina s ă n ă t o a s ă a ţă rănimi i noas t r e harn ice 
şi cu frica lui D u m n e z e u , r ăposa tu l s'a ş t iu t avânta — prin 
cu l tura ce ş i - a câş t iga t în şcol i le Blajului şi ale Romei s t r ă ­
b u n e — p â n ă la înă l ţ imea t ronului a rh ie resc şi d u p ă a tâ tea 
amarur i ale robiei ă fost fericit, în vieaţă , a găzdui în casa 
şi la masa sa pe înşişi S tăpân i i t ronului regai r omân , iar la 
moar tea sa a fost onora t a tâ t de mult , cât î n sus M a i e s t a t e a 
Sa Regele F e r d i n a n d să î n g e n u n c h e întru rugăc iune lângă s i ­
criul său , iar b u n a n o a s t r ă Regină Mar ia , M a m a răniţi lor, să 
împrăş t i e cu b l â n d a sa m â n ă flori pe sicriul v lâdicului din 
Ardeal, ca şi pe s icr iul minis t ru lu i Greceanu , boerul bun din 
Ţ a r a Moldovei . 

Mica Biser ică un i tă din s t r a d a Polonă, în a cărei s lujbă 
r eposa tu l a os ten i t mai întâ iu ca preo t şi care î n s a ş erà un rod 
al păs tor ie i sale, s'a făcut în zilele aces tea un adevă ra t loc de 
pelerinaj şi la p rohodul ce i-s 'a s lugi t în prea jma aceste i b iser ic i 
a sfântului Vasi le , n e p u t â n d ea cupr inde mul ţ imea de popor , au 
as i s ta t cei mai înalţi demni ta r i ai biserici i , Nunţiul Sfinţiei Sale 
P a p a delà Roma, a l ă tu rea de M i t r o p o l i t u l - P r i n u t şi de Mi t ro ­
poli tul Moldovei . 

Iar Ateneul Român — aces t sp lendid locaş al a r te lor — 
în a cărui incintă înce rcase oda t ă înzădar să s p u n ă un cuvân t 
de a rmon iza re a sufletului r o m â n e s c — i acă a c u m 1-a pr imit 
cu tot fastul, ca în t r 'un P a n t e o n a lRomâ nismului şi de o p o -
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1rivă cu minis t rul de jus t i ţ i e , . Dimitrie G r e c e a n u , a fost p r ă s -
nu i t şi Arhiereul Dimitrie Radu, adevăra ţ i „pur tă tor i de b i ru in ţă" , 
amândo i a d e v ă r a ţ i ' m a r t i r i .ai d ragos te i de neam şi ţară . 

In toa tă ac t iv i ta tea de orice fel a Ep i scopu lu i Radu se 
v ă d e ş t e o linie largă, bine ro tunzi tă , un ges t avân t a t şi cu ­
pr inză tor , un gus t pentru sti lul măre ţ şi. înf rumseţa t , şi dacă 
D u m n e z e u a pe rmis , ca să i-se cea ră în u rmă şi acel act de 
s u p r e m sacrificiu, care ' i -a fost moar tea , — pes te o roa rea f i rească 
ce ne inspi ră mişelia a ten ta tu lu i , pa recă în t rezăr im înche ie rea 
g r a n d i o a s ă a unei lucrăr i de stil mare , ca un g r and ios final 
al unei opere w a g n e r i a n e , în care focul éc la tâ t din bomba cr i -

. mina lă învălue cu aureo lă fruntea eroului , care cade, pen t ru 
ca ideile ce a r ep rezen ta t să t r iumfeze, cum se cuvine „lege 
artis" în toa te t ragedi i le c las ice . 

Apo teosa ce i-s 'a făcut între co lumnele de m a r m u r ă ale 
Ateneulu i A t r a u r i t , ' s u b t farmecul elocinţei , al cântării de cor 

* şi al muzicei funebre, ne-a mai da t tu turor , pe d e a s u p r a , şi 
pr ive l i ş tea ne mat văzută şi nev i sa tă încă, de a vedea a lă tu rea 
lângă sicriul vlădicului unit, pe toţi Mitropoli ţ i i şi vlădicii b i ­
sericii r o m â n e de d incoace şi de dincolo de Carpa ţ i , uniţi 
întru ace leaş i rugăciuni şi s lujbe ev lavioase pent ru sufletul 
celor ce in slujba Ţăr i i s'au săvârş i t . 

A c e a s t a - v e d e n i e a ievea p u n e a t â t a lumină m â n g ă i t o a r e 
în sufletul î ndure ra t al neamulu i nos t ru , încâ t pot să se m â n ­
gâ ie şi rudeni i le mare lu i r ăposa t , fraţii săi Iacob şi Niculae , 
unul s t ând în fruntea preoţi lor , celalal t în fruntea ţ ă ran i lo r 

. n o ş t r i buni şi cuminţ i , şi să se m â n g ă e şi Todor i ca , sora sa 
iubită , care toa tă v ieaţa a s ta t în slujba casei lui, ca să- l 
c ru ţe de a tâ tea mărun ţ i şu r i ale vieţii şi să se poa t ă devota 
p r eocupa ţ iun i lo r mai înal te . T o a t e a ce s t ea pot să s lu jească 
drep t m â n g ă e r e şi fiiior săi sufleteşt i , c lerului şi poporu lu i 
epa rh ia l , că ru ia i-a fost ca un s t â lp luminos . 

Căci din toa te se d e s p r i n d e de nou învă ţ ă tu ra veche a 
cuvântu lu i sfântului Pável , că oameni i mari ai neamur i lo r sun t 
unel te în m â n a lui Dumnezeu , care lucrează prin ei. S imţ im 
d o a r în m o d ta in ic tot adevăru l cuvin te lor ce le-a rost i t a p o ­
s tolul neamur i lo r în a reopagu l învă ţa ţ i l e r din Athena : 

noi este Dumnezeu, în el viem, ne mişcăm şi suntem". 
(Fap t e l e Ap. 17, 28.) 

(Din discursul protop. Dr. E. Dăianu, vicepreşedintele Camerii.) 
(X.) 

* 
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împotriva Concordatului? Vat icanul a t r imis guvernu lu i 
nos t ru pro iec tu l de concorda t . Pe ce căi, nu voim să p r e c i z ă m , 
aces t pro ect de t r a ta t in te rna ţ iona l , care t rebu ia ţ inut în s e ­
cret p â n ă la s emnare , — doa r după aceea şi de altfel vine î n . 
Pa r l amen t , căci f ă r ă d e a fi ratificat- de aces ta nu are nici o 
valoare , — aces t proiect încape pe mâna unor oameni , cari, 
nefiind îndes tu l i ţ i cu el, îl a tacă cu violenţă . Din scr isul a c e ­
stora, car i , sub m a n t a u a anonimatu lu i , au reuşi t să-ş i pub l i ce 
ideile chiar în gazete , delà cari n u 1 ne a ş t ep tam la aşa ceva,; 
aflăm ce doreş te Vat icanul delà guvernul nos t ru ; nu n i - se 
s p u n e însă nimic desp re ceeace dă Vaticanul Maiestăţ i i Sale 
Regeiui şi guvernu lu i în s ch imb . 

Ceeace tu rbură mai mult pe oameni i îngrijoraţi de s o a r t a 
ţării (!), sunt aces te p re tens iun i f o r m u l ; t e în proiect : 

1. O mitropolie unită în Capi ta la ţării şi episcopi i noui 
catol ice la Cluj, Cernăuţ i ş i . S u c e a v a (Clujul ar fi pen t ru Ro­
mânii uniţi, Cernăuţ i i pent ru latini, iar Suceava pentru Ru­
tenii uniţi).-

2. O facul ta te de teologie catol ică la Bucureş t i . 
3- Pos ib i l i t a tea de a se as igura religia catol ică copi i lor 

născu ţ i din căsător i i le mixte , pr in ac te r ecunoscu t e de guve rn . 
4. Pos ib i l i t a tea de a se s tabi l i în ţară ordirrile şi c o n g r e -

gaţ iuni le rel igioase. 
In afară de aces t ea . Vat icanul mai p re t inde par i ta te a b ­

solută pent ru religia ca tol ică cu felul de t r a t a m e n t a t u tu ro r 
celorlal te confesiuni , deci par i ta te abso lu t ă şi cu b i s e r i c a -
autocefa lă . 

Aceste lucruri se cupr ind în pro iec tu l Vat icanului , ca re 
se rveş te de bază t ra ta t ive lor . Ce a r ă s p u n s guvernul la aces t 
proiect , - căci doa r o învoială se face t o t d e a u n a din d o u ă : 
părţi,. — nu se ştie. A fost de ajuns să se ştie şi n u m i i a tâ ta , 
cu unii să se a la rmeze , şi prin „chemăr i " împăr ţ i t e la un i ­
v e r s i t a t e ^ ? ) , pe s t radă, t r imise prin pos tă ori prin ar t icole 
pl ine de „ îngr i jorare" , chiar pr intr 'o consfă tui re a Clerului din 
Capi ta lă , să se p o r n e a s c ă o c a m p a n i e în contra concorda tu lu i , , 
şi să se a runce vorbe grele în con t ra sfântului Păr in te . 

Noi ne mărginim d e o c a m d a t ă să înc res tăm la răboj g a ­
zetele unui par t id poli t ic , care venind la noi, ne voib ia altfel 
precum şi o al tă gaze tă ce, îna in te , se bucu ra la-noi de mul tă 
t recere , căci .o sóco t i am a p ă r ă t o a r e a d rep tur i lo r şi a d e m o ­
craţiei . Pen t ru cei de bună crediu ţă , cât şi pen t ru cei a l a rma ţ i , 
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a d a u g e m numai câ teva observăr i , r e s e r v â n d u - n e ca eventual i 
să d i s cu t ăm ches t iunea în meri t , şi în depl ină l iber ta te , a t u n c i 
când proiectul va fi d e p u s pe .biuroul P a r l a m e n t u l u i . 

Sun tem convinşi că guve rnu l în ches t iunea aceas t a nis 
poa t e urmăr i decât in te rese le ţări i , pres t ig iul ei îu faţa s t r ă i ­
nătăţ i i şi sa t i s facerea unor cerinţe din cele mai legit ime a le 
sufletului unei mari părţi d intre cetăţeni i săi . 

Insuş domnul O. Goga, minis t ru l cultelor , în i n t e rv i ew-u l 
a c o r d a t „Universu lu i" a dec la ra t că soco teş te c a m p a n i a c o n t r a 
concorda tu lu i ca o greşa lâ , care nu poa te p r o d u c e decâ t g r e u ­
tăţi (Universu l delà 24 Dec. 1920), şi i n s s t ă a s u p r a d r e p t u ­
rilor, ce guvernul s t ă ru ie să le obţ ină delà Vatican pen t ru 
Ma ies t a t ea Sa Regele, şi a sup ra câş t igului na ţ iona l , ce se va 
obţ ine delà b iser ica catolică, pen t rucă , fiind Românii uniţi m a i 
mulţi , şi influenţa lor va fi p r e p o n d e r a n t ă în t rebi le ca to l i ce . 

Se cere par i ta te abso lu t a pent ru rel igia catol ică, cu r e ­
ligia o r t o d o x ă ? — Dar aces t d rep t s'a s tabi l i t la Alba-Iu l ia , 
şi noi ne-ain. lăMdat cu el în toată lumea! Cum, adecă , s u b 
Ungur i , să fi avut noi mai multe d rep tu r i , decâ t în ţara n o a ­
stră ? ! A t recut doar v remea privilegii lor medieva le pentru t o a t ă 
lumea . Azi se egal i seazâ pes te tot, d o v a d ă reforma agrară şi 
votul universal . Azi nu ne mai t r ebu ie o l igarhie , ci, ce i ce 
pur tăm sarc in i egali , r e c l amăm şi dreptur i egale. 

Arhierei ; unit la Bucureş t i a cerut p reo ţ imea noas t r ă în 
congres , şi corul ep i scopesc de multă vreme a formula t a c e a s t ă 
dorinţa guvernului , cum şi cea pen t ru ep i scop ia din Cluj. — 
Sfântul Scaun , din a t en ţ iune delicată faţă de Români , v o i e ş t e 
să-l facă mitropol i t pe aces t a rh iereu , căci pe la Bucureş t i 
t r ece mul tă lume catol ica , învăţa ţ i , bă rba ţ i de stat , ep iscopi , , 
şi chiar cardinal i , şi P a p a nu voieşte sà iase în infer ior i ta te 
pe arhiereul român faţă de cel latin. Lipsa unui arhiereu român 
unit la Bucureş t i . î n s e a m n ă l ipsa bisericii noas t r e din infor­
maţ i i le da te de Apusul ca tol ic a supra Românie i . 

Facu l t a t ea de teologie o avea deja în proiect de lege 
guve rnu l Vaida, doa r ea e r ec lamată de in te rese supe r ioa re 
de s tat . Ar fi, pen t ru o ţară a şa mare ca a noast ră , o. a d e v ă ­
rată ruş ine , ca s tudenţi i noştri în teologie să fie siliţi şi mais 
depa r t e să meargă în s t r ă ină ta t e pen t ru ob ţ inerea d o c t o r a t u l u i 
în teologie , pe care- l luau până acum, mulţ i , delà Pes t a şi 
delà Viena. 

A c o m b a t e concorda tu l , pe mot ivele înş i ra te , es te în t ru 
a d e v ă r o j ignire a d â n c a r ă in te rese lo r pa t r io t i ce şi r o m â n e ş t i i : 
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Domnul minis t ru al Cultelor , căruia n ime nu poa te să-i 
' con t e s t e „or todox ia" , tocmai d â n d u - ş i bine s eama de in te ­

r e s e l e ' ţării, mai s p u n e : „ U r m â n d exemplul celor la l te ţăr i , 
car i au ce tă ţeni catolici , t rebuia să pu rcedem şi noi Ia în­
che ie rea unui concorda t cu sf. S c a u n " (Universul cit.). — Chiar 
G e r m a n i a , u n d e pro tes tan ţ i i sun t pe s t e două t re imi, cari au o 
b i se r i că pu te rn ică , des tu l de porn i tă în con t r a bisericii c a t o ­
lice, face concorda t cu sf. Scaun . Nu ne dăm s a m ă şi noi că 
înche ie rea concorda tu lu i este o neces i t a te de stat , când vedem 
c ă până astăzi , deşi au t recut doi ani delà un i rea votată la 
Alba- lu l ia , ţa ra noas t ră nu poa t e face n imic cu r o m a n o - c a t c -
licii , ş i , din îndemnul lor, nici cu alte biserici n e r o m â n e ş t i ? 
S ingur concorda tu l va pu tea b ă g a aces t e e lemente în ogaş ia 
tă r i i româneş t i . El va a s igu ra Regelui şi guvernu lu i d rep tu r i , 
d i n cari ţa ra va avea cel mai mult folos. 

Vremea privilegii lor a t recut , s'au dus şi — ţ igani i , şi 
ce le trei colegii, şi acum se taie chiar din pămân tu l boieri lor , 
ca să se dea celor ce nu au ! Zgudui r i le cele mari au a d u s 
d e m o c r a ţ i a şi ega l i za rea . Azi nu mai poţi p re t inde să fie b i ­
se r i că de m â n a întâ ie , şi biserici de m â n a a doua , căc! aceas t a 
a r î n semna un nou răsboiu rel igios, pe care nu-l poa t e dori 
n ic i o tară . 

Are toa tă d r ep t a t ea confratele delà „Renaş te rea R o m â n ă " , 
c â n d scrie în pr imul său din 24 D e c e m v r i e : 

„Religia e un fenomen psihic 'fpe cât de del icat , pe a tâ t 
d e profund şi fundamenta l , în care c red inc iosu l se dă cu 
t rupul şi cu sufletul, cu vieaţa şi n e m u r i r e a , l u i . 

„Să nu a i f ăm 'că dacă în vechiul regat , pent ru mulţi mâ­
nui tor i ai condeiu lu i şi vorbe i , pen t ru mulţ i pol i t ic ian: şi ofi­
cial i , rel igia este un s implu rit ori o eonven ţ iona l i t a t e socială , 
p e s t e munţi exis tă o î n t r eagă popu la ţ i e , care , cu toa tă d e o ­
seb i rea ei de co lora tură creş t ină , t ră ieş te de veacur i în a r m o -
n ioasă c red in ţă şi cul tură rel igioasă. 

„"Firul unităţii conşt in ţe i şi real i tă ţ i i na ţ iona le nu a pu tu t 
fi rupt în cursu l veacuri lor de acea s t ă n u a n ţ a r e în c reş t in i sm, 
fraţii noştr i de pes te munţ i , şi g reco-ca to l i c i şi or lodoxi , r ămâ­
n â n d deopot r ivă de buni români şi buni creş t ini , s t i m u l â n d u - s e 
r ec ip roc în zelul l o r ' p e n t r u na ţ iona l i t a te şi religie. 

„In faţa aceste i secu la re conş t i in ţe na ţ iona le şi re l ig ioase , 
u n i t a r e în fond sub nuan ţa formală, se încea rcă as tăz i o operă 
d e vulgară intrigă, fără ca p romotor i i ei, ob i şnu i ţ i cu f e n o m e -
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nele indiferenţei ori pas ivi tă ţ i i re l igioase, să-ş i dea s e a m a c e 
p opor ţ ie poate lua în sufletele unor mili tanţi al c red in ţe i " . 

Cât pentru pr imejdia na ţ iona lă ce ar impl ica-o acelaş-
Concorda t , ne pare de a s e m e n e a bine, că se g ă s e s c şi o a m e n i 
d e p a r t e de noi, cari r ecunosc «'.portul na ţ ional al l egă tur i lo r 
noas t r e cu Roma. 

Ace laş -p r imar t i co l din „R. R." înche ie astfel: 
„Inte lectual i lor delà ' periferie, scept ic i lor de cafenea, ş i 

agenţ i lor e lectoral i ai mate r ia l i smulu i — de al tminteri în p l in 
faliment în filozofie şi ş t i inţă — p o a t e să 'Ii-se vo rbească d e 
pr imejdia culturei catolice, fiindcă «u ştiu despre ce este v o r b a 
şi fiindcă sunt p redes t ina ţ i de o roman t i că de foileton s ă 
c r eadă a s e m e n e a năzdrăvăn i i , pe care astăzi le r e sp ing şi f i l­
mele de c inematograf . 

„Români lor de pes te munţ i nu li-se pot debi ta n e p e ­
deps i t a s e m e n e a dobi toci i . 

„Ei ştiu că în Roma s'a ap r in s cande la conşt i inţei lat ini­
tăţii noas t re , că acolo a fost p lămădi t sufletul mare şi e ro ic 
al lui <jh. Şincai , Pe t re Maior. Samui l Micu, T imote iu Cipariu? 
şi al a tâ to r mari al tor r edeş tep t? to r i ai neamulu i , („c. G") 

In loc de cronică. 

C ă t r ă c e t i t o r i i n o ş t r i . — Din cauza aglomeraţ ie i de-
mater ia l , ca re a trebuit $ă între fn aces t număr , am fost n e ­
voiţi să s u p r i m ă m „Cron ica" ob işnui tă . 

* 

Adresăm de nou, stăruitoare rugare pen t ru ach i t a r ea r e ­
s tan ţe lo r de a b o n a m e n t la rev is tă . Credem că în scur tă v r eme 
şi p r eo ţ imea noas t r ă îşi va primi compet in ţe le mult a ş t e p t a t e 
şi a tunci ne rugăm să nu fim ui taţ i . P â n ă a tunci ne va ma i 
aştepta doar şi t ipografia ! — Zilele proxime spe răm să pu tem 
tr imite fiecărui res tan ţ ie r aviz d e s p r e suma ce ne mai-
da to res te . 

Sumar iu l conţ inutu lu i aces tu i an al revistei îl vom a l ă ­
tu ra nrulu i p rox im! 

* 
R e v i s t a v a a p a r e ţ i p e v i i t o r . O s eamă de o a m e n r 

am conveni t în hotăr î rea de a scoa te şi mai depa r t e aceasta* 
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r e v i s t ă , — cu orice preţ şi cu orice jer t fe! In România Mare 
ros tu l aceste i revis te este şi mai evident , fiindcă ea s ingură 
reprez in tă concepţ ia creş t ină d e s p r e lume şi vieaţă, pe faţă şi 
în t r 'o formă acces ib i lă atât preoţ imii noas t re , cât şi lumii in­
t e l ec tua le laice. — In a c e e a ş vreme, ea cont r ibuie la men t i -
n e r e a şi c re ş t e rea pres t ig iului pe care b iser ica noas t ră t rebuie 
să 11. aibă în aceas a nouă a lcă tu i re de s ta t r o m â n e a s c ă . 

Aprecieri le că lduroase , ce ni-s 'au ad re sa t în ultimul t imp, 
-din toa te păr ţ i le compe ten t e , ne d tu rcu ra j şi îndemn la m u n c a 
pe ca lea apuca t ă . 

De aceea, apelăm la toţi cei înţe legător i , ca să ne spri-
jinească! 

Redacţia şi Aministraţia 
„Culturii Creştine". 

Cărţi, reviste, ziare. 

F. Bettex. »Ce ţi-se pare de Hristos?* T i a d u c e i e de preotul 
TSlicolae Ţandreu . Arad, Librăria Diecezana (Preţul?). Nu cunosc 
în româneş te carte, pe care cet indu o să fii atâ-t de plăcut at ins 
si atras cu o irezistibilă forţă faţă de subl ima personal i ta te a 
Mântui tor iului Nostra lsus Hris tos . Ţi-se pare . ca ceteşti »Tra-
i a t u l desp re iubirea dumnezeeasca« a sf. Francise de Sales sau 
»Imitatiunea lüi Hris tos«, dacă ai sta să judeci după afectele 

-ce le s târneşte . Taina întrupări i Domnulu i , aparente le ant inomii 
a vieţii Omulu i -Dumnezeu , misterul facerii-destul sunt e x p a s e 
şi din punct de v e d e r e teologic în mod impecabi l , dar se în­
ţ e l e g e n u în termini tehnici, ci conform spiritului limbajului 
m o d e r n . Cartea aceasta n'ar t rebu i să l ipsească din mena nici 
unu i creştin, fie de orişice condi ţ ie socială. 

Părintele t raducă tor p o a t e fi c » n v i n i , că a făcut un serviciu 
foar te bun şi v rednic d e toată lauda, prin t r a d u c e r e a o p e r e i 
i lustrului autor. Tellus. 

Poşta Administraţ ie i : Cuit im, cu mulţămită, darul de 500 Lei pentru 
»C. C.« din partea Dlui Dr. Alexandru Rusu. 

Blaj. Tipografia Seminarului teologic greco-catolic. 
Cenzurat: Dr. Traian_Denghel, primpretor. 
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Voci de presă d e s p r e „Cultura Creştină". 

>Renaşterea Română* Nr. 552 sub iscălitura lut D IODOR 
are, despre not, următoarele şire: 

La Blaj apare de 9 ani revista «Cultura Creşt ină" scrisa 
în cea mai mare parte de canonici,, şi consacrata — d u p ă c u m 
indică titlul —'s tud iu lu i problemelor , religiei noastre , atât celor 
de pură teorie cât şi celor dt actualitate: 

E o revistă seri să dfcoaaraeni învăţaţi, cunoscători şi pr icepător i 
ai problemelor gânditei omeneşt i , buni creştini şi buni r omân i , 
cari realisează cú modest ia şi s m t r e m a adevărului creştin, o 
înaltă operă morală ţ.i cultural». 

Pentru majoritatea" cititorilor din vechiul regat, c r e ş t i n i , — 
atunci când nu se declară altfel dintr 'un spirit de falşă ţtiinţă — 
numai în cadrul ritului şi oficialităţii, o a s t i i . e m a revista tiu ar 
prezenta vre-un in teres : drama existenţei umane, fiotul ei în faţa 
eternităţ i i şi a vieţii supra- terest re e eclipsată şi isnpotmolită 
•de preocupăr i le de ordin material . 

s*i totuş, dacă ar răsfoi-o vreodată , ; r vedea ce isvor ne­
secat de gând i re cupr inde creştinisn.ui şi câtă superiori tate con­
ţine religta, faţă de toate celelalte manife.-tări şi preocupări ale 
spiritului omenesc . 

Şi-ar da seama că acest creşt inism pe care oamenii de 
min imă erudiţ ie ş i d e irrunsà p resumpţ i e , îl socot inferior şi în 
imposibi l i ta tea de a lupta cu ttiinţa curenta , reprezintă culmea 
pe care poate să o atingă mintea omenească in ascens iunea ei 
deasupra pământului pe care stă ţintuită animali tatea. Şi ar mai 
vedea, că în materie de a rgumenta re :ji dialectica, creştinismul,, 
în minţi le luminate se înfăţişează cu o invincibilă armatura, în 
faţa căreia se p răbuşesc toate ataşuri le ateismului ce caută să-şi 
ascunză neput in ţa eub vestmântul ştiinţei. 

In ul t imele numere din această revista remarcabi le au fost 
art icolele drului Augustin Tatar »Existenta lui Duwsnezeu în faţa 
filozofiei m o d e r n e " . 

Cultura vastă, cunoaş te rea fină şi pă t runză toare a ul t imelor 
cu ren te din filozofia modernă , a rgumenta rea liniştită şi t emein ică 
sunt însuşiri le care caracter isează aces te studii admirabi le . 

Ele interesează de o potr ivă într 'un grad înah , şi p e filo­
soful de prafes ie şi pe c r e ş t i D . 

»Cultura Creşt ină* e © adevăra tă revistă de cul tură . 
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