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Revista politica.
Sibiiu, in 23 Noemvre

In parlamentul Cislaitaniei ea
intémplat ceea co se prevedea, adeci
cd § 2. din proiectul pentru armaty
n’a dobéndit majoritatea de %, s§iprin
urmare a ciddot. Guvernul nu se va
duce numai decat. El va agtepta si
vadd mai antdiu ce soarte are pro-
iectul seu in casa de sus. Se voteazs,
acolo, atunci proiectul mai vine odaty
la desbatere si votare in casa depu-
tailor; atunci se va vedé cat de
bine era informat ,Narodni Listy“ des-
pre gandurile imperatului despre ne-
disoalverea senatului imperial.

Italia s’'a hotdrit a recunoasce
independenta Roméaniei §i a denumi
pe contele Tornelli de legat la cur-
tea din Bucuresci. '

Din 1Italia gi anume din Roma
aduce ,P. LL¢ scirea, ¢i in cercurile
politice din capitala italiani se vor-
besce cd curtea din Petersburg isi va
retrage pe representantul seu Uexkiil
gi il va inlocui cu generalul Igna-
tieff. Foaia budapestani vede in
schimbarea aceasta de persoane pro-
vocarea Austro-Ungariei gi stricarea
raporturilor celor bune dintre Austro-
Ungaria gi Italia. .

Presa europeani aproape unanim
a desaprobat cu indignatiune mérgava
faptd a acelor ce au incercat atentat
asupra tarului rusesc. -

In Constantinopole domnesce in
cercurile cele inalte o fluctuatiune,
care se arati In deobgte la staturile
cidute in agonia mortil. Poarta, ca
omul in desperatiune, aleargi cand la
Englezi, cand la Rugi i pacteazi cand
cu unul cand cu altul. Dupid ce un
timp de vre-o cateva sépt&mani a fost
influenta ruseascd la putere, vine §i ne
spune ,Polit. Corr.”, ci Englezii au
invins de nou gi acum el géndesc in
locul sultanului si al ministrilor sei.

Cestiunea Gusinei gi Plavei se
apropie de stérgit. Pe 9 Decemvre

n. este ficsatd sosirea lai Muktar paga
la Gusine unde se vor afla §1 repre-

sentanfi montenegreni pentru primi-

rea teritoriului de incorporat. Liga
albaneza inci nu este definity hoti-
rith si resiste, sau populafiunea mo-
hamedani si emigreze.

Anti-reflecsiuni.

Domnule Redactor! O migcare
nesindtoasd, pentru desvoltarea noastrs
intelectuali este aceea, c# din mai
toate scrierile roménesci, ce es la lu-
mind, articoli sau opuri literare, oa-
menii nostri s’au obicinuit a forma
colectiune pretioasi si a o depuns pe
altariul natiel cu timéaia lingugirei.
Scriitori de toate categoriile par a fi
incheiat un pact secret de liudare re-
ciprocd. Unii cautd a intrece pe cei-
lal{i in atribute lingusitoare! Aceasti
deprindere uricioasd -gi degriditoare,
mai ales pe terenul vietii bisericesci,
e foarte periculoasi, cici, in lipsa u-
nei directiuni critice in literatura ecle-
siasticdi, aici mai tot ce se scrie are
trecerea unui product literar neimpu-
tabil. §i dacd indriznegte cineva a de-
masca nimbul  oare-cérei. pretinse ce-
lebrititi literare, toti cei de o fapturi
51 de o samd pun condeiul intru apé-
rarea reputatiei cameradului lor trac-
tind pe cutezdtoriul critic ca pe un
atentator impiu!

Aceasta se intémpld cu mine,

Facénd critica articolilor despre
a doua ciisditorie a preotilor, publicati
de dl Sturza in ,Biserica gi Scoala“,
gi, fiind cd nu incircasem pe autorul
ca laude, ci am numit eroarea si ne-
adevérul cu numele lor cel genuin,
un corespondent anonim publici in
Nr. 129 al jurnalului ,Telegraful Ro
méan“ nisce ,reflecsiuni“ prin care imi
imputd cu aerul de ,mare filosof¢
lipsa de bunicuviintd, si deci se crede
indreptdtit a’'mi {iné prelegere de e-
tichetd. Curios lucru! Am ajuns si
vedem, ca predicarea adevérului, pe

“pentru a o resturna.

consideratiuni de etichetd, si nu fie
toleratd nici chiar in bisericid! Céci
ce ficusem eu? Nimic mai mult de-
cat am apérat o venerabild institufi-
une bisericeascd: prohibirea cisitoriei
a doua la preoti, o institutiune basati
in santa scripturd gi limuritd in ho-
tiririle santelor sinoade. Eu n’am ve-
nit aci cu opiniunile mele individuale
ci, fatd cu teoriile d-lui Sturza, am pus
definitiunea gi teoria bisericei. Daci
vre un teolog ortodocs n’ar puté
sé demustre cu toate aceste, ci pro-
hibirea ciisitoriei a doua la preoti e
minciund §i nu adevdr intemeiat in s.
scripturd gi limurit de biserici prin
conciliile sale, eu declar, voiu depune
condeiul la moment si capitulez. Pini
atunci insé vimene n'are dreptul si
ne impuni ticerca!

Dlui corespondent ’i-ar fi pli-
cut, ca fatd cu parerile d-lui Sturza,
ea si espun simplament dovedile
mele, ear mai departe si las publicu-
lui cetitoriu a judeca ale cui argu-
mente cumpenesc mai mult. Aceasta
am g urmat, intru cat publicul ceti-
toriu are un drept firesc necontestabil
de a judeca despre ceea ce cetesce.
Niciodatd insé, in cestiunile doctrinale
bisericesei, nu voiu conditiona verita-
tea principinlui ce susfin dela opiui-
unea publicd. Decateori s’a védut ci
o pérere eronatd si fie profesatd in
acelagi timp de vulg §i de invétati?
Aici dard me voiu supune si voiu as-
culta neconditionat numai de vocea
bisericei universale, a cirei misiune
nu este de a se tiri inaintea opiniu-
nei publice, c¢i de a o indrepta si do-
mina. Aceasta a fost misiunea cresti-
nismului; aceasta este cu adevérat §i
misiunea bisericei !

Eu nu pretind, ceea ce 'mi impu-
td d. corespondent, ca cineva si nu
rationamenteze asupra doctrinei bise-
ricei §i chiar asupra dogmelor: dar,
pare’'mise este mare deosebirea intre
a rationamenta pentruaintelege cu-
tare doctrind gi intre a rationamenta
Modul cel

dintai este singurul mod de rationa-
mentare admisibil in bisericd, pentru-
cd doctrina crestini nu e opera omu-
Iui, ca el s faci din ea ce’i place;
ea e un deposit sacru, pe. care
fiecare generatiune crestind, n’are alt
drept, decat dreptul de a’l ingrigi gi
conserva intact de tot aliajul uman,
i de a’l transmite generafiunilor vii-
toare astfel cum ’l-a primit. Ereticii
anti-trinitari precum gi arienii inc#
rafionamentau, cind atacau divinita-
tea Cuvéntului, divinitatea lui Iis.
Christos, si pind la anumit puoct ra-
tionamenteaza g§i ateistii, cAnd neagi
esistenta lui Dudeu; dar care crestin
va admite astfel de rationamentiri in-
fiordtoare ?

In sférgit chiar gi pentru a intelege
cutare doctrind in crestinism, logica
naturald fird sciinta positivi nu ne
ajutd nimic. Logica naturali o are si
omul ,fird arte“, dar pare mi-se pen-
tru a rafionamenta cineva logic intr’o
cestiune doctrinald de drept canonic,
pe lang# carte mai trebue si posiadd
sciinta teologiei §i in special cunos-
ciinta dreptului canonic.

Acum si vedem, care e ,logica
naturald® cu carea dl. corespondent
»mésurd argumintele si- deductiunile
dlui Sturza, pentru a constata adevé-
rul lor#? :

»Un corespondent cu ,dorul®
dea scrie ceva maica cirturari, dar
carele dupd cum ne spune, nu se pri-
cepe la ,multd carte“ vine ca si a-
firme in coloanele ,Telegrafului ro-
man“ munltd carte, ,frumoasi crudi-
tlune“ a dlui S.. in canoane. Minu-
nitd logicd! Mie'mi pare logic si foarte
ovident, c4 spre a conchide dela sine
la ,frumoasi erudifiune® a dlui S. gi
necunosciinta adevérului seu, dl co-
respoundent ar trebui si fie de o in-
teligentd §i competentd recunoscuts.
Ear un anonim, care insugi mirturi-
sesco, cd nu se pricepe la carte“?
Singurd mirturisirea aceasta sponta-
nei este destul de caracteristics, pen -
tru ca omul sd scie da meritul si in-

FOITA.

Concertul reuniunei roméne de
cantari.

»Vin cam tirdiu, dar cu
toate aceste tot vin.*

(Schiller).

in diua de 18/30 Noemvre sala
edificiului reuniunel germéane de aici
de musici cuprindea in sinpl seu mai
intreaga societat‘e roma‘méA ugtehge{lta
din Sibiiu. Reuniunea ijma.na,.de can-
tiri invitase pe membril sei aJutator.x,
ca si se convingi despre progres_ul t1:
nerei reuniuni; aparuserd thar §i unii
oaspeti de natmnea_ Agerfnan&,. amici
ai artei musicale. $i intr'adevér con-
siderand, ci pina acuma arta mﬂuswala
in genere, dar mai cu sama in aso-
ciatiuni, putin a fost cultivatd la Ro-
méani gi cd tot inceputnl este grey,
trebue si susfin, ci chiar fiind cu to-
tul impartial, ceea ce mé silesc a .ﬁ
incat ca Roméan imi esto cu putinta,
concertul m’a satisfdcut g1 desele gi
sincerele aplause a presentilor dove-

dird, cid publicul este de acord cu o-
piniunea mea.

»Mandolinata® de E. Paladilhe,
esecutati de chor merse destul de
bine. Tinerul student Victor Rogca
delectad publicul cu esecutarea pe vio-
lind a melodiosului op de Beriot ,Scéne
de ballet® dand astfeliu dovedi de un
progres invederat, cari indreptitesc la
§i mai frumoase agteptiri.

Trecénd la ultimul numer al pro-
gramei mé marginesc a (ice in genere:

- Iatradevér ,Vérfal cu dor“, prima
” ?

balad# roméand tradusi in musica, can-
tatd de reuniunea noastri cu mults
pricepere a reportat invingerea deci-
sivii asupra publicului i meritd a fi
numiti coroana -concertului.

Pe langs acompaniament de forte-
piano de d-na Minerva Brote, a-
proape virtuosd, chorul piigia negovi-
ind inainte, ici colia intrerupt de so-
listi, si interpretand idea autorului
poesiei tradusé in musicd. .

Voind a dice cateva cuvinte des-
pre solisti trebue sfi numesc in primul
loc pre dame. Lauda cea dintaiu se
cuvine d-rei baronesa Elena Popp si

d-nei Ana Moga, ambele inzestrate
de naturd cu voce sonori gi simpatici.
Dénsele constatari gi artd, de sigur cas-
tigatd inaintea constituirei reuniunei.

Tinera d-goard Maria Rogca in-
cantd publicul esecutind cu voce ar-
gintie rolul seu de ,isvor.“
Bologa cantd rolul seu cu intonare
esactd.

Dl Ios. Popescu avu rolul lui
,lonel,* cel mai greu dintre toate,
frumosul tenor al acestui domnn, desi
cam indispus, desarma severitatea re-
censentului. Dintre basisti trebue si
numesc la primul loc pe dl Ciora cu
vocea’i puternici si arta’i desvoltats,
apoi nu pot trece cu vederea pre d-nii
Balag gi Petric, ciici a’si comite
nedreptate fatd cu priceperea gi zelul
desvoltat.

Sum convins, ¢ mé aflu in con-
sonantd cu intreg publicul romén, do-
rind ca reuniunea roméand de cAntari
si progreseze ca pdnd acuma si si
infloreascii, céici arta musicaly inca
este parte iutregitoare a culturei ge-
nerale la individi i la popoare.

L. B. L.

D-goara’

O iernare in ghiats.
(Traducere din Jules Verne,)

(Urmare)

Cap. VIL

Pregdtiri pentru iernare.

Penellan eari avi odatd drept,
¢t toate de pe lumea aceasta trebuie
sd ne fie de folos, pentrucs cutremu-
rul de ghiatd a deschis cor#biei dru-
mul pdnd la sin. Marinarii trebuird
sd se foloseascd bine de torenti,ca si
evite sloii, cari veniau in cale.

n fine, in 19 Septemvre bricul
aruncd ancora in depirtare de dous
lungimi de cablu de termure, in sinul,
in care avea s# ierneze. Inci in diua
urmétoare ghiata s’a fost agedat giur
impregiurul trupului corabiei, destul
de tare de a suporta un om. In chi-
pul acesta comunicatiunea cu usca-
tul era restabilita.

Dupi obiceiul marinarilor din pér-
file arctice n’au schimbat nimica in
funiile corabiei; ventrilele erau cu
grige infisurate §i imbracate pe fus-
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portanta cuveniti opiniun@lorf‘ale. .Altj
mintrelea, dacd intre articolii mei $i
articolii dlui Sturza, se afld ralfortul
ce esisti intre intunerecul omului me-
dia si lumina secolului nouésprede‘ce,
daci articolii dsale representd lumina
gi al mei intunerecul, cineva nu poate
avé causd suficienti, de a teme lu-
mina de intunerec, cict nu int.unerg-
cul risipeste lumina, ci ea lumina ri-
sipesce intunerecul! Ear dacd de altd
parte, dl S. ca autorul articolilor des-
pre a doua céséitorle a preotilor me-
‘ritd ale nimici, se nimicesce prin pro-
priele sale scrieri, §i nu prin scrie-
rile mele, ori cit de violente si fie
aceste! 5

,2Argumentarea frumoasi“ dupd
,logica naturala® a corespondentului
anonim, prin care dl S. spriginesce
_piirerea sa, remane ,fromoasd argu-
‘mentare® numai in ochii ocamenilor
cari nu sciu ce e logica ca sciinfd.
E vorba de a se demustra, ci dupd
dreptul canonic oriental, a doua casi-
torie a preotilor e admisibild ori ba?
Aici dl Sturza face toald argumenta-
rea asa: ,a doua cisitorie a preofilor
¢ admisibili desi se opresce prin ca-
noane, pentru cé la mireni incd e ad-
‘misé ciisitorie a doua de si la ince-
put ea era opritd si aici prin ca-
noane.“

Doué erori grave cuprinde a-
ceastd rafionamentare, erori care in lo-
gici se numesc: petitio principii i sal-
tus in probando; cdci ceea ce autorul
aduce ca dovadd pentru tesa sa incé
are trebuinti de a fi doveditd. Ela-
decd trebuia mai antdl s demustre,
ci canoanele au oprit in adevér céisi-
toria a doua la mireni. Acesta insé
nu o demustrd de loc, dar nici nu o
poate demustra. Ins& can. apostolesc
17. care opreste a doua cisitorie la
preoti vorbesce despre ea la mireni
ca despre un fapt positiv. ,Cel ce
dupéd sidntul botez s’a insurat
dedouéori“dice canon. ,nu poate
fi nici presbiter nici diacon
ete. Cine are cunosciintd cat de pu-
tind in trebile legiuirilor, va observa
indatd, cé causa gi ocasiunea acestni
canon occasio logis au fost césatoriele
crestinilor de a doua oard. Legiui-
toriul trebuia si aibd Aantdi crestini
de a doua oary cisitorifi ca din causa
aceasta sd aibd pe cine opri dela pro-
movarea in ‘cler. Canoanele sinoa-
delor dela Neocesarea gi Laodicea, la
care se provoacd dl Sturza, precum am
arétat in ,Biserica gi Scoala“ nu opresc
césitoria a doua a mirenilor ciin fata
incertitudinei in care erau unii din
périntii bisericei, ele prescriu numai
regulele pe care trebuiau si& le pi-
ziascd preotii la binecuvéntarea ei.

Dar g in casul cand prohibirea
cisitoriel a doua la mireni ar fi dove-

dita prin canoane, cu aceasta autorul
nu poate dovedi admisibilitatea ei la
preoti, cici i lipsesce puterea dovedi-
toare mervus probandi. lipsesce adecd
legitura cea necesari intre premise
ca argumente gi intre tesa ca conclu-
siune de oare ce sub raportul drep-
tului canonic, ciisiitoria mirenilor nu
siint lucruri deaceeagispecie

¢a cineva si poatd face intrebniutere:

aici de argumentatiunea ana-
logici. .
Indignat pentru nerespectul §1
lipsa de bunicuviinta, cu care un preot
ortodocs vorbesce despre ageddmintele
canonice ale bigericei, sub cuvéntul
ci stnt lucruri vechi gi nepotrivite
pentru timpul nostru, eu am adus ca
esemplu pe nemuritoriul Jaguna, ca
si vadd preotil nostri, ce respect gl
veneratiune au barbatii cei luminati,
barbati cu adevérati culturd si sci-
intd teologics, pentru santele canoane,
aceste producte clasice ale crestini-
tiatil primitive! '
Corespondentul anonim insé imi
reflectsi, ci nu cunosc spiritwl liberal
a lui Saguna, cand me provoc la el pen-
tru spriginirea pérerilor mele. Conced
cd, dacd invocam -autoritatea lui Sa-
guna numai pe temeiul esperientei, in
casul acesta puteam fiingelat de buns
credintd, dar in ceea ce privesce cu-
getarea lui despre valoarea si sinte-
nia canoanelor, eu am citat propriele
sale cuvinte. Apoi, dacd ,stilul e omul,“
fird indoiali, mai fidel ca ori - unde,
spiritul unui scriitor se oglindeazé in
scrierile sale, $i Saguna se pronunta
in contra cisétoriei de a doua a preo-
tilor in toate scrierile sale, incepénd
dela ,Dreptul canonic® gi péni la cea
din urmi scriere ,Studiul pastoral.”
Ce impresiune va fi avut asupra me-
tropolitului Saguna propunerea, ficuta
in congresul din 1870, pentru cési-
toria preotilor véduvi, nu pot sci. Ceea
ce sciu dela  oameni vrednici de cre-
démént este, céi Saguna, intimpinan-
du-o cu nisce reflesiuni sarcastice, nici
n’a permis ca congresul si discute a-
supra ei. '
Scim noi ci gi.

aguna, ca toti

oamenii, a avut pécatele sale, cii adat

voie ca 4 slugiasci nu numai preo-
tului M. cisdtorit a doua oar#, ci si
preotului L. Ma tot el a dat dispen-
satie si cregtinuloi M. din O. ca si ia
de muiere pe cumnata sa. Dar faptele
aceste le combat aspru atdt cuvintele
sale cit gi consecentele lor. Atins in
simtemintele sale religioase, poporul
s’a revoltat in ambele casuri in con-
tra preotilor anticanonici; ear rudelor
césiitorite Saguna a trebuit sd le dea
la cererea proprie o noud dispensatie,
pentru -divortiare. De altmintrelea nu
e nici corect nici permis din casurile
escepfionale a face reguli generali.

Casul adus de citri dl corespondent,
ca ,sd ilustreze spiritul liberal al lui
Saguna, togmai casul acesta, Izevolta—
rea poporului din comuna 8. in con-

_tra preotului véduv, militeazéd in par-

tea noastri; cand -scribii poporulgi
vor lucra in contra ageddmintelor bi-
sericei, ele vor fi apérate de poporul
credincios! In adevér istoria probeazd,
ci de cate ori s'a arStat in bisericd
apostasia, ea a venit in regul'z“m dela
preoti! Chiar astidi, cand detoria noas-
tra este ca si ne ingrigim de intdri-
rea gi consolidarea tinerei noastre au-
tonomil gi constitutii bisericesci, nol
ne ocupdm de lucruri, cari pot sé a-
ducd periclitarea gi subminarea lor!
Au nu vedem nol cum scapétd popo-
rul din amoarea gi respectul tradi-
tional fatd cu biserica sa nationala i
institutiunile ei ? Dar cind va observa
¢l ci esemplul nerespectdrei vine tog-
mai dela solii altariului, dela pastorii
sei sufletesci, ce va fi atunci?

In toate reflesiunile coresponden-
tului anonim, noi descoperim o sin-
gurd idee principald, aceea de a cerca
s ne impuni ticerea, mie gi redac-
tiei dela ,Biserica gi Scoala“ ca s#
nu’i conturbam dulcile ilusiuni. Aceasta

il face apoisi piardd din vedere chiar

regula de buna cuviintd: de a ,nu se
amesteca in vorba altora. Supdrat
pe redactie, pentruci 'mi-a imp#rtigit
manuscriptul d-lui Sturza inainte de
publicare, d-sa ,nu poate ribda, ca
pentru o astfeliu de purtare care va-
téméd bunul simt (?) si nu dea espre-
siune publicd indignatiunei sale.“ Nu
denegdm nimenui dreptul de a ,da
espresiune publicid® indignatiunilor sale
de cate ori voiesce; dar permité’mi
dl corespondent, ca gi eu si dau ,es-
presiune publicd indignatiunei mele“
pentru ,indignatiunea“ d-sale. D-sa
se indigneazd c& redacfia ’'mi-a im-
pértigit manusecrisul d-lui Sturza spre
combatere inainte de a fi publicat;
dar nu se indigneazid cand vede legile
i institutiile bisericel insultate i bat-
jocorite prin articulii d-lui S.? Ce
lume intoarsd! Eu cred, ca in privinta
formei, in care se publici cutare
articul singur autorul este competent
de a face esceptiuni, ear ceialalti din
publicul cetitoriu n’au dreptul a se

pronunta decét cu privirela cuprin-

gsul lui.
Procederea redactiei in publica-
rea articulilor d-lui Sturza a fost nu

numai corectd, dar nici nu putea fi

alta. Antaiu articulii d-sale lovesc atat
in programa foaiei ,Biserica gi Scoala®
cat gi in institutiile canonice ale bi-
sericei noastre ortodocse. Ear al doi-
lea, eu, care am combitut articulii
péarintelui Sturza, inci am onoare a fi
membru in redactia, ce ’i-a publicat,

de cumva gi aceastd revelare nu mi |

se va imputa ca indiscrefiune; i asa
redactia n’a impdrtisit manuscrisul
d-sale unei persoane striine de dénsa,
ca s i se poati atribui ,indiscrefiu-
nea.“ Pe langd aceste dl corespondent
anonim trebuia si scie, cd pirintele
Sturza scrisese un tractat despre cé-
siitoria preotilor incd in Nrii 11 si 12
din ,Biserica si Scoala® din anul c.
pe care redactia, ’l-a publicat togmai
din principiul tolerantei si al libera-
lismului, gi incid fird reflesiuni. Ear
eu am urmat cu reflesiunile mele in
numerii urmétori 13 gi 14, adecd dupi
publicarea tractatului.

Céand insé redactia a observat, ci
autorul nici nu combate temeiurile a-
duse de mine in contra opiniunilor lui
gi in interesul adevérului, ci din con-
tri merge tot mai departe in estra-
vagantele sale rationaliste gi necano-
nice, atunci ea nu mai putea publica
articulii d-lui Sturza neinsotiti de o
criticd nepartiald, fard a se face insasi
pe sine culpabild de respandirea idei-
lor anticanonice gi prejuditielor fats
cu ageddmintele bisericei. Am venit
dar cu publicarea reflesiunilor mele,
a doua oardi, paralel cu publicatiunea
d-lui Sturza, nu pentruca ,si nu'l las
a’gi desvolta publice péarerile sale,*
cum dice dl corespondent, cici pire-
rile d-sale s’au publicat in tocmai pre-
cum insugi le-a pus pe papir, ci pen-
truca s& nu las timp si ocasiune idei-
lor sinistre de a’si cagtiga teren sia-
depti in publicul neiscusit in. institn-
tiile bisericei ortodocse, gi a prepara

focul revolutiunei in organismul ei.

Stnt in adevér lucruri, pe care nici
odati, cel ce comandi in numele ce-
riului, nu se cuvine nici ale face nici
a le spune! Voiu fi scris cu améirs-
ciune veflesiunile mele; dar aceasta
se intémpld nu numai cu mine, ci gi
chiar cu oameni bétrani. Intr'o discu-
siune cu un adversar, care nu cunoasce
sal nu voesce a cunoasce materia ce

discutd, ori ¢&t ar voi cineva si'si
pistreze sdngele rece, i este cu ane-
vole sd nu numeascd enormitate ceea

ce este enormitate, gi nepricepere ceea
ce este nepricepere! : L
O criticd nu mai putin aspri a
publicat ,Biserica gi Scoala“ gi asupra
cérticelei ,Religiunea cregtind“ scrisi
de dl I Popea. Kra insé o critici, ce
meritd o scriere neesactd in espunerea
doctrinei ortodocse. Autorul criticei a -
arétat negru pe alb erorile cuprinse
in aceastd cirticici meniti pentru
scoalele poporale.*) De ce corespon-

¥) Este curios lueru ci pumai ,Bis.
i scoala“ a dat o criticd aga asprd ,cirti-
celei“ de care se face amintire, pe cind in
Transilvania gi Romania ,cirticeaua® a fost
sultfeliu judecati. Se vede ci ,adevsd-
rata® ortodocsie #'a retras din toate par-
tile roméne in diecesa Aradului. Red,

cei in inveligele lor gi cuibul de ciord
a remas nejignit spre a observa de
acolo in ori ce cas uscatul mai cu in-
lesnire.

Soarele abia se mai inilta dea-
supra orizontului. Dela sostitiul din
Iunie incoace spiralele ce le descria
soarele se ldsaserd tot mai in jos si
preste putin trebuiau si dispari.

Oamenii bricului se gribiau acum
cu pregitirile. Penellan avea rolul
unui arangiator espert. Ghiata din
giurul corabiei acusi devenise aga de
tare, incat prin presiunea ei era peri-
culoasd; Penellan ins§ mai astepta,
pentrucid dupd pirerea lui ghiata tre-
buia s& fie de douédeci de urme, ca
sd poatd opera fari de pericul. Dupa
aceasta ghiata se taid giur impregiurul
corabiei pedig, aga incit dedesupt se
incheia dupd forma ce ’gi-o luase. Bri-
cul era aga dard agedat intr'un pat,
in care nu avea si se teamid de pre-
slunea masselor de ghia{#, pentruci
aceste nu se puteau pune in migcare
spre a stringe corabia.

Marinarii au construit acum giur
Impregiurul incinseturilor corabiei gi

pénd sus la indl{imea santului un zid
de zdpadid de cinci pind gese urme
de gros, care 8'a intirit in scurt timp
ca stanca; invéligul acesta avé ge im=
pedece transpiratiunea ciildurei ina-
fard. S’a intins apoiun cort de panzi
acoperit cu pei, inchis hermetic cat
este podul de lung. Acesta servia
pentru oamenii corabiei de loc de pre-
umblare.

Pe uscat cladirs din zipadi un
magazin in care s'au pus toate objec-
tele, care de o camdati nu erau de
trebuintd gi care ar fi cuprins numai
in zadar locul din l3untrul corabiei.
Péaretii cabinei au dispirut si in chi-
pul acesta s’a castigat atat pe podul
dinainte, c4t §i ps pupe o incipere
spatioasd care odatd era cu mult mai
lesne de incaldit decAt deosebitele in-
cperi mici, pentrucid ghiata si ume-
dala nu putea pitrunde in diversele
unghiuri gi colturi; dara de alti parte

§i ventilatiunea se putea face mai cu

inlesnire agedénduse tulumbe de aer
care petrundeau in afari.

Cu ocasiunea pregitirilor aces-
tora s'a desvoltat o activitate estra-

ordinard, incat in 25 Septemvrie erau
todte gata cu desevérgire. Cu ocasi-
unea aceasta Andrein Vasling n’a do-
vedit nici o desteritate el arita rivni
numai cand era vorba de comoditate
pentru tinera fatd si dacid Maria, care
era cu totul cufundatd in meditatiuni
géndind la bietul ei Ludovic, nu ob-
serva aceasta, lui Ioan Cornbutte nu’i
scipa nimica din vedere.

Deci cipitanul s’a vedut necesi-
tat a discuta asupra acestei impregiu-
riri cu Penellan; cipitanuluii venird
acum aminte gi alte impregiuriri, cari
1 delaturars toate. indoielile despre
inten{iunile cArmaciului. Andreiu Vas-
ling iubia pe Maria §i gandia s3 o
peteascd dela Ioar = Cornbutte, indaty
ce va fi constatati moartea naufra-
giatului. Andreiu Vasling nu sar fi
improtivit de loc, dacs dupi intoar-
cerea acasd ar fi putut lua in cisi-

lorie pe o fati frumoasi gl unica

mogtenitoare a bogatului ei unchiu

De multe ori insé in neribdarea
sa de a ajunge la finta dorintelor sale
carmaciului i lipsia tactul necesar,
El a declarat in mai maulte rénduri,

cd investigatiunile intreprinse spre a-
flarea nenorocitilor stnt de prisos,
i de multeori, 'i-a sciipat cate un cu-
vént, care ii marca §i mai tare pire-
rea aceasta pe care firesce, ci Penel-
lan nu lipsia de a o accentua de a-
Juns si de a o punela révas. De altd
parte Andreiu Vasling inci nu lipsia
de a onora pe subcarmaciu cu sincera
sa invidie, ceea ce Penellan din par-
te’si i intorcea cu mesurd plini. Pe-
nellan insé se temea si nu bage dis-
cordie intre oamenii corabiei §i asa
a induplecat pe Ioan Cornbutte 'i da
in casuri anumite respunsuri nehoti-
rite.

_Fiind terminate toate pregitirile
de iernare, cipitanul a dispus toate
cele de lipsid pentru sinstatea oame-
pilor sei. Acestia trebuiau si aieri-
seze bine in fie care dimineati locu-
inta lor gl si usce cu ingrigire pé-
retii de brad curatindu’i de umedala
ce se punca pe ei in decursul noptii.
Dimineata si sara cipétan cafea sau
tea ferbinte, un mijloc recunoscut de
cel mai bun contra frigului. Furd
impértifi in despir{dminte dintre care



TELEGRAFUL ROMAN.

55b

dentul anonim n’a venit atuncia cqy
confra-criticd, dacd critica din
rica i Scoala® era nejusty?
mai bine era s§ nu fi ating
acFasta. In adevér, eresi
at.atu invétiturilor din ,Religiunea cre-
§tind“ cat si scrierilor d-lui Sturga
nu pentrucd doard autorii ar fi ere.
thln de.profesiune, cl pentrucs
teoriile §i invdtiturile lor nu stint in
completd conformitate cu doctrina bi-
sericei ortodocse. De aceea relativ la
dl Sturza, euam gis ¢, numai njude-
cat dupd principiile gi teoriile ce pro-
paga reméane eretic.

In sférgit am si declar d-lui co-
respondent anonim, ci sub mantauna
blandetei nu voiu ascunde nici odats
adevérul, chiar si displac publicului,
cicl sciut este: ,Veritas odium parit.«
Va ceti cineva cele ce scriu eu ori ba?
Nu e treaba mea Fie-cine cetesce din
cele ce scriu alfii, ce’l place, ear ce
nu’l place nu cetesce. Facii astfel si
dl' corespondent cu scrierile mele, daca
nu’i plac, dar nu pretindi, ca eu s
intreb "gustul d-sale. Unde e vorba de
interesele bisericei, eu nu socotesc in-
tru nimic interesele mele personale,
cidci altfel trobuiam si urmez d-lui
corespondent, s& mé fac tuturor toate,
ca pe toti s&’i dobéndesc!

Aceste sint observirile, carce eram
datoriu si le fac la ,Reflesiunile“ co-
respondentului anonim. Comptand pe
ospitalitatea coloanelor ,Teleg. Rom.“
declar insé, ci mé invoiesc bucuros,
ca sii discutdm si in fond cestiunea
cisitoriel preotilor, dar pe fa{é, nu
cumva din nesciintd si cad in péca-
tul de a nu da ,bétranetelor® stima
gi respectul cuvenit!

Primiti d-le redactor espresiunea
deosebitei mele considerafiuni!

V. Mangra.

(Precum se vede ne aflim fn mijlocul
unei discusiuni a cérei origine nici noi i
de sigur nici o parte considerabild din ce-
titorii nostrii nu o cunoasceam fird din au-
dite. ,Biserica si Scoala“ din Arad indati
la prima apirere a sa, in numerii cei din-
tdin ai sei a fost aflat cu cale, a se purta
cu foia noastrd de asa incdt ne a fost peste
putintd a intra fird a ne dejosi in relatiuni
cu dénsa. De aci urmeazi, ci noi nu am
sciut ce s'a petrecut intre dl. Sturza si dl
Mangra pini ce a venit corespondentul nos-
tru ca si faci incétva lucrul cunoscut si
cetitorilor nostri si si apere pe unul, cirui
in ,Biserica gi Scoala® apérarea i se ficuse
imposibild. DI Mangra vine acum $i respun-
de in coloanele noastre corespodentului. Nu
aprobim, dar deocamdatd nici nu desapro~
bim nimica din respunsul d-lui Mangra.

»Blge-
Alteum
cestiunea
a 8'a imputat

unul egia pe fie care di spre a aduce
carne proaspetd pentru prandul obici-
puit in corabie.

Afari de aceasta 1li s'a impus
matrozilor a face migciri regulate in
fe care di §i a nu se espune fird
migcare aerului friguros; de oarece
rea lesne se putea intémpla, ca pe
neagteptate sa le degf’ere parti de ale
trupului. Eard cand s’ar aréta un asjo-
feliu de cas sii se fxtgce numai decat
cu zapads, unicul wijloc, care le pu-
tea fi de ajutor. ) .

Penellan mai stdruia, ca tgp i
se spele rece, in fie care dimineatd
ceea ce recerea un felin de térie mo-
rali; unii nu puteau intelege, cum si
gl moaie in zapadd omul lor esterior,
pe care pumai abia cu mult nécaz il
putea incaldi. Dard .Penell.an mergea
brav cu esemplul inainte g1 f\IarJa nu
reminea inderéptql celo.rlaltl in cea ce
privia dispositiunile lui P.enellan. .

Joan Cornbutte n’a uitat de aim-
n decursul dilei g1 lecthé evlat
vioasi gi rugdciune, pent}'u cii numai
in chipul acesta putea 1Lppedgca zfa
nu intre despera’;xuqea gl grigea In
inimile oamenilor set, cel mal mare
pericul in latimile aceste.

(Va urma).

pleti i

PESESSRSE el

Statem ca viguri, ci obiectul care a dat ansi

la d'lsm'zsiunea representatd si prin ,Antire-
ﬂecsx.unxle“ acesie se va desbate curat objec-
tiv §i o coloanele noastre. Atunci se va
v'edé, fard de & face alusiuni la persoane
$i fard de a pune inaintea tribunaluluj nos-,
tru autoritati bisericesci spre a le fnvestiga
npecatele®, ca noi s3 putem osdndi, ce a-
probim si ce desaprobim din modestele
»Antireflecsiuni«), Red.

Protocol

luat in adunarea generals a invéfdtori-

lor rom. gr. or. din comitatul Hune-

doarei finutd in 8 Noemwrie 1879 st.
0. in opidul Deva.

fn urma convocirei ficute din partea

rever. domn protopop Ioan Papiu in ,Te-
legraful roman® Nr. 123 pentro definitiva
constituire a reuuiunei invéatorilor gr. or.
comitatul Hunedoarei, — presentdndu-se in-
vétatorii in numér de 39 la locul amintit
dupa sdvérsirea cultului divin in biserics,
se intrunesc in localitatea scoalei confes. gr.
or. din loc, unde presentindu-se si par. pro-
topop Ioan Papiu ca convocitoriu al aduni-
rei generale, — deschide aduparea prin o
cuvéntare foarte bine acomodati scopului,
care este constituirea tuturor fanvétitorilor
de pe teritoriul comitatului in o reuniune
InvEtatoreascd si dupd ce face pe scurt isto-
ricul unei asemenea reuniuni folositoare, de-
clari adunarea de deschisa.

Mai departe propune ca adunarea s3
se constitue provisoriu spre a puté pisi la
desbaterea proiectului de statute recomandat
din partea prea venerab. consistoriu archi-
diecesan.

Adunarea primind aceasta propunere
se constitue in mod provisor si prin aclama
tiune se alege par. protopop Ioan Papiu de
presedinte, si invétitoriul George Forrag de
notariu, si astfel apoi adunarea se declard
de conslituiti.

Pir. protopop in calitate de pregedinte
provisor, pune la ordine desbaterea asupra
proiectului de statute, ‘

Adunarea primesce propunerea, si ia
la desbatere speciald proiectul de statute,
carele si si primesce preste tot, cu urmi-
toarele modificéiri:

la § 13 lit. b. lucrurile scripturistice
8d se trimitd presidiului cu 30 de dile fna-
inte de adunarea generali.

Tot la acest § lit. c. tacsa pentru mem-
bri ordinari se statoresce la 1/, %/, pe an.

la § 24 tinerea sedingelor comitetului
de reguld se decide a fi tot la 3 luni

Cu aceste modificiri proiectul de sta-
tute constatitoriuv din 32. §§-fi recomandati
din partea prea venerabilului consistoriu ar-
chidiecesan, se primesce de statutele reuniu-
vei invéjitorilor dela scoalele gr. or. ro-
mine din cottul Hunedoarei.

n arma primirei proiectului de statute,
presedintele aduce la cunoscinja adunirei,
ci acum ar urma counstituirea definitivd a
reuniunei, si pentru ajungerea acestui scop
sd suspinde gedinta pe / minute pentru con-
sultare,

Dupa espirarea timpului de consultare
sedinta se redeschide i se alege de prege-
dinte provisor par. preot George Nicoarad
pentru conducerea adunérei in decursul a-
legerei presedintelui, ficénda-se votisare no-
minald resulti, c& pdr. protopop Ioan Pa-
piu se alege de presedinte cu 39 voturi
(a se vedé
senti aici sub).

Pregedintele adhoc par. George Ni-
coard repsind dela presidiu, si ocupénd lo-
cul pregedintele ales se pune la ordine ale-
gerea celoralalti membri ai comitetului, i
astfeliu se aleg cu aclamatiune

De vice-pregedinte:

directorul scoalelor capitale din Dobra

George Susman. :
De secretari:

1. Directorul
Herlea.

2. Directorul scoalelor capitale din
Brad Ioan German.

De casariu:

Toma Neamt doc. la scoal. capitale fn

Dobra. '

scoalelor din  Origtie

" la masa doringei noastre.

“dra Fulea,

conspectul favéfatorilor pre-

De bibliotecariu:
George Josan doc. fn Deva.
De membrii:

George Forras doc. in Rapoltul mare.

Alecsandru Fulea doc. in Sicaramb i

Nicolau Andreiu doc. in Casteu,

Si astfelin alegerea se termnini.

In scnsul § 18 lit, h. din statute se
pune la ordine defigerea locului peutru a-
dunarea generala procsima.

In urma unei desbateri asupra acestui
obiect se defige locul pentru {inerea proc-
simei aduniri generale la Orastie.

Se propune alegerea unei comisiuni
pentru veriticarea protocolului.

De atari se aleg invé{atorii:

George Josan, Nicolau Andrein si
Aron Muntean,

Astfeliu terminindu’si adunarea gene-
rali afacerile sale, — par. protopop loan
Papiu in calitate de presedinte inchide adu-
adunarea generald prin o cuvéntare bine
potrivitd, esprimiandu’gi prin dulei cuvinte
dorinta, ¢4 noua reuniune si fie binecuvéa-
tatd si sd’si cégstige in curénd simpatia i
spriginirea nafionald din intreaga patrie
cdci numai cu puteri unite putem ajunge
d. u s

Joane Papiu m. p.,
pregedinte.

Georgiu Forrag m. p.,
notariu.

~ Protocolul astfeliu incheiat se di co-

misiunei spre verificare,

Cetindu-se protocolul intreg se pri-
mesce si verificd fird de nici o modificare.

Georgiu Josan, Nicolau Andrein gi A-
ren Muntean membrii comisiunei verifici-
toare.

Georgiu Josan, Dimitriu Beraviu, Va-
silie Siculean, Dimitrie Cosa, Petru Sinca,
Zaharie Sinca, Georgin Susman, Iacob Ger-
man, Toma Neami, Adolf Nandra, Ioan Cri-
san, Adam Iniscu, Vasilie Musta, Dionisie
Trifu, Ioan Raf, Petru Criciun, Georgiu Jo

" san, Georgin Foras, Aron Muutean, Petrn

Costa, Dumitru Ivagceu, Teodo:iu Popa Ioan
Vlad, Joan Bros, Ioan Moisean, Alecsan-
Toan Lucacely, Nicolae Pop,
Candin Borza, Joan Botean, Avram Borza,
Petru St. Preda, Ioan Cioran, Damaschin
Indrica, ‘Teodor Popoviciu, Ioanichiu De-
heli, Adam Vlad, Nicolae Andreiu, Avram
Michaile.
Deva 8 Noemvrie 1879.
Georgiv Forag m. p,

notariu ad-hoe,

Varietatl.

*(Protocolul congresului)
ordinariu national-bisericesc al metro-
poliei Roménilor greco-orientali din
Ungaria gi Transilvania, convocat la
Sibiiu pe 1/13 Octomvre 1878 — a
apirut de curénd in editura metro-
poliei. Cartea (314 pagine) frumos ti-
paritd si elegant adjustatd se afli de
véndare in tipografia archidiecesani
cu pretul de 1 fl. v. a.

* (Sedinta publici). Societa-
tea de lecturd ,Andreiu Saguna® prin
aceasta invitd pe p T. public la Ge-
dinfa publicd, ce se va tiné Joi in 29
Noemvre st v. in memoria Marelui
Archipdstor , Andreiu®, in sala cea
mare a ,seminariului andreian.“ Aici
se va esecuta urmiatoarea programi:

Program.

1. ,La o rondureld®, poesie de D.
Bolintinean, esecutati de chorul vocal.

2. ,Cuvéntare ocasionald@“, rostitd
de Gerasim Sirb, cl. curs IIL

3, ,DBiserica risipita“, poesie de
V. Alesandri, declamatd de Nicolau
Borza, cl. curs. IL

4. , Dummnegeul nostru®, poesie de
I. Al Lépddat, esecutatdi de chorul
vocal. :
5. ,Crestimismul gi influinfa lui a-
supra desvoltdrii intelectuale“, disertati-
une de G. Bobesg, cl. curs. IIL

6. ,Dan cdpitan de plaiu®, poesie
de V. Alesandri, declamati de Ioan
Micu, cl. curs. L

7. ,Fecioara Maria“, poesie de

D. Bolintinean, esecutati de chorul
vocal.

Inceputul la 7 oare seara.

Sibiin, in 22 Noemvre 1879.

Cemitetul arangiator.

NB. Oferte marinimoase se pri-
mesc cu multdmity gi se vor cuita pe
cale publics. v

* (Esamenul cu notarii co-
munali). In septémana trecutd Joi
gi Vineri s’au tinut esamenul cu can-
didatii la notariat:le comunale din co-
mitatul Sibiiului. Dup# o lungd gi ri-
guroasi esaminare s’au declarat de
cualificati candidatii urmétori: Sabin
Savu din Pianul de jos, practicant
la judecitoria cercuald din S. Sebes,
Ludovic Veres gi Samuil Schwharz
din Cristian. Ceilalti 2 s'au reprobat
pe 3—6 luni. ’ '

* (Copii romani) cari voesc a
fi aplicati la meserii in Bragov tre-
buesc si aibd dupid legea pentru me-
serii etatea de 14 ani. Si trimitd pa-
rin{i lor prin parochi actul de botez
i insciintarea la ce meserie voesc a
fi aplicati i numai dupid ce vor cé-
peta réspuns, si vie la Bragov. Altfel
copii de 10—12 ani, goli, earna si
nu vie, ci se bolndvesc gi este ali se
ciuta locuri la meserii mai antaiu.

Baiulescu.

*Multdmitd publicid). Dom-
nul 1. Paulas, inginer in loe, donand
20 fl. v. a. pentru a se procuri ves-
minte pe seama baetilor mai miseri,
dela scoala roméand gr. or. din loc;
comitetul parochial gr. or. ii esprimi
mul{iimitd publicd pentru aceasta fap-
t&4 nobild, deamni de-imitat,

S. Sebeg in 21 Noem, 1879 v.
Z. Murésan.

not. com.

1. Tipeu.
prot.

PARTEA SCIENTIFICA
si LITERARA.

O transactie ortografici.

(Urmare).

Adevérat ci Maiorescu iute
ne scapid de una din cele trei litere
»codate“, gi inci de cea mai putin
acceptabild din punct de vedere este-
tic: . Cea dintdiu operatiune a lui
Maiorescu in compunerea alfabe-
tului seu este adecd a constata sune-
tele limbei roméane, gi a enuncia apoi
(Critice pag. 79): ,Acumvom ciuta
pentru fie-care din ele litera
latind corespundétoare. Ma-
iorescu din intémplare afli in alfa-
betul latin pe z, i-’l pune acolo,
unde il aude inlimba roméina.
Va i dicd: daci Maiorescu ar
afla i pentru sunetele 2, x, w, uy lo
liter& corespungétoare in alfabetul la-
tin, el — fiind consecnent — nu
numai ar primi-o in alfabetul seu
romanesc, c¢i ar intrebuinta o chiar
esclusiv pentru sunetul corespun-
détoriu, precum o face cu z Ne-
norocirea, o méirturisesc, n’ar fi prea
mare, §i mé tem mult, cid aflan-
du-se pentrn fie-care sunet ro-
méanesc o literd corespundétoare in
alfabetul latin, Roménii astidi ar fi
ca gi uniti in respectul ortografiei.

Sistemul fonetic al ciriliane-
lor s'ar fi continuat poate ca sistem
SJonetic al literelor; cidci fréménti-
rile etimologice, si astidi neterminate,
ugor ar fi produs efectul acesta.

Cum vine ins& Maiorescu,
dupd aceste premise, a combate fone-
tismul in principiu? Nu este o con-
tradicere flagranti de a-primi pur si
simplu pe z din alfabetul latin pentru
toate casurile, caund se aude sune-
tul corespundétoriu in limba roméani,
gi a sustiné dupd aceea cu atata zel
sistemul intelectual® ?

Eaci ce scrie Maiorescu (Cri-
tice pag. 195 8qq.): ,Am dovedit piin
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cercetiirile de mai nainte, P ‘
parte cii menirea caracteristici a li-
terelor este de a esprimi ideile prin

cerierea cuvintelor lor flectionare, car:

pe de alta, ci sonurile z, y §i w sunt
mai ales importante ca der.viri de
" flectivne din a, ¢, ¢ §i s. De aicl re-
sulti apriori, ci acea Insemnare gra-
fici a lor va i cea mal bund, care
va esprima mai limurit dependin{a
lor flectionari din sonurile primitive.
Daci d. e. y.in pluralul cdrfe provine
ca schimbare flectionarsd din sopul #
in singularul carte, atunci litera cea
mai nemeritd pentru esprimarea lui
rafici va fi aceea, care insemniindu-1i
sonul deosebit ii vaamintitotugl

gioriginea primitivid (nu origi~

nea etimologicd,
nara).

,Ori ce flecliune este o sch§m~
bare. Insé pentru a cunoagte o schim-
bare, se cer doué lucruri: 1, repre-
gentarea stirii neschimbate; 2, repre-
‘sentarea stirii schimbate.

,Astfel dar scrierea gonurilor %)
y §i w prin semne care sit fie numai
modificiari ale literilor primitive a, e,
t gi s, pe lingd péstiarea caracterulgi
de latinitate in alfabet, are.gi meri-
tn] mult mai mare de a fi singurd
potrivitdi cu npatura psichologica a
semnelor. Pe ciit este de unilaterald
§i prin urmare gregiti scrierea acelor
sonuri derivate fird mici un semn, fi-
indc# aminteste numai sonul primitiv
al flectiunii fira Ja aritd inséigi mo-
dularvea flectionarsi: pe atdt este
de unilaterald i gregitd in
intelesul contrar scrierealor
prin semne cu totul osebite
de radical, fiindcd ne infati-
gseazd schimbarea tdrd amin-
tirea stdrii din care a pro-
venit. : ‘

,Aici este chiar una din causele,
pentru care alfabetele prea fonetice
sunt mai pufin clare decit cele re-
strinse, i, d. e. scrierea noastrd veche
cu litere slavone, desi puted exprima
aproape toate sonurile roméinesti, erd
mai mult o intunecare decdt o limn-
rire a limbei. Ca sii simfim aceasta
oarecum la prima vedere, va fi de a-
juns a pune aliturea o scriere a flec-
tiunii aceluiagi cuvént roménesc cu
litere slavone §i cu litere latine, a-
cestc insé insemnate dupd regula sus-
tinutd mai sus.

ci originea flectio-

fasepe facere
fzkxnd facénd
fak fac
vedepe vedere
vazgnd vézénd
vad véd
kapte carte
kupuyi cirti
kaptivikz cirticicd

,intrebare : intrucit putem cu-
noagte, ci literele fac, ficénd, aratd
raporturi de dependentd in timp, per-
soans, mod, numdr a uneia §i aceleiagi
idei ? Respuns: numai intrucéit stim,
¢ fac, facénd sunt forme schimbate
ale aceluiasi cuvént facere, sau vor-
bind gramaticegte: numai intrucédt ne
aducem aminte, ci verbul in chestie
este facere §i cd fac, ficénd sunt tim-
puri si moduri din conjugarea lul
Alfabetul latin, insemnat dupit regula
stabilitdi mai sus, ne exprimi indatd
strénsa legditurd intre persoana, tim-
pul si modul de conjugare a acestor
cuvinte, arédtindu-ne sonurile
de flectiune prin aceleagi li-
tere, insemnate numai cu o
trdsurd pentru a le sti modi-
ficdrile. Ear alfabetul slavon nu
ne esprimé aceasta, ci ne strica toatd
fisionomia cuvéntului, schimbindu’i
literele, pare ¢’ar fi altul la infinitiv
gl altul la indicativ sau la participiu.
Cand scrin ficénd, inteleg indatdi c&
am a face cu o dependintd logicd a i-
deei exprimate prin semnele fucere,
dar cind scriu fzkznd, nu inteleg in-
datd cé& am a face cu un mod de con-

pe de o | jugare a verbului fasepe, fiilnde# amé&n-

dou¢ nu au mai nici o literd comuni.

,Accagi intrebare prin toate e-
xemplele. Intrucdt stim cd litercle
ciirfi aratd un plural? Numai intrucib
simtim, ci avem aci o declinare de
substantiv, cuvéntul cdrfi fiind acelag
cuvént care in singular se scrie carte.
Alfabetul nostru cel nou ne o aratd;
nu avem decit si vedem literele cdrfi
pentru a intelege, ci ele sunt o de-
clinare a subslantivului carte. Alfabetul
slavon din .contrd ne incurcé reminis-
centa®. :

Vom trebui deci si sustinem chiar
dupi Maiorescu, schimbénd nu-
mai ecsemplul: ,Dacd d. e. sonul g ip
pluralul werdi provine ca schimbare
flectionari din sonul d in singularul
verde, atunci litera cea mai nemeritd
pentru esprimarea lui graficd va fi
aceea, care insemnéndu’i tonul deose-
bit, i va aminti totusi gi ori-
ginea primitivG*. Sau: ,Intrebare:
intrucat putem cunoasce, cé literele
véd, védénd aratd raporturi de depen-
dentd in timp, persoans, mod, numér
a uneia g1 aceleiagi idei? Respuns:
pumai intrucidt scim, cd véd, védénd
stint forme schimbate ale aceluiagi
cuvént vedere, sau vorbind gramati-
cesce: numai intrucit ne aducem a-
minte, ci verbul in chestie este vedere
§i cd véd, védend stnt timpuri gi mo-
duri din covjugarea lni®.
~ Dups sistemul ,intelectual” a lui
Maiorescu nu se poate prin ur-
mare scrie d. e. brazi, calzi, mucezi,
arzi, crezi, crezénd, crezut etc., ci
numai bradi, caldli, mucedi, ardi, cre-
dénd, credut ete.

Dacé se introduce insé odatd
in alfabetul roménese, atunci Maio-
rescu ar puté face concesiunea de
a scrie dupi etimologie gi d- e
dece, dice, diva etc.; intocmai precum
el scrie: bétran, pécat ete., apoi vént,
riu, sunt ete.
tiune, cid desi' d nu este originea
flectionara a Ini z din cuvinte ca
dece, dice, (iva etc., totugi avem in
limba roméaneascé de astigi cu-
vinte ca: decimal, dcceniu, dictare,
diurne etc.; precum d. e. Jangd mani,
vént, riu, singur etc., avem marual,
ventilare, rival, singular etc. Cu aceste
voiu numai si dic, ci se afld radica-
lele mai cu sami in limba roméand
de astddi, gi pumai in putine casuri
stintem constringi a recurge la limba-
mami latind.

Neafland ineé pe d nici din o-
riginea flectionard nici din cea eti-
mologicd, vom scrie totdeuna z.

S& susfinem dar analogia lui ¢
cu § gt

Cum s4 scipim insé de ,coditele®

acestor litere? (Va urma).

Bursa de Budapesta
din 6 Decemvre n,

Renta de aur 95.85, Imprumutul drumurilor
de fer ung. 113.50, I emisiune*de oblig. de stat dela
drumul de fer oriental ung. 74.25, Il emisiune de
oblig. de stat dela drumul de fer orient nng. 85.50,
oblig. de stat dela 1876 de ale drumului de fer orient,
ung. 77.50, imprumutul ung. cu prewmii 109,—, obli-
gatiuni ung. de rescumpérarea dicimei de vin 88.50
obligatiuni urbariale ung. $6.25, obligajinni ung;. cu
clausuld de sorfire 88.—, obligajiuni urbariale teme-
siane 87.50, obligajiuni cu clausuld de sorjire 85,—,
obligajiuni urbariale transilvane 85.25 obligatiuni ur-
bariale croato-slavonice - ——, datorie de stat austriacd
fn hartie 68.70, renta austriaci in argint 70.50, renia
de aur austriacd 81.,—, sorji de stat dela 1860 131.—,
actiuni de buncd austro-ung. 843, actiuni de banci de
credit ung. 263.—, acfiuni de credit janstr. 280.—, argint
~—.—, galbin 5.51, napoleon 9,30, 100 ‘marce nemjesci
57.65, London (pe polita de trei luni) 116.50.

Bursa de Viena
din 6 Decemvre n. 1879.
Metalicele 5°,

Actiuni de baned . . .. . . . ., 841 —
fmprumntul de stat din 1860 . 150—
fwpromutul paj. 8% (argiot) . 68 GO
Acjiuni de credit . 262 50
Valuta néud imperiall germini 57 65
London 116 55
Galbin e . 5 53
Napoleon daur (poli) 9 30Y/,

84 lusim in considera-

Economic.

Sibiiu, 5 Decemvre n. Pro hectolitrd: Griu
§, 8.—9.; Grau sdciret, . 6.80—7.60; STteard
. 5.10-5.50; Orzfl. 440—4.80; Ovds fl. 2.20--3.30
Cucuruzfi 4.50--4.70.; Milain fl. 5.50—6; Cartofifl
1.30~150; Semént{X de cinepd fl. 7.—8.; Mazere
fl, 8~ 8.50; Linte .10.50~11; Fasole . 8~—8.50 pro
50 chilo: Fiin¥ de pine fl. 7,50; Slinind f. 80—32;
Unsoare deporcfl. 256—~26;S€ubrut pro 50chilo
d, 16—17; Séude luminiri fl. 23—24; Lumi-
niri deséu b0 chilo fl. 286—98.50; 8 8 p un fl. 20~—20.50;
T B0 chilo 8:0.95--1.05: C ine p& pro 50 chilo fl. 16--18
Lemne vértoase de foc pro metru eubic fl. 3.50
Spirt pro grad 55—60 cr. pro chilo: carne de
viti —~40~— er; Carne de vijel 88—45 oer.
carne de porc 40—4Zcr.; carne de berbece
2830 cr.; oaud 10 de 40 cr.

Teaca, 1 Dec. n. ‘Pro hectolitrd:
5.50—8.25; gran séciref fl. —; steard fl 4.80—
b.;cucurz fl. 380—4;0vEs fl. 2.50- 3; ca rtofifl
1.50 ; fasole 4.50 cr.; pro chilo: Slinind 65—-70
cr.; carne de vitd 36 cr; carne de porc 40
cr.; carne de oaie — cr.; carne de vitél 32
oaud 5 de 10 ¢r. Cucuruzul ¢l ovésul sint tare
ciutate. Térgul de agi a fost bine cercetat. Timpul
este ernatic.

griu f.

Estras din foaia oficiala ,Budapesti
Kozlony.*

Licitatiuni: in 81 Dec. 1879 si 31
1880 imob, lui Stefan Dumsa in Sént-
imre (judec. cerc. Aiud); in 2 Tan. si 3
Febr. 1880 imob. lui George Schneider
in Marpod; in 2 lan. si 3 Febr. 1880
imob. lni Michail Schmidt in Cisnadie
(trib. Sibiiu); fn 30 Dec. 1879 si 31 Ian.
1880 imob. lul Dumitru Grecu in Fel-
dioara (trib. Bragov); in 23 Dec. 1879 i
27 Tan. 1880 imob. lui Abraham Blumen-
feld in Santcraiu (trib. Murds-Osorheiu);
tn 27 Dec. 1879 si 27 Ian. 1880 imob. lui
Ioan T. Klein §i sofiei sale in Bragov;
fn 24 Dec. 1879 si 26 Ian. 1880 imob. lui
Constantin §i Joan Voic Valcinean in
Brasgov (trib.); in 7 Jan, si 7 Febr. 1880
imob. mogtenitorilor dupd sofia lui Francisc
Tibad fn Odorheiu (trib); in 20 Dee.
1879 imob. lui Vasilie Moga in Velj (jud.
cerc. Sutmartin); in] 29 Dec. 1879 i 29
Ian. 1880 ‘imob. lui Vasilie Cotian in
Borgis (judee. cerc. Somcuta-mare): in
23 Dec. 1879 si 28 Ian. 1880 imob. lui Pa-
vel Stefani in Bragov (trib);in 10 Dec.
imob. lui Wolfgang Hersch in Rev-
kortvelyes (judec. cerc. Somcuta-mare);
in 29 Dec. 1879 5i 29 Ian. 1880 imob. lui
Pascu Bibant in Blidjeni (judec. cere.
Baia de Crig);in 12 Dec. imob. lui Dumi-
tru Vlad in Rug (trib. Sibiu); in 13 Ian.
1880 imob. Jui Petru $andor o Agre-
bici (trib. Cluj); in 80 Dec. 1879 si 30
Ian. 1880 imob. lui Vasilie Bogdan si
sofi in Rogia; in 30 Dec. 1879 si 80 lan.
1880 imob. Iui Ioan Ionascu fn Rogia,
(judeec. cerc. Aiud); in 23 Feb. si 23 Mar-
tie 1880 imob. lui Petru Zacharias fin
Sepsi-Baczon i TelegdiBaczon;
in 16 Dec. imob. lui Ladislau Siko in
S&ngiors (judec. cerc.); in 27 Dec. 1879
si 27 Jan. 1880 imob. lui loan Fratils
in Ciungani (judec. cerc. Baia de Crig);
in 16 Dec. imob. lui Michail Petri tn Mu-
rés-Osorheiu; fn 30 Dec. imob. sofiei
lui Carol Sepsi in Cioca (trib. M. Ogor-
hein).

Nr, 260. 1-3

CONCURS.

Pe temeiul inaltei ordinatiuni
consistoriale dto 16 Octomvre 1879.
Nr. 2793 B, se escrie de nou concurs
pentru intregirea veduvitei parochii
de classa a IIl, din comuna Hepria
cu termin pénd la 30 Decemvre a. c.
stil. v.

Emolumentele stnt:

1. Cinci juguri ardturd gi folo-
sinta progidiilor. ;

2. Dela 106 familii cate o veadrid
de must a 8 cupe si cate o di de
lueru.

3. Venitul stolar indatinat, lemne
din padurea bisericii si prospect de
a se imbunitifi venitul parochial din
an in an pind la dotare corespundé-
toare prin cumpérare de pdménturil.

Doritorii de a se aplica la prea”
tinsa parochie au s#-'si inainteze su-
plicile inzestrate cu documentele pre-
scrise de ,Stat tul organic“ si regu-
lamentul provisor din a. 1873 pinid
Ia sus mé&tatul termin subsemnatului
scaun protopresbiteral.

Sebes in 14 Novemvre, 1879.

Scaunul protopresbiteral gr. or.

in contelegere cu comitetul parochial.
I. Tipeiu m. p,,
ppresbiter.

Nr. 197. 1879. 2—3

CONCURS.

Devenind vacantd parochia gr.
or. de classa IIl din Covragi in
protopresbiteratul tractului Hafeg, se
escrie prin-aceasta concurs cu termi-
nul pdnad la 18 Decemvrie a. c.

Emolumentele stint:

1. Casé parochiala.

2. 6 jugere pamént ardtor si fénaf.

3. Dela fie-care familie (83 fu-
muri) cite doué ferdele cucuruz ne-
sfarmit cu tuleul gi

4. tot asemenea cate o i de lu-
cru dela fiesce-care fum.

5. Venitele stolare indatinate.

~Cei ce doresc a ocupa aceastd
statiune de paroch, au a'si adresa
concursele instruite in sensul prescri-
selor din ,Statutul organic* g a
dispositiunilor sinodului archidiecesan
din a. 1873, pind la terminul sus a-
mintit la subscrisul. :

Hateg la 16 Novemvrie 1879.

In contelegere cu comitetul parochial.

Joan Rat m. p,
protopresbiter.

Nr. protop. 212, 1879.
CONCURS.

In sensul inaltei ordinatiuni con-
sistoriale din 9 Octomvrie 1879 Nr.
consist. 2678. B. se escrie prin acea-
sta de nou concurs pentru vacanta
parochie de classa a IlI-a Hagag cu
terminul pind in 23 Decemvre 1879.

2—3

Emolumentele sunt:

1. 18 jugere pimént; parte ari-
toriu parte fénat. '

2. Dela 70 familii o ¢i de lu-
cru sau 50 cr. v. a., bani.

3. Stolarele usuate si regulate in
sinodul ppresbiteral.

4. Casa cu edificiile necesare de
locuit in 2 ani de dile, dupd care
timp se obligd poporul a edifica casa
gi edificii pe curtea bisericei.

Doritorii de a ocupa aceasta sta-
tlune preofeascd stnt avisati a’si a-
‘gterne concursele lor bine instruite in
sensul ,Statutului-organic gi a dispo-
sitiunilor sinodului archidiecesan din
anul 1873 la subscrisul scaun proto-
presbiteral pind la terminul sus arétat.

Mediag in 21 Noemvrie 1879.

In contelegere cu comitetul parochial.

Dionisiu Chendi m. p,
adm. protopr.

ad Nr. 227 1875,

» 1—3
EDICT.
Auvna néscutd Nicolae Crapein

din Sebegul de jos comitatul Sibiului,
carea dela 15 Octomvre 1870 a pi-
risit cu necredintd pe legiuitul ei bir-
bat Ioan Toma Ritivoiu, tot de acolo
farsd a se sci ubicaiunea, se citeazd
prin aceasta ca in termin de un an
§l 0 di dela dina mai jos insemnati
8d se presenteze inaintea subsemnpa-
tului for matrimonial, cici Ia din con-
trd §i in absenta eise va decide pro-
cesul intentat contrai de catri béar-
batul ei sus pumit.
Sibiiu in 14 Noemvre 1879.

Forul matrimonial gr. or. al protopres-
biteratului Sibiiu 11
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