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I. Történelmi visszatekintés.

A nagyváradi kir. akadémia b. e. Mária Terézia által ala- 
píttatott 1780-ban. Eleinte ugyan csak a bölcsészeti szakma 
volt ezen akadémián képviselve, de már 1788-ik évi junius hó 
17-én kormányrendelet által két évfolyamú jogi fakultással kibő­
víttetett, mely évfolyamok közül az első 1788. sept. l-én, a 
második 1789. évi september l-én nyittatott meg.

1885-ben a tanintézet cs. kir. jogakademia neve alatt 
három évfolyamú jogtanodává szerveztetett, mindazonáltal a jog­
végzettek csak kivételesen bocsáttattak, még pedig 4 fél évi 
egyetemi cursus utánpótlása mellett, a jogi szigorlatokra. A tan­
nyelv német volt. A bölcsészeti tanfolyam pedig még 1850-ben 
a helybeli premontrei főgymnasiumba, mint ennek 7. és 8. osz­
tálya, beolvasztatott.

18(il-ben ismét a magyar tannyelv hozatott be, 1807-ben 
újabb ideiglenes szervezetet nyert az intézet, végre 1874-ben 
az azon évi május hó 4-én kell legfelsőbb elhatározással a két 
magyar egyelem jogi karával egyenjogú, négy évfolyamú teljes 
jog- és államtudományi karrá alakíttatott át, melynek végeztével 
a jogtanulók közvetlenül, azaz minden utánpótlás nélkül, de 
csak egyetemen, jogszigorlalokra bocsáttatnak.

Jelenleg a nagyváradi kir. jog- és államtudományi karnál 
következő nyolez tanszék van rendszeresítve, u. m. 1) a római 
jogra, 2) a jogbölcsészetre és büntető jogra, 3) a nemzetgaz- 
daságtan-, pénzügytanra és a magyar pénzügyi törvényekre, 
4) a magyar és osztrák magánjogra, 5) a peres és perenkivüli 
eljárásra, váltó- és kereskedelmi jogra (jelenleg üresedésben), 
6) a statisztikára és a magyar közigazgatási jogra, 7) a jog­
történetre és egyházi jogra, 8) a politikára, a magyar közjogra 
s a jog- és államtudományokba való általános bevezetésre. 
Ezeken kívül előadatnak még a bánya- és tételes nemzetközi 
jog, a bölcsészet, művelődés-történet, az egyetemes történet leg- 
ujabbkori része, az államszámvitellan, a törvényszéki orvoslan 
és a közegészségtan.
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II. A jog- és államtudományi kar személyzete.

Ji/azr/atő:
Dr. liozóky Alajos, kir. tanácsos, képesített egyetemi 

magántanár, a római jog ny. r. tanára, az I. alapvizsgálati bi­
zottság e. i elnöke, a jog- és az államtudományi államvizsgálati 
bizottságoknak, Nagyvárad város törvényhatósági, jogügyi és 
statisztikai bizottságának, a biharmegyei régészeti és történelmi 
egylet választmányának, a m. jogász-gyűlés állandó bizottságá­
nak, a Szt.-István társulat irodalmi osztályának tagja. Hl. szak­
osztályának másod előadója. Olaszi, Uri-uteza, 699’a. sz. a.

Nyilvános rendes tímárok-:
Di-. Sípos Árpád, köz- és vállóügyvéd, képesített egyetemi 

magántanár, az ausztriai és magyar magánjognak ny. r. s a 
bányajognak tanára, az I. alap- s a jogtudományi államvizs­
gálati bizottságoknak, továbbá Nagyvárad város törvényhatósági, 
bíráló s jogügyi, valamint a m. jogász-gyűlés állandó bizottsá­
gának tagja. Olaszi, Sz.-.lános-utcza, saját házában.

Dr. Molnár Imre, képesített egyetemi magántanár, a nem- 
zetgazdászat, pénzügytan és magyar pénzügyi törvényisme ny. 
r. s a tételes nemzetközi jognak tanára, a lí. alapvizsgálati bi­
zottság e. i. elnöke, az 1. alap- és az államtudományi állam­
vizsgálati, továbbá Nagyvárad város törvényhatósági bizottsá­
gának tagja. Szigligeli-ulcza, saját házában.

Dr. Személy Kálmán, képesített egyetemi magántanár, a 
statisztika s a magyar közigazgatási jognak ny. r.- tanára, a 
művelődéstörténet előadására feljogosított tanár, a II. alap- s a 
két államvizsgálati bizottságnak tagja. Nagyvárad varos községi 

-iskolaszékének elnöke, törvényhatósági és statisztikai bizottsá­
gának, ágy nemkülönben Biharmegye statisztikai bizottságának, 
a biharmegyei régészeti- és történelmi-egylet választmányának 
tagja, a nagyváradi ipartanodái bizottság elnöke, akadémiai 
könyvtárnok. Fürdő-utcza, Kudelka-léle ház.

Dr. Peru? Adolf, sz. sz. m. m. bölcsészeti és jogtudor, h. 
ügyvéd, képesített egyetemi magántanár, a jogtörténet és egyházi 
jog ny. r. tanára, az államtudományi államvizsgálati bizottság 
e. i. elnöke, az 1. alapvizsgálati bizottság tagja. Köfaragó-ulcza, 
Ravasz-ház, 855. sz.

Dr. Nayy Ernő, képesített egyetemi magántanár, az ency- 
clopaxlia, magyar közjog és politika ny. r. tanára, a legújabb- 



kori történet előadására feljogosított tanár, az államtudományi 
államvizsgálaíi és a 11. alapvizsgálati bizottság, valamint a in. 
jogászgyülés állandó bizottságának tagja s a párisi »Socielé 
d Économic sociale*  levelező tagja. Apácza-utcza, Csalhó-ház.

Dr. IJotáiiyi Gyula, képesített egyetemi magántanár, a 
.jogbölcsészet és büntetőjog ny. r. tanára, a jogtudományi állam­
vizsgálati bizottság c. i. elnöke s a II. alapvizsgálati bizottság 
tagja, a kar jegyzője. Olaszi, Hidegser-ulcza 19. sz.

Magántanárok
Dr. Xemeo Imre, a bölcsészeiből képesített egyetemi ma­

gántanár és föreáltanodai r. tanár, Uiharmegye közigazgatási 
bizottságának s a Szt.-István társulat irodalmi osztályának tagja. 
Olaszi, Apácza-utcza, '2. sz. a.

7>r. Korányi Ferenc.', az összes gyógyludományok tudora, 
Nagyvárad város tiszti főorvosa, Bibarmcgye t. fő- valamint a 
nagyváradi 1. sz. egyházmegye és szentszék orvosa, a közegész­
ségtan és a törvényszéki orvostan magántanára, a közegészég- 
tan előadó tanára a helybeli lat. sz. papnöveldében. Olaszi, 
Hidegser-ulcza 19. sz.

Dr. Károly Irén, premontrei kanonok rendű áldozár, ké­
pesített főgymnasiumi tanár, az államszámviteltan magántanára. 
Olaszi, Uri-utcza, premontrei társház.

Hitszónok
Dr. Karrdi Lollion, 1. sz. áldozár, theologiai és bölcsészeti 

tanár, a m. k. t. egyelem hittudományi karának bekeblezett 
tagja, sz. széki ülnök, szegények sz. széki ügyvédje, prosyno- 
dális vizsgáló, a Szt.-Islván társulat igazgató választmányának 
és irodalmi osztályának tagja, az államtudományi államvizsgá­
lati bizottság kültagja. Seminarium.

Könyvtárnok:
Dr. Személy Kálmán, (lásd fent.)

Pedellus:
Korn Lajos, az akadémiai épületben.
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III. Vizsgálati bizottságok.
I, Alapvizsgálati bizottság:

Elnöke: Dr. Bozóky Alajos, tagjai: Dr. Sípos Árpád, 
Dr, Molnár dinre, J)r. Persz Adolf.

IT. Alapvizsgálati bizottság :
Elnöke: Dr. Molnár Imre, tagjai: Dr. Személy Kál­

mán, Dr. Nagy Ernő, Dr. Ilorányi Gyula.

•Jogtudományi allámvizsgálati bizottság:
Elnöke: Dr. Ilorányi Gyula, beltagjai: Dr. Bozóky 

Alajos, Dr. Sípos Árpád, Dr. Személy Kálmán.

Kültagjai:
Dr, Berkovits Ferencz, h. ügyvéd.
Gedeon Ferencz, h. ügyvéd.
Oyöngyössy Lajos, kir. tszéki biró.
IBatky Fődre, h. ügyvéd.
Nesztor József, kir. tszéki biró.
Bádl Ödön, h. ügyvéd.
Kitoók Zzigmond. kir. tanácsos, kir. táblai tanács-elnök.
Tóth Dezső, megyei főügyész.

Államtudományi állam vizsgálati bizottság:
Elnöke: Dr. Versz Adolf, beltagjai: Dr. Bozóky 

Alajos, Dr. Molnár Imre, Dr. Személy Kálmán, Dr. Nagy Ernő.

Kültagjai:

Andrássy János, nagyváradi 1. sz. kanonok, sz. széki ülnök.
Beöthy Andor, Biharmegye alispánja.
Bunyitay Vincze ez. kanonok, a in. t. akadémia tagja, sz. 

széki ülnök.
Dartassy Endre, kir. tanácsos, pénzügy-igazgató.
Dr. Karseh Lollion, theologiai tanár, sz. széki ülnök.
Kitoók Zsigmond, kir. tanácsos, kir. táblai tanács-elnök.
Sál Ferencz, kir. tanácsos, Nagyvárad város polgármetere.
Tóth Dezső, megyei főügyész.
Dr. Tisza István, Biharmegye törvényhatósági bizottságának 

tagja, országyülési képviselő.
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IV. Áz 1890\91 tanév története.
Az idei tanév 1890. évi szeptember elején nyittatott meg, 

a szokott ünepélyes módon szept. 15-én.
Örökké emlékezetes lesz a lefolyt tanév főiskolánk törté­

netében, mert fennállása óta először érte ama ritka szerencse, 
hogy az ország fejedelmét, dicsőségesen uralkodó I. FERENCZ 
JÓZSEF Ö császári és apostoli kir. Felségét saját falai közöli hódo­
latteljesen üdvözölhette.

1890. évi szeptember hó 10-én érkezeti Ő Felsége az 
őszi hadgyakorlatok alkalmából Szt.-László királyunk ősi váro­
sába, melynek lakossága már hónapok óla készült arra az 
örömnapra, hogy szeretett apostoli királyát minél méltóbban 
fogadhassa.

Midőn Ö Felsége megérkezése után a püspöki palotába 
hajtatott, a számtalan diszküldöttség között a mi Alma Mate­
rünk küldöttsége is bemutatta hódolatát Ö Felségének, ki a 
legnagyobb érdeklődéssel kérdezte az igazgatót s az egyes ta­
nárokat előadási tárgyaik s a joghallgató ifjúság előmenetele 
felöl, mire a tanári kart kegyleljesen elbocsátotta.

A tisztelgések végeztével Ö Felsége nagy méltóságú Sza- 
páry Gyula miniszterelnök, Br. Orczy Béla miniszter, a főhad­
segédek, Jekelfalussy Lajos min. tanácsos, Br. DSry József 
főispán, Sál Ferencz kir. tanácsos, polgármester kíséretében kör­
útra indult a városba, s a mi jogakademiánkat is kitüntette 
legmagasabb látogatásával.

Háromnegyed t órakor érkezett Ő Felsége a feldíszített 
és fellobogózotl úri ulczába, hol az akadémia környékét már 
nagyszámú közönség tartotta megszállva. A joghallgató ifjúság 
lelkes éljenzéssel üdvözlé. a királyt, kit az akadémia bejáratánál 
Dr. Bozóky Alajos, kir. tanácsos, igazgató, a tanári kar élén fogadott.

A bejáratnál kellemesen lepte meg Ő felségét a joghall­
gató ifjúság sorfala s legott kérdezte, hányán vannak, mire 
az igazgató válaszolta, hogy eddig 88-an vannak, de a még 
csak októberben beiratkozó önkénytesekkel a szám még emel­
kedni fog; azt is kérdezte Ö Felsége, hogy hányán vannak az 
önkénylesek? mire felvilágosítású! nyerte, hogy a mull évben 
kilenczen voltak, az idei számuk még nem tudható.

A pálmákkal s délszaki növényekkel Ízlésesen díszített 
lépcsőkön az igazgató kalauzolása mellett felhaladva, érdeklő­
déssel tudakolta a király az épület építési idejét, s hogy az 
intézet állami-e, mire az igazgató válaszkép megmondotta, hogy 
1874. évben épült a tanulmányi alapból s hogy egyike a kir. 
jogakademiáknak. Ő Felsége mindenek elölt a második emele-
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ién levő, ez alkalomra gyönyörű délszaki növényekkel és ritka 
szépségű pálmákkal felékesített díszterembe lépett, melynek be­
járata fölött legmagasabb nevének monogrammja lombokkal és 
selyem lobogókkal körülövezve foglalt helyet. A díszterembe 
lépve az igazgató fölhívta a felség figyelmét a szószék fölött 
levő Mária-Terézia képre, mire (i Felsége megkérdezte, hogy 
mikor alapította Mária-Terézia a jogakademiát? 1780. évben, 
mint bölcsészeti akadémiát azon kijelentéssel, hogy csakhamar 
jogi karral fog az kibővíttetni — válaszolta az igazgató.

Ezután megtekintette Ö Felsége a tantermeket, az igaz­
gató) szobáit, a könyvtárt, a tanácstermet, a tanári és ifjúsági 
olvasó szobát s megelégedését fejezte ki a czélszerű berende­
zés fölött. A könyvtárban tudakozódott ennek állása felöl, va­
lamint arról, hogy használják-e a jogászok a könyvtárt? mire 
válaszul nyerte, hogy a könyvtár immár a 8000 kötetet meg­
haladja s több mint 20,000 frt értékű s hogy azt részint itt, 
részint odahaza sűrűn használják. A tanácsteremben feltűnt Ö 
Felségének Deák Ferencznek arczképe, melyet a tanári kar a 
nagy hazafi emlékére festetett. A tanári olvasó szobában levő 
arczképek felől pedig kérdezte, hogy tanárok-e azok? a válasz 
volt, hogy nagyváradi orvosok s hogy a biharmegyei orvos- 
egylet itt szokta tartani szaküléseit.

1/4 2 órakor () Felsége a tanári kar, az ifjúság és az 
akadémia előtt egybegyült nagy közönség szűnni nem akaró 
riadó éljenzése közölt elhagyván intézetünket tovább folytatta 
körútját a városban.

A d. u. 4 órakor a püspöki palotában rendezett 63 terí­
tékű udvari ebédnél akadémiánkat az igazgató) képviselte.

A tanári kar e felejthetetlen nap emlékére elhatározta, 
hogy az akadémia ulczai falába beépítendő vörös márvány­
táblán örökíti meg a király itt létének ritka ünnepét. Az em­
léktábla be is. illesztelett, arany betűkkel bevésett felirata pedig 
ekkép hangzik:

®lső Jerencz Sóz séf
0 csúfig. és apostoli kir. Felsége

1890-ik évi szeptember hó 10-ik napján, ezen kir.
jogakademiát legmagasabb látogatásával kitüntetni 

kegyeskedett.
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1890. évi szepl. 15-én reggeli 9 órakor ffdő Dr. Ka rsch '
Lollion, theologiai tanár s akadémiai hitszónok, a premontrei 
templomban előre bocsátott >Veni Sancle*  után énekes nagy 
misét mondott segédlettel, melynek végeztével a tanári kar s az 
akadémiai ifjúság a díszterembe vonult.

Dr. Bozóky Alajos igazgató) a szószékre lépve, követ­
kező beszédet mondott:

Mélyen tisztel! tanári kar!
Szeretett akadémiai ifjúság!

Mindenek előtt legyen szabad Önöket e helyről őszinte 
szívből üdvözölnöm. Hiszen újra viszontláthatni azokat, a kiket 
szeretünk, mindig örvendetes dolog reánk nézve, kétszerié ör­
vendetes pedig akkor.midőn jelentőséggel teljes napok után láthat­
juk újra egymást.

Bizonyára Önök is meg vannak róla győződve, hogy a 
mi főiskolánk a legközelebbi múltban jelentőséggel teljes napokat 
ért, a mennyiben pár nappal ezelőtt Magyarország apostoli 
királya I. Feiencz József ö Felsége (Kljén) boldogította legma­
gasabb látogatásával akadémiánkat: a szünidő alatt pedig a 
magyar orvosok és természelvizsgálók huszonötödik vándorgyű­
lését volt szerencséje fogadhatni falai közölt.

Uraim! igen fontos és nagy horderejű kél esemény ez 
intézetünk történetében. Ö Felsége legmagasabb érdeklődése 
tanintézetünk iránt minden bizonynyal meglenni édes gyümölcseit, 
mert ezen legmagasabb látogatásban méltán legszebb és legerő­
sebb zálogát bírjuk annak, hogy a hazánk kultúrtörténetében 
immár számot levő nagyváradi kir. jogakademia, mely dicső em­
lékű Mária 'Terézia áldásos uralkodásának köszöni léteiét, tovább­
ra is mint életerős fa fejlődni és virulni fog, dús hajlásúi pedig 
szünet nélkül szaporítani fogják a magyar társadalom hasznos 
polgárainak a számát, mire édes hazánknak oly nagy szüksége 
van. Hisszük és reméljük, hogy az az intézet, melyet Ö Felsé­
ge a király legmagasabb látogatására méltatni kegyeskedett, rö­
vid idő alatt birtokába fog jutni mindazon eszközöknek, melyek­
re az egészséges íejlődhetés szempontjából nemcsak szüksége, 
de nádijánál fogva méltó igénye is van. és meg vagyunk róla 
győződve, hogy mihelyt ezen eszközökkel fel lesz ruházva, nem 
lesz ok olyféle panaszra, hogy a hozott áldozatok hiába valók 
voltak, mert az eredmény nem felelt meg a várakozásoknak. 
Nem tartom szükségesnek, hogy az intézetünk egészséges fejlőd- 
hetésére szükséges eszközöket ez alkalommal ujra részletezzem, 
hiszen bőven és alaposan kifejtette azokat a lek. tanári kar 
több rendű emlékirataiban, felterjesztéseiben és kérelmeiben, s 
csaknem biztosra lehel venni, hogy a jogi szakoktatás ügyének 
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a haladott korszellemhez képest leendő újjászervezése már ma­
holnap napirendre kerül.

A magyar orvosok és természetvizsgálók is, kik intézetünk 
falai közöli tartották meg szaktanácskozásaikat, ámbár a tu­
domány más ágában működnek, mégis azt a benyomást vitték 
cl innen magukkal, hogy Nagyvárad városa a magyar kultú­
rának egy igen nevezetes góczponlja, melyet igen fontos misszió­
jára való tekintettel nem gyengíteni, hanem mindenkép erősbí- 
teni kell, még pedig első sorban már létező és a tapasztalás 
szerint hasznosaknak bevált kulturális intézményeinek folytonos 
és korszerű továbbfejlesztése által. Csak akkor tanácsos valami 
létezőt lerombolni, ha annak helyébe valami jobbat tudunk tenni, 
de midőn intézmények eltörléséről van szó, óvakodnunk kell attól 
a végzetes tévedéstől, mely mindent a mi uj, csak ezért egy­
szersmind jobbnak is tart, holott gyakran épen megfordítva áll 
a dolog. Most már tágabb körökben is terjedni kezd ama fel­
fogás, hogy hazánknak nem egy-kél, hanem minél több szel­
lemi czentrumra van szüksége, hogy a vidéki városokat, melyek 
cddigelé csaknem teljesen magukra voltak hagyva, ezentúl épen 
a nagy czél iránti tekintetből kissé protegálni is kell. Ezen fel­
fogás, melyei az itt járt magyar orvosok és természetvizsgálók 
is magukénak vallói lak, eredményezte többek között a kir.. 
tábla szétosztásáról szóló 1890: 2">. t. czikket is, melynek ér­
telmében jövő évtől kezdve Nagyvárad is kir. táblai székhely 
lesz. Ki ne látná be legott, hogy milyen fontos szerepe van 
egy ilyen kir. táblai székhelyen lévő jogtanodának! Ezen körül­
mény magában véve is oly kedvező, hogy ne mondjam fényes, 
perspcctivál nyújt a jövőbe, mely ismét csak megerősíteni képes 
a mi hitünket, melyet Alma Materünk (ölvirágzása felől táplálunk.

Íme ilyen auspicziumok között indulunk neki egy új tanévnek!
Egy futó pillantás a kiegyezés óta alkotott törvényeinkre, 

bárkit meggyőzhet arról, hogy Magyarország eddig is derekasan 
hozzálátott azokhoz az elengedhetetlenül szükséges reformmun­
kálatokhoz. melyeket a nyugati czivilizáczió tőlünk is megköve­
telt, hogy hazánk méltó helyet foglalhasson a kulturállamok 
között. Ezen törvényhozási alkotásaink között van több olyan, 
mely a külföldön is méltányló elismeréssel találkozott, mint p. 
büntető, kereskedelmi, váltó- és csődtörvényünk, erdő, vízjogi, 
állategészségügyi, közmunkatörvényünk slb., melyeknek megal­
kotása csakis kellően iskolázott jogászkar melleit volt lehetsé­
ges. Ámde ezekkel a törvényekkel még korántsem merítettük 
ki törvényhozási feladatainkat, s különösen a legközelebbi jö­
vőben napirendre tűzött igen fontos tárgyak, névszerint a ma­
gánjogi törvénykönyv megalkotása, a bíróságok s a törvényke­
zés újjászervezése, meg a közigazgatás államosítása mind oly 
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kérdések, melyek az összes magyar jogászkar hazafias közre­
működését igénylik, hogy mind a tudomány kívánalmainak, mind 
speciális hazai szüksékségleteinknek megfelelő műveket alkotva 
ez utón is a magyar államot megszilárdítsuk. — Látni való 
tehát, hogy ezen kiválóan jogászi feladatok mekkora sulyl köl­
csönöznek nálunk a jogi pályának, melynek tiiltömöltségét már 
évek óta hangoztatják, holott az imént jelzett reformok keresz­
tülvitele már a legközelebbi jövőben azt fogja mutatni, hogy a 
képzett jogászokban inkább hiány van, nem.pedig fölösleg. Nem 
is tartottam soha helyesnek azt a felfogást, hogy a felsőbb okta­
tás terén is olykor-olykor váltógazdaságot kell folytatni, vagyis 
bizonyos számú éveken át íőkép jogászokat, aztán megint kivá- 
lólag orvosokat, majd pedig tanárokat avagy technikusokat ne­
velni, mert a hazának ezen különböző brancheokban jártas 
egyénekre folytonosan és szakadatlanul van szüksége, a közöltük 
való helyes arány pedig úgyszólván magától szabályozód ik, és 
minden mesterséges belenyúlás vagy közbelépés inkább zava­
rólag, mint buzdítólag hat, s így inkább árt, sem mint használ, 
mert minő kedvvel tanuljon és készüljön egy fiatal ember, ki 
hajlamát követve a jogi pályára lépett, midőn úlon-úll'élen mind­
untalan csak azt hallja és olvassa, hogy a legjobb utat válasz­
totta a proletárságra, a szellemi elzüllésre, mert már annyi 
jogász van, hogy nem képesek egymás mellett megélni. Meg­
vallom, hogy a buzdításnak ezen nemét nagyon furcsának tar­
tom, egészen eltekintve attól, hogy az az egyéni szabadság, a 
szabad pályaválasztás elvébe ütközik. En inkább azt mondom : 
miután a mi közös sorsunk az, hogy mindegyikünknek dolgoznia 
és lehetőleg lökélelesbednie kell, válaszszon kiki magának egy 
az ő hajlamának és tehetségeinek legmegfelelőbb életpályát, 
a választott életpályát, melyet kétségtelenül szeretnie is kell, 
karolja fel teljes hévvel és lelkesedéssel, szentelje neki minden 
erejét s igyekezzék magát arra a lehelő legjobban kiképezni, 
hogy bátran és önérzettel léphessen ki az életbe!

Es itt elérkeztem azon ponthoz, hogy Önökhöz ifjú bará­
tim, nehány buzdító szót intézzek.

Mindenek előtt meg vagyok győződve, hogy Önök is belső 
hajlamuknál fogva választották a jogi pályát életpályáinkul, hogy 
jogi ismereteikkel majdan a hazának szolgálhassanak. Hogy 
pedig szolgálataik, a melyekkel a hazának különben is tartoz­
nak és a melyekre igen számos alkalmuk lesz, minél haszno­
sabbak legyenek, azért léplek most egyelőre ebbe a jogi főta­
nodéba. A milyen őszinte szeretettel fogadják Önöket tanáraik, 
ép oly őszinte tisztelettel és bizalommal közeledjenek Önök is 
tanáraikhoz, kik bármikor örömest meg fogják Önöknek adni 
a szükséges útbaigazítást, hogy tanulói pályájukon minél sike­
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resebben haladhassanak. De mindjárt a tanév élőjén fogyenek 
ám szőni fogadási, hogy az előadásokról soha sem fognak el­
maradni, meri minden elmulasztott óra hézagossá teszi tanul­
mányaikat, és minél hézagosabbak lesznek tanulmányaik, annál 
belyrepótolhatlanabb lesz szellemi veszteségük, melyet ez által 
szenvednek, s melyért egyedül önmagukat kellene okolniok. 1 tizo- 
nyosan tapasztalták Önök eddig is, hogy milyen fonák eljárás 
az, nem tenni meg valamit, amit pedig meg kell tenni, a maga 
idejében. Ezt nem szabad megszokniok, mert evvel csak a ren­
detlenséget szoknál: meg, mely azután teljes életükön át fogná 
Önöket, mint valamely gonosz szellem, kisérni; egyszerű de régi 
igazság az, hogy ordo est anima rerum. Ha tanulmányaik köz­
ben netalán arra a tapasztalásra jönnének, hogy valamely rész­
lettel nincsenek egészen tisztában, ne halogassák annak tisztába 
hozatalát tanulmányaik végére, hanem azonnal járjanak utána, 
hogy a kellő felvilágosítást megkaphassák, mert az egyes tudo­
mányok mind magokban véve, mind a többi tudományokkal 
kapcsolatosan egy szerves egészet képeznek, melyet csak akkor 
lesznek képesek teljesen megérteni és felfogni, ha minden egyes 
részletet alaposan megérlellek. .

A szorgalmas és behaló tanuláson kívül vannak még 
egyéb kötelességeik is uraim! melyeket szintén nem szabad 
elhanyagolniuk. Bizonyára emlékeznek önök is koszorus költőnk 
eme versére:

»AIin<lcn országnak támasza, lalpköve 
A tiszta erkölcs, mely ha elvész. 

lióma ledül s rabigába görnyed!'!

Igenis, erkölcsös, éleire kell törekedniük, a nélkül hiába 
való minden tudományuk, mert még olyan állam nem volt a 
föld kerekségén, mely egyedül az emberek bölcsességén nyugo­
dott volna, de a bölcseség fogalma is az erkölcsösségtől úgy­
szólván elválaszthatatlan. Hiszen ha csak a tudomány lenne 
képes az emberiséget boldogítani, akkor a tudósoknál sokkal, 
de sokkal nagyobb többségét a tanulatlan embereknek eo ipso 
boldogtalannak kellene tartanunk, holott ép ellenkezőleg az 
utóbbiak között gyakrabban találhatni boldog és megelégedett 
embereket, miért ? mert az erkölcsös gondolkozásmód nemesíti 
meg szívüket és türelmesekké és elnézőkké teszi őket egymás 
gyarlóságai iránt. Csak az igazi erkölcs óvja meg az embert 
számtalan botlástól, a melyek közül a leggyakoribb es a leg­
végzetesebb a gőgös elbizakodottság, melyből már annyi belát­
hatatlan baj és szerencsétlenség származott az emberiségre. Jól 
mondja a híres Pascal: »Minden, a mi c földön létezik, egyaránt 
hirdeti nekünk egyrészről azt, hogy az ember mily gyarló s 
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hogy mily könyörületes az Isten, másrészről azt, hogy mily 
tehetetlen az ember Isten nélkül s mily sokra mehet Istennel.< 
A kinek nincsen Istene, annak nem lehet sem hazája, sem fele­
barátja, sem nemzete, sem becsülete, sem semmije, a mi szent 
volna előtte. Mi is emelje lel őt a szerencsétlenségben, búban, 
bajban és banatban ? mi indítsa öt hazája és polgártársai iránti 
szeretetre? mi bírja reá őt a becsületes magaviseletre, ha egész 
életének csak az a gondolat adja meg az irányt, hogy a halál 
a végleges, visszavonhatatlan, örökös megsemmisülés, a halha­
tatlanság pedig csak agyrém, gyermekmese.

Ezért mondá Nagyvárad lánglelkü püspöke is a magyar 
orvosok és terinészelvizsgálók idei vándorgyűlésén tartott mo­
numentális elnöki megnyitó beszédében: »()h ne aljasítsuk le 
az emberi életet puszta kenyérkereséssé I A tudomány ne érintse 
érdes kezekkel és illetéktelenül azt, a mi az emberi fölénynek 
és méltóságnak megkülönböztető jele: az eszményiséget a hala­
dásban, mely az Isten gondolatában összpontosul s a lélek hal­
hatatlanságát, mely nélkül az emberi életnek létoka esztelcnség. 
Eszményiség, halhatatlanság az a két eszme, melyeket a tudo­
mány soha sem lesz képes az emberi szívből kitörölni.*

Nos a magyar nemzetet ősidőktől lógva a törvényes feje­
delme iránti loyalis ragaszkodásán és hazája iránti törhetlen 
hűségén kívül mély vallásosság jellemezte: bizonyára Önök sem 
lesznek hűlelenek apáinknak ezen oly dicséretre méltó tulaj­
donaihoz és gondosan ápolni lógják kebelükben a nehéz ural­
kodói gondjai közölt rólunk is megemlékézű apostoli királyunk 
iránti szerététől, a mi édes magyar hazánk, mindnyájunk édes 
anyja iránti törhetlen hűségei és a becsületes egyenéslelküségre 
és erkölcsös életre tanító vallásos érzületei.

Es ezzel az 1800,1. tanévei megnyitom.
Azután Dr. Személy Kálmán ny. r. tanár a követ­

kező tanulmányt fejtegette:

A társadalombuvárlat módszerének alapelvei.
Tisztelt Gyülekezet!

Ma már senki sem fogja kétségbevonni, hogy az u. n. 
társadalmi tudományok nagy gyakorlati fontossággal és kiváló 
elméleti vonzerővel is bírnak. Á nagy társadalmi problémák a 
legszélesebb körök figyelmét is igénybe veszik, minden állású 
és műveltségű egyén érdeklődését lekötik, gyülekezetek, enquettek, 
tudományos és szépirodalmi müvek társadalmi kérdéseket tár­
gyalnak s a hírlapok ezernyi példányai naprólnapra igyekeznek 
olvasóik ez irányú igényéit kielégíteni. Úgy látszik, a társadalmi 
tudományok napjainkban első szükségleti czikket képeznek.
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És mégis azt tapasztaljuk, hogy e tudományok intensiv 
művelése és fejlettsége nem áll arányban jelentőségükkel.

E sajátszerü jelenség oka abban rejlik, hogy e tudományok 
részint fiatalságoknál, részint egyéb körülményeknél fogva bizo­
nyos határozatlanságban szenvednek, vizsgálódási körük nincs 
még szorosan körülhatárolva, söl még alapfogalmaik is. mint p. 
o társadalom, nép, nemzet, nemzetiség, sat. sajátszerüen elmo- 
sódottak s minden egyesnek, ha szabatos gondolkodásra es ki­
fejezésre törekszik, mintegy önmagának kell újból az alapozás 
nehéz munkáján átesnie. ,

A legtöbb nehézséget azonban a módszer kérdésé okozza. 
Pedi" a módszer v. i. azon kérdés, miként gyüjtessék és dol­
goztassák fel a tudomány anyaga, miként találhatja meg tante- 
teleit. szóval miként emelkedik a puszta ismeretből, empiris- 
musból a tudomány polczára: ha bármely tudománynál nagy 
ielentő<éf,ü a társadalmi tudományoknál mégis kiváló fontos- 
sá-al bír/E tudományok u. i. természetüknél fogva a legköz­
vetlenebb módon érintik az életet és a legkülönbözőbb érdekék 
befolyásának elkerülhellenül ki vannak téve. A tudományos 
obieclivitás megóvása tehát, valamint a leglényegesebb, úgy 
csakis szolid módszer alkalmazása állal biztosítható kovetel- 

mtn'’E mellett a módszer épen ezen tudományoknál van a 
legnagyobb nehézségekkel is összekapcsolva. Az emberi élet­
viszonyok bonyolult okozati rendszerének kulatasa az egyem 
tünemények millióinak vegyülékében az esetlegesnek es állan­
dónak megállapítása, nemcsak szabatos gondolkodást es sok 
nosiliv ismeretet feltételez, hanem a feladat nagyságúhoz es 
«uiátszerűségéhez mért, különös módszer alkalmazasat is igény i. 
“ Az itt felmerülő akadályok gátolják leginkább a tarsadahm 
tudományok fejlődését. Hisz c nehézségek még azoknak is kik 
e tudományokat hajlamúknál es hivatásuknál fogva kitmloan 
művelik, nem egy nehéz, rideg órái okoznak. Lehel-e csőt a - 
kozni azon, ha ez akadályok visszariasztják a kezdőt, sol gyak­
ran a már félúton haladói is, ki ha szerényebb, önbizalmat 
veszti és más tájak felé indul; ha elbizakodolt, a. tudomány 
iránti bizalmát veszti s modern Lödéiként a szerinte hazug 
tudományt vádolja és teszi felelőssé elfecsérelt idejeert, sót a 
tudomány létét is megtámadva, valóságos luiimmmyos nihiliz­
musra vetemedik, oktalan kifakadásaival sajnálatot keltve es 

' eszünkbe juttatva a mesebeli fiút, ki maga alatt vagta a at.
A módszer hiánya tehát, midőn egyrészt tag kaput nyit 

a dilettantizmusnak, másrészt kizár minden tudományos haladas . 
Módszer nélkül nincs tudomány! S csak a szolid modszeriel, 
bár fáradságosan kutató fog munkájában megnyugvást tataim, 



— 15 —

csak ő leend részese azon páratlan élvezetnek, melyet az igaz­
ság keresése nyújt. °

Ily nagy fontosságú lévén a módszer kérdése, nem vélek 
felesleges munkát végezni, ha ezen tudományos ünnepély al­
kalmával előadom, miként igyekszem magam és mások előtt, 
megvilágítani a társadalmi tünemények vizsgálásának sajátsze­
rűségét, lehetőségét és azon alapokat, melyekből az kiindul.

1.

Minden tudományos vizsgálatnak czélja, hogy az ismeretes 
segélyével az ismeretlen megismerésére vezessen. Ezen czél el­
érésére a gondolkodás két alapformája szolgál, t. i. a deductio 
és az inducho, a levezető és a bevezető következtetés. A de- 
ductio következtetés az áttdánosról az (gyesre, átalános eszmék­
ből, elvekből, fogalmakból indul ki; viszont az inductio követ­
keztetés az egyesről az áfalúnosra, külső tapasztalati tényekből 
vonja le az általános szabályt.

Az inducliv módszer alkalmazásával különösen a termé­
szettudományok (erén érlek el korszakot alkotó eredményeket. 
E sikereken indulva egyéb tudományok is mind sűrűbben vet­
ték igénybe e módszert, úgy, hogy jelenleg kétségtelenül az 
inductio áll a tudományos törekvés előterében. Azon tudomá- 
nyok, melyek a tapasztalati módszert alkalmazzák, bizonyos 
népszerűségnek örvendenek: ellenben a philosophiai deductiokat, 
abslract speculatiokat már eleve is hajlandók kétkedéssel fo­
gadni, sysiphusi munkának bélyegezni. Bizonyos anlagonismus 
észlelhető az inducliv és deduetiv módszer hívei közt.

E két gondolkodási módnak ilyen merev ellentétbe állítása 
nem indokolt. Egyrészt ugyanis a tapasztalati tudománvok nem 
nélkülözhetik a deductiot, mert hiszen már magában az, a mit 
élet és világnézetnek nevezünk, deductio eredménve. H kétség­
telenül a tapasztalati tények tudományosan csak tűikor lesznek 
értékesíthetők, ha a tények okozati kapcsolatát is megállapítjuk, 
a mi pedig deductiot feltételez. Szóval a tapasztalati tények 
csak az eszme hatalma, a belső megismerésből merített elvek 
segély é\ el alakíthatók életteljes egészszé. S tényleg épen a ter­
mészettudományok alkalmazzák is terjedi mérvben a deductiot, 
különösen a mathematikai bizonyítást.

Viszont azonban a speeulativ gondolkozás kell, hogy tá­
maszt nyerjen a tapasztalatban. A szellemet nem vonhatjuk el 
a természeti előfeltételektől., a tudományt nem szabad elszakí­
tani az éleitől, különben igen könnyen oda téved, hol belső igaz­
ság és hatásnélküli szóhalmazássá válik. Az általános elvekből leve­
zetett tételek az egyes tapasztalati tényekben megerősítést és újabb
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igazolást nyerhetnek, s igy az indáétio mintegy próbaköve, ellen­
őrző eszköze lesz a deducliv következtetésnek. S nem fog-c 
p. o. az elhicus benső megnyugvást és örömöt találni abban, 
ha a házasság monogam természete tekintetében felállított téte­
lei a két nem aránylagos számviszonyára vonatkozó tapaszta­
lati adatok állal is megerősíltclnek. A házasság kizárólagos 
voltál kétségtelenül elhikai okokkal lehet és kell igazolni. De 
azért mégis nagy jelentőségű tény, hogy az ember ez irányó 
rendeltetése a nemek egyensúlyában és ezen egyensúly folyto­
nos fennmaradásában a legvilágosabban és minden kétségei ki­
záró módon szabályozva van.

A deductio és induclio tehát nem zárja ki egymást, sőt 
egymásra van utalva, egymást kiegészíti és csak ezen fenntar­
tás mellett oszthatjuk a tudományokat deductivekre és induc- 
tivekre, a szerint a mint (öleg az egyik vagy másik gondolko­
zás! mód képezi módszerük alapját.

E szerint a deducliv tudományokhoz fogjuk sorolni:
1-ször: a mathemat'íkát, mely a logicai alaptörvényekből 

levezetett nehány alapelvből fejti ki és állítja össze tartalmát.
2-szor a philosopliiai tudományokat, melyek ugyan a ta­

pasztalás egészét és ennek kapcsában az egyest igyekeznek 
megmagyarázni, de ezen tapasztalást nem maguk állítják elő, 
hanem más tudományokból merítik és deducliv úton alakítják 
gondolalrcndszcrré. Így a természet-bölcselet a természettudo­
mányokból, az elhika, aestliclika a jog- s vallásbölcselet bizo­
nyos lélektani és történeti adott tényekből indúl ki. A bölcsé­
szeti tudományok közt csak egy, a lélektan, tapasztalati tudomány 
s hogy a lélektan ma még oly fejletlen, ennek oka abban rej­
lik, hogy a tapasztalati módszer még nincs annyira kiképezve, 
hogy lélektani kérdések vizsgálatánál alkalmaztathassák.

3-szor: a theoloylátés a tételes jogot, melyek különben egy­
mástól eltérő tudományok, adott forrásokból vezetik le tantéle- 
leiket. E tudományoknál a tudományos működés súlypontja a 
tételek magyarázásában és egyes esetekre való alkalmazásában 
áll. Induclio csak másodsorban képzelhető. A bűnügyi statisz­
tika, p. o. nem a jog, hanem az államtudomány körébe tar­
tozik. —

Az indnetiv tudományok két főcsoportba osztályozhatók, 
t. i. természettudományokra és az embert tárgyai' tapasztalati 
ttulományol.ra, a hová a társadalmi tudományok is tartoznak. 
Mindezen tudományok a tapasztalatra támaszkodnak, tehát az 
indnetiv módszert használják, az indnetiv következtetés előíöl- 
tételei és eszközeire nézve azonban nagyon eltérnek egy­
mástól.

Ezt bővebben kell kifejtenem.
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II.

A logicai kézikönyvek az inductio feltételeit és eszközeit 
lényegileg következőképen ismertetik: hogy inductive v. i. az 
egyesről az általánosra következtethessünk, mindenek előtt az 
egyes tüneményeket meg kell figyelnünk. Ezen megfigyelés két­
féle, természetes és rendszeres. A természetes megfigyelésnél 
a vizsgálódás tárgyát természetes észlelő szerveinkkel vizsgáljuk. 
Ezen megfigyelési mód azonban kettős hiányban szenved: egy­
részt észlelő szerveink elégtelenek, kevésbé megbízhatók, más­
részt az élet tüneményei nagyobbára oly bonyolultak, hogy a 
természetes észlelésre nem alkalmasak. Mindkét hiányt a rend­
szeres megfigyelés igyekszik elhárítani vagy legalább csökken­
teni, és pedig az előbbit az által, hogy az ember észlelő szer­
veit kiegészíti, megerősíti tudományos eszközökkel (mértékek, optikai, 
meteorologiai eszközök); az utóbbit az által, hogy magát a 
vizsgálódás tárgyát a megfigyelésre előkészíti, alkalmassá teszi, 
tudományos kísérlet (experimentum) által.

Azonban ezen módszer t. i. a természetes és rendszeres 
megfigyelés általában csak a természeti tünemények megfigyelé­
sére elegendő, a mennyiben a természeti tünemények egészben 
véve állandóak, hasonló jellegűek. Azt mondom egészben véve, 
mert tulajdonképen a természetben sincs sehol teljes egyenlőség. 
Még két porszem vagy falevél sem tökéletesen egyenlő, csak­
hogy itt a különbségek oly feltűnő csekélyek, hogy tekintetbe 
sem jönnek; a hasonlóságok ellenben túlnyomónk, typusokat 
alkotnak, melyeknek egyedei ugyanazon szabály alá esnek, az 
egyed mintegy önmagában jelképezi az egész typus szabályát, 
mintegy kinyomata az összességnek, úgy, hogy egyetlen egy 
helyesen megfigyelt tény már inductiv következtetésre képesít. 
Ha p. o. a természettudós megállapítja, hogy a higany milyen 
hőfok mellett fagy meg, nem kételkedik, hogy a szabály áll a 
világ minden higanycseppjére. vagy ha kísérletileg megállapítja 
a villamosság törvényét, meg van győződve, hogy az minden 
időben állt és állni fog. A természettudományok épen ezen 
körülménynek köszönik fényes eredményeiket, rendkívül gyors 
fejlődésüket.

Ámde a mindenségnek nem összes tüneményei ilyen typi- 
cusak. Már a természeti világban is észrevehető fokozatok mu­
tatkoznak, a mint alsóbb szervezetekről magasabbakra tekintünk. 
S ha két kryptogam még igen nagy hasonlóságot mutat, már 
nem ugyanaz mondható két madárról, még kevésbé két kutyá­
ról vagy majomról; s a szerint, a mint sokasodnak a szerves 
élet tényezői, növekednek a különbségek s a következtetés egy 

2.
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egyedröl a másikra, mind nehezebbé, kétesebbé válik. Minden 
uj elem hozzájárulása progressiv módon növeli a változatossá­
got és az életformák gazdagságával arányban fejlődik az indi­
viduális elem, mig végül a létezők haladó során fölérünk az 
embervilágig, melyet a természeti világgal szemben az egyedi­
ségek világának is mondhatunk. Es még az embervilág körében 
is föltűnnek a fokozatok, p. o. a gyermekek egyenlőbbek, mint 
a felnőttek, a vadember lypicusabb, mint a civilisált, a műve­
letlen egyén nem oly egyéni, mint a műveli, s igy tovább, minél 
fölebb haladunk, annál inkább tünedeznek a hasonlóságok, ki­
domborodik az egyediség s az egyének szerves összeségében, 
az emberi társadalomban, mint legmagasabb szervezetben, a 
typicus jelleg egészen eltűnik, a tünemények egyéniekké, válto­
zókká lesznek, egy esetben igy, a másikban másként alakulnak, 
egy egyénről vagy tüneményről tehát a többire már nem kö­
vetkeztethetünk.

Ebből azonban nem következik az, hogy a társadalmi tü­
nemények egészen határozatlanok, indeterminaltak, állandó okokra 
vissza nem vezethetők, mert hiszen akkor ezen irányú tudo­
mányokról szó sem lehetne, s minden tapasztalás hiába való 
volna. Már a priori, az okozati fogalom alapján is hajlandók 
volnánk visszautasítani azon feltevést, mely szerint az ember­
világ tüneményei, csak azért, mert szabad szemmel ál nem 
tekinthető labyrintliel látszanak képezni és az inductio közön­
séges eszközeivel nem vizsgálhatók: már minden törvényen 
kívül állóknak, a vak véletlen kifolyásának lennének tekinten­
dők. A vak véletlen itt egy jelentésű volna a vak szükségsze­
rűséggel. A törvény pedig épen, mivel minden esetben az ok 
és okozat közötti állandó viszony kifejezése, kizárja a véletlent 
A törvényben rendező logicat, uralkodó akaratot látunk, általa 
tehát a világ szellemi alkotóját ismerjük el.

Az összes tudományos, erkölcsi és művészi élet szakadat­
lan harcz a véletlen ellen.

És e harcz legalább egyes irányokban diadalmas. Ma inár 
a posteriori is bebizonyíthatjuk, hogy nem csak a typicus, ha­
nem az egyéni jellegű tünemények is állandó okokra vezethetők 
vissza. S valamint ma már nem kételkedik senki sem, hogy az 
oly szeszélyeseknek látszó, nem régen még tudományos vizsgá­
latra egészen alkalmatlanoknak tartott légtüneti viszonyok állandó 
okok kifolyásai: úgy tudjuk, hogy az emberi társadalom eset­
legeseknek látszó tüneményei is nagy törvények uralma alatt 
képződnek. De a társadalmi tünemények törvényei a zavaró és 
módosító tényezők belálhatlan sokasága által mintegy elfödet- 
nek; az állandó és esetleges egymást hol ellensúlyozó, hol kö­
zömbösítő okok bonyolult kapcsolata az egyéni tünemények 
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millióinak tömkelegében a kutató szem elöl el van rejtve. A 
természettudomány állal oly nagy sikerrel alkalmazott módszer 
itt czélra nem vezet. A társadalom-búvár nem használhat boncz- 
kést vagy nagyító üveget, sem vegyi reagentiákat, experimen- 
talni pedig emberi viszonyokkal nem lehet.

Hl.

Önkényt felmerül itt azon kérdés, mily eszközök állnak 
tehat rendelkezésünkre a társadalom egyéni tüneményeinek tu­
dományos vizsgálatánál?

Mindenek előtt megjegyzem, hogy a társadalmi tudomá­
nyok két oly előnynyel bírnak, melyekkel a természettudomá­
nyok nem rendelkeznek.

Az első az, hogy a külső tapasztalathoz járul a belső. 
Embertársunkat nemcsak kívülről ismerjük meg, mint a termé­
szet tárgyait, hanem önmagunkból is; saját öntudatunk szol­
gáltatja a megismerés kulcsát.

A második az, hogy a társadalmi tudomámjük kiterjeszt­
hetik cizsgádutaikat a múltra is, holott a természettudományok 
a jelenre vannak utalva. Van ugyan a földkéregnek története, 
söl szólunk, — eltekintve is a darvinismus és evolutio tanaitól’ 

a fajok és nemek történetéről. De a történeti időn belől a 
természellünemények változása eltűnő csekély azok állandósága 
mellett. Az emberiség története ellenben évezredekre terjed 
vissza és évröl-évre óriási anyagot szolgáltat a következő nem­
zedékeknek és a vizsgáló szem elé a legkülönbözőbb jelensé­
gek beláthatlan gazdagságát tarja.

Ámde a belső megismerés subjectiv; ugyanazon tényről, 
viszonyról, jelenségről két ember a legkülönbözőbb felfogással 
bírhat, a nélkül, hogy a tudományos döntésre valamely támpont 
volna adva.

A mi pedig a történetet illeti, az személyekről és ese­
ményekről értesít, melyek egykor, bizonyos körülményeknek 
soha többé vissza nem térő összehatása folytán alakultak épen 
olyanokká. A társadalmi tudományok azonban nem egyes sze­
mélyekről és eseményekről kivannak fölvilágosílást, hanem az 
emberi összességek és életkörök tüneményeit és ezek törvé­
nyeit vizsgálják.

Bármily becses segédszereket képezzenek is ennélfogva a 
belső megismerés és a történet, korántsem pótolhatják azon 
előnyt, melyet a természettudományok vizsgálódási tárgyaik 
typicus természete folytán élveznek.

A társadalmi élet tanulmányozója kénytelen tehát más 
eszközt is keresni és ilyenre mintegy önkényt vezet a logicai 

2*
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gondolkodás. Ha ugyanis a társadalmi tünemények oly termé­
szetűek, hogy egyes megfigyelés következtetésre nem képesít, 
akkor közelfekvö a gondolat, hogy a megfigyelést a hason tüne­
mények nagyobb számára kell kiterjeszteni, vagyis tömeges meg­
figyelést tenni.

A tömeges megfigyelés eszméje ősrégi és nagyon általános. 
Ily megfigyelést lesznek alig öntudatra ébredező gyermekeink 
is, s a vadembertől és tanulatlan pórtól lel a legműveltebb 
egyénig mindenki.

Az ember önkénytelenül megfigyeli a körébe cső lényeket 
és az imétlödö jelenségekből több kevesebb becsesei biró tapasz­
talati tételeket von le. Ily rendszertelen tömegészlelés eredménye 
az is, a mit élettapasztalatnal: nevezünk. Az u. n. praktikusok­
nak nagy szolgálatot tesz az élettapasztalat. Gyakran azonban 
fontos politikai és gazdagsági kérdések eldöntésénél, jelentékeny 
és complicalt tünemények megítélésénél alkalmazzák. Pedig a 
leggeniálisabb ember, a legszorgalmasabb észlelő is, aránylag 
csak szűk körre terjesztheti ki figyelmét. A gyakorlat embere, 
épen mivel mindig a közeliekről észleli, gyakran rövidlátó. 
Igaz, hogy viszont a tudós, a ki szeret abstrahalni és a messzebb 
fekvő összképet keresi, messszelátó. Innen a gyakori összeütközés 
a gyakorlat és elmélet emberei közölt.

Evvel egyébiránt korántsem akarom azt mondani, hogy 
az élettapasztalatnak semmi tudományos értéke nincs. A szellem 
és tapintat, melylycl a kutató az egyes tapasztalati tényeket, a 
typicus jelenségeket értékesíteni tudja, mindenha képzettségének 
bizonyítékául szolgálatid. Csak azt akartam jelezni, hogy az egyéni 
észleletben mindig maradni lóg valami subjectiv elem, a meg­
figyelt, bár nagy számú eseten kívül mindig marad több keve­
sebb meg nem figyelt, esetleg döntő elemei magában foglaló 
eset, minélfogva az élettapasztalat leglöllcbb hypothetikus tudást 
nyújt, de tudományos megismerést és meggyőződést reá alapítani 
nem lehet, s ha a társadalmi tudományok csak az u. n. élet­
tapasztalatra támaszkodhatnának, soha fejlődésük bölcsökorából 
ki nem emelkedtek volna és alig nyújthatnának nagyobb tanul­
ságot, mint a több kevesebb igazságot tartalmazó közmondások, 
melyek szintén ilyen — egy egész nép által telt rendszertelen 
tömegészlelés eredményei.

A rendszertelen tömegészlelés ennélfogva nem fogadható 
el tudományos módszerül. Mindamellett nagy jelentőségű, mert 
már jelzi az irányt, melyen haladva a társadalmi tudományok 
modern, egyedül czélravezelő módszeréhez jutunk.

Es ez a rendszeres tömegészlelés.
A rendszeres tömegészlelés eszméje az, hogy az egyénileg 

változó tünemények tanulmányozásánál. — miután egy vagy 
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akár számos eset, megfigyelése czélra nem vezet, — minden 
egyes külön-külön megfigyelendő.

Ezen módszer szerint tékát emberi összeségek és életkörök, 
mint nép, község, egyház stb. az ezeket alkotó egyedekre bon­
tatnak szét s minden egyesnél meghatároztatik, hogy bizonyos 
körülmények benne előfordulnak-e vagy sem ?

Ily módon a változó mozzanatok is, melyek azelőtt egészen 
figyelmen kívül hagyattak vagy csak mellesleg emlittettek, tudo­
mányosan értékesíthetők lesznek. Ha p. o. határozatlanul az 
mondatott, hogy az emberek minden életkorban meghalnak, 
legtöbben az agg és gyermekorban, vagy hogy több íiu 
születik, mint leány: vagy hogy igen sok öngyilkossági esel 
fordul elő: úgy a rendszeres tömegészlelés lehetővé teszi, hogy 
ezen, tudományos értelemben véve egészen hasznavehetetlen 
mondatok határozottan kifejezett tételekké alakíttassanak, p. o. 
hogy 1000 emberre .1 országban 45, B országban 22 haláleset 
esik; hogy a gyermekhalandóság 50%-nyi; hogy 100 lányra 
105.5 íiszületés esik, vagy hogy egy millió lakó között itt 320, 
amot 17 öngyilkos számíttatik. Ekként jellemző tényeket, mintegy 
ismét typikus egységeket nyerünk s a változó mozzanatok is 
a fogalom használható ismertető jeleivé emeltetnek.

Ez eljárás természetesen számolással jár és azért e módszer 
jellemzője a szám. Téves volna azonban azt hinni, hogy a 
puszta számlálás és számcsoportositás már társadalombuvárrá 
tesz valakit. A szám csak nélkülözhetlen segédszer, mely a 
társadalom-buvárlatban pótolja, még pedig megfelelőleg pótolja 
a tudományos eszközöket és a tudományos kísérletet.

A számbelileg kifejezett észlptek szakszerű csoportosítása 
és földolgozása épen úgy képesíti a társadalmi tünemények 
kutatóját a következtésre, mint a typikus tünemények megfigyelése 
a természetvizsgálót Ha p. o. két tünemény mindig együtt 
jelentkezik, következtetheti, hogy a kettő közt okozati kapcsolat 
van; vagy ha valamely tünemény mindig és mindenütt ugyanazon 
évszakban fordul elő, hogy a tünemény oka azon évszakban 
rejlik. Ekként a rendszeres tömegészlelés megmutatja, hogy ott 
is, hol a tünemények változásában typicus egyneműség íöl nem 
ismerhető, nem az ökény vagy a véletlen, hanem csak az erők 
és okok bonyolultabb vegyüléke hat. S midőn a mellékes és 
zavaró okok eliminálását lehetővé teszi, bizonyos befolyások és 
döntő okok állandóságát tünteti fel és igy a társadalmi élet 
nagy törvényeinek felismerésére vezet.

*

A rendszeres tömegészlelés vagy mint közönségesen nevezni 
szoktuk — statisztikai módszernek részletes ismertetése a 



— 22 —

statisztika elméletének feladata. Jelen előadásom csak rövid vázlat, 
futólagos pillantás a tudományos kutatás eszközeire és azon 
fejlődésmenetre, melynek eredményéről olv logicai eszköz birto­
kában vagyunk, mely már eddig is több uj tudományág kelet­
kezését tette lehetővé, az oly fontos és vonzó társadalmi tudo­
mányokat pedig egészen uj exact alapra fektette, tantcfeleiket 
kényszerítő bizonyító erővel ruházza fel s a jövőre, — ha az 
erőket absorbealó részletkutatások korszakán túl leszünk, — a 
tudományok nagyszerű fejlődésére nyújt biztos kilátást!

Ezzel a megnyitási ünnepély véget ért.

A tanári karra vonatkozólag a következő adatok em­
lítendők :

A törvénykezési eljárás, kereskedelmi és váltójog tanszéke 
még mindig üresedésben lévén, ennek helyettesítése a lefolyt 
tanévben is a nm. vallás- és közoktatási in. kir. miniszter ur 
1890. évi jul. ő-én 28282. sz. alatt kelt rendelete értelmében 
akként történt, hogy az ausztriai magánjogot Dr. Bozóky Alajos 
igazgató adta elő, míg Dr. Sípos Árpád ny. r. tanár a törvény­
kezési eljárás, kereskedelmi- és váltójog előadásával bíza­
tott meg.

Dr. Molnár Imre ny. r. tanár a m. évi szept. 19-én 41482. 
sz. a. kelt magas rendelettel m. 1890. évi nov. 1-töl a harnut- 
dik\ Dr. Persz Adolf ny. r. tanár a f. évi jan. 8-án 043. sz. a. 
kelt magas rendelettel f. évi február 1-töl a ind.<od’d;-, Dr. Bo­
zóky Alajos igazgató-tanár a f. évi május 0-án 20521. sz. alatt 
kell magas rendelettel f. évi október í-föl a iwyi/edlk ölödévi 
fizetési pótlék élvezetébe léplellelfek elő.

Dr. Iloványi l'erencz magántanár a m. évi 53350. sz. a. 
kelt magas rendelettel 3 heti szabadságidőt kapott a Koch-féle 
gyógymódnak Berlinben leendő tanulmányozhatása végeit.

Dr. Károly Irén, préniontrei főgynmasiumi ny. r. tanár a 
m. évi aug. 19-én 20422. sz. a. kell magas rendelőitől az állam- 
számviteltan magántanárává neveztetett ki.

A nagy szünidő alatl az igazgató a következő hódolat­
teljes lelterjesztést intézte a nm. vallás- és közoktatási m. kir. 
miniszter úrhoz :

Nmlt. vallás- és közoktatási miniszter ur!
Kegyelmes Uram!

Egész Magyarországot a legőszintébb örömérzet rezgi át 
abból az alkalomból, hogy Mária Valéria király-kisasszony Ö 
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fensége f. hó 31. napján Ferencz Salvator cs. és kir. főherczeg 
Ö Fenségének Isten oltára előtt örök hűséget esküdni készül. 
Ezen általános örömet megragadva mély tiszteli'!tel esedezem, 
hogy mind Ö Felségeiknek, mind a fenséges jegyeseknek a 
nagyváradi kir. jogakademia igazgatójának és tanári karának 
hódolatteljes üdvözletét és legöszintébb szerencsekívánatait tol­
mácsolni kegyeskedjék.

Mély hódolattal maradván
Nagyváradon, 1890. jul. 28-án

alázatos szolgája
D r. B oz ó k y A l aj a s 

kir. tanácsos, igazgató.

Ö Felségeik akadémiánk szerencsekívánatait Mária Valéria 
királykisasszony ő fenségének férjhezmenetele alkalmából leg­
felsőbb köszönetük kifejezése melleit legkegyelmesebben tudo­
másul venni méltóztattak. (Lásd a Levéltári Szemle 72, és 
114. számait.

M. évi augusztus havában a magyar orvosok és termé­
szetvizsgálók jubiláris vándorgyűlésüket akadémiánk helyiségei­
ben tartván meg, ezen alkalomból a következő üdvözlő irat 
intézletett a nagygyűléshez:

A magyar orvosok és lermészetvizsgálók 1890. évi 
nagygyűlésének

Nagyváradon. 
Mélyen t. nagygyűlés!

Midőn a magyar orvosok és lermészetvizsgálók idei s 
ezúttal jubiláris nagygyűlésüket meglarlandók, Szent-László vá­
rosában adtak egymásnak találkozót, lehetetlen ki nem fejez­
nünk örömünket ezen, hazánk culturális történetében oly neve­
zetes és jelentőséggel teljes esemény fölött, lehetetlen nem üd­
vözölnünk a tudomány ama lelkes bajnokait, kik nem kiméivé 
semmi fáradságot, lankadatlan kitartással előre törnek amaz 
ösvényen, melyet félszázaddal ezelőtt aránylag csekély számú 
tudós hazánkfia kezdeményezett. Ha egy futó pillantást vetünk 
azon óriási haladásra, melyet hazánk közművelődése az utolsó 
félszázad óta tett, könnyen arra a gondolatra juthatna valaki, 
hogy ma, midőn a gőz és villám, a tudomány és a sajtó a 
tökély és uralom oly magas fokára emelkedett, nincsen szükség 
többé azon tényezőre, melynek ezen örvendetes eredmény kiví­
vásában olyan nagy része volt. De mi sem lenne tévesebb ennél 
á felfogásnál. A minél sűrűbb érintkezésre, a közvetlen tapasz­
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falatok szerzésére, a nemzet kulturális Szükségleteinek megis­
merésére, kielégítésére és a haladó korszellemhez képest leendő 
folytonos fejlesztésére ma is ép olyan, sőt tán fokozottabb szük­
ségünk van, mint volt félszázaddal ezelőtt, fis minthogy épen 
a magyar orvosok és természetvizsgálók vándorgyűlésének in­
tézménye tünteti fel legkézzelfoghatóbban azon oly gyakran 
kétségbevont állítás igazságát, hogy nemzeti létünk követeli, 
miszerint ne csak egy, hanem minél több pontjában a hazá­
nak gyújtsuk fel és lobogtassuk minél magasabban a tudomány 
és felvilágosodás fáklyáját, azért üdvözöljük mi kétszeresen a 
magyar orvosok és természetvizsgálók idei vándor-gyűlését és 
szerencsénknek tartjuk, hogy munkálkodásához intézetünk helyi­
ségeit rendelkezésére bocsáthattuk.

Adja az Isten, hogy az idei nagygyűlés is, mint annyi 
számos elődje, hasznos szolgálatot tegyen a hazai közművelő­
dés ügyének.

Kelt Nagyváradon, 1890. aug. 15-én.

A kir. jogakaclemia nevében:
Dr. Bozóky Alajos

kir. tanácsos, jogakademiai igazgató.

A vándorgyűlés, tárgyalásainak befejeztével, az akadémiá­
nak előzékenységéért, melylyel összes helyiségeit rendelkezésére 
bocsátotta, szives köszönetét nyilvánította.

1890. évi október hó 4-én a tanári kar s az akadémiai 
iljusag testületileg jelent meg a helybeli 1. sz. székesegyházban 
ő császári és apostoli kir. Felsége legmagasabb névnapja alkal­
mából tartott ünnepélyes hálaadó isteni tiszteleien.

Az 1891-ik évi népszámlálás érdekeinek előmozdításához 
akadémiánk is tehetsége szerint hozzájárult. Az 1890/91 tanév 
első felében Dr. Személy Kálmán a népszámlálás módszerét is­
mertető, sűrűn látogatott gyakorlati collegiumot tartott és aka­
démiánk polgárai közül 30-an a t. városi tanács nov. 12-én 
15325/890. sz. a. kelt felhívására, mint népszámláló ügynökök 
működtek és e tisztüket oly buzgalommal és sikerrel teljesítet­
ték, hogy a t. törvényhatósági bizottság 1891. évi febr. hóban 
tartott gyűlésén lelkes közreműködésükért jegyzőkönyvileg elis­
merő köszönetét szavazott meg nekik.
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1891. évi május 5-én kezdte meg működését a nagyvá­
radi kir. itélő-tébla. Reggeli 9 órakor nm. Dr. Schlituclt Lőrinci 
püspök ur a 1. sz. székesegyházban nagy és fényes segédlettel 
ünnepélyes Te Deum-ot celebrált. 11 órakor volt a kir. táblá­
nak alakuló közgyűlése saját helyiségében, a hol az akadémia 
tanárai is jelen voltak, d. u. 1 órakor pedig ugyancsak a püs­
pök ur ő nagyméltósága palotájában a kir. tábla tiszteletére 
nagy diszebédet adott, melyre a hatóságok fejei között az aka­
démia igazgatója is hivatalos volt.

Adja a Mindenható, hogy az ezen momentumhoz kötött 
szép remények minél előbb megvalósuljanak s hogy különösen 
a nagyváradi kir. tábla székhelyén levő, immár egy századra 
visszatekintő kir. jogakademia gyarapodjék, felvirágozzék s a 
haza javára minél hasznosabban működjék!

Az előadások a felsőbb helyen jóváhagyott tanrend sze­
rint a törvényes szüneteken kívül szakadatlanul folytak 1. évi 
junius 6-ig; az alap- és államvizsgálatok f. évi június 12-től 
22-ig tartattak meg.

Részvétét fejezte ki a kar m. évi szept. 11-én a kolozs­
vári m. k. t. egyetemnek Szabó Károly egyetemi tanár, m. é. 
október 10-én a helybeli premontrei társháznak Várszély Annin 
főgymnasiumi igazgató, (. évi február 25-én az esztergomi ér­
seki főkáptalannak Simor János hgprimás, f. évi april 16-án 
a sáros-pataki főtanodának EmőJy Dánhl, majd 1. é. april 21-én 
Kan Pál ottani akadémiai tanárok haláleseteik alkalmából, 
azonfölül testületileg jelent meg ama gyászisteni liszteleteken, 
melyek Várszély Ármin lelki üdvéért a helybeli premontrei tem­
plomban és Simor János hgprimásérl a helybeli 1. sz. székes­
egyházban tartattak.

V. A tanárok irodalmi működése.
Dr. Bozóky Alajos igazgató-tanártól megjelentek:
1) Megnyitó beszéd a tanév elején; lásd jelen Almanach 

9 s köv. 11.
2) Szemle a külföldi jogi oktatás terén. Három közlemény 

ti Jogtudományi Közlöny 1890, évf, 29., 30 és 35. számaiban,
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.0) Nem harmadik, hanem három uj egyetem; a Jógiiul. 
Közi. 1890. évi’. 32. számában.

4) Ortloff II. Die gerichtliche Kedekunst, Berlin u. Nenwied. 
Ismertetés a Jógiiul. Közi. 1890. évi'. 38 és 39. számaiban.

5) A tizenkettedik órában: adalék a kötelező doctoratus- 
nak a bírákra tervezett kiterjesztéséhez. Jogi Szemle 1890. évi. 
(III. köt.) 21. számában.

0) Mentsük meg a jogakademiákat. A »Nagy váraik czimű 
napilap 1891. évi 4. számában.

7) Még egyszer a kötelező doctoratusról, Jogi Szemle 1891. 
évi 11. számában.

8) Az ausztriai magánjog rendszere; I. füzet (általános 
tanok) Budapest 1891. nagy 8-rét 256. 1. (Pallas kiadása.)

9) Az elméleti államvizsgálatok kérdéséhez. Jogtud. Közi. 
1891. évf. 15. számában.

Dr. Sípos Árpád ny. r. tanár a nm. m. kir. kereske­
delemügyi miniszter ur megbízásából kidolgozta a magyar bá- 
nyatőrvényjavaslat bírálatát. (Kézirat a nm. m. kir. kereske­
delemügyi minisztériumnál.)

Dr. Személy Kálmán ny. r. tanártól megjelent:
A társadalom-búvárlat módszereinek alapokéi; lásd jelen 

Almanach 13. s k. II.
Dr. Nagy Ernő ny. r. tanártól megjelentek:
1) Magyarország közjoga; 2. kiadás. Budapest 1890.
2/ A zászló- és czimerkérdésről. Jogi Szemle 1890. évf.
3) Államjogi irodalmunkról. Jógiiul. Közi. 1891. évf.
4) Birálal Schwarcz Gyula ^Dio Slaatslehre« czimű mü­

véről. Jogiad. Közi. 1890. évf.
5) Válasz közjogi könyvem egyik bírálójának; Magyar 

Igazságügy 35. köt. 6. számában.
Dr. Nemes Imre magántanártól megjelent:
1) Di\ Fináczy Ernő »A franczia középiskolák múltja és 

jelene» ez. müvének ismertetése és bírálata. A tanáregyesületi 
Közlöny 1890 1. okt.—nov. füzetében.

2) A szeretet eszméje, a »Nagyvárad  ez. napilap 1890. 
évi decz. 25. számában.

*

3) A nyelv lényege és eredete; a nyelv mint szellemi 
szükséglet. A nagyváradi m. kir. állami főreáliskola 1890/1 évi 
értesítőjében.

Dr. H o v á n y i F e r e n c z magántanártól megjelent:
A Kőch-féle gyógymódról; Nagyvárad. 1891.
Dr. Károly Irén magántanártól megjelent:
Az absolut mértékrendszer a hang- és hötanban; a nagy­

váradi premontrei kanonok-rendű főgymnasium 1890/1 tanévi 
értesítőjében,
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A tanárok irodalmi működését a lefolyt évben is lénye­
gesen előmozdította ama szives készség, melylyel a budapesti 
in. k. t. egyetem könyvtára a kívánt művekéi rendelkezésre 
bocsátotta, a miért e helyen az akadémiai igazgatóság forró 
köszönetét nyilvánítani kedves kötelességének ismeri.

VI. Ifjúsági egyletek.
T. Joghallgatók segélyező egylete.

Elnök: Takácsy Sándor IV. éves joghallgató. 
Alelnök: Bozóky Kálmán III. éves joghallgató. 
Főjegyző: Bitoók Géza II. éves joghallgató. 
Aljegyző: Wawrek Kálmán I. éves joghallgató. 
Ellenőr: Ertsey Pál I. éves joghallgató.

Bizottmány! t a g o k :
Balázsházy Iván, Baróthy Pál, Beöthy Dávid, Györlfy 

Kálmán, Lázár Aurél, Markovit*  Károly, Nyiry Lajos, Örley 
György, Poynár Sándor, Sál Ferencz, Schütz Gyula, Salaez 
Ferencz, Szabó Bertalan joghallgatók.

Az egylet alaptőkéje ebben az évijen is jelentékenyen név- 
szerint 8t>71 írt 77 krról 8785 írt 21 krra emelkedett. A m. 
évi majális maradványa 10 frt; a biharmegyei bank 25 frtot 
adott; t. Mutter Ferencz élesdi kir. járásbiró nr a fia, ilj. Müller 
Ferencz volt itteni joghallgató emlékére tett alapítvány gyara­
pítására 10 frtot küldött, az idei bál tiszta jövedelme pedig 
68 írt 41 kit juttatott az alaptőkének.

Segélyezésben részesült az első félévben 1.4-, a második 
félévben 12 joghallgató. Segélyezésre fordíttalotl összesen 376 írt

2. Önképző és Olvasó-egylet.
Elnök: Báró Drccbsel Gyula.
Alelnök: Mátlié György.
Főjegyző: Berlhóty Károly. 
Pénztáros: Heczler Gyula. 
Könyvtáros: Sólymosán Illés. 
Ellenőr: Lázár Aurél.
Aljegyzők: Wawrek Kálmán.

Schütz Gyula.
Gubicza Ádám.

Bizottmány! tagok:
Papp József, Dómján József, Keszthelyi Zoltán és Misle 

Endre IV, évese];.
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Bozóky Kálmán, Jelűnek István, Stocker József és Szűcs 
Dezső III. évesek.

Berlhóty István, Losonczy Géza, Géléi József, Adorján 
Emil II. évesek'.

Jaczkovics Mihály, Salacz Ferencz, Marosi Endre és Sin- 
kay József I. évesek-.

Az egylet vagyona 1057 írt 85 kr. töke és egy kézi könyv­
tár 327 frt 10 kr, értékben.

VII. A tanárok és az áltatok előadott tan­
tárgyak átnézető.

A Tanító
। hivatali 

tanárok neve minőség

Kir. tanácsos, 
igazgató, ny. 

n i, •> h • r. tanár, ké- Dr. Wy >si|plt pgye. 

térni magán­
tanár.

ny. r. tanár, 
i képesített

* * 

hites köz- és 
váltét ügyvéd.

Tanszak ma

Római jog 
Osztr. magán­

jog

Nagy, rnagánj. 
Törvkezési élj.

Keresk. és váltó­
jog. bányajog.

r 
y 

a 
r 

1 Elő
ad

ás
i n

y.
 1

H 
ór 

szá

I- | 
fél

16

16

11

10
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11.
év

10

16

Észrevétel

Tanári évei­
nek száma: 
23. (Azelőtt 
l>/4évig a in. 
k. helytartó­

tanácsnál és a 
közoktatási 

in. kir minis- 
teriumnál 
szolgált.)

Tanári évei­

nek száma 

21 >/2

nv. r. tanár. 
Dr. Molnár Imi? képesitett ' 

egyetemi 
magántanár.

Nemzesgadászat 
Pénzügytan 

M. pénzügyi tör 
vények 

Tételes nemzet­
közi jog.

E

í

9

10

Tanári évei­
nek száma: 
22. (Három 
évig segéd­
tanár volt.)

JI. közigazgatási 
ny. r. tanár,. jog.

Ili’ S/fllldv K'ilmín képesített Osztrák-magyar 
in. Míiiiiiy Miimui egyetemi ; Allam statist

. magántanár. Müvelödéstörlé- 
i net.

Tanári évei­
nek száma:

18. (Egy évig 
segéd tanár 

volt.)
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A

tanárok neve

Tanító 
hivatali 

minőség
Tanszakma

; E
lő

ad
ás

i n
y.

 I Heti 
órák 

száma Észrevétel

Tanári évei­
nek száma:

1G

I- H. 
félév

Dr. I’em Adolf
ny. r. tanár, 

képesített 
egyetemi 

magántanár

11. alkotm. és 
jogi. Európai 

jogt. Egyházi jog
11- G

Dl Nagy Ernő
ny. r. tanár, 
képesített 
egyetemi 

magántanár

Politika 
Encyclopaedia 
Magyar közjog

12 8

9

Tanári évei­
nek száma:

11

Tanári évei; 
nek száma:

G

Itten töllöll 
tanári évei­
nek száma:

17

Dr, Hoványi Gyula
ny. r. tanár, 

képesített 
egyetemi .

magántanár

1
Jogbölcsészet |
Büntetőjog i

>•!

Dr. Nemes Imre

képesitett 
egyetemi

magán-, fő- 
reáltanodai 

i ny. r.. akad.
magántanár

!
i

‘ Bölcsészei
i

’ 1

orvostudor, , 
: városi tiszti

Dr. Dnrárvi Fermcz h‘^X- “i.0l'V0í'lan 
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: magántanár :

1 •
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1

i i Tanári évei- 
' 2 nek száma:

; _ {----- - ---- . ...
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n t” .1,. t főgvmn. nv. ' Allamszámvilel-Dr. karolj íren r Arj ak-d (an

magántanár

: Itteni mlanár
! ” í ‘/..év óla
I ;
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VIII. Akadémiai hallgatók
Beighitott ny. hallgatók.

N é v Tan- i: v ,
B-lév '! * e ' Tan­

félév

/. éveseit. . b) remlkhiiH halyatók

a) rendes ludlyalók
*Barólby 1 ’ál 
Botka József 
Brebán Sándor 
Czibenszky János

5 Ellmann Eerencz 
"Ertsey Pál 
*Gubicza Adám 
Handl József
1 leitler Hugó

lO.laczkovits Mihály 
Kiss László 
Kli Antal 
Kurliinder Ede 
*Lázár Aurél

lőLosonezy (íóza 
**Marosi Endre 
Nemes Antal 
Nvirv Lajos 
(;í..=z Mihály

20 Prohaszka József 
Salacz Eerencz 
Sántha Barna 
Schiitz Gyula 
Sinkai Traján

25 Szathmáry 1 iéla 
Tömő Lajos 
Tury Kálmán 
Vajnovszky Vincze 
Valcán Aurél

30 Wawrek Kálmán 
Weill Jenő 
Vucskics László 
Zana János

1
1
1
1
1

1
1
1
1
1
1

1
;

1
1
1
1
1
1
1
1
1

1
1
1

1
1
1 

i

; Bekker István 
35Gultmann Annin

2j
2\ //. éveseit,
2
21. a) rendes kallynfólr.

Adorján Emil
“ *Ardeleán  Jusztin

**Bajor Antal
“ Balázsházy István
“ 5 1 tarta Eerencz
“ . *Berlhóty  István
o *Eaur  János
“• Fazekas Lajos
“ Géléi József
“ lOGyörRy Kálmán
5 Hajnal Ede

Hcczler Gyula 
Kertész Ede 

" Klitus János
“ l5Kuncz Elek 
“ Lindenfeld Zsigmond
“ *Mezidraczky  Jenő
" nMiclea György
“ ■ fNagy Géza k.

20Órley György 
l’app Sándor

9 Polkák Béla
“ Popesku Tivadar
2 Popovits Vazui
9 25*Poynár  Sándor 

Ritoók Géza
2 Pióz Jakab Jenő
9 Sál Ferenez

Sólymosán Illés !

1
1
1
1
1
1
1
1
1

■

1
1
1
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N é v Tan- 
félév N é v Tan- 

félév

30*Stavarsz  Hugó 
Szabó Bertalan

b) rendkicüli hallgatók
Bokor István
Dobák Emil 
Grósz Mátyás 
Wallerstein Aladár

1 
1

1 
1

2
2

2
2

20 ♦Német János
♦Piitics Oktavian
♦Bépold Lajos
SchnekendorfT Márk
♦Stocker József

25 Szűcs Dezső

b) ////. évesek.

1
1
1

1
1

2
2
2

2
2

Jogtudományi tan 
folyam.

Jeszenszky Frigyes
♦Vernica Hornul v.

1
1 —

a) Hl. évesek.
1

Államtudományi tan-

Balogh Elemér
♦Beöthy Dávid 
Berthóty Károly 
♦Bozóky Kálmán

5 *Csipu  Bál
Deutsch Géza |
Fónyad Endre ,
Goldberger Miksa 
♦Göbölös Lázár 

lOHalászi Imre :
♦Hegedűs Gyula
Kurlünder Sámuel
♦Jelűnek István
♦Kalmár Fercncz

LöHvindris Gábor k.
Kwirsíeld László k.
♦Linzinger Gvula 
Losschmidl Ödön k.
Markovits Károly

1

1
:

1
1
1
1

1
1
1
1.

1

1

2

2
2:
2
2'
2
2

2
2
2 
o

2

9

folyam

HU. évesek.

Domián János 
br. Dreehsel Gyula 
Fáj András
Kesztyelyi Zoltán 

bMálhé György v.
Misley Endre v.
♦Papp József
Takácsy Sándor
♦Virág Géza

b) Vendég

lOGultmann Zsigmond

Összesen 107.

1
1

1
1
1
1
1
1

1

2 
2 
“>
o

2

2

.)

A *-gal  jelöltek öazlömlijasok.
। , A k-val jelöltek katonák
J6gyZ6Í6K 1 A v-vel jelöltek az 188;): 2t>. t. ez. értelmében a 7- 

után végbizonyítványt nyerlek.
A kiknek neve mellett tanfélév nincs kitéve, azok elm

k

a;u

élév

lak.
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2) Vizsgálati engedélyt nyertek:

az I. alapvizsgálatra:

Dsida Lajos, városi főjegyző Fehértemplomban.
Székely István, posta- és távirdatiszt Budapesten.

A II. alapvizsgálatra:

Kiss Ernő, káptalani erdész Kis-Jenőn.
Szatmáry Király Andor, megyei alszámvevő.

A jogtudományi államvizsgálatra:

5 Smszky Ferencz, végzett kolozsvári egyetemi joghallgató. 
Weisz Lajos, n.-bányai bányakapitánysági fogalmazó gya­

kornok.

Az államtudományi államvizsgálalra:

Sinszky Ferencz, végzett kolozsvári egyetemi joghallgató.
Vogel Dezső, torontálmegyei közigazgatási gyakornok.
Weisz Lajos, n.-bányai bányakapitánysági fogalmazó gya­

kornok.

3) Az állaniszámviteltant hallgatták :

Farkas Lajos, 
(iuttmann Zsigmond, 
Kovács Imre, 
Rezei Gusztáv, 

5 Szánthó Lajos.

Az intézetei általában látogatók száma tehát 112 volt. A 
beiglatott nyilvános joghallgatók számánál a múlt évihez képest 
gyarapodás 10, a vizsgaengedélyt nyert egyének számánál apa­
dás í, az államszámviteltant hallgató tisztviselőknél gyarapodás 
5, általános gyarapodás tehát 8.

A ny. r. joghallgatók között származás szerint volt: Abauj 
megyei 1, Arad megyéi 5, Árva megyei I, Rács megyei 1, Békés 
megyei 10, Bereg megyei L Bihar megyei 51, Borsod megyei 1, 
Csanád megyei 1, Csongrád megyei 1, Hajdú megyei 4, Heves



megyei 1, Jász-N-Kun Szolnok megyei 2, Kolozs megyei 1, 
Komárom megyei 1, Krassó Szörény megyei 3, Liptó megyei 1, 
Mármaros megyei 1, Pest megyei 2, Sáros megyei 1, Somogy 
megyei 2, Sopron megyi 1, Szabolcs megyei 2, Szatmár megyei 
9, Szeben megyei 1, Szilágy megyei 1, Temes megyei 3, össze­
sen 107.

IX. A tandíj alól egészen s félig felmentet­

tek kimutatása.

E v f o 1 y a ni ll .ji egeszen 
p

félig

8

í frt

138

kr.

a Az 1. évfolyamban 2
^3 A 11. évfolyamban f 1 ! 4 ! í>3 —

A Hl. évfolyamban 1 1 2 i 50 —
A IV, évfolyamban " 1 1 2 ' 46 —

Összesen: j 5 | 10 1 297 —

s Az I. évfolyamban t o 1 8 120 —
A 11. évfolyamban ! ■ 1 i 4 60 —

•—< A III. évfolyamban ' 1 2 44 —
A IV. évfolyamban — : 1 6 50

Összesen: í 4 | 15 230 50

Az egész évben tehát 40 joghallgatónak 527 frt 50 kr 
tandíj engedtetett el. Öt első, öt másod és öt harmad évi tan­
folyambeli joghallgató tandíjfizetés nélkül kimaradt, a beigtatott 
önkéntesek szintén nem fizettek tandijt.

Az ösztöndíjak, segélyegyleti dijak, elengedett tandíjak s a 
beteg-segélyező alapból utalványozott segélyek együttvéve 7142 
frt 25 krra rúgtak.

3
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X. Tananyag.
A) Kötelező tantárgyak:

Kl
ső

 fé
lé

v.

Első év­
folyam

Bevezetés a jog- és államtudományokba, 2 óra.
Római magánjog (institutiók), 8 óra.
Magyar alkotmány- és jogtörténet, 7 óra.
Művelődéstörténet, 4 óra.

Második 
évfolyam

Nemzetgazdászat, 6 óra.
Magyar magánjog, 5 óra.
Jogbölcsészet, 6 óra.
A XIX. század története, 4 óra.

Harmadik 
évf. Jogtu­
dományi 
tanfolyam

Peres és peren kívüli eljárás, 5 óra.
Osztrák magánjog, 6 óra.
Magyar kereskedelmi és váltójog, 6 óra.
Büntetőjog, 5 óra.

Negyedik 
évfolyam. 
Államtud. 
tanfoly.

Alkotmányi és kormányzati politika, 5 óra 
Magyar közigazgatási jog, 5 óra.
Magyar pénzügyi jog, 5 óra.
Egyházi jog, 7 óra.

M
ás

od
ik

 fé
lé

v.

Első év­
folyam

Bómai magánjog (pandekták), 8 óra.
Európai jogtörténet, 5 óra.
Ethika, 4 óra.

Második 
évfolyam

Tételes nemzetközi jog, 3 óra.
Pénzügytan, 4 óra.
Magyar magánjog, 5 óra.
Magyar közjog, 6 óra.

Harmadik 
'évf. Joglu- 
1 dományi 
i tanfolyam

Peres és peren kívüli eljárás, 5 óra.
Magyar állam statisztikája, 5 óra.
Büntetőjog, 5 óra.

i Negyedik 
évfolyam. 
Államtud.

| tanfoly.
Special collegiumok.

]>) Specialeolleglinnok.

Az első félévben 5 tanár hirdetett helenkinti 15 órában 8 
specialcollegiumot, melyeket 236 joghallgató látogatót, a máso­
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dik félévben pedig 10 tanár hetenkinti 29 órában 15 special- 
collegiumot, melyeket 312 joghallgató látogatott, számos joghall­
gató ugyanis több specialcollegiumra iratkozott be.

A specialcollegiumokat a következő táblázat tünteti föl:

A tanár 
neve

Az előadás tárgya
* Publicumok. f Kötelező collcgiumok.

{ Heti 
i óra- 
! szám
i

Hall­
gatók 
száma

Első félév

Bozóky Római perjog.............................. 1 37
» Gaius olvasása.............................. 1 36

Személy fMűvelődéstörténet......................... 4- 34
> *A népszámlálásról......................... 1 41

Nagy *A politika irodalom története . . 1 16
> fA XIX. század története . . . 4 35

Hoványi F. Közegészségtan.............................. 2 8
Nemes ♦Logikai fejtegetések.................... 1 29

Második félév

Bozóky Római örökjog.............................. 2 30
Férsz Jogtörténeti forrástanulmány . . 1 31
Nagy Közjogi gyakorlatok.................... ■ 2 36

HoványiGy. ♦Jogbölcsészeti conversatorium . . ! 1 30
> Büntetőjogi gyakorlatok .... ! 2 15

Bosznia igazságügye.................... 1 10
Személy Közigazgatási jog......................... ! 4 5

> Statisztika elmélete......................... ! 1 16
Molnár ♦Munkásbiztosítás......................... ! 1 31

Államhitel......................................... 1 11
Sípos A bányatörvény-javaslat .... »» D 7

> Váltójogi practicum......................... ' 2 21
Hoványi F. Törvényszéki orvostan.................... ’ 2 20
Nemes fEthika.............................................. 4 30
Károly Államszámviteltan......................... j 2 19

3*
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XI. Ösztöndíjasok.
Ösztöndijt a következő joghallgatók élveztek:

Az I. évfolyamban:

Barólhy Pál, gf. Csáky Pelronella-félét . . . 500 írttal.
Ertsey Pál, Száraz-félét.............................. 300 »
Gubicza Ádám, Alapy-félét............................210 >
Lázár Aurél, (íhiba Birta-félét.................... 200 »

5 Marosi Endre. .ledlicska-Kondé-Szenczy-félét . 30 »
» > Fogarassy-félét . . .' . 19 frt 49 krral.

Nyiry Lajos, Alapy-félét................................. 210 írttal.
A II. évi tanfolyamban:

Ardelean Jusztin, Ghiba Birta-félét .... 200 > 
Bajor Antal, .Jedlicska-Kondé-Szenczy-félét . . 30 »

10 » » Alapy-félét........................................210 »
Berthóty István, .ledlicska-Kondé-Szenczy-félét 30 >
Faur János, Gozsdu-félét.............................. 225 »
Mezidhraczky Jenő, győri kir. árva-alapitványbelit 100 > 
Miclea György, Gozsdu-félét........................ 200 >

15 Poynár Sándor, Gozsdu-félét..................... 400 >
Stavarsz Hugó, Jedlicska-Kondé-Szenczy-félét . 30 »

A joytndományi tanfolyamban:

Bozóky Kálmán, Koháry-félét.................... 300 »
Csipu Pál, Gozsdu-félét.............................. 225 »
Göbölös Lázár*). Gozsdu-félét.................... 225 »

20 Hegedűs Gyula, Jövedéki birság-alap-félét . . 200 >
Jelinek István, Jedlicska-Kondé-Szenczy-félét . 30 >
Kalmár Ferencz, Török-félét......................100 >
Kindris Gábor (önkénytes), Koháry-félét . . 150 »
Német János, Ghiba Birta-félét.............. 200 >

25 Putics Oktavián, Gozsdu-félét..................... 250 >
Repold Lajos, Alapy-félét................................ 210 >
Stocker József, Alapy-félét...........................210 >
Vernica Romul*), Gozsdu-félét............................ 200 »

Az államtudományi tanfolyamban:

br. Drechsel Gyula, Alapy-félét......................210 »
30 Papp József, Alapy-félét ........ 210 »

♦) A második félévben eltávozod.
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Takácsy Sándor, Gozsdu-félét......................... 200 »
Virág Géza, Alapy-félét........................................210 »

Végzett joghallgatók:
Buday József, Alapy-félét........................................ 150 >
Kelemen József, Alapy-félét...................................105 >

35 Némethy József, Alapy-íélét...................................210 »
Verner Kálmán, Mária-Terézia-félét .... 150 > *)

XII. Vizsgálatok.
Az 1874. évi Szabályzat 52. §-a értelmében a joghallga­

tók előmenetelének figyelemmel kisérése szempontjából sűrűén 
tartattak colloquiumok nemcsak a kőtelező, hanem egynémely 
speciálcollegiumokból is, az összes colloquiumok száma 570 volt.

A jelen 1890/91 tanév folyama alatt letett alap- és állam­
vizsgálatok eredménye pedig a következő:

1890. évi szeptember 1-töl 1891. jun. végéig. **)

a o -
Letette az gg,

— 'tb
■ M

in
isz

te
ri 

en
ge

dé
ly

 
fo

ly
tá

n

ki
tü

nt
et

és
se

l
1 

,
eg

yh
an

gú
la

g v
. 

sz
ót

öb
bs

ég
ge

l

c

fe
lfü

gg
es

zt
et

et
t

ös
sz

es
en

képesittetett

Első alapvizsgálatot ; 39 — 1 6 27 1 ő 39
Második alapvizsgálatot ! 30 11 3 24 — 4 "ÖT

Államtudom, államvizsg. 3 1 2 — --  : 3
Jogtud. államvizsgálatot | 6 __ — 5 — 6

Főösszeg : 1 78 1 10 58 1 10 79

A jogtanulók szorgalmának fokozása szempontjából a nm. 
vallás- és közoktatási m. kir. miniszter ur 1886. évi márczius 

*) A kifizetett ösztöndijak összege 6427 frt 99 kr.
**) Ezen táblás kimutatás az egész tanév alatt letett összes alap- és 

államvizsgálatok eredményét tünteti föl, melyben a múlt évekről elmaradt 
pót- és javitóvizsgálatok is benfoglaltatnak, ellenben a 39. lapon lévő táb­
lázatban csak az idei joghallgatók vizsgálatai vannak feltüntetve.
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19-én 49299—1885. sz. a. költ szabályrendeletével elrendelni 
méllózlalott, hogy azon jogtanulók nevei, kik az alap-, s illető­
leg államvizsgálatokat kitüntetéssel teszik le, a Budapesti Köz­
löny- s a közoktatás állapotáról évenkinl kiadatni szokott mi­
niszteri jelentésben leendő közzététel végett hivatalból íellerjesz- 
tessenek, egyúttal felhatalmazván az intézeti igazgatókat, hogy 
belátásukhoz képest az illetőknek neveit más alkalmas módon 
is közzélehessék.

Az 1889. évi október hó 3-án 41398. sz. a. kelt magas 
rendelet értelmében pedig azon joghallgatók nevei, kik jogi 
tanulmányaikat kitűnő sikerrel fejezték be és a tanári kar előtt 
mint jó magaviseletíí, szorgalmas és komoly törekvésű ifjak 
ismeretesek, időközönkint a m. kir. iyazsáyüyyi minister úrral 
is közöl lessenek, mert ezekre az ifjakra a hivatali alkalmazá­
soknál különös figyelemmel lesz, hogy egyrészt lehelő jó erők 
belépése az államszolgálatba biztosíttassák, másrészt hogy ez a 
jogi és politikai pályára készülő ifjúságnak buzdításul szol­
gáljon.

A helybeli kir. jogakademia hallgatói közül kitüntetéssel 
tették le:

1) Az első alapvizsgálatot: Ertsey Pál, Kiss László, Lázár 
Aurél, Marosi Endre, Nyiry Lajos és Schiitz Gyula;

2) A második alapvizsgálatot: Barta Eerencz, KUtus János, 
Lindenfeld Zsiymond.

3) Az államtudományi államvizsgájától: Jlalász Zsiymond.
A fentérintett felhatalmazásnál fogva a kitüntetéssel vizs­

gázott joghallgatók nevei a helybeli lapokban is közöltettek.



XIII. A joghallgatók statisztikai átnézető.

Jegyzet. Ebben a kimutatásban benfoglaltatnak a beiktatott önkéntesek is, ellenben az évközben kimaradt 
tanulók abból kihagyattak. Az önkéntesek, minthogy tanpénzt nem fizettek, a mentesek között szerepelnek.

<1> 2 Anyanyelv szerint Vallás szerint A vizsg. ereim. Tanpénz o fi 
$

c 
o -d g oIfi :°.sáü N cn N iW 1 lá

su fi
:fi 5 "" 1

d >-» o 
c -fi •fi? fi.fi

Évfolyam <1> -zí 3 1 -fi "a? rá 0) <L> 
N fi

fi 
:O fi c 

:O -
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l 
iu

m
o'

ta
nú d

m
án

fi -fi s rt

r. k
a <L>

Tn 
O

:5
tJO 41 ne

ír d 
t:0 Ifi

£ VJ fi
'd 

KI N

NV; -J1 -O 
:O fiN •

. te
fi

p fi N üQ 'p :O 
tű

:O 
bX) ‘d g képesít letett Cfi >/3

Első évfolyam............ 21 35 30 5 ___ _ 14 7 1 7 __ 6 ___ __ — _ 25 2 8 6 725
Második évfolyam . . . 21 35 27 8 — — — 9 3 7 5 1 10 — — — — 29 2 4 9 712.6 1
Harmadik évfolyam. . . 22 27 22 5 — — — 13 1 5 2 2 4 — — — — 21 4 2 12 1100
Negyedik évfolyam . . . 22 10 8 2 —

— — 4 2 1 1 1 1 — — — — 7 1 _2 4 415

Főösszeg: 86 lozjsX 20 — — 40 13 14 15 r 21 — — - — 82 9 16 í 31 29ő2.51_____
| Első évfolyam............... 17 30 25 5 ___ ___ _ 13 7 1 5 _ 4 6 16 1 7 20 2 8 7 744.43

-5
, Második évfolyam . . . 18 32 24 8 — — — 10 3 7 2 1 9 3 16 4 9 26 2 4 9 712.5
i Harmadik évfolyam. . . 15 18 15 3 — — — 11 1 4 2 — —. — — — 18 12 4 2 10 887.,,

se’ 1 Negyedik évfolyam . . . — 8 7 1 — — _ 4 1 1 — 1 1 — 1 — 7 _7 — 1 4 i 415

Főösszeg: 50 88 É 17 — — — 38 12 13 9 2 14 9 33 5 41 65 8 15 30
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XIV. Akadémiai könyvtár.
A könyvtárt az idén is sűrűén használ tűk, névszerint a 

joglanári kar, valamint a helybeli premontrei főgymnasium és 
főreáltanoda tanari testületéinek tagjai, az akadémiai ifjúság és 
még igen számosán a helybeli értelmiséghez tartozó egyének 
közül, számszerint 152 egyén 603 müvet használt.

A könyvtár állása az 1889/90
tanév végén.........................  8892 köt. 20892 frt 14 kr. értékben.
Gyarapodás az 1890/M tanévben

a) vétel folytán . . . 132 > 579 » 72 »
0 ajándék folytán . . 55 » 79 » 50 » »

Állás az 139%i tanév végén; 9079köt,21551 frt36kr.értékben.

XV. Levéltári szemle.
A kar a lefolyt évben ésszesen 11 értekezletet tartott.
Az iktatókönyv szerint beérkezett 475 ügydarab.
Az érdekesb levéltári okmányok a következők:

Levél­
tári 

szállt
Idegen szám Tárgy

18s9/eü
317 jul. 7. Az ösztöndíjasok 11. félévi rovalos kimu­

tatása felterjesztetik.
318 — Az 1889 90. évi Almanach s az 189° \ 

évi 1. félévi tanrend felterjesztetik és 
szétküldetik.

366 706. jul. 7. A nváradi 1. sz. káptalan átirata, mely 
szerint Buday József végzett joghall­
gatónak 150 fitos Alapy-féle ösztön­
díját a szigorlati évre meghosszab­
bítja.

36/ jul. 10. Az igazgató kezelése alatt álló alapok- i 
ról készített 1889 90. évi számadás 
felülbírálás végett felterjesztetik.

3/3 15.) 1. eln. A nm. vallás- és közoktatási m. kir. 
minister úr tziűiúlyrenileleti’, mely sze­
rint a in. jelzálog és hitelbank 4"/0-os i 
100—500—10()0 és 5000 frtos köz- j
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Levél­
tári 

szám
Idegen szám Tárgy

ségi kötelezvényei üzleti biztosítékként 
elfogadhatók.

374 29395. jul. 12. Ugyanaz meghosszabbítja Némethy Jó­
zsef végzett joghallgatónak 210 frtos 
Alapy-féle ösztöndíját a szigorlati évre.

377 — A kolozsvári m. k. t. egyetem beküldi 
1889/90 évi Almanachját és 1890/91 
évi tanrendjét.

379 31052. jul. 17. A nm. vallás- és közoktatási m. kir. 
minister úr szabályrendelete, melynek 
értelmében a Ifi. és IV. éves ösztön­
díjas .joghallgatók ösztöndijnyugtái si­
keres colloquiumok esetében az állam­
vizsgálatok letétele nélkül is látta- 
mozhatók.

382 738. jul. 21. A nváradi 1. sz. káptalan tudatja, hogy 
Repold Lajos II. éves joghallgatónak 
a tanév kezdetétől egy 210 frtos 
Alapy-féle öszlöndijt adományozott.

384 1711. jul. 25. A nváradi 1. sz. püspöki helynök ö mga 
meghívja az igazgatót s a tanári kart 
Mária Valéria királykisasszony ö fen­
ségének Ferencz Salvator cs. és kir. 
fölig ö fenségével végbemenő eskü­
vője alkalmából a helybeli székesegy­
házban tartandó Te Deum-ra.

385 jul. 28. Az akadémia üdvözlő felirata ugyan­
ebből az alkalomból.

387

i

1626. eln. A nm. vallás- és közoktatási m. kir. 
minister úr szabályrendelete, melynek 
értelmében a m. gácsországi, nyugati 
és budapest-pécsi vasút részvényei 
üzleti biztosítékként elfogadhatók.

392 ; aug. 8. A prágai egyetem tanrendje.
398 ; — Az egri érseki joglyceum évkönyve. 1
402 ; aug. 14. , Nm. Dr. Schlauch Lőrincz nagyváradi 

püspök meghívja az igazgatót s a ta­
nári kart a f. é. aug. 18-án mint ö 
cs. és apóst, kir. Felsége legmagasabb 
születése, és f. é. augusztus 20-án, 
mint Sz. István első magyar apos­
toli király ünnepén, a székesegyház- 1
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Levél­
tári 

szám
Idegen szám Tárgy

bán tartandó ünnepélyes isteni tiszte-

400 aug. 15.
leire.

Az akadémia üdvözlő irata a m. orvo-

407

sok és terineszetvizsgálók e. i. jubilá­
ris nagygyűléséhez.

Pozsonyi tanrend.
411 22. aug. 24. A nm. vallás- és közoktatási m. kir.

414 20422. aug. 19.

ministerium számvevősége az 188®/g 
évi tandíj számadást helyesnek találja. 

A nm. vallás- és közoktatási m. kir.

416 3653. aug. 25.

minister ur Dr. Károly Irén premon­
trei főgymnasiumi rendes tanárt az 
államszámviteltan magántanárává ne­
vezi ki.

Ugyanannak számvevősége az igazgató

420 aug. 29.

kezelése alatt álló alapokról készített 
1889/90 évi számadást helyesnek ta­
lálja.

Egri tanrend.
424- aug. 31. Győri tanrend.
425 — Az 1888/90 évi ügyviteli és hetestar-

426 __
tási átalány számadása felterjesztetik. 

Az 1889/90 évi tandijszámadás íelter-

427 .. .
jesztetik.

Az 1889/90 évi könyvtári számadás

428 —
felterjesztetik.

Az 1889 90 évi irodai átalány száma-

18B0'ei
2 szept. 1.

dúsa felterjesztetik.

Lembergi egyetemi tanrend.
7 szept. 5. Eperjesi tanrend.
8 — Czernoviczi egvetemi tanrend és sze-

10 szept. 6.
mélyzet.

Sárospataki tanrend.
12 szept. 8. Pécsi tanrend.
15 szept. 9. A kar felterjesztése az 1874: 34. t.-cz.

16 szept. 11.
5. §-ának megváltoztatása tárgyában. 

Uészvétirat a kolozsvári m. k. t. egye-

! 17 szept. 12.

tem rectorához Szabó Károly ottani 
tanár elhunyta alkalmából.

Pécsi egvetemi tanrend.
| 59 41482.szept.19 A nm. vallás- és közoktatási m. kir.



Levél­
tári 

szám
Idegen szám Tárgy

minister úr Dr. Molnár Imre ny. r. 
tanárt f. évi nov. 1-től a 3-ik ötöd- 
évi fizetési pótlék élvezetébe előlépteti.

64 okt. 1. A nagyváradi 1. sz. püspök ő nmga 
meghívja az igazgatóságot, a tanári 
kart s az akadémiai ifjúságot a f. évi 
okt. 4-én, mint Ö felsége legmaga­
sabb nevenapján a székesegyházban 
tartandó Te Denm-ra.

67 okt. 3. Várszély Ármin, helybeli prémontrei fő- 
, gymnasiumi igazgató gyászlapja. —

A kar részvétirata a prémontrei társ­
házhoz ugyanezen alkalomból.

68 okt. 3. A kecskeméti jogakademia emlékirata 
a jogtanárok anyagi helyzetének ja­
vítása tárgyában.

72 1997.eln.okt.5. A nin. vallás és közoktatási m. kir. 
minisler úr tudtja, hogy Ő Felsége az 
akadémia szerencsekivánatait Mária 
Valéria királykisasszony férjhezme- 
netele alkalmából legfelsőbb köszöne­
tének kifejezése mellett legkegyelme­
sebben tudomásul venni méltóztatott.

75 okt. 5. A helybeli kir. postaigazgatóság átirata 
a posta- és távirótiszti tanfolyamnak 
az akadémia épületében leendő meg- 
tarthatása tárgyában.

83 88. okt. 12. A nváradi premontrei társház válasza 
a részvét iratra.

86 okt. 16. A nm. vallás és közoktatási m. kir. 
miniszter úr a 11. sz. tanteremnek a 
posta- és táviró tiszti tanfolyam meg- 
tarthatása ózdijából való átengedését 
jóváhagyó tudomásul veszi.

101 3587. eln. okt.
22.

A nm. kereskedelemügyi m. kir. minis- 
ter úr megküldi az 1889. évi műkö­
déséről szóló jelentését a könyvtár 
számára.

102 43748. okt. 22. A nm. vallás és közoktatási m. kir. mi- 
nister úr meghagyja Kindris Gábor jog­
hallgatót 150 frtos Koháry-féle ösztön­
díja élvezetében az önkény lesi év alatt.
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•
pök és nváradi I. sz. püspöki belynök
meghívja a jogakademia tanári karát 
és tanuló ifjúságát a f. é. jan. 28-án 
néhai Sirnor János hgprimás elhunyta 
alkalmából a székesegyházban tar­
tandó gyászisteni tiszteletre.

198 jan. 30. Pécsi tanrend.
204 1931..ián. 29. A nm. vallás és közoktatási m. kir. mi-

nister úr Dr. Bozóky Alajos igazga­
tónak az ausztriai magánjog helyet­
tesítéséért 300 írt, Dr. Sípos Árpád
ny. r. tanárnak a tkezési eljárás he­
lyettesítéséért 250 írt helyettesi dijt 
utalványoz.

205 2471. jan. 29. Ugyanaz Dr. líoványi F. mtanárnak a
közegészségtan előadásáért járó 100 
Irt jutalomdij kiegészítéseképen 95 írt 
50 krt utalványoz.

212 íebr. 7. Egri tanrend.
213 — Eperjesi tanrend.
214 206. eln. A nm. vallás és közoktat, m. kir. mi-

nister úr szabályrendelete az észak­
keleti vasút részvényeinek biztosítékul 
elíogadhatása tárgyában.

215 íebr. 8. Pozsonyi tanrend.
217 íebr. 12. Sárospataki tanrend.
222 1384. A nm. vallás és közoktatási m. kir. 

minister úr tudatja, hogy a vidéki 
kir. táblákhoz kinevezett bírák jog-
hallgató fiainak indexei már f. évi 
april végén iratnak alá.

223 477. íebr. 10. Ugyanannak számvevősége az 1889'90
évi irodai átalányszámadást helyes­
nek találta.

224 íebr. 13. Az esztergomi érseki főkápt^lim meg-
küldi. Knauz Nándor monográfiáját a 
(■aram szl.-benedeki apátságról a
könyvtár számára.

225 íebr. 14. Kecskeméti tanrend.
227 íebr. 15. Mármarosszigeti tanrend.
228

i
49723.
1890. febl-1L

A nm. vallás és közoktatási in. kir. 
minister úr tudatja, hogy a tanári
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239 febr. 22.

karnak fizetés javítás iránt benyújtott 
kérvénye (111. sz.) fedezet hiányában 
ezúttal nem teljesíthető.

Debreczeni tanrend.
242 febr. 26. Részvétirat az esztergomi érseki fökáp-

245 59318..,
1890. febr,1°'

talanhoz Simor János hgprimás el­
hunyta alkalmából.

A nm. vallás és közoktatási m. kir.
minister úr helyesnek találja a m.

246 5436. febr. 16.

évi tatarozási munkákra engedélyzett 
184 frt 7 krról szóló számadást s 
megengedi a fel nem használt 44 frt 
12 krnak az idei 189% évi ügyviteli 
átalányba beutalását s ugyanebben 
leendő elszámolását.

Ugyanannak körrendeleté a f. évi máj.

254 150. márcz. 12.

15-én Budapesten tartandó országos 
tornaverseny tárgyában.

A kecskeméti jogakademia átirata az

257 márcz. 16.
akadémiák tárgyában.

A nagykárolyi Kölcsey-szobor bizottság

259 _

gyűjtő íve. A kar 5 irtot szavazott 
meg.

A kar felterjesztése a kötelező jogtudor-

260 __
ság elejtése tárgyában.

Czernoviczi tanrend.
262 480.eln. márcz. A nm. vallás és közoktatási m. kir.

14. minister úr szabályrendelete a fővárosi

264 6371.márcz.l9.

takarékpénztár által kibocsátott 41/2 
. %-os 100—500—1000—5000 frtos 

zálogleveleknek üzleti biztosítékként 
leendő clfogadhatása tárgyában.

Ugyanannak számvevősége az 1889 90

267 márcz. 26.
évi tandijszámadást helyesnek találja. 

A csurgói ev. ref. íögvmnasium az aka-

268 márcz. 27.

demia nyomtatványait kéri. Megkül­
dettek.

Prágai tanrend.
273 510. márcz. 31. A n váradi 1. sz. káptalan átirata, melv-

■ ben tudatja, hogy Bajor Antal jog-
■-(hallgatónak egy 210 Alapy-léle ősz-

1 \: töhdijl utalványozott.
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275 april 6. Lembergi tanrend.
282 april 12. Álirat a biharmegyei államépitészeti hi­

vatalhoz az akadémia épületén szük­
séges latarozási munkálatokról ké­
szítendő költségvetésről.

285 april 16. Einődy Dániel sárospataki akadémiai 
tanár gyászlapja. — A kar részvét­
irata ezen alkalomból.

289 9377. A nm. vallás és közoktatási m. kir. 
minisler úr Korú Lajos pedellusnak 
40 írt segélyt engedélyez.

291 565. eln. apr. 2. Ugyanannak ^abúli/muldete a porto- 
menles küldemények tárgyában.

292 14390. apr. 9. Ugyanaz tudatja, hogy a nagykárolyi 
kath. íőgymnasiumot az ISb^ tan­
évre érettségi vizsgálat tartására föl- 
jogosilotta.

293 april 21. Kun Pál, sárospataki akadémiai tanár 
gyászlapja. A kar részvélirata.

295 april 22. Bécsi egvetemi tanrend.
300 1028. eln. A nm. vallás és közoktatási m. kir. 

minisler úr tudatja, hogy a Iravniki 
főgymnasium állal kiadandó érettségi 
bizonyítványok Magyarországon is ér­
vényesek, ha az illetők a magyar 
nyelv s irodalomból s a történetből 
pótvizsgádtól lesznek.

301- 12034. apr. 25. A nm. vallás és közoktatási m kir. mi- 
nister úr az akadémiai épület előtti 
vasrácsozatos tölgydcsalorna készíté­
séért 56 Irtot utalványoz.

306 935. máj. 2. Nm. Dr. Schlauch Lőrincz nváradi 1. 
sz. püspök meghívja az igazgatósá­
got s a tanári kart a helybeli kir. 
tábla működésének megkezdése al­
kalmából a 1. sz. székesegyházban 
tartandó ünnepélyes isteni tiszteletre.

307 május 3. Mgos Zádor Gyula min. biztos úr meg­
hívja az igazgatóságot s a tanári 
kart a kir. tábla alakuló ülésére.

311 997.eln.apr.24. A nm. vallás és közoktatási m. kir. mi- 
nister úr szubúbjrendelde az aradi.
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314 671. eln. máj. 7.

polg. takarékpénztár által kibocsátandó j 
ö1/? «/0-os 100—500—1000—5000 : 
frtos zálogleveleknek üzleti biztosíték- = 
ként elíogadhatása tárgyában.

Ngos Sál Ferencz kir. tanácsos, polgár-

315

i1i
371. máj. 7.

mester átirata a választásra jogosult 
tanárok névjegyzékének átküldése tár- 1 
gyhban. Átküldetett.

A biharmegyei m. kir. államépitészcti

3 Ifi 1093. eln.

hivatal átteszi az akadémia épületén 
szükséges tatarozási munkálatokról ' 
szóló költségvetést. A nm. miniszté­
riumhoz felterjesztetik. j

A nm. vallás és közoktatási m. kir. mi- j

318 1336. eln.

nister ur szabályrendelete a hazai haj- j 
lított bútoripar támogatása tárgyában, i 

Ugyanannak rendelete a Stat. Évkönvv i

320 20521. máj.6.

IV. évfolyamának beszerzése tárgyá­
ban. Beszereztetett. ' ।

Ugyanaz Dr. Bozókv Alajosnak f. évi

327 május 31.

okt. 1-től a 4-ik ötödéves fizetési 
pótlékot utalványozza.

Az esztergomi érseki fökáptalan meg-

315
1

jun. 17. í
küldi a Simor-gyászemléket. *

Felterjesztés a tkezési eljárás, váltó és j

351

. I

26521. jun. 13.

kereskedelmi jog tanszékének helyet- 1 
tesítése tárgyában. |

A nm. vallás és közoktatási m. kir. mi-

352 .

t

26522. jun. 13.

nister úr a magántanároknak 11. félévi 
jutalomdijkép összesen 269 frt85krt ' 
utalványoz.

Ugyanaz Dr. Sípos Árpádnak a tkezési

362 '

eljárásnak 11. félévi helyettesítésért :
250 írt helyettesitesi dijt utalványoz. । 

jun. 24. Felterjesztés az 189li> évre megalakí-

363 ‘

i tott alap- és államvizsgálati bizottsá-
1 gok megerősítése iránt. i

jun. 24. Felterjesztés az 1891,, évi I. félévi tan-

388
i rend helybenhagyása iránt. !

jun. 30. > Az 189° t tanévre vonatkozó statistikai '

i 1
fökimutatás a nm. vallás és közok- i
tatási m. kir. minister úrhoz és az 1
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Í 1 országos statistikai hivatalhoz felter-
í jeszletik.

! 389 
390

; jun. 30. /árjelentés az 189° t tanévről. .
A kitüntetéssel vizsgázott joghallgatok

i nevei felterjesztetnek.
391 28748. jun. 30. A nm. vallás és közoktatási m. kir. 

minister úr az 1891. tanév 1. felére |1 megállapított tanrendet helybenhagyja.
jun. 30. Az 189°-; évi tanulói létszámról, a vizs-

j gák eredményéről szóló kimutatások 
a nm. vallás és közoktatási m. kir.
minister úrhoz és az orsz. stat. hi­
vatalhoz felterjesztetnek.

Figyelmeztetés.
szep- 
igaz-

A beigtatások es beiratások az 1891.2 tanévre t évi 
tember 1—11-ig bezárólag eszközöltetnek, még pedig az 
valónál 1—8-ig, az egyes tanárok külön névjegyzékébe legkésőbb 
’zept 11-ig bezárólag, ezen napon túl a fölvétel csak külön 
engedély alapján történhetik. A tandíj előzetesen lel'^tendo,vagy 
amennyiben a joghallgatók a felmentesre igényt tarthatnv.l- 
nek az ez iránti folyamodványok a tanári karhoz czimez\e, 
mindjárt a beiratáskor az igazgatónál benyújtandók

A pót- és ismétlő alapvizsgalatok t. évi szept. J-tol 1*  'h

A »Veni Sanctc*  szeptember 15-én lesz, a nyilvános elő­
adások szept. Iti-án kezdetnek meg.

Kelt Nagyváradon, 1891. juh 1
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