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pere incd trecutul nostru depdrtal, munca autoru-
dui va fi tndeajuns raspldtitd.

Dej, tn 24 Decemvrie 1922.
V. MOTOGNA



Contributii 1a istoria Romanilor
din Valea Rodnei.

Cursul de sus al Somesului Mare, incepand dela iz-
voare pana la satul Mocod, unde acest rdu pdriseste teri-
torul judetului Bistrifa-Nasdud, a purtat din timpuri strd-
vechi numirea de: Valea Rodnei (,Vallis Rodnensis“,

»Radna volgye“ — in documentele unguresti).

Dela ijvirea celor dintdi documente istorice, cari vor=
besc despre acest. tinut, aici se adevereste aflarea unei
viguroase populafiuni romanesti, care din cele mai vechi
timpuri alcdtuia un terifor autonom: «districfus Rodnensis»,
«districtus vallis Rodnensis» sau «vidic». Romanii din Valea
Rodnei au format miezul regimentului al ll-lea de granita,
care in bitidlii numeroase, aproape un veac intreg, a dat
probe stralucite despre minunatele insugiri rasboinice ale
neamului nostru. }

Astfel trecutul acestei vdi ni.se. prezintd bogat in
evenimente, ce vor avea si ocupe loc de frunte intr'o vii-
toare istorie complectd a desvoltdrii poporului romanesc
de pretutindeni.

Acest trecut insd pan’acum a fost cercetat foarte pu-
{in, si cu o anumitd tendin{d, aproape numai de catre
istoricii sasi ai Bistritei, care a stipanit Valea Rodnei vre-o
300 ani, — cu toate cd izvoarele au fost publicate in cea
mai mare parte.!

Aici ne-am propus sd schitim trecutul acestei vai
din cele mai vechi timpuri pana in sec. XV., stdqiuind mai
mult asupra intrebdrii despre anexaregsinutului Rodnei la
Bistrita, facutd de Regele Matia la ‘@ ‘

Valea Rodnei din cele mai vechi timpuri
pand in jumdtatea a doua a sec. XV.

Valea Somesului Mare nici chiar in timpurile pre-
istorice n’a fost lipsitd de aseziminte omenesti. Bogata

1 Anume In colectiunile : Zimmermann-Werner ,Urkundenbuch
‘zur QGeschichte der Deutschen in Siebenbiirgen; Dr. Albert Berger:
<Regesten aus dem alten DBistritzer Arhive (Program des evan-
gelischen Obergimnasium zu Bistritz. Anii 1893, 1894 si 1895)%; N.
lorga: <Documente Romdnesti din Archivele Btstrifez (2 v) s a.



faund de pesti din apele acestui rdu a trebuit si fie o pu-
ternicd atractie pentru locuitorii Daciei din varsta de piatrd
cioplitd (neoliticd), ale cirei urme s’au aflat pe langi in-
treg cursul, incepand dela De], unde Somesul Mare se im-
preund cu Somegul Mic, pénd in sus la izvoare. Stiinta
preistoricA pam’acum n’a izbutit sd constate rassa de
oameni, cdreia i-a apartinut populatia Daciei din varsta
neoliticd, nici timpul, cind a fost aceea inlocuitd cu alta
de o culturd superxoaré proprie varstei de bronz,

Instrumente si podoabe de bronz de asemenea s’au
gasit in partile acestea.

Langd satul Rebrigoara s’au aflat: 1 sabie, 1 lance si -
6 topoare.! Nu departe de aici, in apropierea satului Lugca,
s’au aflat 34 monete barbare,” cari pe o fati au un chip
de zeu, iar pe ceealaltd un cal2.

Monete de felul acesta s’au gasit mai multe si'n alte
parti ale Daciei. S’a constatat cd sunt fdcute dupd mo-
delul tetradrachmelor macedonene.

Aceste urme ale culturii de bronz apartin fard’'ndoiald
acelui neam care. locuia partile Ardealului in timpul, cand
se face cea dintdi palidd amintire despre relatiunile geo-
grafice si etnografice ale pdmantului locuit azi de Roméni.

Era neamul Agathirsilor, despre cari ne spune He-
rodot, cd, scutifi in cefatea muntoasi a Transilvaniei, cul-
tivau v11a de vie si albindritul, stringand din nisipul rau-
lui ayrul, cu care se 1mpodob1au bucuros.3- Muntii Rodnei
au dat in vechime aur mult, asa, ca apele Somesului Mare
lasau pe tarmuri deodata cu nisipul si pulberea straluci-
torului metal, cdutat cu sarguintd de poporul Agathirgilor.

Peste Agathirsi a venit rdsboinica semintie a Dacilor,
smulgi din extinsul popor al Geto-tracilor dela Dunarea de
jos si impinsi in cetatea muntoasd a Ardealului de tribu-
rile germanice ale Bastarnilors.

Salagul de cdpetenie al Dacilor au fost muntii Hate-
gului; dar granifa fireascd a {drii lor a trebuit si fie cu-.
nuna Carpatilor nord-ostici. Astfel Valea Somesului va fi
fost incunjuratd de sate dacice sau de ale altor semintii
supuse de bundvoie poporului stipénitor al Dacilor,

Impéaratul Traian — dupicum se stie — in doud ra-
sboaie crancene (in 101—102 si 105 d. Ch.) a zdrobit pe
neinfrantii Daci, iar viteazul lor rege, Decebal, s’a aruncat

1 Goos, Chr. p. 47.

2 Seidl, Arch. p. 217.

3 A. D. Xenopol: /st. Rom. L. p. 53 si u

4+ lorga: Geschichte des Ruménichen Volkes 1. p. 21 si u.



in sabie. Dacia intreagd a fost cuprinsd si impopulatd din
nou cu colonisti adusi din toate partile vastului imperiu
roman, :

Noud ni-se impune aici numai intrebarea, ¢a oare in-
tinsu-s’a stdpanirea romand si_peste valea Rodnei i in ce
masurd s’'a intdmplat colonizatia in acest tinut?

Raspuns multumitor nu se va puted da la aceastd
chestiune importantd, decit humai cu ajutorul cercetérilor
arheologice, caci fird descoperiri de felul acesta orice in-
cercare e menitd si rimana chiar dela inceput mult-putin
stearpa. :

- E stiut, cd la cursul de jos al Somesului Mare vieata

romand a fost mai intensd, iar urmele ei au fost desgro-

pate si studiate de arheologi competenti. Puternicul drum
roman, care pleca dela Apulum (Alba-Iulia) spre Porolissum
(Mojgrad) la Napoca trimetea un ram spre nord-ost.
Acesta inaintd pe valea Somesului Mic, la Dej trecea pe
cursul Somesului Mare in~ sus panéjg ‘Beclean. Aici se
ramifica din nou in doud. Soseaua principald se indrepta
prin ‘valea_Sigului spre Burghallen (Varhegy), iar alta se-
cundard, dupda cea mai mare /probabilitate, tinea cursul
Somesului pand la Rodna.

Pe langd drumul amintit, pe vremea stapanirii romane
) erauqtg,x@écipii infloritoare: Congri langa Gherla, Sturum (?)
- la saful Cageiu si Urgum (?) Intre satele Uisua si Ciceu-
Cristur;! jar in apropierea lor se aflau: ,casira stativa“.

Asadara colonizatia romand in valea Somesului Mare
a fost cu mult mai puternicd, de cum se credea, Ruinele
desgropate ne dovedesc, cd braful neobosit al legionarului
roman $i aici a inplantat adanc rddécinile culturii romane.
S’au aflat o multime de altare votive, inchinate zeilor cam-
penesti, cari ne spun, cd veteranii rdmasi in canabe pe
langa castre, din armele invingitoare si-au faurit fier de
plSug, cu care au bridzdat manoasele vdi ale batranului
»Oamus*.

Invatatul arheolog maghiar Torma creded c’a des-
coperit ,limes Dacicus“ i cd punctul extrem nord-ostic
al aceluia ar fi Becleanul, astfel, ¢ valea Rodnei cidea
in afard de granifele Daciei romane?2 Prin cercetdri ulte-
rioare insd s’a dovedit, cd existenta unui astfel de ,limes“
e cel putin proﬁblematicé.

1 Ruinele dela Gherla au fost studiate de I, Ornstein, iar cele
dela Ilisua de C, Torma:-Mem. societ, Erdélyi Muzeum a. 1864—5,
I p. 10-67.

2 C, Torma: Limes Dacicus.



Intinderea stipénirii romane peste valea Rodnei se

adevere§te prin urmdatoarele:
“~"Rimisitele din epoca de bronz, amintite mai sus, ne
indreptdfesc si credem, ci aici au fost agezdri dacxce. lar
pe muntii Rodnei vor fi trait pastori, cari cu ajutorul unor
intariri primitive apirau indltimile ugor de trecut impotriva
dusmanilor din rasirit (semintii sarmatice)t.

Romanii, cari totdeauna se ndzuiau si asigure impe-
riului hotare naturale puternice, au trebuit si inainteze din
punctele intdrite dela Beclean sillisua si pe teritorul fostu-
lui district al Rodnei pand in sus la munfi. Dar afard de
aceste motive de naturd strategicd, pulberea strdlucitoare
din nisipul apelor le va. fi dat indemnul de-a strdbate pana
la izvoare, despre cari puteau cu drept cuvant presupune,

cd-gi iau nastere din munti bogafi in metalele nobile, pe
cari le-au cautat ei cu atdta sarguin{d §i pricepere pe tot
intinsul Daciei. In Rodna se afla galerii aseméandtoare intru
toate acelora, despre care s’a adeverit a fi ficute de Ro-
mani. Pe pdlretii lor s’au descoperit semne si crestaturi,
cu care strabunii nostri se obicinuiau a insemna timpul,
numarul muncitorilor si lucrarile indeplinite.2 lar langa satul
Lugca s’a aflat o moneda a impiratului Hadrians.

La atita se reduc urmele vietii romane in aceste lo-
curi, descoperite din intdmplare numai, cdci despre cercetan
sistematice nici vorba nu poate fi.

Cioburi de vase, ce jes la iveald in multe localitati
pe ridicdturi de teren, ne lasd sd intrevedem, cd cercetdri
ficute de oameni chemati ar aduce lumind neagteptatd cu
privire la dominatiunea romand in aceasti valet.

Dar lucrarea minelor dela Rodna din partea Romam—
lor n’a putut sd dureze mult timp “in liniste. Erau tocmai
la hotarele provinciei, in coltul extrem nord-ostic al ei, cu
dusmanii mereu la spate, Bastarnii din nordul Bucovinei,
Dacii liberi din Maramuresul de azi, faceau dese incursiuni
prin viile infloritoare ale Dacieis.

Castrul dela Jligua, unde a stationat Ala I. Tungrorum
Frontoniana si cohors [I. Britannica$, aved menirea si tin
plept nivilirilor de felul acesta.

Pela 167 dupa Chritsos MarCUmam/Vandah Victofali,
Roxolani, Bastarni gi Alani, alcituind o aliantd uriasd, nd-

1 lung: Fasten der Provinz Dakien, d. 143, 1a N. lorga 0. c. p. 23.
2 Ackner: Die rom., Alt und deutche B. in Siebenb, p. 52.
-8 Seidl, Arh, d. 27.
4 Descoperirile d-lui I. Marfian.
5 Die romanischen Landschaften des romischen Reiches, 1881,
d, 896 si urm.
6 C.I L. 795 si 804.



vilesc din toate pdrtile in ,,Dacxa fericitd“, pustiind-o cu
fier si foc vre-o opt ani de zile dearandull.

Valea Rodnei va fi fost pentru unele dintre aceste
popoare barbare calea, ce ducea de-a dreptul spre inima
provinciei.

Dupé potolirea acestui uragan, Dacia infloreste din
nou intr'un chip admirabil, avantdndu-se intre cele mai
bogate si mai culte provincii ale imperiului. Nu e locul
aici sd desfagurdm aspectul acestei bundstdri si culturi in
mireata lor infitisare.

In anul 271 imparatul Aurelian, silit de Goti, a retras
legiunile in sudul Dundrii, 1asand Dacia prada hordelor
barbare. Cu aceasta intrdm in labirintul mult discutatei
chestiuni despre staruinta poporului romén in Dacia Traiana.

Ivirea Romanilor in Valea Rodnei face parte din do-
meniul intrebdrii generale despre inceputul neamului nostru.

Dupd o ceartd literard de un veac i mai bine-des-
legarea_pe_care au dat-o_problemei savantii nostri istorici
A. D. Xenopol? “si” D. Onciul, este — dupi orice minte
nepreocupatd — cea mai aproape de adevir.

Cele dintai stiri istorice aratd pe Romani ca locuitori
strdvechi ai Daciei-Traiane $i ca atari sunt privifi $i de

vecinii lor: Bizantini (Kekaumenos, Kinnamos), Unguri (Ano- .

nymus, Kézai), Rusi (Cronicarul Nestor). Acest iucru e con-
firmat si de documentele privitoare la starea politicd de mai
tArziu a Romanilor.

Studiind apoi numirile topografice pastrate din vechime,
cu modificarile cerute de legile fonetice ale limbii roma-
nesti, ajungem la rezultatul pozitiv, ca:

»Oltenia cu o parte din. regiunea Argesului superior,
partea rasdriteand a Banatului Timisan si partea apuseana
a Ardealului cu tara Maramuregulm — pe unde i nomen-
clatura muntelui este in cea mai mare parte romaneascd, —
¢ pe acest teritor, zicem, elementul roman, implantat aici
prin acele: ,infinitae copiae ex toto orbe Romano* ce au

fost aduse in Dacia, nu poate nici odatd si fi incetat a

exista“ 3.

Muntii Rodnei, care formeazd granita intre tara Mara-
muresului §i Valea Rodnei, fard indoiald au facut parte din
teritoriul, care este privit ca leaginul neamului nostru. Ele-
mentul roman, care a inflorit pe l4nga cursul Somesului
mare si in viile ce se scurg spre acest fluviu, aici a afiat

lDlo Cassius: LXX—LXXII,
2 Tearia lui Raesler ; &> Critica.acesteia in..Conu. Lit. a. XIX.
3. Vezi stud. lui A. D. Xenopol in ,Tara noud®, a. I. Nr. 1 §i 2.
3 D. Onciul o, ¢, Conv. Lit, a. XIX. p. 186. -

A



adapost si scdpare dinaintea furtunei uriage, deslinfuite in
urma migratiunii popoarelor. _

Nomenclatura roméaneascd a muntilor Rodnei e¢ o
dovadd nerasturnabila. Varfurile poartd numiri ca: Omul,
Rosu, Curatelul, Tomnatecul, Saca, Repede, Batranul, Ne-
greasa, Muncel, Piatra albd, Pietrosul, Putredul, Runcul, etc.t
Dintre numirile intrebuintate de Romani, singurd a raului
principal ne-a rdmas: Somes-,Samus“ pe unicul monument
epigrafic descoperit pand acum 2,

Presupunem origine straveche (probabil dacicd) la
»Salua* — Salva, rau ce curge pe langad satul cu acelasi
nume — intrucat tulpina ,sal* in indogermand inseamna
apa (Cf. ,sala* in sanscriti: apa, insula = in-sala) 3,

* In lipsa totald de documente, tot ce putem spune
despre trecutul acestui tinut dela 271 dupd Christos péana
in secolul XlIlI, cdnd se ivesc cele dintdi mdirturii istorice
sigure, intrd in perspectiva mai largd a intrebdrii despre
soartea poporului roménesc in Dacia Traiand [in acest
rastimp intunecos.

Dacia, dupdce impéaratul Aurelian a retras legiunile
peste Dunare in Moesia, a rdmas pradd neamurilor barbare.

Strélucite- vieatd ordseneasca a provinciei dispare in
curand. ,

Orédgenii mai bogati au plecat cu legiunile, iar cei
sdraci, $i locuitorii satelor daco-romane, retrdgandu-se
spre munti, au trebuit sA se impace cu noua stare de
lucruri. : :

Au lucrat padmantul §i au prasit vite, ca sd se poatd
hrdni pe ei si pe barbarii stdpénitori.

Pe la 375 vin sdlbaticii Huni, cari asezdndu-se in
Panonia, subt regele Afila cuprind intre hotarele uriagei lor
impératii i Dacia Traiand; ‘iau tribut dela locuitorii ei,
dar felul de vieatd i-a {inut departe de muntii Transilva-
niei, pe ei, precum si pe Gepizi (453—568) si Avari
(568—803), cari au stipanit pe ridnd Ungaria de azi dupd
disolvarea imperiului hunic.

Strdmosii nostri Traco-romani au fost pietrele — cari
au rdmas, — iar puvoiul hordelor barbare a trecut fira s
lase urme mai adanci. Valea Somesului va fi slujit adesea
de cale popoarelor migritoare. Podoabe de aur i argint
aflate in pdrtile acestea vorbesc numai despre trecerea
unor cete de ‘Goti ori Gepizi.

Dar dupa pardsirea Provinciei din partea imparatilor
romani, mai ales pe vremea stdpanirii Hunilor si Avarilor,

1 V. Merutiu: Muntii Rodnei, Buc. 1906, pag, 37 si u.

2 C. L L. 1. p. 165, Nr, 827.
3 Cappeller: Sanskrit-Wdrterbuch.



incepe a‘inunda dinspre réasarit intreg intinsul Daciei un
nou neam, care avea si sape urme negterse in vieata $i
fiinfa neamului nostru: poporul slavic. . . _

Acesti oameni muncitori gi de o fire mai linistita,
tindnd cursul apelor, cautd cu predilectie bogatiile paman-
tului, lucreazd minele pardsite de Daco-Romani, numin-
du-le pe limba lor: Zlatna, Okna, etc., ajungand la impreu--
narea celor doud Somege langd Dej, unde scot cu sarguinta.
sare multd din ,baile“, cari §i azi poartdi numele: ,Ocna
Dejului. Astfe] strabat pana la isvoarele Somesului Mare,. -
dau peste minele de aur si argint lucrate.de Romani; fisi
fac un asezamant, pe care-l numesc: ,Rudna“ — »Rodna%,
adecd : mind.

Slavii si aici, ca i in alte parfi, trdiau mai ales pe
malul apelor, indeletnicindu-se cu pescuitul $i cu lucrarea
pdmantului, Si-au ridicat sate, aldturea cu agezamintele
traco-romane, Relatiunile din timpurile acelea strdvechi se
reoglindesc si in numirile satelor din Valea-Rodnei.

Pe langd numiri curat romanesgti: Sangeorz, Runc,
Mititei, Salua!, aflim: llua sau llova=pdmaéant lutos?, Leg 3
= ,alunis“, Zagra (Zagora)= subt munte, Réabra=colind
. (rebro in paleosl.) Hordou (Hordov)4=loc inchis, Mocod, ~
Nasdud si Telciu, cu etimologie pana acum necunoscutd.

Cu vremea  Traco-romanii, mai mult p&stori cu o
putere extraordinard de expansiune, pardsind muntii, in.
cari au aflat adapost in timpuri de restrigte, se coboard in
vdi i inghit elementul slav, slabit de altfel prin lupte con-
tinue si mianat de puvoiul ndvalitor pe aceeas cale cu
Gotii i Hunii in sudul Dunarii.5 ,Elementul tracic vechiu,
elementul romanic suprapus si elementul slav infiltrat pe
urma se amestecard cu desavarsire. Erd un singur neam,.
o singurd limba, o singurd fire“®6 .

Intervalul de aproape un secol, cea urmat delanimi-
cirea Avarilor pand la venirea Maghiarilor, a fost o epoca
relativ mai linigtitd, in care s’au putut desvolta intocmirile-
politice ale Romdnilor: cnezatele si voevodatele. Numirile-
sunt de origine slavd, dar ele denotd functiuni specifice
roménesti. 7

Cédci Maghiarii Ia venirea lor afli pe Romani impdar-
titi in mai multe principate, in frunte cu voievozi si cnezi.

Dintr'un astfel de ducat, probabil din al Mara-
muresului invecinat, va fi facut parte gi valea Rodnei. lar

1 Vezi p. 18.

2 8 4 Beneker, la cuvintele resp.

5 N, lorga, Istoria Romanilor pag. 32.

6 N. Yorga, Istoria Romdnilor pag. 33.

7 Bogdan, An. Ac, s. II, t, XXIV, p. 204 si 205.
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despre cnejii din valea Rodnei (,Cenesii vallis Rodnensis“)
face amintire un document dela 1523.! Poporul le va fi
zis ,juzi“, cdci primarul comunal e numit §i azi: ,jude”.

Anul 900 se considerd de terminul,” pan& cind noul
popor turanic al Ungurilor a luat in stdpanire Panonia
-veche si tinutul dintre Dunire s§i muntii apuseni ai Tran-
silvaniei, Azi e dovedit mai pe sus de orice indoiald, ci

Maghiarii afunci n’au cuprins gi Ardealul. Frica de Paci-

natii din Moldova, cari le cauzaserd infrAngeri cumplite,
ii oprea si se apropie de hotarele lor (Carpatii rasari-
teni)2. Astfel dujminia i rivalitatea dintre aceste doui
neamuri inrudite au ldsat in curs de un veac timp
favorabil pentru neatirnarea ducatelor romine. Dar ‘pe Ia
anul 1000 dupd Hristos, cénd pe tronul nou creat al rega-
tului maghiar se suie Stefan cel Sfant, lucrurile se schimba
<u totul. Acest rege intelept si energic incepe si in Ardeal
rcucermle, cari_se continud trepfat sub regii urmatori, dis-
triigdnd pe incetul asezimintele politice ale Romamlor3

Cadrele acestui studiu ne silesc sd ne restrdngem

PR

~ numai la intinderea dominatiunii maghiare pe valea Some-

sului-Mare gi in special peste valea Rodnei. Stefan cel
“Sfant, spre a pune stavild ndvalirii Pacinatilor, a ridicat pe
ruinele Belgradului slavic (Apulum la Romani) o cetate.
Din acest centru stribaturd Maghiarii in toate directiunile,
luand in stdpanire minele de aur §i ocnele bogate de sare
.ale Transilvaniei. Intse aceste din urma ocna de langd Dej
.ocupa un loc de frunte. De aici drumul pe apa Somegului-
Mare in sus ducea de-adreptul la minele de aur §i argint
.ale Rodnei, unde, tot din cauza navalirii Pacinatilor se
pare, cd regele $tefan a ridicat §i un castru.4

Noile cuceriri erau mereu ameninfate de acesti dug-
‘mani inversunati ai Maghiarilor, in a caror inaintare spre
rasarit Pacinatii vedeau o primejdie pentru existenfa lor
proprié. Domnia Pacinatilor fu nimicita cu desdvarsire catra
sfargitul secolului XI. de cédtra Cumani, cari navalird de
repetite ori in Ungaria, incepand de pe timpul domniei lui
Ladislau cel Sfant (1077—1095). Valea Rodnei si a Bistritei
era calea lor predilectd spre inima Ardealului. Astfel regele
-Geiza 1II. (1141—1161), spre a asigura in mod mai eficace
.apdrarea hotarelor dinspre rasdrit, chemd in tard colonigti
.din apus, dandu-le loc de asezare si privilegii insemnate.
Pe langd grupele mai compacte dela Sibiiu si Bragov, o
parte insemnatd din acesti ,hospites“ s’au asezat la De] $i

i An. s. I t. XXVII p. 18 i urm.

8 Dr. 1. Kardcsonyi in ,Erdély és a honfoglalds*.
3 Dr. A. Bunea...S%ipdnii tarii Oltului p. 3 si 4.
4 N, lorga, Gesch. des. rom. Volk. 1. p. 30.



Reteag si au fnceput a lucrd cu succes ocnele de sare de
langd Dej. Din aceste puncte s’au. rupt Sasii, cari inaintind
pe valea Somesului-Mare in sus, au ajuns-la Rodna, unde
era o agezare slavo-romand gi, probabil, un castru regesc.

Aici au inceput si lucreze minele de aur si argint cu

mai multd pricepere decat Slavii i Roménii cu mijloacele ™

lor primitive de exploatare. Dar pe langd aceasta aveau din
partea regelui o insarcinare §i mai importantd : de-a finea
pazi la pasul Rodnei, care din timpuri strdvechi a fost
poartd de intrare pentru neamurile ndvdlitoare dinspre in-
tinsele sesuri sarmatice. Pentru pasul Bargdului invecinat,
cu acelag scop s’a agezat o altd grupd in frumoasa vale a
Bistriiii.

ntre cele doud centre ale noilor colonisti,- Rodna i

Bistrita, la inceput n’a fost legaturd administrativd sau de-
altd naturd, de unde se vede, cd nici originea lor n’a fost:

aceeag, A susfinea, cd Sasii la agezarea lor in patria noastra

au aflat locuri deserte, nelocuite, $i cd Romanii au venit

mai tarziu, dovedeste o minte preocupatd de lucruri cu
totul strdine istoriei,!

In ce priveste valea Somesului §i imprejurimea, ne

putem ugor convinge despre contrarul, daca privim numi-

rile de localitdfi, cari sunt in cea mai mare parte slavo-

nesti — ce e drept-— dar. pdstrate cu modificarile cerute
de fonetismul limbii rominesti. Nu vom aminti, decat
numele centrului sasesc din nordul Ardealului: Bistrita,
care in cele mai vechi documente se gdseste ca: ,Bistricia“
va si zicd forma roméaneascd, si nu ,NOsnen®, ,Bistritz®,
cum o numesc Sasii, ori ,Besztercze®, cum ii spun Ungurii.
Tot asemenea sta lucrul cu cuvintele: Somes, Rodna,
Rabra, etc. - :

Toate acestea adeveresc faptul neindoios, ca Sasii au

primit numirile strdvechi slavonesti prin mijlocirea Roma—

nilor, $i nu intors!2 ,
Rodna siseascd, rdzimati pe populaiin romaineasca

- din valea Somesului §i sprijinitd puternic de regii maghiari,

cu ajutorul bogdtiilor scoase din muntii plini cu metale
nobile, a ajuns in cursul unui veac la inflorire foarte mare.

"~ Asa o afld groaznicul uragan starnit de navalirea Tata-
rilor la 1241, '

Acest eveniment, care a adus incd odatd pe scena.

istoriei grozaviile migratiunii popoarelor, a dat prilej sd se
faca cea dintdi menfiune contimporand despre targul Rodnei.

t Mai de curdnd F. Miiller in: Die urspriingiiche Rechtslage

der Rumdnen im Siebenbiirger Sachsenlande. Arch. der Ver. f. S. L.
Neue Folge: V. p. 354 si u.

1142 Yezi $i A. Bunea: Incercare de istoria Romanilor pind la 1382,
p. siu
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Canonicul Rogerius in al sdu ,Carmen miserabile,
<ap. XX, ne povesteste urmditoarele :

Ducele Cadan, stribiatind 3 zile prin padurile secu-
lare, ce despart Cumania de Rusia, a ajuns aproape de
»Rodana“, o cetate puternicd a Teutonilor, agezata intre

munti inalfi, cu mine regesti de argint, unde petrecead mul-

fime nenumdratd de norod. Locuitorii de-acolo erau oameni
razboinici, de arme incd nu duceau lipsa, astfel cAnd auzird
-despre sosirea Tédtarilor, le-au esit in cale. Cadan vazind
‘multimea de oameni inarmati, s’a preficut ca fuge de frica
cu intreagd ostirea. Cei din Rodna, in credintd cd au sca-
pat de primejdie, s’au intors in oras cu mare bucurie, au
aruncat armele §i s’au pus pe ospdtate, dupdcum cere pa-
tima sdlbaticd a Teutonilor. Dar Tatarii s’au intors pe ne-
asteptate, gi fiindcd orasul n’avea santuri nici intarituri, au
stradbitut inlduntru din toate pértile.

Locuitorii au incercat la inceput si se impotriveasci;
vazand- insd, cd e in zadar, s’au predat cu tot ce aveau.
‘Cadan a luat orasul sub protectia sa, iar pe Aristald, con-
‘tele orasului, cu 600 viteji alesi, i-a silit sa-1 urmeze,

Pe Romani nu-i pomeneste Rogerius nici aici, nici.
peste tot inintreagl cartea sa. Retrasi la munti, de pe ale
-cdror culmi vidzut-au in cursul vremurilor trecAnd horde
henumirate, Romanii au scipat mult-putin teferi si de ura-
ganul mongolic.

%~ Sub_ocArmuirea inteleaptd alui Béla.a] [V-lea IJngaria,
dupire 1,..Si-a. vindecat ranele si a inceput
58 infloreascd cu o putere noud. Orasele marginage mai

“ales s’au bucurat de sprijinul puternic al regelui, care se

convinsese, cd fatd cu cetafile intdrite T4tarii s’au ardtat
-cu desdvarsire neputinciosi, neavand mijloacele trebuincioase
pentru ocuparea lor. Astfel a dat poruncd orisenilor, sd
ridice ziduri, sd sape santuri, sd faca tot felul de intarituri,
:spre -a zddarnici un nou atac al Tatarilor.

Spre a imbdrbitad oragele si pe ordseni, Béla sprijinea
in toate chipurile inaintarea gi inflorirea lor, Rodna, pe
unde venise un insemnat contingent de Mongoli, ocupa
intre ele loc de frunte. Locuitorii acestui orag erau Sasi,
dar imprejurimea era toatd romaneascd. Prin finaintarea
-sistematicd a cuceririi maghiare a fost sfaramati unitatea
:§1 continuitatea teritoriald a poporului roménesc din Ardeal.
Romanii dela sesuri, cupringi in organizatia politica si bi-
sericeascd a Maghiarilor, au fost aserviti pe deplin. Dar in
pirtile marginage dinspre munti au ramas anumite teritorii
romane§t1, un fel de ramdsite din vechile organizatii slavo-
roméne dinainte de stdpénirea maghiard.! Un astfel de

1 A, Bunea: Inc. de ist. Rom. p. 127
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feritor a fost si al Rominildr din valea~Rodnei, pe care
colonia siseasca din"Rodna n’a putut $3-1 nimiceased. Din
potriva atat noii oaspeti, cat’si regii maghiari, au-trebuit
s~ trateze pe Roménii din valea Rodnei cu prevenire, ca

pe unii, de care aveau lipsad spre a puted face din Rodna

un punct insemnat d€ paza aici la hotarele nord-ostice,
atat de des amenintate, ' : , :

Interesul deosebit al Regelui Béla al IV-lea fafs de
acest finut se adevereste si prin faptul, cd Rodna pe la
1264 figureaza intre cetatile, cari formau proprietatea re-
ginelor. Erd datind veche la regii maghiari, cd dadeau re-
ginelor, ca apanagiu,unele -cetdti si provincii infloritoare,
din ale caror venite acoperiau cheltuielile impreunate cu

- intrefinerea curtii lor proprii.

In acest an izbucnise rizboiu intre ‘Béla IV si $t’efan‘,

- fiul sdu, ,regele mai tandr“. :

S

“Stefan, din rasbunare, ocupd apanagiul \mameivsale,
care se plange la Sfantul Scaun. Papa Urban al 1V-lea il
provoacd pe Stefan, sd reinapoieze mamei sale satele (,vil-

* las“) si tinuturile (,terras“): Bistrita, Rodna, Jalna si Cra-

nimét 1. Tot in legaturd cu ceartea dintre tatd si fiu va trebui

. sd aducem si donatiunea finutului Nasdud (,terra Naswod),
. pe care Stefan il ddrueste comitelui Hazos, care gi-a casti-

gat mare merit, apdrandu-1-intr’o luptd cu primejdia vietii. 2
Locul e nymit gol si nelocuit, ceeace gtim- si din alte

oo

documerite, ci inseamna fird sate si orage. Dacid n'ar fi

fost peste tot locuitori, dela cine avea sa stoarcd neul
stipan toate acele ,omnes utilitates®!? ‘ ’

La 1266 regele Béla se impacd cu fiul sdu Stefan,
care va fi dat ascultare gi recercarii Papei, reinapoind
mamei sale cetdfile rdpite si retrigind donatiunea referi-

toare la finutul Ndsdudului, ca una ce conturba -acele po--

sesiuii. o :
: Astfel Rodna sdseascd.cu dependenfa sa romaneascd
a rdmas si pe mai departe un teritor unitar. :

- In lipsd de documente nu putem afla, care eria ra-

“portul de drept intre Roméni, ca locuitori autohtoni, si

intre Rodna, unde era-castru regesc. Dupa analogia -rela-
tiunilor din alte parfi, a caror istorie e cunoscutid mai
amanuntit, Rominii din Valea Somesului, conform dreptu-

lui vechiu maghiar, erau ,iobbagiones“, adeca - trebuiau
. sé contqbue la apdrarea hotarelor, lucrind la intdrirea
castrului regesc i ridicAndu-se cu armele in cazul unui

.1 Z, W. Urkb. 1. p. 92-93, -

2 Hurmuzaki 1. p, 321. o -
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atac venit din afari. In schimb regii maghiari le respec-
tau organizatia strdveche cu cnezii in frunte, proprietatea
de pamant §i peste tot un fel de autonomie teritoriala, ce
se adevereste prin documentele ulterioare,

Bucurandu-se de sprijinul puternic al regilor, in mij-
locul unui finut plin de toate bogitiile pimantului, Rodna
a facut sd se gteargd in curdnd urmele catastrofei dela1241.

Un document dela 1296 ne spune, cd cetitenii din
Rodna au palate pompoase, unii sunt proprietari de case
in Bistrifa, ba chiar gi in Buda. :

Pentru de-a preintdmpina un atac neagteptat din par-
tea Tatarilor, ei ridicard un puternic turn de aparare,
inconjurat de o curte mare.2 .

La 1301 s’a stins familia arpadianid. Pe vremea tulbu-
rdrilor ce s’au intAmplat sub regii din case diferite, cind
puterea regeascd in ménile unui Venzel (1301—1304) sau
Otto Bavarul (1304— 1308) era umbrd numai, Ladislau,
puternicul voevod al Ardealului, intre aite posesiuni regesti,
a pus ména si pe Rodna cu minele de argint, dimpreund
cu tinutul ei. Dar cénd pe tronul Iui Stefan cel Sfant se
urcd harnicul §i energicul Carol de Anjou, ingdmfatul voe-
vod e silit, ca dimpreund cu coroana sfantd pe care o
luase dela Otto Bavarul sid restituiascd toate posesiunile
regesti ocupate pe nedreptul.3

Carol, dupd vechiul obiceiu, dd Bistrita si Rodna cu
tinutul lor, ca apanagiu, sofiei sale Elisabeta. Aceastd
femeie harnicad a stiut si ridice la bunistare posesiunile
sale, Faptul, cd ingrijirea Reginei imbratiseaza mai ales
Bistrifa, aratd, cd Rodna decdzuse mult in urma tulburdri-
lor dela sfargitul secolului XIIl. Ea da Bistritenilor privile-
gii intinse: dreptul de a-gi alege jude si jurati, cari vor

. guverna si judeca poporul sisesc dimpreund cu comitele

numit de regind.4 A

Fiiul si urmasul lui Carol, Ludovic cel Mare (1342—
1382), in 1366 adauge la aceste privilegii si dreptul de
apelare la Sibiiu §i dreptul de targ — asemenea celui din
Buda. s

In urma acestor favoruri regesti Bistrifa infloresgte in
chip uimitor." Unindu-se Ungaria cu Polonia, se incepe un
sir de extinse relatiuni comerciale cu aceastd fard bogata
si puternica.

Pela jumatatea secoluluial XIV-lea s’a intemeiat voe-

v Z, W. Urkb. 1. d. 204,
2 Urmele se vad si azi.
3 Z. W, Urkb. 1. 295 6.
+ Z. W, Urkb, 1. 438.

. 5 Z, W. Urkb. pag. 249—250.



vodatul Moldovei, un eveniment de extremd  importantd A;
pentru trecutul tinutului nostru.

Intemeiarea unui stat roméan neatdrnat, cu ierarhia sa
proprie, a trebuit sd-si arete puternic mf]uen;a asupra
populatiunii de aceeag lege gi limba din Valea Rodnei.
Intre Moldova, Rodna sdseasca si- Blstrxta a fost des con-
tact, incepand din timpurile cele mai vechi. Despre aceasta
ne lipsesc ce-i drept documentele, dar firea lucrurilor i
analogia evenimentelor de mai tarziu fac acest fapt incon-
testabil.

Documentele publicate de d-l lorga ne adeveresc, ci
Romanii Someseni cercetau adese targurile mai apropiate
din Moldova; tot asemenea si negustorii moldoveni veniau
la .,bulciul“ vestit al Bistritii. Astfel in chip firesc s’a
nascut o legdturd mai strdnsa intre frafii despartifi prin
muntii nu tocmai inalti ai Rodnei.

Pela inceputul secolului XIV Rodna a ajuns din nou
intr’o stife deplorabili, Documentele vorbesc de un vames,
Procopius, care dimpreund cu castelanii castrului de acolo,
ficeau tot felul de abuzuri, nimicind gi urmele infloririi de
odinioard. .

De altcum decaderea Rodnei pare a std in legiturd
si cu slabirea elementului sdsesc in aceste pdrti. Fiind
Sasii 0o insuld micd in mijlocul Romanilor, — despdartiti
de fratii lor din Valea Bistritii si imputinati in urma ras-
boaielor indelungate, in secolul al XIV dispar aproape cu
desavargire. Tocmai pe acest timp se ridicd Bistrita i in
urma puternicului. sprijin al Anjouestilor, devine un punct
de frunte al comerfului cu rasaritul. Cetdtenii bogati ai
Bistritii vad, cum se stinge neamul lor la izvoarele Some-
sului $i se ndzuesc sd ajungd dénsii in posesiunea Rodnei.
i atriged bogitia in metale a muniilor, dar pentru ei avea
o deosebitd importantd si ca loc de vama, cdci daca ajun-

. gea in alte mani, usor le putea stingheri comertul cu

Moldova.

Nézuintele Bistritenilor au nimerit timpul cel mai
potrivit subt Sigismund (1387—1437). Acest rege, fiind in
luptd continud cu oligarhia maghiard, cduta sprijin si aju-
toare bidnesti mai ales la oragele sdsesti. La 1405 chiama
si pe reprezentantii oragelor libere regesti la dietd, ca al
IV-lea stat regnicolar. Bistritenii, folosindu-se de buna-
vointa regelui, inainteazd o plansoare lui Stibor, voevodul
Ardealulul, in care arati neajunsurile §i pagubele, pe cari
le cauzase Rodnei amintitul Procopius. Voevodul Stiborda
in Iulie -1412 un hrisovl, cu care pune capat acelor abuzuri
pagubitoare cetdfenilor din Bistrita.

t Z - W. Urkb, II. 527528, 2/
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In acest hrisov ne spune voevodul, ci mergind insusi
in Rodna, a aflat cetatea intr’o stare de plans; deci pen-
tru a o restaurd §i impopula din nou si in aceeas vreme
spre a contribui la inflorirea Bistriii, reguleazi vama Rod-
nei, dispunind, cét si se pliteascd vami pentru singuraticii
articoli de negot, cari trec de aici in Moldova si intors.
lar intr'al doilea document, ce poartd aceeas datd, restitue
Bistritenilor si locuitorilor din tinutul Bistritei dreptul pes.
cuitului in Somes (, Thumesch*) siin apele, cari curg in
apropierea Rodnei.

Aceste doud documente ne invedereazd intentiunea
Bistritenilor de a se face stdpani in valea Rodnei, pe care
o considerau un fel de mostenire dela fratii lor, cari erau
in stingere.

Actele de mai tarziu ne lasd si infelegem, ci tot
atunci Bistritenii au primit i insdrcinarea — probabil —
cerutd de ei de a aduna darile dela locuitorii - din valea
Rodnei, facand astfel primul pas spre anectarea complects,
ce a urmat peste o jumatate de secol.

Fiica lui Sigismund, mdritati dupa Albert I (1439—
1440), dupd moartea barbatului siu ajungiad la lupta pen-
tru tron cu Vladislav 1 (1440—1444)%si voind sa-si castige
aderenti, in 1440 déirueste Rodna si dependenta ei lui
Stefan laks de Kusal, fost comite al Sacuilor.!

In actul de danie se spune, ca castrul Rodnei e diri-
panat cu desdvargire, iar satele aparfinatoare: Nasdud
(,Naszod*), Maier (Radna-major), Rabra de sus, Ribra de
jos, Telciu (,Checz“), Salva, Zagra si Mocod (,Maclod®),
in mare parte sunt goale si despoiate de locuitori, ,dupa
cum se spune® (,ut dicitur®).

Bistrifenii au privit de buniseami cu ingrijorare, cum
se di frumoasa vale ca feud unui nobil ; de aceea-ii vedem
dupd moartea Elisabetei grabindu-se cu plangeri la regele
Vladislav. Acesta, voind sa-gi asigure recunostinia bogatu-
lui oras, dd un act 2, cu care opreste pentru totdeauna de
a se rupe dela Bistrita §i de a se dond nobililor vreo pe-
sesiune, si revoacd toate daniile de felul acesta facute de
antecesori,

Ladislau al V-lea (1432-1458) in anul 1453 ddrueste
Bistrita lui loan Huniade cu titlul de conte perpetuu, drept
rasplatd pentru meritele neperitoare, ce gi-a cagtigat in
luptele cu Turcii §i ca guvernator al tarii (1444-1452). Cu
acest prilej loan Huniade d& un hrisov 3, prin care intd-
reste vechile privilegii si libertdti ale Bistrifei. In acest act

1 Hurmuzaki II. p. 23,
2 Dr. Berger, Ja data 29 Tunie 1442.
3 Hurmuzaki II2 pag. 37.



i
<se amintegte intre altele, cd darile dela locuitorii din Valea
Rodnei vor fi incasate gi de aici inainte prin cetdtenii Bist-
ritei, ca pe vremea lui Sigismund si Albert.

Astfel prin anectarea din punct de vedere financiar a
‘Romanilor Someseni, Bistrifa face primul pas in actiunea,
.al cirei scop era nimicirea §i celor din urma resturi ale
.autonomiei districtului rodnean.

Dupd moartea lui loan Huniade (1456), cetatea Bistri-
4ei dimpreund cu titlul de conte perpetuua trecut in ménile
cumnatului Iui, Mihai Szilagyi. Om iute la fire §i despotic,
‘Szilagyi prin abuzuri nesocotite a impins la rascoald pe
- cetatenii intelepti si circumspecti, care rascoald insd a fost
Fnecatd in sange (1458). :

Tocmai in acest an s’a ridicat pe tronul Ungariei fiul
smarelui apdratiyr al crestindtidfii: Matiag (1458-1490). Pre-
‘vazitorul rege a inteles indata, ca centrul Sasilor din nordul
Ardealului cu averile sale fabuloase ar puted fi un puternic
razim- tronului, care se cldtina, zdruncinat de mulfi inimici
dnterni si externi. 11 vedem deci restituind Bistritenilor toate
drepturile §i privilegiile castigate dela regii maghiari in
cursy] timpurilor, daruindu-le chiar si castelul ridicat in
_apropierea orasului de foan Huniade, din care castel Mi-
hail Szilagyi le cauzase atatea neajunsuri, Sasii au dirdmat

acest castel pand la pdmant, iar cu  pietrele si-au intirit
-zidurile din jurul cetatii. Ba, ce-i mai mult, Matias intr'un
“hrisov le di dreptul Bistritenilor de a se sculad cu armele
impotriva regelui, care ar cutezd si le incalce libertstile.
Recunostinta pentru nigte favoruri aga de mari n’a intirziat.

In timpuri de grea cumpdnd, cind regele purtd riz-
boaie anevoioase cu Turcii gi cu Frideric Ill, impdaratul
german, cetdfenii fi pun la dispozitie suma de 6000 galbini,

Atata bundvointd din partea regelui i-a indemnat pe
»prudentii“ Sasi, sa-si asigure tot mai mult posesiunea {ti-
JAutului nostru. « ) '

' Cu data de 30 Septemvrie 1469 Matias da de stire
-celor interesati, cd in chestie de contributie Valea Rodnei
-apartine Bistrifii. ! $i mai caracteristic e in aceastd pri-
vinta documentul din 4 Noemvrie 1472. 2 Aceluiag rege i-se
-<comunicd din partea senatului si cetdfenilor Bistritei, ca
Romdnii din Valea Rodnei ar fi fost donati (donatum fuisset)
pe veci acestui orag. In urma acestora regele di porunca,

¢4 dacd lucrul std asga, atunci perceptorii de dare din co-

mitatele invecinate sa nu-i sileasca pe acei Romaéni sa pla-
teascid contributie ca iobagi ai nobilimei.

1 Dr, Berger o, c. la aceastd data.
2 Idem, ibidem.
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‘fatro scrisoare ce s& pdstreazd in. Arhiva Bistritei,

o‘@ loan de Rede, vice-voevodul Ardealului, provoaci pe Bistri—

teni, sd-si conducd la un anumit loc puterea lor armata
dimpreund cu contigentul Romanilor din Valea Rodnei.

Din toate acestea se vede lamurit, cum Sasii din
Bistritd au intrat pe nesimfite in stipdnirea acestei vai.

Ei lucrau bdile de aur §i argint dela Rodna, aveau
singuri dreptul pescuitului in Somes si in apele latera)e
adunau ddrile dela Roméanii Someseni si conduceau in
lupta contingentul armat al lor.

Evenimentele din trecut insd i-au convins din ajuns,
cd aceste drepturi usurpate se puteau nimici usor, indatd
ce ar fi urmat un rege mai putin binevoitor fatd de cetate.

Astfel ii vedem in sfarsit izbutind sd castige dela
regele Matiag faimoasa diplom?1, prin care Valea Rodnei a
fost anectatd in mod formal i definitiv la posesiunile
Bistritei.

Continutul acestui act e cit se poate de important
pentru trecutul Romanilor Someseni; dar multe intrebdri,
ce se impun in legdturd cu el, n'au aflat incad deslegare
multdmitoare. Actul datat din 3 Iunie 1475! cuprinde [ur-
mdtoarele:

Regele, vomd sd ridice targul Rodna si dependenta
sa, numitd: ,Radna Volgye“ (Valea Rodnei), din sdricia
cauzatd prin navalirile dugmane si dorind s& ducd din nou
la inflorire minele de .argint §i sa impdrtaseasca de gratie
regeascd pe colonistii ,hospites“ si locuitorii ei ,incolae®,
pe acestia ii scoate din sinul comitatului Dobéaca gi-i in-
corporeazd la orasul Bistrita, de care se tin de un anumit
timp incoace. O face aceasta atat din gratie fatd de Bistrita,
cat si avand in vedere binele orasului Rodna si al depen-
den;ei sale. Incorporarea sau anectarea se mdep]1ne§te asa,
ca colonigtii si locuitorii din Valea Rodnei sa se bucure
pe vecie de toate acele drepturi, libertati, datini, favoruri
§i privilegii, pe cari le gusta din vechime orasul Bistritei
cu locuitorii ei; totus in asd chip, ca acest orag (Rodna}).
dlmpreuna cu dependen‘ga sa, totdeauna si fie supus Bistri-
tei, si locuitorii din Valea Rodnex sd se numere la ceta-
fenii Bistritei; mai departe sd contribue la platirea tuturor
dédrilor ordinare, $i extraordinare, can se cuvin Maiesta-
tii Sale,

Voiegte regele si totodata. porunce§te voevozilor si
vicevoevozilor, celor de acum si- din: viitor, cd pe acegll
colonisti si lountorl sa-i pazeascl, apere s pastreze in
toate aceste drepturi, libertati, privilegii si favoruri, si sa

! Hurmuzaki 112 pag, 320



nu cuteze, supt pedeapsd de-a pierde gratia regeascd, de A

a-i 1mpedeca in exercitarea lor sau a-i restrdnge la altd
stare de drept.

Dupdcum vedem aici, regele voeste si asigure ]OCLll—.

" torilor din Valea Rodnei o autonomie largi, aseminitoare
celei a Sasilor Bistrifeni.

Aceastd situatie favorabild, unicd la Romanii de supt
coroana Stului Stefan, a durat insa putin timp, schimbati
fiind in cursul vremurilor intr'o relatie feudalistici, la
~care Sagii, stdpanii lor, se ndzuiau sd reduca pe Romanii
Someseni, impotriva dispozitiilor clare ale diplomei dela 1475.

Documentele ulterioare ne dau putinta de a urmdri
" aceste ndzuinte ale Sagilor de-a face din Romanii liberi
iobagi, rapindu-le toate drepturile si libertitile stravechi,
recunoscute §i Intdrite in diploma lui Matias; astfel putem
intrevedea §i aici acel proces istoric general, prin care
Romanii, poporul bastinas al acestei tari, au fost despoiati
de toate drepturile si de autonomia, de care se bucura la
inceputul cuceririi maghiare, i in urma céaruia au fost redusi
la starea jobagiei ¥egate de glie.

Am vazut la inceputul acestui studiu, ci Romaml din
Valea Rodnei la venirea Maghiarilor faceau parte dintr'un
ducat roméanesc existent pe atunci. Noua stipanire, punand
~capdt acestei organizatii'independente, Romanii gi-au pastrat
$i pe mai departe anumite drepturi i libertati.

In frunte cu cnejii lor, avand proprietate de pamant,
traind in cadrele unei autonomii destul de largi dupa drepful
romdnesc ,obicinuelnic“, Romanii din Valea Rodnei, inde-
plinind la granitele nord-ostice ale tdrii un insemnat ser-
viciu militar, au fost intr’o situatie mai favorabila in ce
priveste conservarea libertdfilor strdvechi tocmai in timpul,
cand cele 3 natiuni ardelene isi ddduserd mana pentru a
aservi cu desdvarsire poporul roménesc din Transilvania.

Caci Matiag nu implineste intru toate dorintele Bistri-
tenilor, nu ddrueste, ci numai incorporeazd! Valea Somesu-
lui la finutul Bistritei. O donatie, precum o doriau Sasii,
i-ar fi ficut domni de pimént ai acestei vii, iar pe Romani
iobagii lor. Incorporarea insi constitue mai mult unire
administrativd, care nu altereazd intru nimic libertatea
locuitorilor acestui finut, care de altcum o vedem pe deplin
garantatd prin chiar dispozitiile acelei diplome.

Si cu toate acestea st Romanii Someseni au avat si
sufere mult din partea neamului privilegiat al Sasilor. Erau

Tty A\

valurile aceluiag mare proces istoric, in care poporul ro-
"1 Kis Bdlint: Az erdélyi szdszsdg multja, pag. 47[(::4 4,
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méanesc din Ungaria gi-a pierdut treptat libertitile avute la:
venirea Maghiarilor. De altcum diploma lui Matiag asigura
Romanilor aceleasi drepturi si privilegii, de cari se bucurau
Bistrifenii, cu un cuvént: autonomia larga a oraselor sisesti.
Dar pe aceasta ei n'au gustat-o in intregime nici odatd din
urmatoarele pricini:

Autonomia aceasta diddea oragelor dreptul de a se .
guvernd, alegindu-si jude, jurati, senatori. Roméanii insi.
locuiau in sate, avind organizatia Jor comunald, mostenitd
din timpuri strdvechi, intocmitd dupd dreptul romanescy
astfel aceastd parte a autonomiei sdsesti nu le putea fi de
mult folos.

Mai era insd si libertatea personald, proprietatea de-
pdmant, scutirea de tot felul de greutdti impuse iobagilor,.
tot atatea privilegii importante, pe cari Romaénii le-au po-
sedat si pan& atunci.

Dar au venit la mijloc acele ndzuinie generale ale
natiunilor privilegiate — aici ale Sagilor — de a smulge
pe Roméni din aceastd stare liberd si de a-i lega de glie.

Aceste ndzuinte formeaza firul rosy: ce strabate toate
evenimentele din trecutul acestui tinut timp de 300 de ani.

Sasii, imbéarbétati de pilda frafilor lor din cele 7
scaune, incearcd si prefacd ,incorporatia“ in donatie, lau-
dindu-se de stapani feudali ai Romanilor anectati. Dar
sfargitul secolului al XV si inceputul sec. XVI n’a fost pri-
incios dorintelor lor. Stefan cel Mare si vitejii lui urmasi,
manati de puterea crescandi a tindrului stat moldovean,
isi indreapta privirile peste munti §i aici gdsesc un teren
minunat pentru combinatiile lor de putere $i marire a Mol-
dovei. Bistrifa ajunge nu peste mult in primejdia de a-si
pierde independenfa ameninfatd de voevozii Moldoveni si
astfel Sasii au trebuit sd renunfe deocamdatd la planul de
a preface in iobagi pe Romanii Someseni. ‘

Astfel ajungem la inceputul unei noud cpoce in tre-
cutul districtului Rodnean.

1I. Stdpanirea lui Stefan-cel-Mare
asupra Ciceului.

In trecutul Romanitor ardeleni cel mai de seamai eve-
niment istoric al veacului al XV-lea e, fard indoiald, intin-
derea stipanirii lui Stefan-cel-Mare asupra cetdtfii Ciceului
si asupra celor seizeci de sate ce-i apartineau. Aceastd
importantd a resultat din infiinfarea celei dintdiu episcopii
a Romanilor de supt Coroana Sfantului Stefan, a episcopiei



EEama——

Vadului. Intemeiarea celor doud principate, a Munteniei si
Moldovei, nu putea si rdmand fird influentd hotdritoare
asupra Roménilor aflatori supt jugul Ungurilor in Transil-
vania. Cand Moldova supt Stefan-cel-Mare a ajuns la inflo-
rirea si puterea care-i asigurau un rol precurgxpéni_tor in
Orientul Europei crestine, binefacerile acestei situatii stra-
lucite au trebuit si se resimta si la Roménii de peste Car-
pati si in randul intdiu la cei din Valea Somegului-Mare.

Izvoarele care vorbesc despre ajungerea Domnului
Moldovean in posesiunea acestei insemnate cetd{i sint foarte
putine si in parte contradictorii. Cu toate acestea istorio-
grafia noastrd, fird exceptie, a primit punctul de vedere ca
cedarea Ciceului s’a ficut la 1475 cu prilejul alianfei in-
cheiatd intre Matiag, regele Ungariei, i Voevodul Moldovei,
parasind ca falsd parerea, raspanditd in veacul al XVi-lea,
cd Stefan-cel-Mare a primit Ciceul gi Cetatea-de-Balta, drept
despagubire pentru Chilia si Cetatea-Alba, ocupate de Turci
la 14841,

Documente noud, trecute cu vederea de istoricii nostri,
ne silesc sad revisuim pdrerea curentd, revenind la cea din
veacul at XVl-lea, ca singura admisibila,

Sd vedem intdiu pe ce s’a intemeiat credinfa ca Stefan
a primit Ciceul in 1475,

Argumentul principal a fost scrisoarea regelui Matiag
(publicata in -Hurmuzaki, II, p. 2), in care se arati gata a
tratd despre castrul cerut de Stefan. Acest document insa
nu ni s’a pastrat datat §i numai judecdnd dupad detaliile din
continut a fost pus in anul 14752, asa cd, dupd cum vom
veded, mirturia lui nu poate fi decisiva.

Céaci un lucru e limpede: ci in documentul dat de
Matiag in Buda la 15 August 1475 nu se face amintire
despre vre.un ,castru“, ci Matiag numai asigura lui Stefan
refugiu in fara sa, in casul ci ar trebui si fugd d’inaintea
Turcilor. ,Et, si contigerit, quod Deus avertat, ipsum Ste~
phanum Vayvodam vi hostium suorum cogi ad exitum de
terra suaet ad regnum nostrum intrare, ac ad castra, civita-
tes et oppida nostra ubilibet in regno mnostro, cum filiis,
familia, boyaronibus ..., promittimus, quod tute venire,
stare et morari poterit3“, N’am astepta oare ca, in loc de
aceasta asigurare de asil in oricare parte a terii, sd vedem
~ stipulandu-se conditiile supt care i se ceda Ciceul ori cel

1 N. lorga, Studii istorice asupra Chiliei si Cetdtei-Albe, p. 171;

V. Pérvan, Relafiile Ilui Stefan-cel-Mare cu Ungurii, in ,Convorbiri
literare*, XXXIX. "

2 Mai intdiu W, Wenrich, Arch. des Ver. fiir steb. Landesk., N.
F, VI, p. 63 si urm, Vezi si Ursu, Stefan-cel-Mare si Turcii, p. 60.

3 1. Bogdan, Documentele [ui Stefan-cel Mare, 1I, p. 385.
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putm sd se facd mentiune despre o astfel de cedare, daca
s’ar fi intdmplat intr'adevar la 1475, la incheierea alian{ei?

Dar, abstractie ficand de la acestea, avem un docu-
ment care aratd in mod neindoielnic cd la 1483 Ciceul nu
se afla in manile Voevodului moldovean. Acest act e publi-
cat in colecfia ,A romai szentbirodalmi Grof Teleki csalad
oklevéltara«, II, p. 157, si are urmdtorul cuprins :

,Comes Stephanus de Bathor, iudex curiae regiae
Vayvodaque transilvanus et Siculorum comes, etc., nobili
Valentino literato, provisori curiae castri Chicho. favorem.
Exponitur nobis in persona egregii Stephani Erdeli de Som-
kerek quomodo hiis precedentibus diebus quidam familiares
et iobbagiones egregii Michaelis de Zerdahelyi, in Reteg
commorantes, ad possessiones ipsius exponentis Virdgos-
berek et Chepan vocatas accedentes ibique iobagiones
ipsius exponentis, eo nomine quod ipsi dicatores Regiae
Maiestatis forent, dicantes et super iobbagiones ipsius ex-
ponentis, certa victualia exigere voluissent, quae, dum iidem
iobbagiones dicti exponentis, nequitiam illorum agnos-
centes, ipsa victualia illis dare non voluissent, tunc iidem
servitores de Rettheg certos iobbagiones ipsius exponentis
sagittarum iaculis affecissent in preiudicium prefati expo-
nentis. et dampnum valde magnum. Unde, quia huiusmodi
nefariiactus simpliciter pertransire non debent, idcirco commit-
timus tibi et presentibus firmiter mandamus, quatinus,
acceptis presentibus, omnes illos servitores quos prefatus
exponens tibi dixerit, per quos videlicet factum premissum
patratum extitit, ad sedem iudiciariam comitatus Zolnok
Interioris, in presentiam scilicet comitum vel vicecomitum
et iudicum nobilium et assessorum sedis eiusdem . post ha-
rum emanationem primitus celebrandi importare et statuere
debeas. Qui quidem comites et iudices nobilium dicti comi-
tatus factum premissum diligenter revidere et discutere ac
in eo verum iudicium facere debebunt, tandemque, si iuri
et justitiae videbitur, prefato exponenti ex parte illorum
servitorum debitae satisfactionis complementum facere et
administrare teneantur, iure et justitia mediante. Secus igi-
tur non facturus, Presentibus perlectis- exhibenti restitutis.

Datum Thorde, die dominico proximo ante beatorum
Fabiani et Sebastiani martyrum, anno Domini millessimo
quadringentesimojoctoagesimo tertio“.

Asa dar la inceputul anului 1483 (lanuar 19) Clceul
nu era al lui Stefan-cel-Mare, dupa cum apare din numele
castelanului, precum si din relatiile juridice ce se desprind
din continutul documentului.?

1 Valentinus literatus (Dedk Balint) e numit ca ,,provisor curiae

nostrae, deci ,castellanus®; v. Szdzadok, XVIII, p, 553, unde se
explicd infelesul cuvantului.



In monografia judetului Solnoc-Dabaca (II, p. 396)
aflu citatd o stire, dupd care in 1482 castelan al Ciceului
era un Nagy Domokos. Stirea e luatd din protocolul Con-
ventului din Cluj-Mandastur, care se afla in Arhiva Statului
din Budapesta, si asa n’am putut-o controla. .

" Astfel primeste o verificare neindoielnicd parerea cro-
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nicaralui Anton Veracsics (1504-1573), care spune urma. .

toarele : ,Cum autem quidam strigoniensis (!) archiepiscopus,
summus per illud tempus cancellarius, nomen arcis Albae-
Nezter, a flumine iuxta quod sita est sic appellata, et
Ciliae, quae solo Istro a Moldavia est discreta, vicina huic,
€t Moldaviae ditioni utraque habita, in litteris induciarum
una cum ceteris per errorem non adscripsisset, Caesar
Mahomettus, animadversa  potiundarum huiusmodi arcium
occasione, mox occupavit ut exclusas ab induciis. Moldavi
hoc aegre fercntes, a Mathia rege de industria perfectum
suspicari et tamquam de injuria illata acerrime passim
queri ausi, etiam prorsus defecturos esse ad Turcam, neque
posthac solita illi tributa daturos, nisi aut ablatas arces
reddi curasset aut aliis damnum hoc pensasset, denunciare.
Quare Matthias, ut ab hac infamia tutus esset, et quod
¢rrore, non consilio, id accidisset, neve tanta provincia pri-
varetur, haud moratus, illico mancipato Petro cancellario
sempiterno carceri, damnum 'Moldovarum his duabus arci-
bus, Chicho scilicet et Kikillew, rependit et a rebellione
convertit«. : .

Un act al regelui Ferdinand vorbegte- despre castelele
Ciceul si Cetatea-de-Baita, in Ardeal, date in locul Chiliei
si Cetétfii-Albe ocupate de Turcil. Wenrich, in- articolul
amintit, credea cd e nevoie sid impace controversa, admi-
tand doud ceddri, una la 1475 si una la 1484, dupa ce,
intre timp, din motive necunoscute, intre 1475 si 1484,
- Stefan a pierdut posesiunea. -

Dar, dupa cum am ardtat mai sus, in actul alianfei
de la 1475 nu se face mentiune despre cedarea unui castel
in Ardeal. - X

Pentru anul 1475 mai vorbeste o singurd dovadi, In
socotelile Bistritei cetim: ,Item Petro Lowel misso ad cas-
tellanos Chicho ratione gravaminum hominum nostrorum,
pro expensis den. 502*, D. N, lorga3 zice: ,se stie ca
Moldovenii aveau obiceiul de a finea totdeauna in cetitile
lor, nu un castelan, ci doi“.

Se pare insd ca in aceastd privintd Ciceul a ficut

«exceptie. La 1497, 1500, 1504 se aminteste numai céte un

1 Vezi N. lorga, Studii istorice asupra Chiliei §i Cetdfii-Albe,
p. 271,

2 Arch. des Vereins fiir sieb. Landesk., N. F,, VI, p. 79.

30, ¢, p. 272, ’



castelan al acestei cetdti!, i in schimb gdsim pe timpul

4’" stdpénirii unguresti un castelan si un sub-castelan.

Ridméne sd vorbim despre singura dovada care trage
mai mult in cumpand: scrisoarea lui Matias, amintitd mai
sus, unde spune cd e gata sd se infeleagd cu Stefan asupra
castrului cerut. ‘ ’

Continutul lui il fixeazd la 1475, cum s’a crezut?
Sant inclinat si cred ci nu.

Mai curdnd as pune acest act in 1484, dupa cidderea
Chiliei §i Cetatea-Alba. Matiag spune ca ,Stefan in mare
parte bunurile i mostenirea lui pe care le-a pierdut prin
tiran‘a gi necredinta Impdratului Turcilor le-a recéstigat
prin faptul c& a fost cu credintd gi gata de-serviciu fata de
Coroana ungard“. Imparatul Turcilor a dovedit necredinta
atunci cand, cidlcand armistifiul, a ocupat cetatile Moldovei,
deci nu in 1475, cand nici nu navélise incd in Moldova.
La 1475 regele ungar nu putea vorbi despre servicii facute
de Stefan Coroanei maghiare. Toate acestea md indeamnd
sd admit anul 1484 pentru scrisoare, cdci numai atunci
putea fi vorba despre cedarea unui castru.

Rdmane deci stabilit cd actele contemporane ne silesc
sd punem cedarea Ciceului in anul 1484, agsa cum ni spune
Verancsics, cronicarul ungur din veacul al XVi-lea2, si cum
adevereste §i actul lui Ferdinand I-iu, regele Ungariei.
Aceasta a fost si credinta vechilor cronicari roméni.

Sd vedem fintru cit istoria evenimentelor contempo-
rane, din al caror lan{ face parte aceastd cedare, vine in
ajutorul parerii noastre.

La anul 1475 nu vedem motivul care putea si deter-
mine pe méndrul rege al Ungariei sd dea dugmanului siu
de la 1467 un castel atit de important, cu un domeniu
intins, mai ales cind stim ce resistentd trebuia sd intam-
pine din partea puternicei cetati a Bistritei, care-gi vedea
primejdvite in mare masura interesele, dacd vecinul de la
Est o inchidea si din spre Vest.3

Stefan-cel-Mare era atunci la mare strdmtoare. Strans
in cleste la Sud si Rasarit, temandu-se de rasbunarea Sul- -
tanului pentru Podul-Innalt, pentru el ajutorul regelui ungar
era chestie de viatd §i moarte, deci nu se putea gindi sa
pund conditiuni la alianta ce era sa se incheie intre ei.

Din potrivd Matiag se simtia pe atunci in culmea
puterii §i nu intelegea incd greutatea primejdiei turcesti. La

1 Monografia judetului Solnoc-Dibéaca, p. 397.

2 El putea sd fie gi bine informat, cici la 1553 a fost trimis in
solie la Sultanul, unde a petrecut patru ani.

3 Arch. des Vereins fiir sieb. Landesk., VI, . 77,



8 Decembre 1474 vizuse umilindu-se innaintea lui pe cei:

‘doi dugmani cu cari era in razboiu, pe regele Polonilor i
pe al Boemiei, si incheiase cu ei un armistifiu de doi ani
§i jumdtate. Scépat de grija politicei apusene, isi indrepta

privirile spre Orient, plin de incredere cdva putea bate pe-
Turci. Aceastd stare sufleteasca se oglindeste intr'o scri--

soare trimisd Papei, In care zice ca gtie bine ca pentru

aceia s’a ndscut gi spre aceia a fost crescut, ca sa lupte:

impotriva dugmanilor sfintei credinte!. Uzun-Hasan din
Persia a fost trimis un sol la Curtea puternicului rege ma-

ghiar, aratindu-se gata sd iea lupta cu puteri unite in con--

tra Turcilor.

Nu vedem dar pentru ce lui Stefan, care asgtepta de-

la Matiag mantuirea Moldovei, i s’ar fi dat Ciceul. Voevo-

dul nostru a putut cere §i i s’a dat asil in Ungaria in caz.

cd ar trebui sd-gi pdrdseascd tara dinnaintea Turcilor.
Cu totul alta era situatia la 1484,

Matiag purta unrazboiu istovitor cu Frederic al lll-lea,.

- mpératul german. in cursul anului 1483, la intervenirea
Papei, Matiag ar fi incheiat bucuros pace, dar ind&ratnicul

_sdu dugman — observandu-i sldbiciunea — nu se da bétut..

Atunci Matiag la sfargitul anului 1483 a asediat Viena,.
pentru cucerirea cédreia gi-a concentrat toate puterile. in.
felul acesta a neglijat Orjentul, tocmai cand pe tronul Sul-

tanilor s'a suit razboinicul Baiezid al Il-lea. Matiag, voind:

sd sldbeascd pe Turci pentru ca acestia sd nu.l atace de-
la spate, pe cdnd forfele sale erau ocupate cu asediul Vienei,.
s’a amestecat in luptele pentru tronul din Constantinopol,.

ajutind fatd de Baiezid al ll-lea pe pretendentul Gem.
Baiezid ndvili in Ungaria.

Atunci Matiag se vede silit sa incheie la sfargitul’
anului 1483, armistifiu cu Turcii.

C4d aceasta a facut-o el strAmtorat, se vede din scri--

soarea adresatd principilor Imperiului, in care spune ci,

fiind pardsit de toti cari ar fi chemati sa-si indrepte pute--
rile spre apdrarea crestinatatii, el singur n’a mai putut purta.

rézboiul §1 pand ce Dumnezeu va deschide ochii celorlalti:

principi, s’a vazut silit sd-gi apere interesele2, Matlas a
finut Viena impresuratd in tot anul 1484, fird s’o poata.
cuceri. lar Baiezid, folosindu-se de imprejurarea ca armis-

titiul nu continea asigurarea integritatii teritoriale a Moldovei,
a ocupat Chilia si Cetatea- Alba.

1 Vezi la Fraknoi, Hunyadi Mdtyds, p

2 N. lorga, Studil istorice asupra Chiliet ,91 Cetdtzi-Albe, p. 154..
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QL& Naratiunea lui Verancsics, care de altcum gregeste
scriind : arhiepiscopul de Grdn, in loc de Petru Varadi,
arhiepiscopul de Kalocsa, cuprinde adevarul.

Stefan-cel-Mare, plerzand cele doud margdritare ale
Moldovei, avea tot dreptul si fie indignat 1mpotr1va aliatu-
Jui care §1—a uitat aga de usor obligatiile luate in tratatul
de la 1475, Gasim naturala amenintarea Domnului moldo-
vean cd trece pe partea Turcului. Ce-i folosia alianta crestina,
daca interesele lui erau tradate in asa mdsurd? Amenintarea
a prins, cadci Matiag, in situatia criticd in care se afla,
vedea cd se deschide si din spre Rasdrit drum spre tara
lui, Turcului, pentru care tratatele erau bune, cati vreme-i
folosiau.

Acum Matiag a fost gata de a face si o jertfa ca
aceia de a da lui Stefan Ciceul cu seizeci de sate si Ceta-
tea-de-Baltd, Teama cd dugmdnia lui Stefan ar fi o mare
primejdie pentru Ungaria e atat de puternicd, incat apro-
pierea Voevodului de Polonia o imputd numai regelui polon
care l-a ingelat pe Stefan: ,,ddndu-i speranta de ajutor, ca,
anume, nu numai l-ar apdra i proteja, dar i-ar céstiga din
manile Turcilor §i cetdtile sale pierdute, l-a atras de la noi
si ascultarea noastrd, impotriva tratatelor reciproce si a
legaturilor incheiate, impotriva jurdmantului, prin care, atat
acest Voevod, cat si predecesorii sdi, au fost totdeauna
legatfi noud si regatului nostru, i-a dat solemn investitura,
primindu-i omagiul de credm;a ceia ce de drept si in chxp
permis n’a putut, nici n’a trebuit sa faca“!.

Prin urmare atat documentele istorice care ni stau la
dispozitie, cat si_interpretarea evenimentelor contemporane, .
indica anul 84 )ca inceput al stipénirii moldovenesti
asupra Ciceului.

in cele urmatoare intregim datele privitoare la aceastd
‘stdpanire cu unele noud, cari nu se afld in scrierile istorice
ale noastre.

- Se stie cd de domeniul cetdtii Ciceului se tineau saizeci
de sate, care se afla ingirate la Bunea, Vechile Episcopii
(p. 18). Din documentele publicate de Veress, in ,Fontes
Rerum Transylvanicarum® (IV, p. 63), aflam ca Stefan-cel-
Mare a mai cumpdrat si Garboul (,Orbo*) de la loan Banity
cu 2000 de florini. 7

Dintre péarcalabii cari au stat in fruntea cetatii pe
vremea Domniei lui Stefan-cel-Mare ni s’au pastrat urma-
“toarele nume :

1 Pirvan ,Convorbiri literare®, XXXI1X, pp. 1044-5.



La 1495! e castelan loan Grumezea, pe care-l soco-
tesc identic cu loan Grumezea, staroste de Cerniduf, pome-
nit ca martor in tratatul de pace dela 12 lulie 1499, in-
cheiat cu loan Albert, regele Poloniei (I. Bogdan, Docu-
mentele lui Stefan cel-Mare, 11, p. 424) si in tratatul de
alianta facut cu Alexandiu Marele-Duce al Lituaniei (ibid.,
p. 442). Al doilea pércilab al acestui an e un Lafcu. La
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1497 <e amintegte Latcu singur. La 1500 e parcdlab Petruz.
In anul mortii lui Stefan-cel-Mare aflim in fruntea.

Ciceului pe Postelnicul Petre, dupa cum dovedeste o scri-
soare originald, aflatoare in Arhiva oragului Dej.

Nefiind — dupd cét stiu — publicata, si fiind intere-
santa supt anumite raporturi, o dau mai la vale:

,Viadislaus, Dei gratia rex Hungariae et Bohemiae,
etc. fideli nostro egregio Petro Posthylnyk, castellano castri
Chicho, salutem et gratiam. Exponitur Maiestati Nostrae in
personis fidelium nostrorum circumspectorum iudicis et

juratorum ceterorumque civium et cohabitatorum oppidi .

nostri de Dees. gravi cum querella, qualiter hiis superio-
ribus temporibus quidam octo mali et nocivi homines in
pertinentiis dicti castri Chicho commorantes, maligno ducti
spiritu, multa mala et latrocinia commisissent, quosdam
etiam ex ipeis civibus nostris in dicto oppido nostro Dees

commorantibus, in via libera et publica proficiscentes, gra--

vibus vulneribus aftecissent et sauciassent, omnibusque
rebus et bonis eorundem protunc erga ipsos habitis et re-
pertis more predonico despoliassent, postea dicti exponen-

tes prvfatos malos et nocivos homines per te captivari et iure

detineri - fecerint etacediu dicationem fuam ad capita etiam
dictorum malefactorum iuramenta deposuerint, etsi iidem
malefactores culpabiles etiam comperti fuerint, tamen tu,
nescitur quibus respectibus, hactenus ex parte eorundem
malefactorum eisdem exponentibus saepius petentibus, iuxta
pretactam adiudicationem tuam, iustitiam et satisfacttonem
administrare recusasses et recusares in presentiam, in dam-
num et preiudicium dictorum exponentium manifestuni.
Suplicatum itaque .nobis est in personis eorundem exponen-
tium ut jisdem superinde oportune providere dignatemur,
Quia autem frustra fierent iudicia, nisi ea quae iudicialiter
decernuntur, debitum effectum sortiuntur, mandamus idcirco
Fidelitati Vestrae harum serie firmissime uf, acceptis pre-
sentibus et rebus sic stantibus, nisi aliquod legitimum ob-
sistat impedimentum et in quantum huiusmodi adiudicatio
tua rite et legitime facta existit, saepius dictam adiudicati-

I SlgDocumentele citate in ,Monografia judetului Solnoc-Dobaca®,
, D. 396. .
2 Veress, 0. ¢, IV, p. 52,
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-onem tuam ex parte eorundem malefactorum eisdem expo-
nentibus absque omni superflua dilatione et quesita occa-
sione plenariam et omnimodam satisfactionem . impendere

¢t administrare modis omnibus debeas et tenearis Et aliud

nullo modo facere praesumas. Presentibus perlectis, exhi-
bentibus restitutis.

Datum Budae, feria tertia proxima ante festum Beati -
Nicolai Confessons, anno Domm1 millesimo quingentesimo

-guarto.

Ad personam magistri Stefani Thelegd, thesauraru regis.
(Archiva orasului Dej, no. 81.)
Documentul comunicat arunca lumind asupra relatiilor

-de drept intre supusii castrului si ceilalti locuitori ai terii;
_judecétorul celor d’intdiu e castelanul.

Dar e interesantd aceastd scrisoare si din alt punct .
de vedere, Ea adevereste existenta unui boier al lui Stefan-

-cel-Mare, Postelnicul Petre, pe care I. Bogdan o tragea la

indoiald. Intrun suret al unui documente de la 14 Maiu
1484 gasind intre martori pe un Petre Postelnicul (singurul

«cas in documentele lui Stefan-cel-Mare, in care intilnim de

foarte multe ori pe Petru Stolnicul), crede cd e o greseala
a traducatorului (I. Bogdan, Documentel lui Stefan-cel-Mare.

1, p. 284, si II, la indice.)

Atat era de convins despre neexistenta unui Petre
Postelnicul intre boierii Iui Stefan.cel-Mare, incét, fiind
vorba despre autenticitatea documentului Razenilior din 1484,
cu ajutorul cdruia savantul slavist a lJamurit organisatia

-armatei moldovene in secolul al XV-lea, unul dintre indi-

ciile care i se pdreau suspecte a fost gi imprejurarea ca

4ntre martori figureaza si Petre Postelnicul in loc de Stol-

nic (,Anal, Acad. Rom.“, seria 1I, XXX, Mem. Sect. ist., p.

.363). Documentul nostru aratd ca aceastd bdnuiald era ne-
intemeiatd

Nota:?

Documentul semnalat pentru intiia oard de d. Mo-
togna nu sufere nicio indoiald. La 1483 regele Ungariei
avea un ,provisor curiae“, mai mult sau mai pufin castelan
(caci e ,provisor Curige castri“), diacul Valentin. 1 se cere,
nu a face un act de administratie, ci a presinta numai pe
vinovatii instantei chemate a-i judeca. Precum se vede, e
.0 situatie neclard. Cetatea nu e numitd ,a noastra“ gi chiar
supt Moldoveni, in actul inedit comunicat de d. Motogna,
regele se amesteca in cetate, dind ordine formale parca-
labului moldovenesc.

1 Observirile Dlui N. Iorga, Revista Istoricd, 1922, No. 7-9,
p. 136-137. :



Colaboratoral nostru crede cd acest document ajunge
pentru a fixa la 1484, nu la 1475, cedarea cetatilor ardelene 7‘7‘
cétre Stefan-cel-Mare. Mirturia lui Verancsics se pare de-
.osebit de importantd. Ea e plind insa de greseli de la un
capat la altul: si in numele Sultanului chiar. $i mai ales
ea presintd explicatia, imposibild in chiar conceptia ei
politica, a trecerii cu vedere de cancelariul ungar in tra-
tatul cu Turcii a cetatilor dundrene precum s$i a datoriei
lui Matiag de a da altele in loc, acestea fiind ocupate de
“Turci din motivul aratat, si a acceptdrii de Domnul Mol-
dovei a acelui ,,schimb®,

La 1475 Stefan nu apdrea caunul care nu s’ar fi putut
pastra fard sprijinul regelui Ungariei, care sprijin i-a lipsit.
El biruise, biruise i, pentru Ungaria insasi, la Podul Innalt.
Retinerea in aliantd a acestui colaborator pretios al cruci-
atei incepute tocmai atunci de rege era un lucru de cel mai
‘mare interes.

Cei doi castelani, parcalabi, din Socotelile Bistritei
nu pot fi inldturati prin aceia cd §i Moldovenii puteau avea
unul ori cd Uugurii aveau un Castelan i un sub-castelan,
ceia ce nu face doi castelani.

A presinta cedarea cetdtilor ca o despagubire era in
Interesul prestigiului unguresc. O daruire pentru simple ne-
cesitdti politice era mai pufin pldcutd mandriei unguresti,

in sfarsit strimutarea de la 1474 la 1484 a actului’
relativ la ,castel* ar cere o verificare mai amé&nuntitd pe
<are, in locul de unde scriu, n’am putinta a o face.

{» Altfel, pe langd documentele noud ce aduce pentru
a €lucida o chestie inca tulbure, d. Motogna aratd un talent
de argumentare criticd gi o dibacie de a-§i gasi §i rdndui
.argumentele care-i face toatd onoarea,

N. lorga.

Ill. Contributie la istoria Romanilor
din Valea Somesului. 4

Argumentul predilect al istoricilor maghiari despre
formarea poporului roménesc in Peninsula balcanici si ..
imigrarea lor in secolele al Xlll-lea si XIV-lea in patria
de azi e scos mai ales din tdcerea documentelor d’inainte
de acel timp despre noi. ‘

D. lorga a aratat ca, judecAnd numdirul mic i natura
acelor acte, ,chiar si lipsa noastrd totald din ele inca ar
fi perfect explicabila“. Dar diplomele regesti din secolul
al Xlll-lea dovedesc tocmai contrariul: aratdi adecd ras-
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pandirea elementului roméanesc in tot cuprinsnl Ardealului,
nu numai sporadic in partile sudice, cum i-ar placea lui
Hunfalvy si dupa el altora multi. ,

, Fireste, nu sdntem pomeniti dupd nationalitate, cici
in documente nu exista Unguri, Sasi, Romani, ci numai
oameni liberi, plugari, pastori, etc.

Sant insa alte indicii tot atat de sigure: numirile de
rauri, munti, localititi, a carer presenta in forma roma-
neasca in actele contemporane exclud orice indoiald. O
mare parte n’au fost incd identificate, cici aceasta reclama
cercetare la fata locului.

Aceastd imprejurare mi-a dat indemnul si incerc
identificarea numirilor pastrate in actul regelui Stefan al
V-lea de la 1261 (care reproduce altul mai vechiu dat de
tatd] sdu Bela al 1V-lea:, A fost publicatin: Zimmermann-
Werner, ,Urkundenbuch®, pp. 84 -5, No. 94, si d. lorga,
in Istoria Romanilor din Ardeal §i Ungaria, spune privitor
la el (p. 59) urmatoarele: X

. »Un act ceva mai tarziu, din anul 1261, pomenegte
in partile Solnocului, langad Dej, pe langd localitatile ne-
identificabile: Uzreev (cuvantul e indreptat mai tarziu,,
Gurtanus (padure), Melsed (rdu), Bela (munte), hotarul
JLucos,  llmod“ (rdu), ,Cantus® (rdu), pe langad satul
Tarpiu, azi sasesc (Treppen nu corespunde insd vechiului
nume) si dealul Nimigii (de unde cele doud sate de azi),
satul ,Coplon®, care e acum romanesc §i care se zice, cu
»1“ pastrat, Coplean (la Unguri insd Kapjon), localitatea
Bolta (care nu s’a incercat a se identifica), stdnca ,Bal-
vanku* (k0 e stancd), evident Bolovan (cf., nu departe
Balvanyos) si satul Cald (neidentificat).” '

Atlu necesard reproducerea in originalul latin a partii
acesteia din document, fiindcd la Zimmermann-Werner e
o gresald de cetire: ,in pagum Cald“ inloc de: ,infagum
Cald“ dupa cum m’am convins din diploma afldtoare in
arhiva orasului Dej i dupa cum se va vedea la identifi-
carea locului. .

Aceastd cea mai veche hotédrnicie a orasului Dej e
urmditoarea : ,.... meta talis est, ut primum initiatur in portu
Uzreev et vadit quandam silvulam Qurtanus -vocatam et
inde protenditur in fagum Cald usque ad fluvium Gekenus
et per eundum f{luvium ascendit ad Turpen versus occi-
dentem et abhinc descendit in fiuvium Cantus et sic ascen-
dit iterato per eundem fluvium ad septemtrionem Nimige-
holma vocatam et ab eodem per quendam fiuvium Melsed
vocatum determinat a generationibus Coplon usque fluvium
Zomus et ibi ascendendo per dictum Somus transit ad Bolta
et abhinc in Balvanku et ab eodem ascendit in montem



" Bela et inde descendit ad orientem ad quandam metam
terream Licoshatar, que comitatur fluvio llmod vocato, qui
fluvius descendendo ad partem meridionalem distinguit et
determinat a terra Kozarvar, que cedit in ius Dionisii co-
mitis usque ad magnum fluvium Zomus.* _

Am izbutit sa identific cu cele de azi urmaitoarele
numiri : '

‘Gurtanus e padurea ,Gyertjanos“, care corespunde
- romdnescului: Cdrpenis. Fagus Kald se numegte azi: Kad-
biikk ; partea a doua a cuvantului: ,biikk*, fag, iar .Kad“
format prin pierderea lui 1%, se deriva — cred — din
vechiul buigar ,Klada“ = trunchiu, grinda.

Fluvius Gekenus e apa numitd de Unguri ,Gyékényes*
(loc cu papurd), iar de ai nostri: Valea Gichisului.

Turpen e satul romanesc Tdrpiiu de langd Dej, si nu
Tarpiiul sdsesc al Bistrifii.

Cantus = Valea Cantasului, cum o numesc locuitorii
din Somcut, pe al cdror hotar curge.

Nimigeholma = Dealul Nimigii, s’a pierdut din no-
menclatura tinutului. E un cuvant analog cu numele celor
doud sate din judeful Bistrita-Nasaud,

Coplon_(generationes) s’a pdstrat in numele satului
»Coplean“, In document e vorba despre o familie, care
avea proprietati in aceste parti (V. ,Arhiv des V. fiir sieb.,
Landeskunde, N. F.«, XXIX, p. 211).

Mons Bela e Bélahegy al Ungurilor sau ,Dealul
Ciumii“, cum e numit de ai nostri. In ungureste nu trebue
sd ne gindim la vre-un rege Bela (patru cu acest nume),
ci mai curdnd la slavonescul: bela = alb.’

Balvanku in vechea maghiard — ca si in paleoslava
'— insemna:-idol, chip cioplit, si e amintit de documente
§i in alte parti ale fostei' Ungarii.

Licoshotar = lyukoshatar in limba veche ungureasca

sanf. Asa aflam intr’o diploma din 1334: ,Meta terrea a
summo usque ad imum perforata, vulgariter lyukashatar
vocatur“.1 b o

Dacd dintre numirile ingirate pand aici unele sant —
evident — straine, jar altele s’au putut péstra in graiul
Ungurilor fara sa fim sili{i a admite pe basa lor existenta
Romanilor in aceste par{i inainte de 1261, nu tot asa
std lucrul cu ,Bolta*, care e romanescul: baltd, caci locul se
numeste pand azi: ,La balti“ sau ,Balta Caseiului® dupa
satul Cdgeiu din vecindtate.

In ce priveste origina cuvantului ,baltd“ in limba
noastra, pérerile invéatatilor sunt impartite. Miklosich? d&

1 Szamota-Zolnai, Magyar Oklevélszétar, la acest cuvant.
2 Die Slav. Etem. in Rum., p. 15.
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mai intdiu etimologia baltd = blafo (vechea slavona), dar si
el observa: Die Versetzung des ,1 ist befremdend«. Si,
de fapt, afard de gard din grad, dupa cat stiu, nu sant
alte cuvinte mostenite din vechea slavond, in care si se
constate o astfel de metatesd.

S& addugim Ia - aceasta surprinzitoarea asdmdinare
intre forma romaneascd ,baltd“ si albanezul: balfe. Meyer,
in dictionarul sdu etimologic al limbii albaneze, zice la
cuvintul balte: ,Aus dem Albanesischen oder Slavischen
ist rum. = ,baltd“ entlehnt“. ‘

lar Berneker (Slavishes Etymologisches Worterbuch |
B. p. 70) zice: Aus einem illyr. *baltom, Pl. baita diiriten
entlehnt sein rum. balfd; nordit. palta, dalm. balta“.

Dar, oricare dintre cele douad etimologii ramane, argu-
mentul istoric scos din acest nume std neclintit. Si din
vechiul bulgar ,blato“ numai in limba roména s’a putut
forma si pastra ,balld“, cici dupa legile fonetice ale limbii
maghiare din ,blato“ nu se putea naste decit: balafa.
Acest cuviant azi — cel putin in limba literarda — nu se
foloseste, dar in limba veche ungureascd nu era necunoscut.
In o diplomd dela 1271 cetim: ,A quodam fluvio Balaia
vocato®, la 1274: ,luxta quandam paludem vulgo Balata
vocatum*“; dar intr'o diplomd dela 1418 se spune expres:
oPervenit ad quandam paludem ferfes vocatum, in volacho
Baltha®“t, Adiectivul vechiu slavon:  blatin“ a dat Balaton
(vechiul Balatin = lacul cu acest nume).

N’am putut identifica trei numiri: Melsed, Iimod si
Uzreev,

Melsed—Mélyséd e format din magh. mély; inseamna
vale adanca. Obvine la 1334: ,A quodam rivulo Meelsyd
vocato“.

Ilmod e probabil pardul ce curge intre Dej si Cuzdri-
oara, pe care ungurii il numesc ,,Urmospatak®, iar Romanii :

- Paraul Uriului.

Uzreev, compus din Uz 4 reev = rév, care inseamnd
port sau trecatoare, vad. E vorba de buna seama de locul
unde se incirca sarea, care se transporta din Ocnele Deju-
lui pe Somes pand la Tisa, N’am putut afla ce inseamna
Uz. Amintesc numai cd am mai gdsit acest cuvdnt cu in-
telesul de port sau vad. La 1358 intr'un act regal? se spune:
~Noveritis quod nos vobis et vestre universitati de gracia
concessimus speciali ut vos cum vestris mercimoniis_et
quibus libet rebus inter Bozam et Prahow a loco Uz, ubi

s ézamota—Zolnai, Magyar Oklevélszotdr, p. 599. -
2 Ulterior imi atrage atentiunea dl lorga cd nu e ,Uz“ ci
videlicet, prescurtat asa. '



fluvius Iloncha (lalomifa) vocatus in Danubium, usque locum
ubi fluvius Zereth nominatus similiter in ipsum Danubium *

- cadunt, transire possitis*. B

Intr'o altd diplom3, dela 1419, gdsesc: ,Ubi ipse flu-
vius Thycie (Tisa) vize uzoreev (daci nu uszorév?) no-
minaretur® 1. :

Astfel cea mai veche hotdrnicie a Dejului in traducere
roméneascd sb cu numirile de azi sund:

»Hotarul este asa dupid cum se incepe la portul Uz ?)
'si merge printr'o padurice numitd Gyertjanos (Carpinig) si
de aici se intinde spre Kadbiikk (Faget) panad lavalea Gi-
chigului, §i suie pe aceasta vale catrd Tdrpiu in spre Apus,
si astfel suie rdpede pe aceasti vale spre Miazdnoapte, la
dealul numit al Nimigii, si de aici se desparteste de pro-
jprietatea familiei Coplon prin valea numitd Melsed (Adanca?)
panid la raul Somes, i aici suind pe numital Somes la deal,
‘trece la Balta, si de aici spre chipul de piatrd, iar de aici
suie pe dealul alb (Dealul Ciumii), iar de aici coboara spre
Rasdrit la o mejde sdpatd in pamant: sanf (numitd), care
insoteste pardul numit al Uriului(?), care pérdu, coborind
spre partea de Miazdzi, desparte §i hotdraste (hotarul Deju-
lui) de pamantul Cuzdrioarei, care formeazd proprietatea
«<omitelui Dionisiu pand la rul cel mare: Somegul.

IV. Tara Brodnicilor §i Vrancea.

Una dintre chestiunile cele mai incurcate ale istoriei
noastre vechi e §i cea privitoare la tara i poporul Brodni-
«<ilor, Acest nume apare in cronicile rusesti pe la 1147 si,
dupd ce e pomenit de céteva ori in analele veacului al
Xll-lea si in pufine documente din veacul al Xlli-lea, mai
pe urma la 1254, dispare pentru totdeauna din izvoarele
istorice. o

E unicul caz poate, cind un popor, fie cit de mic,
dela 1200 incoace si dispard de pe scena istoriei fira si
lase nici-o urmd, dacd nu in documente si cronici, cel putin
in tradifie ori in nomenclatura geogratici a paméantului
unde a trdit. . X

Cautand astfel dupd urme pe care trebuiau si le lase
$i enigmaticii Brodnici, am ajuns la resultate suprinzitoare,
presupunind cd am mers drept pe terenul atdt de lunecos
al filologiei, pe care am chemat-o, ca laic, in ajutorul lim-
pezirii acestei grele probleme. Pentru aceia astept cuvantul
din urmd, pe care sint chemati si-1 spund filologii nostri.

1 Székely Oklevéltdr, I, p. 65, Hurumzaki, XV, p. 1. No. 1.
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% Vom lua in ordine cronologicd madrturiile care vorbesc
despre tara si poporul Brodnicilor in cursul unui veac si
mai bine: de la 1147 la 12541,

Analele rusesti scriu la anul 1147 cA oastea printului
Sviatoslav Vladimirovici, in expeditia intreprinsd impotriva
Viaticilor, a fost intaritd cu cete de Cumani si de Brodnici.

La 1185 Brodonii (la un cronicar bizantin) ajutd — tot
impreund cu Cumanii — pe Asanesti in contra bizantinilor
(Onciul, 0. c.).

Aceste stiri rdzlete nu ni dau nicio indicafie despre
nationalitatea gi agezarea geograflcé a Brodnicilor.

Documentele din veacul al Xlll-lea sant cu mult mai
precise in privin{a aceasta. -

Diploma lui Andreiu al IlFlea (Zimmermann-Werner,
Urkb., 1, p. 19), prin care darueste Cavalerilor Teutoni Tara
Barsei pentru a doua oard, li mai dd acelora si ,a fine
“terrae Cruceburg terram quae vadit usque ad terminos

_Prodnicorum*. Dupd o cronicd ruseascd la 1224, in lupta
de Ja_Calca, Brodnicii sant aliatii Tatarilor. _Ploschinia,
Voevodul Brodnicilor, jurd in numele “Tatarilor lui Micislav
din Chiev ca va fi l1asat liber, dacd va preda de buni voie
tabara mténta, in care se apard. Micislav, dupd capitulare,
a fost ucis cu tot ]uramantul Iui Ploschinia (Caramzin, Ja
Rosetti, 1. c.).

La trei ani dupd aceastd luptd, arhiepiscopul din Gran
pleacd spre Pamantul Sfant, dar pe cale e intAimpinat de un
fiu al ducelui cuman, care-l chiama in tara tatalui sdu, cici
poporul e aplecat s primeascd botezul. Arhiepiscopul cere
incuviintare de la Roma. In rdspunsul ce i-1 da Papa Gri-
gorie al 1X-lea, intre altele se spune: ,in Cumania et Brodnic:

- terra illa vicina... habeas potestatem... praedicandi" (Hur-
muzaki, 1, p. 102)

O scrisoare a regelui Béla al 1V.lea, prin care el cere
ajutor de la Papa in contra Tatarilor (1254) ingira popoarele
vecine Ungurilor gi spune despre regatul ungar: ,quasi ovile
sepibus sit diversis infidelium - generibus circumseptum,
utpote Ruthenorum, Cumanorum, -Brodnicorum et Boznen--
sium hereticorum a parte meridiei, contra quos etiam ad
praesens per nostrum exercitum dlmxcamur — iar mar ]Ob

»Cum omnes aliae nationes, contra quas expem sunt vires

-suas tributarias, eisdem (Tartaris) se constituerunt et spe-
cialiter regioneés quae ex parte Orientis cum regno nostro

! V.: R. Rosetti, in Revista Noud, Ill, p. 55 ¢i urm, D. Onciul,
Originile princ. rom., p. =38; Xenapol, lat Rom ed. 1, vol. 1II, p.
272; Bunea, Incercare de Ist. Rom., si urm.,, unde urmeaza pe Kara-
csonyi, din artlcolul ,,Boromokorszag _—Tara Brodnicilor (Szdzadok,.
1908, p. 606): N. lorga, Vrancea si Vrincenii.



conterminantur, sicut Ruscia, Cumania, Brodnici, Bulgaria,
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quae in magna parte nosfro dominio antea subiacebant“

(Hurmuzaki, 1, p. 260).

Din documentele veacului al XllI-lea putem aproxxma—-

tiv determina unde era tara Brodnicilor.

Cu Tara Barsei — cum apare din diploma lui Andreiu
al 1l-lea — se atingea cam la frontiera dintre Transilvania
si Muntenia, de la Oituz pédni la pasul Buziului. Se in-
tindea intre Cumania gi Bulgaria, dar care erau hotarele
spre Nord, Ost si Sud de cdtre aceste feri, nu putem sti.

Dar din punctul nostru de vedere e de-ajuns si atita.
Anume un lucru reiese clar, ca adecd finutul care poartd
numele de Vrancea cade in cuprinsul ferii de odinioard a
Brodnicilor..

La inceputul veacului al XVlil-lea, Vrancea avea o
intindere mai mare ca azi, dupd cum apare din , Descrie-
rea Moldovei® lui Cantemir (citat in lorga, Vrancea si Vrin-
cenii, p. 9): ,A doua republicd, mai mica, este Vrancea in
finutul Putnei, la hotarul Terii-Romanesti, din toate partile
incunjuratd cu munti stragnici. Si sant intr'insa doudspre-
zece sate, cu doud mii de case, §i nici locuitorii acestia
wau stiin{d pentru plugdrit. Pentru cd si ei se indeletnicesc
cu pdstorirea oilor ca si Campulungenii, si platesc pe an
--1a Domnie o da]dle stiuta si hotarita, si se tin cu legile si
obiceiurile lor, iard porunci §i judecatorl de la Domnie nu
primesc*.

lon lonescu (citat la Hasdeu, /st. crit., p. 54) ni spune
<d  Vrancea din vechime se intindea din apa Milcovului
pand de-asupra Odobestilor si apoi linia Magurii pe drumul
Vrancii, prin satele Giaristea, Tifesti, Satul-nou, Crucea-
de-sus, Movilifa, Marginea Pdunestilor si a Ruginestilof
pana in Trotus, cuprinzand mai toatd plasa Zébrau;ulul si
din plasa Garlele de la Odobesti pe Milcov in sus pAna la
hotarul terii, §i sagele din Racaciuni de la Ruginesti in sus
pe Trotus pdnd in Casin, cuprinzand si Casinul. Populatia
din mai toate aceste sate pdstreazd si pand astizi datinile,
obiceiurile §i portul Vrancenilor.

Aceasta coincidenta teritoriald a Brodnicilor si Vrancii
nu poate fi numai intAmpladtoare. In aceastd presupunere ne
intdreste §i etimologia celor doud numiri, pe care 0 pro-
punem mai la vale,

Pentru Brodnici intreagd lumea invifatd a admis eti-

mologia datd de Miklosich: brod--nik= podar, locuitor de
langd vad, pod umbldtor.

Istoricul ungur Karacsony1 crede ca din brod nu se
poate formd nume care sa denote ocupatiune cu térmi-
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‘natiunea — nik c¢i numai cu — ar §i atunci am avea =

brodar. S ,
Nu stiu intru cat poate sta aceasta din punct de vedere

-lingvistic; nemeritd mi se pare insa cealalti observare a

lui: calificativul de locuitori de la vaduri: podari, nu se
potriveste Romanilor. Propunerea Iui Bunka de-a deriva
cuvintul din brdo = munte, nu e acceptabila din punct de
vedere -filologic.

Pentru Vrancea avem doud explicatii: Prima a lui

‘Hasdeu din sanscritul vrana = munte nu poate fi admisa

dupd fonetismul limbii noastre,
D. lorga se gandeste la cuvantul de origini slava: vrand.
Coincidenta fteritoriala, constatatd mai sus si faptele
istorice ce resultd din documentele citate ne indreaptd spre
0 altd origine comund a celor doud numiri: Brodnik si
Vrancea. :

Intdiu de toate cred cd forma originala, torecti, este:
Bron-ik sau Bran-ik, fiind consonanta d numai aditionala.

Acest cuvant constd din substantivul Bron sau Bran
—+ terminatiunea — ik ; tot asemenea si Vrancea se reduce
la cuvantul slav vran—-ik. Sufixul— ik formeaza in vechea .
slavd: nomina agentis (vezi exemple la F. Miklosich, , Ver-
gleichende Stammbildungslehre der slavischen Sprachen, p.

247). Substantivele Bran~ gi vran deriva din aceiasi tulpina,

cu infelesul de poartd, apoi in inteles figurat: frecdtoare,
adeca poartd la hotarul terii. In ruseascd, sarba si bulgara
aflam din aceiagi tulpind: vrata, in boemi: brana, in
polond: wrofa. ’

In limba romind avem doud cuvinte, dintre cari unul
pastreazd pe bran, iar celdlalt pe vran, anume: branigte si
vranifd. '

In limba croatd braniste are sensul de: fortificatie, deci
loc de apdrare. Acelasi sens de poartd si apdrare il are si
romanescul branigte.

La noi in Transilvania se numeste ,braniste* marginea
hotarelor a doudd sate vecine, pe care nu e imag (islaz)
niciodatd, pentru ca vitele unui sat sd nu treacd pe hotarul

-celuialalt; asa dard e un fel de poartd inchisd, o aparatoare:

imprumutata.
Astfel de branigti au fost, nu numai intre sate, ci si
intre teri. \

Cucerind maghiarii Ardealul pe timpul S.-tului Stefan
si al urmasilor lui, de-alungul hotarului estic a rimas ne- -
ocupatd o larga fagie, acoperitd in mare parte de paduri
seculare, care servia drept linie de apdrare impotriva sil-



baticilor Pacinati. De-altcum astfel era sxtuapa '*e—alungul
intregului hotar al Ungariei de-atunci.’ ,

Pe unde insi era vre-un drum, ducea o trecatoare
acolo ficeau intdrituri din blocuri mari de piatrd §i busteni.
Aceste_fortificafii purfau numele de ,indagines“, la slavi
Prisacd, iar la Unguri: gyepi. In dreptul trecétorii se ldsa
o poartd, care cu nume slavonesc se zicea: brana, din care
. Maghiarii au ficut Barana. Din aceasta tulpind s’a ndscut
nummle de localitati!: Brancevo, Barana, pe care in forma

»Borona* il gasim incd la Anonymus firmatis obsta-
cuhs constituerunt terminos regni Hungarorum usque ad
Boronam* (c. 37), apoi satul si pasul, Branului, pe unde
inca din timpurile cele mai vechi a fost o cale principala
a popoarelor navilitoare, ca: Pacma;u, Cumanii, Tatarii,

Deci — ca resultat — reiese: cd Brodnicii (=Bran-ik)
si Vrancii (= Vran-ik) sant unul i acelasi nume, care in-
seamna 1) portar, 2) apardtor de trecatori, $i prin urmare:
Brodnicii din veacul al Xll-lea si al Xlll-lea sint Vréancenii
de mai tarziu.

Pentru a explica forma Brodnik in loc de Bran - ik,
mai observ un lucru.

Nu e exélus ca Slavii vecini, auzind acest nume, si-}
fi confundat cu bulgarul (vechiul slav): Brodnica = vréji-
toare, care a cdzut in credinfe desarte, nume ce se da
bogomililorl. Aceasta mi se pare cu atat mai probabil cu
cat la Romani — dupd cum se stie — bogomilismul a fost
foarte raspandit,

Trecerea lui vranik in Vrancea se explica fara greutate.
in plural, & de la sfargit inca in vechea slavd (dar se poate
tot aga de bine §i in limba roménd) s’a schimbat inainte
de i in ¢, precum in viaki == vladi (cfr. Miklosich Vergl,
Lautlehre der slav. Sprachen, p. 256). Astfel in pl. era:
vranici, din care s’a niscut romanescul vranci, precum din
vecinic a resultat vegnic, si din Vranicia (Brodnicia) Vrancea.

Dacd nu e gresitd in chiar temelia ei aceastd ipotesa,
atunci se ridica vilul de pe trecutul celei mai vechi orga-
nizatii de Stat, adeveritd la Romani prin documente.

Apdritorii trecatorilor au jucat un rol important in
toate timpurile. Spre acest scop au fost agezati si Sicuii
pe locurile, unde se afld azi.

Lucuitorii dela trecédtori, trebuiau si opund cea dintai
resistentd §i sd opriascd pe dugman in cale pand la sosi-

1 Vezi JireCek: Das Recht in Bdhmen und Mihren, citat in
P_auler Gy.: Hadtdrténelmi Kdzlemények, I p. 504,

1 Jirelek, Geschichte der Bulgaren, p. 505,



rea ajutorului regesc. In schimb pentru aceastd slujba grea
primiau dela regii maghiari pdmantul dincoace si dincolo
de ,indagines“ si privelegii intinse.

Incd tnnainte de venirea Maghiarilor grupul de Roméani
si la inceput si Slavi din muntii Viancii a trebuit sd for-
meze o unitate politicd, a cdrei insemndtate a ruers crescand
cu inmultirea populatiei. Regii maghiari, dupi cucerirea
Transilvamen, vor fi ldsat Romaénilor de la granite rolul
- militar §i tmpreuna cu acela §i autonomia de care se
bucurau, in frunte cu cnejii si voevozii lor.

Inmultindu-se, locuitoiii de la trecitori au coborét in
vaile din spre Rasdrit, formand un statule; de care vecinii
trebuiau sd {ind sama, caci Brodnicii incep a juca un rol
intre ei. In acest timp apar in istorie, neatarnati de regii
maghiari gi in legdturi de prietenie cu Cumanii (1147 si
1186).

La acesti locuitori din apropierea trecétorllor, Brodnici
sau Vranceni, se rapoartd si acel renumit pasagiu din Cin-
namus (Epitome, ed. Bonn, p. 260. citat la Xenopol, Teoria
lui Rosler, p. 117), unde se zice: ,El (Manuil Commenul)
trimise pe Alexios cu o mare armatd contra Dundrii, pre-
facdndu-se ca ar-voi sd loveascd pe Unguri iardsi prin
locurile obisnuite, Leon Batatzes, cu o armata tot asa de
puternicd, care numdra mai ales un numdr insemnat de
Valahi, cari se zic a fi colonie italica, a fost trimis pentru
a cidea asupra Ungurxlor din o altd parte, de spre Marea
Neagra, pe unde ei nu fuseserd loviti“.

Lovirea — dupd cum sustine Xenopol — s’a intdm-
plat deci din spre Moldova prin trecitorile Carpatilor (poate
Oituz), deci tocmai prin tara Brodnicilor. Aceastd stire
importantd ni arata cum Romdénii stiu sd se foloseascid de
prilejul ce li se oferd de a se ridica impotriva dusmanului
cotropitor, care in cursul unui veac gi jumatate cuprinsese
Transilvania, silindu-i sd-si caute o patrie neatdrnatd pe
coborigurile ostice ale Carpatilor.

Alianta Broduicilor cu Asdnestii, despre care amintesc
cronicarii bizantini, va fi fost de folos -celor d’intdiu tot
impotriva Ungurilor. In rdzboaiele pe care le poartd lonita
in contra lui Emeric, regele Ungariei, Cumanii névilesc
(1202) in Ungaria, prddand-o ingrozitor. La astfel de incur-
siuni vor fi luat parte de sigur si Romanii.

Situatia devine nefavorabila pentru Brodnici, ca i
pentru Cumani, cand moare loanitiu §i se suie pe tronul
balcanic un urmas mai slab: Borila. in contra acestuia se
ridicA o coalitie putermca Borild abia-si mai poate apara
" fara pe trei fronturi: in Macedonia i Tracia fatd de Latinii



din Constantinopol, la Vest fafd de Sarbi si la Dundre fatd
de Unguri (1211-1212),

Andreiu al Il-lea, regele Ungariei, afli acum potrivit
momentul de-a pasgi impotriva Brodnicilor si Cumanilor,
cand acegtia nu mai puteau conta pe ajutorul Asanestilor
din Sudul Dundrii, $i de-a intinde prin cuceriri influen{a
regatului sdu spre Sud si Ost de Carpafi. Acest scop aveau
sa-] serveascd Cavalerii- Teutoni chemati in Tara Barsei.
Si munca acestor oameni harnici gi viteji n’a rdmas fard
rezultat.

Tara Brodnicilor si o parte din Cumania prin Cava-
lerii Teutoni a ajuns supt dominatia regelui maghiar (,quae

in magna parte nostro dominio antea subjacebant“, scri- -

soarea lui Béla al 1V-lea, 1254).

[utre Andreiu al II-lea §i Cavalerii Teutoni izbucnegte
o ceartd, care s’a sfdrsit cu alungarea acestor din urmd de
pe teritoriul Ungariei, - :

. Se pare caaceastd imprejurare a indemnat pe Roméni
si caute a se rupe din nou de Ungaria, cdci. aceastd ex-
plicare se poate da aliantei Voevodului Ploschinia cu
Tatarii in lupta de la Calca (1224). '

Tatarii insd n’au ndvalit atunci in Cumania. Vestea
cruzimii lor insd a indemnat pe Cumani, vechi prieteni §i
vecini ai Brodnicilor, sd caute sprijinul regatului ungar si
poate tocmai pentru a-1 obfinea ei cet primirea in sinul
Bisericii romano-catolice.

Papa imputerniceste pe arhiepiscopul din Gran si
-predice, nu numai in Cumania, c¢i §i ,in terra illa vicina,
»Brodnic“

Astfel a luat fiin{d episcopatul cuman, care cuprindea
in sine gi Vrancea — si care insemna prelungirea influentei
unguresti pand la ndvdlirea Tatarilor, La Romanii de aici
se referd stirea din documentul de la 1234 (Hurmuzaki, I,
p. 132) cu privire la acei ,Walati“, cari toate tainele le
primesc de la nigte pseudoepiscopi, §i nu de la episcopul
Cumaniei. Ba $i mai mult: Ungurii si Sasii cari petrec intre
ei se fac una (in ce priveste credinta) cu acei Walati, spre
ruginea si scandalul crestinatatii.

Uraganul tatiresc pune capdt episcopatului cuman si
cu el si dominatiunii maghiare in aceste par{i. Scrisoarea
lui Béla al IV-lea, de la 1254, vorbeste despre Cumani si
Brodnici (insirati ca fard deosebita alaturi de Rusia-Ruth-
enia) si Bulgaria ca despre State tributare Tatarilor si
dugmane regatului ungar. Considerand episodul de la Calca,
nu se pare exclus cd Romanii Brodnici s’au supus de buna
voie Tatarilor cu anurrp'tﬁ,—cpgdigii (tributarios se consti-

tuerunt), /”(&;"“ ;‘j{,”é
§ i oY
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3? Cata vreme au fost Brodnicii birnici Tatarilor si cum
— s¢C

:::::

apand de acestia — s’au unit probabil cu Voevodatul
de la Baia, in lipsa de documente nu putem sti (vezi si
N. lorga, Vrancea §i Vrancenii, pp. 16-18).

Resultd deci din cele de mai sus ca Vrancea, adeve.
ritd mai tarziu ca teritoriu autonom inlauntrul Moldovei, cu
libertdtile si datinile sale vechi, e ,Brodnicia* din veacul
al Xll-lea si XIlI-lea. '

Daca ipotesa aceasta'nu e gresitd, atunci trecutul celei
mai vechi organisatii de Stat a Romanilor se poate urmari
— in trasdturi palide, fireste — din veacul al Xll-lea, pana
in veacul al XIX-lea. '

V. Familia Mailat,

R Hasdeu, in ,Negru-Voda* (,Magnum Etymol.“, IV,
Introducerea), publici o inscriptie latineasca, descoperitd in
paretele casei protopopului lonag Mone din Vinetia-de-jos
(tara Fagdrasului), cunoscutd §i lui Engel, cu urmatorul
cuprins: ,Vixit QGregorius primus Venetus Anno Domini
1185, Geneologia authentica monestica, Gregorius Venetus
thesaurarius Vaivodae Nigro, a quo donatus quatuor val-
libus cum silvis et campis; genuit Gregorium secundum
anno 1216. Hic genuit Gregorium, ex quo Mailath, 1250
filia Komana et secundus Gregorius. Hi divisi (1279): Mai-
lath primam vallem Kucsulata, Komana secundam vallem,
Gregorius tertiam vallem (1390), hoc est Venetiajm] et
Rivulum Salsum sortiti sunt. et Gregorius genuit tertium
Gregorium, Komanum, Stoicam, Tomam, divisi: Gregorius,
quartam integram sortitus, genuit Stephanum [et] Gregorium
(1449). Hic genuit Salamonem (a matre Mone dictum) et
Stephanum Mone Salamon genuit Man Mone 1499. Hic
genuit Stephanum Mone secundum. Hic genuit Voik Mone.
Hic genuit secundum Man Mone. Hic genuit leannem Mone,
ex quo lonas Mone, venerabilis vicarius generalis, 1728%.

In aceastd inscriptie, pe care invéfatul Hasdeu o nu-
meste ,subredd®, evident avem a face cu o genealogie
inchipuitd. Ea nu ni poate deci servi la nimic, cidnd e vorba
s& scrutdm trecutul familiei Mailat.

Dar oare merita acest trecut sa fie cercetat?

Credem ca da.

Mailatii, contii unguri cu acest nume, sant de origine

- romaneasca. Cel mai distins reprezintant al acestei familii,

Stefan, a jucat un rol insemnat in istoria Ungariei pe la
mijlocul veacului al XV-lea. A fost Voevod al Ardealului,



stipan al cetatii Fagaragului si catva timp al Unguragului.

In luptele lui Petru Rares pentru stipanirea Ardealului ne- -

intdlnim la tot pasul cu acest dugman de moarte al Voe-
vodului moldovean. Stefan Mailat-era credincios al Bisericii:
catolice, ficea parte din inalta aristocratie maghiard. Era
deci un renegat, ciruia dugmanii {i aruncau in fatd, ca o

_insultd, ca e Valah, de acelasi sdnge cu poporul de iobagi

din Transilvania.

Mindszenti Gabor, cronicarul maghiar, care a trait in:
nemijlocita apropiere a Craiului loan "Zapolya, ni spune
intr'un loc, ca stipinul sdu, poftind odatd vin rosu, i-a.
zis: ,Vezi d-ta si bem acum gi vin rosu, cdci nu peste
mult vom duce dorul vinului, dacd vom merge in Ardeal,
unde domnul Mailat ni-a pustiit cetdfile §i s’a intins de
buna sami si la pivnite, cdci jubeste dumnealui vinul bun..
Sa- stii d-ta de la mine ca Valahul, cath vreme e sirac,
bea vin numai in cragma, dar cidnd ajunge domn mare, igi.
fine pivnita bogatd pe masd" (Mindszenti Napldja, la a..
1540).

Istoria Mailatestilor e instructiva, atat pentru vechimea.

familiei, cat §i pentru faptul cd presintd un cas caracteristic:

in procesul istoric al aservirii neamului romanesc din Ardeal .

si Ungaria.

E stiut ca poporul romdnesc'la venirea Maghiarilor

avea organizatia sa politica, pdstratd in forma de autonomie-
si supt stdpénirea regilor unguri. Roménii aveau §i o pu--
ternicd clasd conducdtoare: voevozi, cneji si boieri, ,mai--
ores terrae“, cum i numesc cele mai vechi diplome ma--
ghiare. Ungurii au nimicit freptat $i sistematic autonomia.
strdveche a Romanilor, reducaAndu-i la starea de iobagi, O

parte dintre fruntasii poporului au imbrétisat catolicismul,

nuinai ca si-gi poatd pastra privilegiile. Acestia s’au con-
topit in massa asupritorilor. Cei cari n’au voit si para--
seascd insd credinfa strdmogeascd au fost despoiati de
drepturile nobilitare si coboriti in randurile fratilor legati:
de glie. :

Am numit caracteristic in aceastd privin{d trecutul

Mailatilor, fiindca familia lor s’a rupt in doud la inceputul
veacului al XVi-lea: descendentii celor instrdinati sant contii
Maijlath, iar urmasii celor rdmasi in legea strabunid traiesc
$i azi ca fdrani in tinutul Fagdrasului. S3 trecem la isto--
ricul familiei,

Dacd ar fi sa dim crezamant lui Bonfiniu, pe cel mai:
vechiu Majlat il intdinim tocmai la 1131, ca sfetnic al
regelui Béla Orbull. Bonfiniu insd s-a luat stirea dintr'o:

1 Bonfiniu, p. 283 (ed. 1568).

*
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cronicd mai veche, unde, in loc de Mailath, a fost ,Moy-
nolt“, cum de altfel afldm si la Thuroczy: ,Moynolth, de
genere Akus, et alios ibidem occiderunt 1, Tot aSemenea
scrie §i Marcu, in cronica sa. Bonfiniy, cunosciand familia
puternicd si strdveche a Mailatilor, a inlocuit numele aflat
in cronica ce i-a servit de izvor,

Diplomele, cele mai autentice fAntani istorice, ni dau
putinta s& urmdrim trecutul acestei familii indirat pani pe la
mijlocul veacului al Xlll-lea, dar nu cu deplina certitudine,

“dupd cum vom ardta mai la vale,

Un act din 13352 spune ca Malath, fiul lui Bors
(Borsa 2-cumpdrd mosia Kesdi, langa raul Saar, in comi-
tatul Tolna. Pundnd pe Borg, bunicul lui Malath, cam pe
la 1250, am avea dovadd despre existenfa unui strimos
al Mailatilor la mijlocul veacului al Xili-lea, si prin urmarea

~.am cunoaste cel mai vechiu nume de nobil roméan, cici

numele ce fntilnim in diploma lui Béla alIV-lea dela 1247
sdnt de cneji §i de voevozi ca stdpanitori de fard3

Este insd o greutate. :

In lipsd de documente nu putem reconstrui legdtura
genealogicd intre acest Malath din 1335 si intre luga, stra-
mosul Mailatilor 1a 1415, de la care arborele genealogic
se poate deduce fard lacund pana la Stefan din secolul al

‘XVI-lea.

Putem insd afirma aceastd legaturd cu o probabilitate,
ce se intemeiazd pe urmatoarele indicii:

Un descendent al contilor Mailat, Nicolae, la 1692,
cand era vorba de asigurarea drepturilor sale ,pro tutione
jurium suorum®, intre altele se referd si la documentul
de mai sus i cere dela regile Leopold I-iu transcrierea
aceluia.

"~ Asa dard in familia confilor Maijlat traia traditia de-
spre inrudirea cu Malath, proprietarul mosiei Kesdi (Turul
1. ¢). S’ar putea ridica obiectiunea cum ajunge un Roman
proprietar in comitatul Tolna? Lucrul nu ni se pare cu ne-
‘putinta, caci Stefan, Voevodul Ardealului, dugmanul lui Petru
Rares stapania gi cetatea Berzencze din comitatul Somogy,
mostenitd din mosi-strdmosi.

' Dupa cum am amintit mai sus, al doilea act referitor
la Mailati, de astd datid fard de nicio indoiala, e datat din
1415. Se vorbeste in el despre impoporarea posesiunilor
regale din comitatul Caragului: Maylath-Maanchoo, Lukai-
pataka, Dragon, Draxatelke si Dragothatelke, care aparfin

«cnezatelor lui Filip, Petru si Dragomir, fiii lui Juga,

1 Script. rer. Hung,, pars prima, 1765, p. 233,
2 Koller, Hist. Quinqueeccl., t 1I, p. 465.
8 Vezi revista Turul, 1888, p. 1 si urm.



Un alt document, din 1418, descriind hotarele acestor
proprietdti, pomeneste din nou pe cei trei cnezi numind
pe al treilea Mailat: Dragomir (Turul p. 3), amintit din
nou in 1433. « ;

Fiul lui Dragomir, Matei, pe la 1@&) trece in Tara
Fagarasului, unde castigd satul Comana, dupd care docu-
mentele il numesc: ,bojaro nobilis de Komana“. Prin
cumpdrdri si donatiuni pune ména pe intinse proprietdti
in Tara Fagarasului. Astfel in 1509 cumpdard posesiunea
Tintari, iar regele o aprobd: ,Nobili Maylad, Valacho,
bojaroni videlicet nostro de Komana“ (Turul, p. 4). Cam
in acest timp Mateiu trece la catolicism, §i regele drept
rasplatd ii daruieste a patra parte din posesiunea Crihalma..

In actul prin care se face introducerea sdnt amintifi.
si copiii lui Matei: Comsa, Nagovita {Negoitad}, loan, Stefan,
Dumitru i Marta. S

Stéfan este Voevodul Ardealului si protivnicul Iui
Petru Rares.

A fost botezat de loan Zapolya, tinereta sgi-a petre--
cut-o la Curtea lui Ludovic al Il-lea. La 1530 s’a casatorit
cu Ana, sora lui Toma Nadasdy, odrasla din vechea ari-
stocratie ungureascid. De-aici incolo de sigur n’a voit s&
mai stie de origina-i romaneasca, de care se rugina §i pe
care j-o amintiau numai ‘dugmanii,” voind sd-1 jigneasca.
In curdnd s’a aruncat in valurile luptelor politice, care
1-au ridicat la o situatie strdlucitd, pentru ca la sfarsit de-
acolo sd-1 arunce in abis.

Dintre frafii sdi l-au urmat, intrdnd in sirul aristocra--
tilor unguri, loan §i Dumitru, De la acesti trei se trag
contii Majlath, : : :

‘Comsa, Negoitd si poate Marta, intru cit cu numele
lor nu ne intdlnim in actele acelui timp, dupa toati pro--
babilitatea au rdmas la mogiile parintesti din Tara Faga-
ragului, pastrand credinfa stramoseascd si nationalitatea

lor romaneascd, Urmasii lor sant numerosii terani cu .nu-

mele Mailat, cari traiesc si azi in Vladeni, Tintari si
Dejani.

La 1533 Voevodul muntein trimite o solie la Stefan
Bathory, din care face parte §i: ,bojaro nomine Maylath
Spatar*,

Tradia deci un ram al familiei si in Tara-Romdaneasca.

Venit-au Mailatii de acolo in Ungaria ori intdmplatu-
s’a intors lucrul, nu putem sti, -

Tragedia neamului roménesc din Ungaria se oglin—
deste bine in istoria familiei Mailat,

Ly
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| Vlk.\La dreptul romdnesc (ius
valachicum)

Atat istoriogtafia noastrdl, cat si cea strdind2, admit
-ca incontestabil adevarul ci Romanii de Ia Nordul Dundrii
la venirea Maghiarilor aveau o organisatie striveche supt
‘Voevozi §i cneji si un regim propriu: dreptul rominesc
-obignuielnic (ius Valachorum, lex Valachorum).

Acest asezdmant s’a pdastrat si supt stipanirea Ungu-
rilor, $i in Polonia intilnim in veacul al XI[V-lea dreptul
romAnesc, pe care regii acestei feri il respectau la colo-

‘migtii romani veniti din Transilvania, voind astfel si spo-

reascd populatia Galitiei 3.

Cele mai vechi gi mai amanuntite stiri despre natura
.acestui drept le aflam in documentele polone, cel dintiiu
«in anul 13784 '

Pand acum se gtia cd primele mentiuni despre exis-
-tenta dreptului obignuielnic la Roménii din Ungaria sant
‘numai din veacul al XV-leas,

In colectia: ,Codex diplomaticus familiae Teleki de
‘Szék“ aflu insd un important document, mai vechiu decat
.cel polon amintit mai sus. S

E datat in 7 Maiu 1371. Fiindcad aruncd lumind asu-
;pra dreptului roménesc in Ungaria din secolul al XIV-lea,
il reproduc in intregime :

»Nos iudices nobilium [comitatus de Hunylad, damus

-pro memoria quod Georgius filius Myske et . . . officiales
.de Vechel et de Pestus, nostram personaliter [venientes in

prejsentiam, nobis dixerunt protestando qud ipsi Petrum de

Ky . .. latrouem et furem cum officialibus . . . captivari

fecissent et tramite iuris regni:contra eundem Petrum . . .
.acceptassent; super quo nos petierunt quod videlicet nos
propria nostra persona ad sedem judiciariam officialium
dicti magistri Stephani, castellani de Deva, accedere dig-
naremur . . ., iudicium fide oculata videremus. Nos vero
petitionibus predictorum officialium de Vechel et Pestus ad.

sedem iudiciariam predicti magistri Stephani (castellani de

Deva) accessimus, ubi prefati officiales de [Vechel et]
Pestus una cum nobilibus et aliis quampluribus hominibus

-

1 2 |, Bogdan. Despre cnejil romdni, ,An. Ac. Rom.”“ XXVI;
Xenopol, Ist. Rom., 11, p. 226 si Radu Rosetti, Pdmantu/, Sdtenii si
Stdpdnii in Moldova, unde e amintitd si literatura straind.

3 Cf, si articolul d-rei Kasterska, in Bulletin de I'lnstitut pour
A'étude de PEurope sud-orientale, 1922. : _

. 4 Xenopol, I, ¢, p. 226.
5 R. Rosetti, 0. c., p. 23. documente din 1427 si 1478,



contra eundem Petrum furem comprobare voluissent et
prefati officiales dicti magistri Stephani finalem legem facere
de regni consuetudine parali fuissent; et, prout tamen uni-
versi kenezii et Olachi de quatuor sedibus districtibus
castri Deva ipsum iudicium et legem regni inhibuerunt. ..,
dicendo ut iidem officiales iuxta legem Olachorum eundem
Petrum comprobare possent, sed non cum aliis iuribus
regni, ideo ullum judicium seu iustitiam ipsis facere inter-
dixerunt. Datum in Deva, feria quarta proxima post octavas
fest. Beati Georgii Martyris, anne domini MCCCLXX primo.

(V0:) Pro magistris Georgio et ... officialibus de
Pestus et de Vechel [contra] universos kenesios. interius
expressos memorialis,

Cuprinsul pe scurt e urmétorul :

Judecatorii comitatului Inidoarei dovedesc c3, atunci
cand oficialii dins Vetel si-Pegtis au voit s condamne pe
un tilhar cu numele Petru in fata tribunalului Ilui Stefan,
castelanul din Deva, dupa legile terii, cnejii $i Romdénii din
cele patru districte ale cetatii Deva, intervenind, au impie-
decat aducerea sentintei gi au pretins s se facd procedura
dupd legea Romdnilor. : :

Documentul nostru verificd pe deplin pdrerea istori-
cilor cd Romdnii din Ungaria la inceput erau judecati
numai dupd dreptul lor propriu.

In veacul al XIV.lea congtiinta acestui drept era atat
de vie incd, incdt Romanii din cele patru districte ale
Devei, in frunte cu conducitorii lor firesti, se cred indrep-
tatiti sa impiedece cu forta ridicarea la valoare de drepta
unei sentinte judecdtoresti privitoare la un Romin — fie
chiar si un ,talhar“ dovedit —, dacd acea sentin{i nu s’a

adus tindnd in vedere procedura normati prin ,lex Ola-
chorum®, ' B ’

VIL. Ceva nou privitor la‘Stefan 1 (I?),
Domnul Moldovei (c. 1394—1400).

Istoria celor d’intii Voevozi moldoveni are multe
puncte nelamurite incd. Izvoarele sunt aga de putine, incat
nici durata acestor stdpiniri nu se cunoaste cu certitudine
decat de la 1400, cand pe tronul Moldovei suie Alexandru-
<cel-Bun. ' :

Amintirea lui Stefan care domneste intre anii 1394—
1400 s’a pastrat in citeva documente unguresti, multimitd
razboiului purtat cu Sigismund, regele Ungariei 1.

1 Hurmazaki, 12, pp. 333 si 362-6, lorga, Gesch. d. rum. Volk
1, pp. 289-90. : ’
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In colectia ,Teleki csaldd oklevéltara* (I, pp. 254-265)
“e publicat un document care aminteste pe Voevodul Stefan
si pe un boier al sdu, loan, fiul lui Costa. Poarta data de
22 Maiu 1398 si are urmatorul cuprins:

. »Nos, Leusthasius de Zilagthew, lohannes, filius lacobi
de Zilkerek, iudices nobilium comitatus de Zonuk Interiori,
memorie comendamus quod, quia lacobus dictus Toth co-
ram nobis sic dicebat quod ipse procurator magnifici viri
Stefani Vayvode moldaviensis esset et in persona ipsius
coram nobis stetit, cum tamen comes comitatus de Zonuk
Interiori literam procuratoriam postulasset et coram nobili-
bus conprovincie legere fecisset, tamen litera procuratoria
non tenebat quod prefatus lacobus dictus Toth esset pro-
curator viri Magnifici - Stefani Vayvode moldaviensis, sed
procurator lohannis filii Costha, ideo nobiles comprovincie
in sede nostra tudicjaria consedentibus (!) taliter decreverunt
quod procutator procuratorem facere non posset, declarato
tamen quod prefatum lacobum dictum Toth lohannes filius
Coztha, officialis viri magnifici Stefani Vayvode molda-
viensis, procuratorem constituisset. Datum in Dees, feria
quarta proxima ante festum Penthecosthen, anno D omini
M.CCC. nonagesimo octavo“,

Voevodul Stefan — cum apare din document — se
judeca intr'o afacere innaintea scaunului nobililor din Sol-
nocul Interior, unde in numele Domnului Moldovei se pre-
sintd un ,procurator® al sdu lacob numit Toth. Scaunul
nobililor nu afld in ordine procura, ,litera procuratoria*,
fiindca nu e dati de Voevod, ci de un boier al aceluia:
loan fiul lui Costea. Nu putem sti care era obiectul pro-
cesului. Actul insd dovedeste cid pe atunci Domnul Mol-
dovei nu era in dugmdnie cu Sigismund si deci contactul
des intre Moldova si tinutul roménesc de peste munti a
inceput incd din secolul al XIV-lea.

VIIL. Un act din sec. al XIV-lea privitor
la Morlahi.

In colectia de documente a familiei Teleki (I. p. 267)
aflam urmatorul act, datat 31 Octombre §i 5 Novembre 1398:

»Magnifico viro Nicolao de Gara, regnorum D_alfnacqe,
Croatie et Sclavonie bano, capitulum ecclesie tini[nilensis
amicitiam paratam cum honore. Literas nobilis viri, ma-
gistri Pauli, dictorum regnorum Dalmatie et Croatie vestri
vicebani, noveritis nos recepisse, hunc tenorem continentes:
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Amicis suis reverendis, capitulo ecclesie tininiensis, i(f
magister Paulus, filius Nicolai de Zenche, regnorum Dal-
matie et Croat:e vicebanus, amicitiam paratam cum honore.
Suggestum est nobis pro parte lohannis Tranicich, Olahi
regalis, quod pridem Brayk Merucich Olachus magistri
Pauli filii Karuli, comitis Corbavie, cum suo catuno latro-
cinaliter super ipsum Iohannem et ad ipsum pertinentes
Olachos ac eorum mulieres letalibus vulneribus affecissent
et vestibus spoliatos semivivos reliquissent, nullis eorum
demeritis aut culpis exigentibus. Quapropter vestram ami-
citiam presentibus petimus diligenter quatenus vestrum mit-
tatis hominem - pro testimonio fidedignum, quo presente
Marco, filius Drask Peterkouauaz, vel Philippus, filius Por-
firii, aut Sarach de Rauchich seu Ratko Budomigh de
Zminyam, aliis absentibus, homo domini nostri bani, illuc
ad ipsum (sic) ipsius pugne accedendo, ab omnibus a quibus
licuerit, palam et occulte mvestlgando sciant et inquirant
premissorum meram certitudinem, videant eciam ipsos vul-
neratos et fandem, prout premissorum vobis veritas con-
sisterit, eidem domino nostro bano amicabiliter rescribatis.
Datum Tininii, in vigilia festi Omnium Sanctorum, anno
Domini M.CCC. nonagesimeo octavo.

Nos igitur, iustis et congruis petitionibus prehbatl
magistr1 Pauli, Vestre Magnificentie vicebani, annuentes,
una cum prelibato Sarach, homine vestro, discretum virum
magistrum lohannem, ecclesie nostre custodem, ad exse-
quendum premissa pro testimonio transmisimus fidedignum,
qui, demum ad nos reversi, nobis concorditer retulerunt
quod ipsi, sabbato proximo post festum Omnium Sanc-
torum ad catunum Iohannis~ Tranicich accedendo, sex
Olachos regales et unam mulierem in eodem catuno vil-
neribus sauciatos fide vidissent oculata scivissentque ab
omnibus quibus decuisset, palam et acaulte diligenter in-
vestigando, quod Olachi Mreucii vomﬁ‘%omltum de Cor-
bavia, more latrocinio veniendo, dig8s  Olachos vulnet
rassent, decem et septem oves recepx%ent et asportassent
et duos equos eorundem Olachoium regalium interfecissen-
et unum gladium similiter recepissent, propria eorum po-
tentia mediante. Datum feria tertia proxima post dictum
festum Omnium Sanctorum, anno Domini supradicto®.

Romanii Mreuci de pe mosia contelui de Corbavia
atacd deci cdfunul lui loan Tranicich, subt conducerea lui
Braic Merucich, rinesc sase Romani regali si pe-o femeie,
omoara doi cai i rdpesc saptesprezece oi. Olachi Mreucii
sant Mauroviahi dupa toatd probabilitatea. Cd sint Romani,
nu mai incape nicio indolald. Aceasta o aratd cuvintele
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Olachus, cafunus (cdtun), nume ca Braic, Sarach de Radu-
cich (Sarac fiul lui Radu).

In ce priveste origina Mavrovlahilor si in general a
Istro-Romanilor, parerile, invatatilor nostri sint impartite.

Dupéd d. Onciul, Mavrovlahii sint descendentii vechii
populatii romane din Dalmatia {,,Teoria lui Résler®, Conv.
lit., 1885, p. 434).

Ca dovada citeazd pe preutul din Dioclea, autor din
veacul al Xll-lea, care, vorbind despre vechea populatie
romand din Dalmatia in vremea cand au atacat-o Bulgarii,
spune ca atunci se numiau Romani, iar acum (in timpul
sdu) se numesc Mavrovlahi, adecd ,Nigri Latini“.

D. lorga crede cd sant Masedo-Romani, cari, venind
dela Sud, au inlocuit vechiul element romanic din Iliria si
Dalmatia . D-1 O. Densusianu sustine o ipotesid contrari
care se poate resuma in urmdtoarele 2,

Antonio de Mula, contimporan evenimentelor ce rela-
teazd, vorbeste despre o colonie de Morlahi adusi din
Banatul turcesc in Istria la 1540 Acesti Morlahi erau cu
siguran{d Romdani din Banat. $i unele fenomene lingvistice
incd ne silesc sd admitem c¢d Istro-Roméanii sint Daco-
Romaéni veniti din Nordu! Dunarii. Dar unele proprietati
ale dialectului istro-roman il fac sd conceada, ci, atunci
cand coloniile daco-romane au trecut Dunirea, s’au gésit
in fata unui element romin meridional, pufin numeros,
care s’a contopit cu noii veniti.

Din secolul al XIV-lea pand acum nu se cunostea
decat un singur document privitor la Istro-Roméni, un act
din 1321, care pomeneste in Istria o Tard-Romdaneasca :
vlasche zemlie. iy

In legaturd cu documentul nostru ar fi interesant sa
se afle de unde vine Mreucii pentru Mauri. Al doilea cu-
véant interesant, pistrat in limba romand in acelas inteles,
e catunus: cdfun‘¥jfzare, sat mai mic. Braic Merucich cu
citunul siu atacid'$g loan Tranicich si catunul aceluia ; e
vorba deci despre ®ud asezdri romdanesti, cu sefii lor.
' E. Berneker, in ,Slavisches Etymologisches Worter-
buch“, ni di urmatoarea etimologie a cuvantului cdfun:

Katun 1in vechea slava are insemnarea de tabara
militara ; bulgarul katun, katunin : Tigani nomazi; katunca,
Tigancd; ka'uniste, tabara de Tigani.

In sarba si croatd kafun : e un loc pe munte, unde
pasc vitele, mai ales oile, Mai aproape e de Infelesul
cdtunulur nostru albanesul katundi: finut, oras, sat. In ce

1 Gesch. des rum, Volkes, 1. p. 152.
2z Hist. de la langue roum., 1, pp. 341—6.



rivegte originea cuvantului, Miklosich il aduce in legaturd
\: turcescul kafan, kutan cu sensul de ,Schafhiirde“, dar
se intreabid pe ce cale a putut ajunge in limbile slave.
Aici G. Meyer se gandeste la Bulgarii turanieni, jar Vasmer
la Tigani.

-~

1X. Un notar necunoscut al lui Stefan
cel ‘Mare
(magistrul Anthonius de Thaucz, episcop de Baia)

D. N. Jorga, in ,Istoria Bisericii romanesgti, a dat lista
episcopilor catolici de Moldova sau Baia, cuprinzind urma-
toarele noud nume:
loan (Ryza) c. 1420.

Petru din Czips, 30 April 1438.

Nicolae 1447.

foan 1l Rosa, c¢. 1452—5.

Joan 1l Minulem, c. 8 Iul. 1457—c. 1476.

loan Simion (acelasi?), pomenit in 1461.
Titulari:

Petru de Insula, 29-31 Mart, 1476.

Toma de Seghedin, 1497.-4$0%

9. Mihail Marinowski., 1+

Din lista pe care o dd d. R. Rosetti, in studiul , Despre
Unguri si Episcopiile catolice din Moldova“, in ,Analele
Academiei Roméne¢, s. II. t, XXVII, 1904—1905. (Mem. Sect.
Ist., pp. 257-321) lipsesc cei de supt n-rele 3, 4 si 6.

Un document! publicat in ,A Tihanyi apatsag torténete*
arata ca nici lista datd de d. lorga nu este complects, cici
dupd Toma de Seghedin, care a pastorit pani in 1503, a
urmat magistrul Antoniu de ,, Thaucz“, notarul lu Stefan cel
Mare, §i numai dupd acesta Marinowski. Documentul ce ade-
vereste aceasta, sund: ;

»Nos, Wladislaus, Dei gratia Hungarie, Bohemieque, etc.
rex, memorie commendamus tenore presencium, significantes
quibus expedit universis quod nos, attentis et consideratis
probitate et virtutum benemeritis fidelis nostri in Christo pa-
tris domini fratris Thome de Segedino, episcopo (!) moldo-
viensi (!) quibus idem apud Maiestatem Nostram testimonio
fidedigno meruit commendari, tum eciam ex quo idem Thomas
episcopatus titulum et jussui episcopatus (sic) prefati ad
requisitionem nostram honorabili magistro Anthonio de Thaucz,

e i i ol

ot Citat si in ,Régi Rom. Kath. Piuispskségek a mai Romania
teriiletén“. de dr. J. Santa, care mi-a dat copia documentului in
chestiune, ——— -
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R? notario fidelis nostri spectabilis et magnifici Stefani Wayvode
moldaviensis, renunciavit et ne idem Thomas episcopus
n dedecus pontificalis dignitatis mendicare cogatur: eidem
de commenda abbacie monasterii Sancti Aniani de Thiconio
ordinis Saneti Benedicti, per mortem condam venerabilis Si-
mionis, decretorum doctoris comme (n)— datarii dicte abba-
cie veri, ultimi et immediati possesoris eiusdem, de iure et
de facto vacantis, auctoritate nostri regalis iurispatronatus,
quod generaliter in omnibus huius regni nostri Hungarie ecc-
ilesiis instar predecessorum nostrorum, divorum regum Ungarie,
habere dinoscimur, duximus providendum, seu in commendam
huiusmodi pro recompensa predicti sui episcopatus cum
omnibus possessionibus et iuribus possessionariis necnon
iurisdiccionibus, proventibus, obvencionibus, emolumentis ac
bonis temporalibus ipsius abbacie sibi concedendo et con-
ferendo, ymo ex certa nostra scientia et motu proprio eidem
de specialis nostre gracia prerogativa commendamus et in
commendam damus et conferimus, non obstantibus aliis litteris
nostris quibuscumque, tam scilicet iurispatronatus, quam super
beneficii, vacatura, sive per nos sive per quoscumgque alios
sub quacumque forma verborum et quibuscunque condicionbus,
clausulis derogativis specialibus vel generalibus harum in
contrarium quibuspiam datis vel dantis quas omnes pro hac
vice viribus carituras esse "presentesque anteferri volumus
presencium per vigorem.

Ita tamen, quod ipse pro qualitate eiusdem abbacie
sufficientes frates dicti ordinis Sancti Benedicti, ne minsteria
divina in ipsa ecclesia negligantur tenere debeat et teneatur.

Quocirca vos, reverendissimum in Christo patrem' domi-
num Thomam tituli Sancti Martini in montibus sacrosancte
Romane ecclesie presbyiterum cardilarium, . . Strigoniensem
summum et secretarium cancelarium nostrum etc. presentibus
requirimus et hortamur, ut acceptis presentibus prefatum do-
minum fratrem Thomam episcopum et neminem alium in
prefata abbacia Sancti Aniani de Thykonio pleno iure com-
mendare et duce in commendam seu auctoritatem illam in
commendam perpetuo tenendam concedere velitis, presentibus
perlectis exhibenti restitutis. Datum Bude, feria tercia proxima
ante festum cathedre Beati Petri apostoli, anno Domini mille-
simo quingentesimo tercio regnorum nostrorum Hungatie tre-
decimo, Bohemie vero tricesimo tercio.

- In documente se spune cd Toma de Seghedin primesgte
de la rege drept rdsplatd pentru aceastd renuntare (pro recom-
pensa predicti sui episcopatus) veniturile abatiei de Tihon:
»ne idem Thomas episcopus in dedecus pontificalis dingnitatis
mendicare ‘cogatur”. )
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De aici se vede ci Toma de Seghedin, pistorind de

fapt la Baia, a cules veniturile aceleia, §i cind renuntd la.

acefe venituri in favorul urmasului siu, regele-l despigubeste
in mod princiar cu o bogata abatie

N’an izbutit si identific pe Antoniu de ,Thaucz“ cu
vre-unul dintre secretarii fui Stefan cel Mare, amintiti in

" Documentele publicate de I. Bogdan.

X. Etimologia ,Dundrii“ ca dovada
peniru continuitatea poporului roman
in Dacia Traiana.

In literatura noastrd sint frei incercidri de a explica
originea cuvantului Dundre. )

Cea dintdin e celebra etimologie a lui Hasdeu (Isforia
Criticd, pp. 293 si 294). El pleaca dela informatia scriitoru-
lui roman Samonicus (sec. II d H), care ne spune cd Tracii
numesc pe Danubius in graiul parintesc ,purtatorul de nori“
(AavotBiov 6 8% vepehopbpov Exelvor xaAolc. TaTplwg).

,Albanesii numesc norul re, iar radicalul da in toate

limbile indo-europene exprimd ideia a da (in celticd: a purta),
din care se naste forma participiald dan sau dana.“ Deci cu-
vantul tracic la care face alusie Samonicus a fost dupd
Hasdeu: Dana-re ,purtitorul de nori“, din care s’a ndscut
Dundre. :

Aceasti efimologie a fost primitA cu entusiasm de
lumea noastrd invatatd, mai ales de istorici, cari aflau in ea

un puternic sprijin pentru continuitatea poporolui romén in-

Dacia Traiand. Dar neputinfa de a motiva foneticeste pe Dan-
Dun in loc de Dan-a silit pe filologi si o abandoneze.

Incercarea d-lui Puschild de a descompune cuvéntul in
Duna (numele unguresc al fluviului), si rea (mauvaise)ja
rdamas fird rasunet. (,Anuar pentru geografie si antropogeo-
grafie«, 1I, p. 157 si urm.) A treia etimologie e cea datd de
d. G. Pascu (,Viata romaneascd, 1913, XXIX, p. 303 si urm.)

Aratd netemeinicia celor doud  d’intiiu, interpretiand
nemerit gtirea lui Samonicus, care de sigur se gandeste la
,Danubius“ cand vorbeste despre ,purtitorul de nori®, —
acceptind etimologia populard ,Da-nubes“, — si nu la nu-
‘mirea tracd.

Dupid d. Pascu partea primi a ,Dundrii* e radicalul
autohton Dun, pdastrat in numirile fluviului din toate limbile
moderne, iar partea a doua, finalul -dre din Dundre e sufix.

»In adevdr, Mayer-Liibke“, ,Die Betonung im Gallischen¥,
Viena 1901, ,Sitzb. Wien*, pp. 49—50, constati ci pe teri-
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~La Bebre, Edera-L’Hyére, Gabarus -Gave, lancara -Ancre,

torul frances, odinioard galic, adecd celtic, exista un sufix ne-
accentuat -ara, cu variantele -era, -arus, -eris, care formeaza
nume de rluri, ca: Agira -Aire, Avera -Evre, Berbera Berbre,

Jecor -Jar, Labara -Lievre, Latare -Latte, Lupera -Louvres, Os-
cara -Osche, Samara -Sambre, Tevera-Thievre, Angeris-Indre,
Ligeris -Loire, Niveris -Niévre.

Dundre provine deci din Dunara= Duna-ara.

Faptul cd Ungurii pidstreaza forma primitivi Duna ne-ar
face sd credem ci sufixul -ara din numele romanesc al
fluviului nostru s’a adiugit dupd anul 900. In acest cas,
sufixul a trebuit si fie destul de rispandit-pe teritoriul nostru
si ar fi interesant de cercetat dacd nu cumva acest sufix se

Intilneste si la alte nume topice mai putin cunoscute®,

D. Pascu, — dupa cum se vcde din cele reproduse mai
sus — incearcd sa explice numele Dundre cu ajutorul unui
sufix’ celtic adeverit numai- pe pamintul vechei Galii. Aceastd
parere ar fi verosimild insd numai in cazul cind s’ar adeveri
ce crede d-sa interesant de cercefate c3, adecd, acest sufix
se intdlneste in Dacia si la alte nume de rauri, fie si mai
putin cunoscute, Noi insd credem cid nici aceasti etimologie
— intemeiatd pe coincidenti foneticA — nu e cea adevirata.
D-lui Pascu ii revine insd meritul de a fi ldmurit greseala
lui Samonicus, pe care se-infemeiazi Hasdeu, cind da pe
Danare-Dundre, declardnd 'la rdndul sdu ,o simpld coinci-
dentd“ foneticd et'mologia generalmente patronatd de la zendo-
sanscritul danu — oseticul doa = fluviu“ (,Ist. Crit.“, p.294).

La aceste trei incercari n’afost corect punctul de plecare.

La toponimie nu e de ajuns si jei' in considerare ana-
logia sunetelor §i inrudirea infelesului, ci e necesar gi con-
trolul istoriei, chematd sd ne arate: care a putut fi neamul,
de la care provine numirea topicd in discutie prin faptul cd
a locuit cel d'intiiu timp mai indelungat, in partile locului.
Vom privi apoi si alte numiri provenind de la acelagi popor
pentru a cunoaste felul siu de nomenclaturd geografica, cici
analogiile ni dau adese ori indicii foarte pretioase.

Condusi de aceste’ criterii, vom Incerca si ddm o noud
explicatie privitor la mult discutata origine a cuvantulul
Dundrea. '

Un lucru e afari de orice discutie: ca numirea roma-
neascd nu e imprumutatd din Danubius ori derivatele sale:
slavicul Dunav, ungurescul Duna, germanul Donau. ‘

A trebuit si existe un alt nume, pe care a Incercat —
dupd cum am vizut — sd-1 construiascd Hasdeu din limba
tracé, iar d. Pascu cu ajutorul limbii celtice.

Eu cred cd e mai firesc si chutdm acel prototip a‘}
numirii romanesti in limba acelui conglomerat de neamuri



care a botezat aproape pe toate riurile mai mari din Europa
sud-ostici §i care e cunoscut supt numele generic de Scifo-
Sarmati. -Limba scito-sarmatici mai de aproape nu este
cunoscutd, dar cu datele existente s’a adeverit ca elementul ei
preponderent a fost cel aric. E stiut apoi ca de la acest
popor provin i numele de réuri pastrate la Herodot gi care
se afli pe pamintul locuit de Roméni, ca: P(utul, Siretiul
Argesul, Oltul, Murdsui. Etimologia multora dintre acestea
a fost aflatd tot cu ajutorul tulpinelor indo-europene. Scito-
Sarmatii au numit mai Intdiu Volga, Donul, Nistru, Niprul.

* Jatd de ce ne credem indreptdtiti si vedem in deose-
bitele numiri ate fluvivlui nostru cuvinte din limba Scitilor,
cari sunt adeveriti cei d’intdiu locuitori vecini ai Dundrii.

La Romani gi Greci Dundrea avea doud nume: pand la

Drobetae: Danubius sau Danuvius, iar de aci pani la guri:
Ister. Dintre cele doud d’intdiu, varianta Danuvius e socotiti
cea originald (Georges, ,Ausfiihrliches Hand-Worterbuch lat.-
deutsch*, la Danuvius).

Réman deci : Ister si Danuvius.

Etimologia lui /ster e cunoscuti: ea derivd din tulpina
indo-europeand sru = a curge, deci /sfer = fluviu, Acest ra-
dical face parte constitutivd si din numele Nisfrului, pe care
il gdsim la Ammianus Marcellinus ca Danasfrus = Don-ister
(la Nestor, c. IX. pp. 6 si I1: Diiniester) Aceiasi compo-
zifie o are si Danapris. Partea primd a acestor doud numiri
e Dan- sau Don-, in limba oseticd : fluviu Despre Oseti se
stie cd sant urmasi directi ai vechilor Alani, o semintie a
intinsului neam scito-sarmatic. Asa dard avem doua exemple
de numiri formate prin Impreunarea celor doud tulpini cu
intelesul fundamental de: rdu, apd fluviu. Si nu se creadi
insd cd acesta ar fi un fenomen isolat. El e asa de des,
incat Schafarik il socoteste general (,,... in der Tat aber sind
fast alle Flussnamen in dieser Weise zusammengesetzt“) si
aduce pilde: W!/f-ava, adecd: fluctus-aqua, Ond-ava = und-
aqua, Mar-ava, Mor-ava adeci = mar-aqua.

Aceste exemple ni dau cheia originii Ini Danuvius.

E nume compus Danuvius; partea intdiu e acelasi
Don — fluviu, iar partea a doua derivd din o tulpini cu
sanscr. ap = aw, care a dat in latind: aqua, pe goticul ahva,
vechiul german ouwa (Tuonouva la vechii Germani era numele
Dundrii).

Vezi aceste date in Schafarik, ,Slavische Altert.“, I, p.
498 i passim, apoi Schrader, Reallexikon der indo-germ.
Altertiimer, la Fluss.

Asa dard Danastrus, Danapris si Danuvius sint for-
matiuni ale aceleagi limbi, alcituite de acelagi legi si cu
Intelesul inrudit de: apd, rdu, fiuviu, cu anumite nuante

of
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azi necunoscute, $i care au nhumeroase analogii si in alte
limbi indoeuropene : Vit-ava, Undava, Morava.

De altcum si poporul nostru zice de obiceiu ,merg la
rdu, la apd“, si numai cand e vorba si deosebeascid o api
de alta foloseste numele proprii.

Ca o urmare logicd a celor desvoltate pand aici pro-
punem noua etimologie a Dundrii.

Niciunul din filologii nogtri — afard de Hasdeu — nu
s'a indoit cd partea primd a numirii rominesti e radicalul
scitic — cum am vdzut — Don = fluviu. Ce este partea a
doua re sau rea, cici a la mijloc e, evident, o copuld, ea in
dan-a-strus si dan-a-pris? :

Raspunsul il aflam in numele sarmatic al Volgei, pdis-
trat la Ptolomeu: pa. Cuvantul pz = pxix provine din aceiasi

‘tulpind sru, care ni-a dat in greceste pe péw §i are acelasi

inteles ca Don si Ister, adecd: fluviu. A trebuit deci si
existe la Sciti si o numire in care s’a impreunat don cu
raa = rea, dind don-a-rea, din care a resultat Dundrea
noastra.

La fluviul nostru, unde s’au oprit Scitii, aflim aproape
toate numirile pe care acest popor le a folosit la rurile mai

‘mari in migrafiunea sa de la Ost spre Vest: Isfer (care s’a

péstrat numai in Nistru), Don (rdmas in Danubius si deri-
vatiile aceluia) si raa (Volga) impreupat™su Don (v. si raul
cu acest nume) in Don-a-rea Dundrea!. u}u

Imi dau seama ci p& (fda = $#d) ‘rimane deocamdatd

‘0 simpld presupunere, menita sd explice presenta lui e in loc

de a dupa r, desi aceasta poate fi sosotitd si ca un fenomen

petrecut n sfera limbii rominesti, Mora a dat in romanesti
murd, care insd In Nordul Transilvaniei sund mure (la sin-
gular); s’ar mai putea aminti. analogia lui mazdre, daci eti-
mologia din péfovia n’ar fi contestatd (Ov, Densusianu,
LHist. de langue roum.“, p. 24). Afard de aceasta §i poesia
poporald ‘a putut exercita influentd asupra veocalei finale.

Aceastd etimologie isi va primi sanctiunea — fireste —
in casul cind s’ar putea face confirmarea epigraficd despre
existenta lui Don-a-rea. Pand atunci trebue sd ne indes-
tuldim cu Imprejurarea cid satisface legile foneticei §i poate
fi adusd in deplinid conglisuire cu faptele istorice. lar im-
portanta ei este cea atribuitd etimologiei date de Hasdeu: e
o puternicd dovadi despre stiruinta neamului romdnesc in
vecinitatea nemijlocitd a batranului fluviu. E apoi si o noud
dovada despre folosul reciproc ce-si pot aduce: istoria si
filologia. ’

1V, si »>Bulletin de PInstitut pour I'étude de I'Europe sud-
orientale¢, 1921, p. 116, .



XI. Totin chestia etimologiei ,Dunarii“. 53

D. V. Parvan! crede ci numele epihoric al Dunarii e
din de tofi acceptatul Aowve si un sufix indigen: pi. Exi-
stenta acestui sufix o deduce din urmditoarele nume de rauri
péstrate la Herodot si aiurea: “Yrdxvpg, Mdp:s, “Apapog, Ndmapis.

Admiterea sufixului pig la formarea numelor de rauri pe
- teritoriul locuit odinioard de Sciti §i mai tirziu de Daci nu
‘mi se_pare intemeiati cu exemplele citate.

In ce priveste Naparis si Danapris nu avem a face
cu compositiile Napa-}ris §i Danap-fris, ci: Na-|-paris si
Dan-a-}-pris,, in care partea a doua a cuvantului e paris,
peris, pe care Schafarik l-a adus in legdturd cu albanesul
péréu si roméanescul pdriu, derivat din aceiasi tulpind cu:
rivus; cf péw (Schafarik, Slavische Alterthiimer, 1, p. 502),

In Maris r face parte integrantid din tulpina cuvantului
si cel mult is e sufix. In ce priveste “Y'mdxvpts, necunoscandu-i
etimologia, nu cutez s ma pronun{. Presupunerea ca "Apapos
ar fi o gresald in loc de: “Apap:c trage §i mai putin in
cumpdnd. Astfel existenfa sufixului ris rdméne indoielnica.

Afard de aceasta, exemple ne arata cd Romanii au lati-
nizat numirile de riuri terminate in is, alitur&ndu-se sufixul
ins, d. p. Marisius, Samisius, Crisius, cici numai aga putem
explica pe; Mures, Somes, Cris, iar altora li-au dat forma
latind cu terminatiunea in-er : Danaster, Danaper, Ister (in loc
de Danastrus, Danapris). Numai Duuaris si fi fost o ex-
- ceptie (cf. Danuv-ius)?

! Revista istoricd an. n-le 10-12 p. 246.
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