4pelltl’ll Autorititi Judecitore sti}

.+ Anul XVII Cluij, Decemvrie 1937_ . S Nre. 12

e ORI P

uu) JAHTY S

St uh :A ot

REVISTA LUNARA .~ .0 .7
:DE DREPT; $I UNIFICARE. LEGISLATIVA ==

- Yot

R S A S T S ST S
VABONAMENTUL,“~"" )
pentru Lastitutiani siautoritifi 500" Leipe an RED AGTIA $] ADMINISTR’ATIA Publicatiuni sl anunturi pentru un numir

2. lel cnvéntul
Pnb]icatiuni sl anunfuri pentru mai mnlte

Str. o
U S . Magistrati . 350 I.el.ne an G Mqrzescu2

e ST T A voeati e o " numere 1.50 lei cnvantul vy
L . . Pendator : VASILE'M. DIMITRIU Consilier la Curtea de Apel din Timisoara '
l ‘ p
. ;‘ A Y T " FREIES E e T e e '. o
.. >weon.  Comitetul de canducere si redactie:
: S e e - : ' ' ,
1 Lo - * S v . : " :
g ~ B L. MANESCU
v " e v o . Presedinte la Curtea de Apel Cluj S
. e Directorul gi proprietarul revistei -~ -~ - o o
o sl o ‘ ; : ¥_ ‘- ‘ / : ,1""~.~ ) v e ’\1 : e
. AL. ULVI‘IIANU L PREDOVICIU .
l'regedmte la Curtea de Apel Chu - Procuror General la Curtea de Apel Cluj
| " Dr. AL.DRAGOMIR
e .. Deeanul baroului adv. din Cluj . § Ry
3 /” ) ' . )
) S . . L * Secretar
T e ] - . Dr. VIRGIL. 1. MANEscu
v . ' Dot . S S Do tor 1n drept, lieentiat in fl]OSOflG
: b e Advocat '
P A S ,
S U MAR: . ) - ;
~Societiti de. patrona] de 1. Mdnescu. - C s e i | de Panona] part’cu’are) dm Clul, asupra actmtétllSocie-
Cuvintarea rostita de domnul loan l Predovncm. Procuror Ge-

tafii si aprc bat de- adunarea genera!a tinuta fal12 Oct 1937
. neral de pe langd. Curtea -de-Rpel-din- -Cluj.-in sedinfa’ Jurlsprudente Civile,

festivd pentru Infiinfarea Socxeté;il de Patronaj din Cluj. Jurisprudente Comerciale. - o A
la 24 Martie 1935. : :

: Jurisprudente Procedurale
. Raporful anual facut de 4l 1. Predoviciu Procuror General de

Jurisprudente Penale, . ... . < o

pe langd Curtea de Apel din Cluj, Presedintele Societdfi || Jurisprudene-la diverse’ legl..: g e

a

.

CoIaboratoru ocazionali- cari'an trei artncole pubhcate au dreptul Ia colectla anulm Jntreg. D

; R . N R e, L . "I’("”
- - y ol PN JLIREI

NG 0 o

, i : ~ or ce numar ne primit se retrimite la cerere in contul abonamentulul = °

Pretul unui numdir 35 leil




Ct‘ir;i aﬁdrute.‘ -

s Traian Alezanarescu advocat, fost decan al barou-
‘lui ‘de Ilfov Gajurile Civile- 5i Comerciale. Problema va-
liditaiir ior din punct de vedere al condifiilor de formd

si de fond. Indrumiri si observatiuni practice pentru -

_ banci, comercianti si creditori. Pretul 40. lei.. Depozit la
ziarul ,Legea“, str. I. G. Duca 47, Bucunestx si la princi-
palelo hbrarn din Capitala. . ,

Dr. T. Moisil. Advooat consilier ‘Cluj: Legea de ex-

propriere pentru cauzd de utilitate publicd, adnotati si

' insotits de numeroase jurisprudente. Pretul 160 lei.

. Olct’avvian Ioﬁescu, Doctor i Laureat al Facultitii de
Drept din Paris. Obligaiia pe cale de voin{i unilaterald

§i ante-proectul Codului- Civil Roméan. Preetul 100 lei. ’

Iasi, Tipografia concesionari Alexandru A. Terek.

“Pagini de Drept. Revisti: trimestrialdi de ]urlspru-
dentd si doctrinid. iSbiu. Palatul' Justltlex -

Florian Vasiliu, Jude-Consilier la Trib. Sibiu: Bac-.
signl in stadml Juridic actual. Preful 20 lei. Depozit la
sutor. _ A

- Dr. Louis Hausknecht, Advocat. Cerniuti: Die neue
Strafgesetzgeburig Ruméniens, Sy\stema*nsch und uher-
mchthch dargestellt in deutschersprache

Potrivit ,,lnstiintiri“ anterioare .

A aparut

In edltura proprie a autorulul :
- Noua procedura
penald roménéa

.,ﬂllllllﬂ i JIlrilll“

art. 349 - 438

un Volum de peste 400 pagmi comentate en-
~ adnotiiri i tot felul de formurlae de

Vas:le M. Dlmltrlu

consﬂler la  Curte de Apel Timigoara.

Pretul unui exemplar 250 lei neto. Cartea
se poate- procura - — contra cost — dela
autor Str. Gh. Lazar 4 Timisoara

Ccetate) sau prin Decanatele. Baroului. .-
sau gef. instantele judecitoresti la comandai,

- in pachete colective, contra ra mburs.

Mirnameafin: «ARPNINATTIT . Ml

z.;;;;.' LA RE
CENTRALA

lntreprinderi indus- PENTRU INDUSTRIE SI comm'r

triale fondate gi co-

interesate :
Industria Sarmei — fa-
brici de cuie i sarma Filiale: Alba.—luha, Bxstnta, Hateg
in Ghirig, gara Campija- Sibiu, Turda,

S. A. SEDIUL CENTRAL CLU

Turzii ; b
Fabrica de Sticlirie S, Capital soclal 50 milioane, rezerve
A in Turda =~ ~20 milioane. depuneri 120 milioane

Gebrge Sofronie
Prof la Univ. din CluJ.

Prlnclplul Natlonalltﬁhlor
- in Tratatele de Pace din
' 1919-1920.

Frontierele Bomamex sunt mtangnblle.
(Premxati de ziarul Umversul")

Bucurestl 1936.

A apurut

Tratat
Drept Camblal

de E. Crlstoforeu nu

Doctor drept dela Roma. Avocat

Vol. 1. preful 280
Vol. II. (ultimul) preful 320

Comanda la ,.Curierul Judlclar“ Str. Artei 5
Bucurest:

A ‘apﬁfrut"A “

- Colectia de legil si
regulamente 1omul
Xlil. partea 1. pentru
anul 1935 o

a Consmuluu leglstatlv.\

Na___ 3. wKr... 1 v ¢ avy ~n

A



Ardealul Juridic.

179

1

,..,,‘$_,qciet§ ti, de nat,ronai;; o

- Noul cod penal corespunzator ceIor mai mo-
derne indrumiri in materie penald, a dispus
prin-Art. 50 ca ,,pe langa fiecare tribunal sé func-

tioneze o sociétate de patrona] sub supraveghe-

- rea ministerului de justi{ie, ajutat de un con-
- siliu central, in vederea reclasirii sociale a con-
damnatilor hberatl si pentru indeplinirea atri-
butiunilor legale referltoare la minori“. Nu stiu
intrucit s’au conformat instanieel judecitoresti

acestei dispozitiuni imperative a- Codului penal.
Suntem cu totul lipsiti de informatii asupra a-’

cestei activitati Judecatorestl 1mpusa de Codul
penal. Cel putin aici in Cluj vedem ci nu s’a fi-
cut nici un pas pentru reallzarea acestei dispo-
zitiuni legale.

“Stim insi ci potr1v1t art. .50 dln C. penal

$1 676 din Pr. Penald s’a intocmit regulamentul’

pentru orgamzareé $i funciionarea tSometatllor
~de Patronaj inci dela 19 Noembrie 1936 si s’a
* publicat iin M. -Of. Nr. 270.

Citind aceste texte, nu poti si nu riamai en--

tusiasmat de scopul urmérit de-fiuritorii aces-
tor texte. Céci ce poate fi mai de dorit decéit
indreptarea hpsurllor sociale ‘incepand cu edu-
carea tineretului spre a fi ferit de flagelul cri-
.-minalitatii si indreptarea pe calea’cea buna si mo-
rald a celor esiti-din, temnite, ca si nu mai ca-
.'da in pacatul de care s’au facut vinovati.

‘Nu-i mai putm adevarat ci greutatl marl,
stau in calea realizdrii acestui frumos scop.

* Traim vremuri, in care filotimia particulari

‘este destul' de diminuatid, iar bugetul Statului

“este _prea ifncercuit ca;.si-si permitd, nu numai

- ca si dnlocuiascid aceasta filotimie, dar chiar si
participe. -

In Cluj, -totusi, ina‘inte de ‘a se transforma
in lege, necesitatea societdtilor de patronaj, s'a
creiat .cu mult entusiasm o asemenea societate
particulard, avand ca scop tocmai scopul urma-
rit de actuala legiuire penali.

Didm mai jos discursul rostit de DI. Procu-
ror General I. Predoviciu, cu ocazia primei in-
truniri ce a avut loc in ziua de 24 Martie 1935

aci in 'Cluj, cu scopul creerii societitii partlcu :

. lare de patronal - La aceastd intrunire a luat
‘,parte domni si doamne din elita societiitei I(Clu-

jane. in frunte cu Ministrul de Justitie D1. Vale-~

riu Pop si cei doi episcopi roméni.
Dupéi aproape doi ani, se prezinti un raport
~de activitate a acestei societdti, cdruia de ase-
menea i facem loc, cu multd bucurie, in ‘coloa-
nele- acestei reviste. S

-Din acest raport se poate vedea cd soc1eta
tea a avut mare lipsi biineascd si multe greu-
titi pentru- stringerea -de fonduri, totusl ‘sSpre
cinstea ,conducatorllor, Societatea si-g inceput
activitatea; desi intr'un.mod cu totul modest,
inséd a ficut si se stie ci se moate pune in prac-
ticd un ideal social si prin initiativd particulari.

(ﬁ‘,f—v-r-‘y‘;\;q R te S AN RS R TR AR s L ]
'

Cuvantarea rostiti de domnul Ioan I. Predoviciu,
Procuror General de pe linga /Curtea de Apel
din Cluj, in Sedinia.festivid pentru infiiniarea
Socletatu de Patronaj dl,n,clu], la 24 Martie 1935.

" Un vrajmas puternlc $1 nelnduplecat al 80-:

‘cietditi omenesti este — printre multl altu —
‘criminalitatea.

Ea costltue,_asemeneaz epidemiilor si boale-'
lor de tot felul, cari ameninti sinitatea fizici
a omului, o mollma o primejdioaséi malaale SO~
ciala.

_ lSOCletatea este datoare sa combati mlcrobu
ei chiar acolo unde se afla sursa lor de germl-
natiune.

Crima, adlca 1nfrac§1unea, ca sé untrebmn-
tdm termenul obicinuit in stiinta dreptulul pe-
nal ca notiune generici, 1nfrao’g1unea, ia naste-
re prin diferitele sldbiciuni si picate omenesti,
cum este lipsa de crestere buni, licomia, riz-
bunarea, ura, desfriul, alcoolismul, lenea si in
general - toate boalele trupesti gi deprinderile
rele. ‘ h

IS’ “sustinut ci omul criminal se naste c¢u
microbul crimei in singe, ci acest microb re-
zista or1 caror mijloace de distrugere, ci, dec1,
acela care s'a niscut cmmmal criminal rima-
ne pani la moarte.

Asa dar, dupd aceastd 1nvatatura orice. os~
teneald este de prisos, pentru ci ori ce sar fa-
ce,.cel cdzut nu se mai i’ndreapté iar cel ame-
nintat 'si ‘devie un infractor nu va putea fi sal-
vat de aceasti soarta.

perienta, insi, ne invatd altfel In cele
‘mai multe cazuri cr1m1nalul nu este nédscut, ci.
ficut. Sunt oameni cari au un organism slibit,
fie din cauza deficienfelor celor ce i-au zémiSlit,
fie din cauza boalelor contractate de ei in via-
4. Un organism pus astfel intr'o inferioritate:
‘fizicd nu-poate reactjona cu moralul si psihicul’
sdu in contra - 1mpulsmn110r nestapanlte ale fi-
Z}lClllIll sdu -degenerat.

" Dar boala se vindeci. Amehorarea, cel pu-
.tin, dacid nu vindecarea stirii’ flzwe, este s1gura..‘

. In orice caz nue greu si te pui.in gardi, si cul-

tivi mai -intens moralulsi psihicul.” ca :s§ eviti

‘ r:iul; sd-1 ocolesti, dacd nu-l poti distruge.

“Sunt alte-fiinte, cari sunt ca fizi¢ intacte, dar
traiesc 1nconjuraz1;1 de vitiu, de patimi urate, sau
de mizerie, adicd triiesc dintr'un mediu moral,

" ce roade ridicina sdnitoasi a b1ne1u1 care la

inceput. exista; virtutile dlspar luandu le locuI
picatele ce, adeseorl duc la crimi. o

/ Prin’ urmare cauzele criminalititii se pot
inlitura. Ele trebue si fie combitute prin dife- -
rite mljloace — maisuri multlple si- variate, m- '
cercate si aphcate cu succes de altii.

Statul, care nu este altceva decit insdsi so-
metatea, reprezmta printr'un organism esit din-
transa, combate crlmmahtatea atit prin méi-
suri de represiune cat si prin muloace de pre-
ventiune, ce sunt exprimate prin_legile ‘penale,
polltlenestl, de asmtenta soc1a1a de educa;txe,
§. . m.. dr

Pedepsele, i‘nchlsorlle, casele de’ corectlune,
institutele de educatiun fortati si de reeduca-
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tlune nu, sunt decat mljloace de aparare
m‘etatl |1n t:ohti'a mfractlumlo, ,sl a celo c . le

kRS,

. ’m 11__1fractor ) o
‘ Dar nicaieri th’ lume socletates nu s'a mare

-, “‘lnlt a privi impasibil la munca depusi de Stat .

~intru apararea ei, ¢i pretutlndem 1n1’g1at1va par-

Tticulara, q secondat cu mult sucges. eforturlle
1111

mreglbtreze rezultate uimitorae.

- Fara indoiald cd eforturile’ unite ale orga-

nlzatlel de-Stat ‘cu acele ale .asociatiunilor par-
‘_mculare vor da rezultatele celé mai- bune
"~ De aceea proectul codului penal roman uni-

chiar infiintarea unei asemenea asoc1atun1 pe
langa fiecare tribunal.
‘Asociatiuni de patrona] ex1sta astaz1 aproa-
- pe in toate tarile.
In {ara noastrd sunt cateva in mai ‘multe
- centre principale cum si una in Capitald. Ora-
sul -si judetul nostru nu poate rdméne cel din
urmé in aceasti, atit de importantsi directie.
.~ iScopul unei asociatiuni de patronaj este de
.8, 'depune o munci, stiruitoare, neintrerupta si

. minutioasi pentru asmtenta acelor membrii- ai‘

~ societatii. de preferlnl;a copii, tneri, adolescentl
-cari pAnd acum nu s’au bucurat de nici .o dngri-
. jire; a celor parisiti in voia sortii, a celor slabi,
.lipsiti de. sprijin, pentru cii acestia sunt 'mai ex-
pusi pericolului de decddere morald; dar si a

celor ce sunt pe povarms si chiar si a acelora cari

au "apucat-o pe drumul inchisorii.

Mijlocul principal de lupti este grija de a
_constringe pe protejati la muncid statornici si
-onestd, printr'o metoda ale cérei regule trebue
s& culmineze. intr'o ingrijire parinteascd, intr’o
asistentd dirijatdi de mild si de iubirea deaproa-
‘pelui, intro filantropie cu -adevirat altruisti.

- Cu toate cd aceste virtuti prezideazi la mo-
bilul oricérei actiuni de asistenti sociald, totusi,

~din’ experienta altora, invitim c& scopul final

.al unei societiiti de patronaj nu este, in realita-

- te, unul de caritate publici — societatea de pa-.

“tronaj nu este ¢ societate de binefacere pentru

cei ocrotifi de ea — ci o instituiie de apirare so-

ciald, de igieni social, un dig puternc, care tre-
~bue si salveze societatea de prapddul puhoiului
‘ce amenin{i g4 o inunde.

" - Activitatea societitii de patronaj este, deci,
‘grea si dehcata Ea se poate rezuma an urma-
"toarele:

Preocuparl de asistenti educativi: suprave-
.ghere,” dirijarea educatiei.profesionale, religioa-
_se si morale, asistentd cu indemnuri si sfaturi
péarintesti: Preocupéiri de asistentd materiald; a-

jutorarea in contra ravagiilor produse de mize-

rie, lipsa de alimente, de imbriciminte, de adi-
post, a copiilor pirisiti, moral abandonati, afla-
tori intr'un. medlu de mizerie, de- 1morahta"te si
de viciu.

In limitele acestor grupum de p"roqup‘éri se.
activeazi in. raport cu mijloacele ce stau-la dis-

“pozitie gi potnwt cazurxlor concrete ca se pre-
. zinti. g _ g

O T S bt [P,

arfese 'sau g celor ‘e sunt'mchnat ia deye-
4
_tru ca ei incep. prm a vagabonda, a cersi:.si; va-
;zandu se. izolati si- parasm suferinzi si flamanzi,
. se dedau la, nfurtlsagurl devenind . clienti. ai: tri- .
) bunalelor caselor de corectie si fireste, la urma
_urmelor ai.— patronajului; ;
“Adesea stradumtele cetdtenilor au avut sd

“buni, méirinimosi,

e e s b e e b 0 2 e At e A T T

Vg)r i protejajl._ o - S5
1. Copiii expusl'decadern mora]e si
?. Copiii expusi a se deda lal sivarsirea de

mfractlunl acestia constltuesc»ﬂn'perxcol pen-

b

3. Adolescentn expusi caderei morale, por-

;mtl pe povarnisul vitiului \(alcoohsm, deesfrau,

1ene, vagabondaj, . prostltutld), si acel cari.au
inceput sd ‘comitd infractiuni; .
4. Aduliii eliberati sau ehbera’gl condmonat

- din inchisori si aceia c#rora li s'a suspendat e-
ficat prevede colaborarea organelor: of1c1a1e cu
-+asociatiunile de patronaj particulare gi 1mpune

Xecutarea pedepse1 o

. Activitatea societitii de patronaj in pmvm-

ta acestor categorii de protejati difera. = .-
iCopiii, dupd gradul de pericol ce prezmta

,:.se ‘vor supune- educatlunel sub sunravegherea
“unui membru al societitii de patronaj, . fie in-

triun’ ‘azil fie’ lntr o $coald anumeé destmatd aces—
tui scop sau in scoalele publice.

- Sub supravegherea strictd i, mdi ales, ‘¢on-
stiincioass, ei pot fi ldsati chiar pirintilor, dacd
acestia au bunévointé si pot si varanteze‘ copi-
mérisori ‘vor fi plasati de sometate la ‘meserii,
profesiuni, dupé caz si aptitudini.: Cei bolnav1
vor fi suspusi unei ingriijri- medicale.” %

-Adoleseentii vor fi reeducati. In acest Scop
ei 'vor fi plasati fin ateliere, scoale’ 1ndustr1ale,"
profeswnale, la ferme, la diferite lucriri, sub a-
ceeagi strictd si constnncmasa supraveghere.

Adultilor li se va procura de lucru si vor fi
ajutati sa a]unga la locul unde se vor trimite.
Li se va da si acestora prilej de a se reeduca, de
‘a se deprindé cu munca onestd. Societatea de
patronaj va lua maisuri <3 fie asistati in reedu-—
carea lor religioasid si morali cu sfaturi si-cu

~fapta si sprijiniti si nu recidiveze.

Alte atributiuni ale societatii de patrona]
sunt: :

De a wvizita, prin membrii ei, 1nch1sorlle -si
institutele de corect,le vennd in -contact direct
cu cei internati aci, spre a sta cu ei de-vorbi si
a cduta si le inobileze sufletele, spre a-i deprin-
de cu ideia ci nu sunt uitati de ceilalii membri

- ai-societiitii omenesti, ci atunci, cind se vor in-
-toarce in societate nu vor fintdlni numai nein-

credere si.dispref, .ci si oameni - intelegétori,
cari le vor sta in ajutor si

poata reveni- la o viati cinstitid. Aceasta ii va

Jdncuraja si le va da tiria sufleteascd, puterea

morala si se apuce de lucru sl sé persevereze

“in onestitate,

Scopul acesta se va atinge prin serbarl, cu-
vantari, darurl si mai ales prin cuvantul con-
Vmgator $i bun, venit din partea unel “inimi
blande ‘si blnev01toare

Noul cod penal roman di, la randul sau, in

‘Jatrlbud;nle societitilor de patronaj reclasarea so-

cialda a condamnatilor eliperati §1 1ndep1m1rea

“unor indatoriri legale referitoare '1a  minori.

"Astfel un copil, care a comis o 1nfrac§1une,

poate fi incredintat de judecéitorul cauzei unei

societii{i de-patronaj, fie numai pe timnul cat



© Ardealul Juridic

181

se pregiteste procesul, fie dupd ce s'a dat hoti-
rirea. In asemenea cazuri nu .este nevoie de in-
ternarea lui intr'o casi publlca de pazi sau de
corectie,

Deasemenea,
ghiatd sau conditionatd, societatea de patronaj
are un rol important, deoarece ei i se incredin-
teazd supravegherea celui eliberat si facerea u-
nui raport asupra purtirii lui in acest timp, ca-
tre judecéitor.

Conform art. 49 din codul penal societa-
tea -de patronaj va da un membru in comisiunea

de supraveghere, care este chematsd a da un aviz-

necesar tribunalului in cazurile cAnd urmeazi
a se usura regimul penitenciar al detinutilor cu
purtiri bune si cAnd unii ca acestia pot fi eli-
berah conditional. :

In fine, un 1mportant serviciu ce urmeazi
si fie -facut de societatea de patronaJ Justitiel
este acela de a studia covilul sau adolescentul
sub toate aspectele, precum si mediul in care
acesta vietuieste.

- Dar pentru a reusi si a face operid cu rezul-
tate vizibile, ne incumbi datoria de a uni efor-
_turi constante cu intelepciune pilduitoare; de a
asocia unei munci severe un suflet. milos si
- bland, patruns de iubirea deaproapelui; de a lu-
cra cu avant si bunéitate.

. Prosperarea asomai;lunu de patronal cere
insi, evitarea oricédrui formalism, sau birocra-
tism, cointeresarea la munci si rezultat a tutu-
ror . straturilor societétii.

Persoane din toate ramurile activititii o-

menesti pot fi active cu multe «j excelente san-
sSe de reuslta

Ni s’ar putea face obiectiunea cé, in loc si
ne ingrijim de ajutorarea celor buni si onesti.
ne ocupim de cei mai rii membri ai societétii:
cd tindem si ajutdm drojdia societiitii; pe cei

in ruini morala, pe cei certati cu virtutea, pe

cel condamnaii pentru crime si delicte.

Sunt atitea institutii i societdfi, cari se
“ocupni de mult de cei buni; ar fi o greseald, o
lipsd de sentimente crestinesti, de datorii ome-
nesti si, mai presus de toate, o riceald, o indi-
ferenti neingiduitd, ddunitoare, daci nu s'ar
gisi si in tara noastrd oameni de bine, de mun-
cii, de sacrificiu, cari si se puni in slujba soln-
tondrii unei probleme pentru salvarea cetiteni-
lor de un flagel ca cel al criminalititii si pentru
readucerea la prosperitate si a celor mai slabi,
a unui element uman lipsit de finsusirile nece-
sare morale, sociale si religinase.

Numai o méni de cameni, numai cateva
fiinte de acestea, daci vom reusi si le readucem
la o viati sufleteasci onesti si atunei vom fi
salvat suferintele. averile, ba chiar si vietile
multora dintre noi sau dintre ceilalti semeni ai
nostri.

Salvarea unora si in acelas timp . a‘parar@a
altora dintre semenii nostri si cu aceaste veni-
rea in ajutor tirii noastre de a se consolida pe

teren religios, moral si economic, acesta este .

scopul asociatiunei de patronaj din Cluj.
Un scop atit de umanitar nu poate fi decit
un scop ffrumos, nobil, un scop civilizator.

in caz de eliberare suprave-

~ vitatea membrilor acesteia.

—n : At YL et A

- Cu ajutorul Iui D-zeu si cu eforturi unite il
vom realiza.

I. Predoveciu.

SOCIETATEA DE PATRONAJ.
DIN CLUJ.

Raportul anual ficut de Dl Ioan Predoviciu,

Procuror General de pe lingid Curtea de Apel

din Cluj, Presedintele Societilii de Patronaj

(particulare) din Cluj. asupra activii@ijii Soscie-

tatii si aprobat de adunarea generald tinuia la
12 ‘Octomvrie 1837,

Soc1etatea de Patronaj din Clllj ‘a Infiinjat
la 24 Martie 1935 si este persoana juridicg par-.
ticularad. Ea are astdzi un numir de 346 mem-
bri, cari platesc o co*lzatle statuard de 109 Lei
anual. Cu toate ci aceasti cotizatie este destul
de micd, totusi ea se incaseazi anevoie, astiel
cd in anul 1935—36 s’a incasat din cctizatii nu-
mai suma de 16.300 Lei, iar in anul 1936—37
suma de 13.200 dLei. Cheltuielile au fost in anul
1935—36 de Lei 4.313 iar in anul 1936—27 de Lei
141.015. Astfel a trebuit ca Societatea si se adre-

-seze publicului pentru ajuforare si autorititilor

publice pentru subventii, firi de cari nu ar fi
putut si faci fati acestor cheltuieli.

In anul 1937--38 cheltuielile sunt mai mari
gi se prevede o crestere'a lor in a doua Jumatate
a acestui exercitiui financiar.

Dupi Statutele Societdtii de Patronaj, sco-
pul ei este deosebit de important pentru purifi-
carea vietii- sociale si pentru apirarea tuturor
membrilor fSocitdtii Municipiului si Judefului
Cluj in contra criminalitidt{ii mereu crescinde.
Mai mult chiar, Societaea de Patronaj activeazi
si in privinta unor elemente, cari nipidesc la
Cluj din toate péartile Tarii, fiind atrase de si-
tuatia centrald a acestui Municipiul cu toate
urmarile ei. \

Activitatea Societdtii de Patronaj de pani
acum, datoriti greutitilor inceputului si motes-
tiei fondurilor de care dsipune, nu a fost, cum
conducitorii ei ar fi voit gi s’au striiduit, de pro-
pontii prea mari, totusi s’a actionat in dverse
directii cu rezultate nromif{dtoare si chiar reale.
Astfel in cei doi ani si jumitate ce s’au scurs
dela infiintarea ei, membrii consiliului si ai So-
cietitii si chiar subsemnatul ca presedinte, la
fiecare Criciun si Pasti, au vizitat pe detinutii
din Penitenciarul Tribunalului Culj, din Inchi-
soarea Tribunalului militar din Cluj, precum si
din colonia de vagabonzi a Municipiului Cluj
dn Tarcea. Aci, adici la toate aceste stabilimen-
te, in cadrul unei serbiiri, 1a care erau prezenti
toti internatii, s’aw’ tinut cuvéantiri, exoratorii,
s’au distribuit detinutilor alimente, fructe, cozo-
tit predici, dupid cari manifestatiuni religioase

" g'au’ distribuit: detinutilor alimente, fructe, cozo-

nac, oui rosii si alte daruri, toate cumpéirate
din: fondurile Societitii sau colectate prin acti-
Influenta asupra.
moralului detinutilor a fost puternici. Multu-
mirea lor sufleteascd 1i' se citear pe fete. Nu se
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mai intdmplase asa ceva niciodati pini atunci.
Societatea umani din care g iei au ficut parte
Pand a nu cidea in piacat, nu s’a coborit nicio-
datd pAnd acum printre dingii cu vorbe de mén-
mangaiere, cu gesturi dritesti, cu iubire cresti-
neasci a deaproapelui, fard rdzbunare si fard
dispret, ¢i cu sentimentul nobil al iertdrii, im-
primand in gandul acestor membri ai Societitii
.omenesti ideia sanatoasd si foarte importanti
pentru redresarea lor morald: ci nu sunt nici
disprefuiti, nici uitati de semenii lor, cari au
rimas nepdtati, alungand din mintea lor teama
cd nu vor avea loc printre oameni cinstiti si
muncitori,
cind si se nascid in sufletele lor nédejdea, ci,
" dupé ispisirea pedepsei, dsi vor putea relua lo-
cul in societate, ducind de aici inainte o viatd
onesta.

Evident, deci, ci actlunea 1Someta‘t11 de Pa-
tronaj astfel int,eleasa si condusi este pe cat de
necesari, tot pe atat de salutari. -

In urmérirea acestui gind de indreptarea
celor cizuti, de redresarea lor morali si de api-
Tarea societdtii omenesti in contra criminalité-
tii, Societatea de Patronaj, s’a ocupat si de pla-
sarea acelora, cari iesind din inchisoare g'au
prezentat ei cu gAndul de indreptare si i-au ce-
rut ajutorul. Astfel s’au plasat: I. B. ca diur-
nist la Oficiul CF.R., M. S. s’a plasat si ajutat
cu bani, iar C. 1. a fost plasat la o Societate de
asigurare, precum gi alfii,- cari in -modul acesta

au fost pusi in situatia de a deveni iardsi 'mun-

citori si onesti precum; si utili socetdtii.

Cea mai importantd activitate si totdeodatd
cea mai costisitoare este, insid, acf{iunea Socie-
titii de patronaj wpentru stirpirea vagabonda-
juluj si criminalitdi’i minorilor.

In executarea acestei obligatiuni ce ne-am
impus, am cerut facerea de razii, in cuprinsul
Municipiului, pentru prinderea si aducerea in
fata instantiei minorilor, a tuturor vagabonzi-
Tor minori, dintre cari pe unii i-am propus si
.8e lase familiei cu avertismentul pentru pirinti
ca si ingrijeascd de educatia lor si si-i impie-

dece pe viitor dela apuciiturile lor rele; pe altii

j-am fAncredintat-Societ#itilor de Patronaj rom.
cat. gi evreiesti; pentru unii am propus inter-
narea in Institutul de corectie din (Gherla gi, in
fine, pe unii cu autorizarea instantei de minori,
j-am internat in Ciminul Intretnut de Societa-
‘tea, de Patronaj, unde ne ingrijim de ei ca un
Pirinte de copiii ‘sdi. In primul rind acesti co-
pii sunt prezentaii -unei comisiuni stiintifice,
compusi din membrii 'Societétii, cari i supun
Ta un examen minutios psihologic si pedagogic
si unei doamne, specialisti fin materie de asis-
tentd sociald, care le face ancheta sociald. Apoi
Se supun unei curitenii radicale si se imbracd
<u rufirie curati, haine si ghete noui si apoi se
trimit, pentru diferite tratamente medicale, la
Institutiile de acest gen. Se trimit la scoald si se
pregatesc lucrarile pentru plasarea lor la me-
serii.

In timpul cat stau in cimin, sunt inconti-
nuu surraveghiati si instruiti, dindu-se multa
importantd educatiei lor religioase si morale. A-
t4t hrana trupeasi cit si cea sufleteascd, tinem

cind vor iesi din inchisoare gi fi- -

sd fie cAt mai aleasd. Doi pedagogi, sub supra-
vegherea unui administrator, care face serviciul
gratuit, se ocupé zilnic — pini acum cu rezul-
tate foarte multumitoare — de educatia minori-
lor ocrotiti de Societate. — Ciminul este inze-
strat cu cele trebuincioase pentru un numéir de
10 asemenea minori, cari dupi ce sunt plasati la
meserie ies din ingrijirea materialid a ciminului
trecind la patron sau la Ciminul de Ucenici,
rimanand, Insi. sub isupravegherea Societéfii
de Patronaj, care le controleazi purtarea si con-
tinug a le face educaftia.

Pani in prezent au fost internati in Cimin
10 minori. Dintre acestia am plasat patru la
meserii si am trimis la scoald pe ceilalti.

Rezultatele au fost, in cea mhi mare parte,
foarte multumitoare. Doi dintre cei plasati la
meserii se poartd bine, sunt iubiti de patronii
lor meseriasi: mai mult chiar, 1. E. fiind plasat
la intreprinderea , Automobilia‘ din Aprilie a.
c. este paAni acum, dintre 16 ucenici, cel mai
bun, desi prin Februarie a. c. cersea pe stradd
si se ocupa de furtisaguri mirunte. '

fRezultate bune dau si copiii cari frecven-
teazd gcoala. Astfel: F. A., care prin luna Ianua-
rie cersea pe strizi, avind apucidturi obscure si
neavand nici o singuri clasi primari, a termi-
nat cu premiu Cl. I-a si a dat examen particu-
lar pentru cl. II-a, obfindnd media 8.46, mer-
gind acum in clasa {III-a primara. Ceilaliit dea-
semenea; - invatd, bine, #fiind medltatl zilnic de
pedagogii Societatii.

Intretlnerea minorilor in Cidmin costi pe So-
cietate in prezent intre 15—20 mii Lei lunar, so-
cotindu-se hrana, Imbricimintea si educatia
lor, 1a care se adaugi retributia unui paznic al
‘Caminului, care primeste locuintd in naturd si
hrani pentru 3 persoane si a celor doi pedagogi
cari prlmesc una mie Lei numerar, hrana si
locuintd in comun cu minorii.

Pana acum au contribuit cu subventii:

Municipiul Cluj cu suma de Lei 153.000
‘Ministerul Muncii si Ocrotirilor 4Soc cu
© suma de Lei 20.000

Parchetul TribunaluluiiCluj cu suma de L. 2.000
Prin DL ciép. Ignat, mlclle Cluburi, cu suma
de Lei 5.000

Mici donatii, Lei ‘ 1.900:

Expunind cele de mai sus vd rog si apro-
bati activitatea depusd de comitetul Societéfii
si si-i acordati ‘increder’ea gi pentru actiunea sa’
din viitor.

iCluj, 12 Octomvrie 1937.

Presedintele Societitii de Patrona] din Cluj,

: Procuror general,
(ss) 1. Predoviciu.

Aprobat de adunarea generali a Societdtii
de Patronaj din Cluj, 1a 12 Octomvrie 1937, con-
form procesului-verbal dresat cu aceastd ocazie.
Presedintele Societétii de Patronaj din (Cluj,

Procuror Peneral,
(ss) B Predoviciu.
Secreetar General (ss) C. Pastla
Judecator Presedinte.

\
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Rominia Curtea de Casatie si Justitie S. I-a.
Deciziza Nr. 1072—1937.
Presédin'gia D-lui Titu Magheru Consilier.

Divor{ — Prin alineatul fmal al art. 8¢9 din
Legea matrimoniale legiuitorul a dat judecato-
rului dreptul de a aprecia gravitatea faptelor
ce se pretind ca ar vdtama greu indatoririle con-
jugale, indicindu-i-se drept criteriu de aprecie-
re, {inerea in seami a personalitatii sofilor si a
conditiunilor lor de trai.

Asupra recursului ficut de citre P. M. im-
potriva deciziunei:de divor{ Nr. 47 din 20 lanua-
rie 1937 a Curtii de Apel din Cluj, sec. I-a.

Avand fin vedere deciziunea atacati din ca-
re rezulti: P. M. a.intentat aciiune de divort
Aimpotriva sotiei sale M., niscuti ., In ba-
za art. 80 pct. a. din legea matrimoniald.
Tribunalul Cluj sectia II-a prin sentinta civild
Nr. 422 din 13 Mai 1936, a admis actiunea con-
statdnd din probele administrate cid périta a
" insultat grav pe reclamant si 1-a batjocorit, fa-
ri ca acesta si o fi provocat vatiméand astfel
grav indatoririle conjugale. Facind péarita apel,
Curtea de Apel iCluj seetia I-a, prin deciziunea
atacati cu recursul de fati, a admis apelul, a
reformat sentinta Tribunalului si a respins ac-
tiunea pe consideratiunea ci fati de priceperea
si cintarirea intelesului cuvintelor unor oameni
ca inpricinatii cari sunt tirani, vorbele de oca-
- rd ce constatd cid au fost adresate reclamantu-
lui de cétre sotia paratd, nu lezeazd susceptibi-
litatea sotului si atari cuvinte, din nenorocire, ti-
ranii le adreseazi dntre ei cu multd usurinti si
ele nu pot constitui un motiv care si conduci
la. desfacerea cidsitoriei. o

Avand in vedere ci prin motivul I de casa-
re se imputd iCurtii de Apel ¢i a violat art. 80,
pct. a. gi alineatul final de sub acelas articol,
din legea matrimoniald, pentruci desi stabileste
incdlciri grave a indatoririlor conjugale in sar-
cina paratei, nu desface cisitoria, motivand ci
partile sunt tirani, ficAnd astfel o distinctiune
dupé cateoria sociald, in loc sd o facd dupi in-
dividalitatea p#rtii cum cere acest text de lege.

Avand in vedere ci prin motivul [T de casare
se pretinde, ci instania de apel a sivArsit un
exces de putere si eroare grosieri de fapt, cind
a stabilit cd ti#ranii sunt mai libertini ¢i mai
putin susceptibil ca celelalte categorii sociale si
cdnd a considerat pe reclamant ca tiran in a-
cest sens, fir3i a se preocupa de caracterizarea
Tui individuala.

' Considerfind ci potrivif dispozitiunilor & 8n
oet. a. din legea XXXI matrimonial#, c¥siforia
se poate desface la cererea unei partl conjugale,
dacd cealalti parte comugala prin purtarea sa
, mtentlonata vatimi greu indatoririle de sof

'(;gml?lsqal in a,fara de cazurile previzute de §-le

C3 prin ahneatul final de sub acelasi arfl-

col se prevede cd divoriul nu se va pronunta de-
cit dacd judecidtorul luand in consideratie pre-

cauti personalitatea pértilor conjugale si a con--

ditiunilor lor de trai, se convinge ci din pricina
uneia din cauzele de mai sus, legitura conjuga-

14 e atit de sfirdmats, incidt o convietuire ulte- -

rioard pentru cel ce cere desfacerea a devenit
insuportabilAi.

IConsiderand c#i prin aceste dispozifiuni le-
giuitorul a dat judecdtorului dreptul de a apre-
cia gravitatea faptelor ce se pretinde ci ar vi-
tdma greu indatoririle conjugale, indicindu-i-se
drept; criteriu de apreciere, tinerea in seami a
personalititii sotilor si a conditiunilor lor de
trai. .

Considerind ci atat personalitatea cat si
conditiunile de trai ale sotilor, fiind fapte care
sunt in dependenti de categoria sociali cdrora
ei apartin, urmeazd de aci cd in spetd, Curtea
de Apel Cluj nu a violat § 80, pct. a. si alineatul
final din legea mai sus citatd, cum se pretinde
fn mitivul T si II de casare, dacd in exercitiul
acestui drept de apreciere asupra faptelor si cu-
vintelor de ocari ce i se imputs paritei M. C., a
tinut seami de categoria sociali céirora apartin
sotii, deoarece categoria sociali este un element

care contribue la Jleterminarea personalitiitii
partilor i a conditiunilor lor de trai si deci, tre-
bue tinuti in seamaé. ‘
iC& In ce priveste faptul ci instanta de apel

a considerat jcd unele vorbe de ocari se intre-
buinteazi dntre tdrani cu mai multi usurinti si

“sunt primite de ei cu mai putini susceptibiltate

— aceastd afirmatiune instanta nu a facut-o prin
exces de putere si nici prin eroare grosieri de
fapt, cdci ea corespunde unei stiri d fapt, care
in genere este recunoscuti ca atare.

Ci in consecinti sunt neantemelate motive-
le T si I1 de casare.

Avand in vedere ci prin motivul 11T de ca-
sare se pretinde cé instanta de apel a omis si se
pronunte asupra unui mijloc de apérare esen-

tial, anume cearta si traiul rau intre soti, care

dupd cum s’ar fi dovedit prin martorii M. V. si
P. A, ar fi fost privicati de citre sodie.
Considerand ci instanta de apel a retinut
din dovezile administrate cuvintele de ocard
schimbate intre soti, care s'au aritat mai sus

cu ocaziunea motivului 1 si IT de casare; ci dn-’

trucét, in stabilirea altor cercetiri sau altor fap-
te ce ar fi fost .de naturi a invedera traiul riu
intre soti, nu s’au produs dovezi, — cici cei doi

‘martori la care se referi recurentul prln‘ moti-

vul IIT de casae, este constatat ci au ficut de-
claratii nu asupra unor fapte cunoscute in mod
direct de citre ei, ci asupra acelor ce au auzit
dela altii, urmeazi ci instanta de apel, dacd nu
a: examinat sustinerile reclamantului g declara-
tiile celor doi martori ficute in aceasti privin-
t4, nu a sivarsit o omisiune esentiali, fiind vor-

- ba de sustineri nedovedite.

Noti. — Legiuirile diferitelor State se deo~

sebesc in privinta cauzelor determinate de di-
vort, si dintre aceste legislafiuni pare cid cea.
mai restrinsi fn admiterea despirteniei este co-
dul neerlandey, care admte divortul numai pen-
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tru adulter, abandon inteniicnat, riniri grave
si cand sotul a suferit oarecari condamnatiuni
penale. Codul civil german. pe l&ngi aceste ca-
zuri, nrecum si cel previzut de art. 1568, adeci
atunci cind sotul s'a Tacut vinovat de o degra-
dare asa de acutd a raporturilor conjugale, sau
cdnd prin conduita sa neonorabild sau imorald
a fiacut impasibild continuarea césitoriei, mai
admite despirtenia si pentru motivul de nebu-
nie incurabild (art. 1569), motiv previzut si de
codul eivetian prin art. 141. Codul Civil Sarb
prevede, intre alte eauze de divort si faptul ci

unul din sofi a adus ofense crediniei crestine.

In aceastdi ordine de idei, semnalim ci unele

instante ijudeciitoresti au admis divortul pentru

motivul cd sotul, in contra vointei celuilalt sof,
a pirdsit confesiunea religioasi pe care o avea
in momentul cisitoriei, si a adoptat o alti cre-
dints'). Deasemenea g’a decis c¢d constitue un
motiv legal de divort faptul ci sotul n’a consim-
tit s4 celebreze cununia relizicasi dupid cea ci-
vila (Bruxelles, 17 Tulie 1889, S. 90, 4, 28, Rouen,
29 Aprilie 1910, P. ¢i S. 1911, 2. 37)

Aceste doud din urmai cazuri, ca si acela cd
unul din soti n’a lisat ca copiii comuni si fie
botezati, au fost calificate ca fapte injurioase,
¢a unele ce au adus un ultragiu grav constiin-
tei celuilalt sot ficindu-i imposibild viata con-
jugali.

Codul civil roman pirn art. 212 prevede ca
o cauzi determinatd de, desfacerea clsiferief in.
sulta, adicd injuria grava si dessemenea legiui-
rea ung. XXXI. 1894 in vigoare in Ardenl mres-
crie. ci injuria gravi constitue un motiv legal
de divort fiind cuprinsd in art. 80, p. a. din lege.
Intradevir acest text prevede ca motiv de di-
vort violarea gravi a findatoririlor impuse de cé-
storie gi fard indoiald ca sotii datorindu-si u-
nul altuia un respect desdvirsit persoanei «i
onoarei lor, respect pe care-1 impune art. 90, C.C.
A., urmeazi ci injuriile grave pe cari un -sot
le-ar adresa celuilalt constiue violarea unei o-
bligatiuni esentiale ce derivd din ciisitorie

~In ambele legiuiri de cari vorbim, in privin-

ta chestiunei de a se sti, daci un anumit fapt

poate fi socotit ca o injurie suficient de gravi si
deci de mnaturi si autorize divoriul, instaniele
de fond au dreptul de suverani apreciere. iav
doctrina si jurisprudenta oferi anumite criterfi
in solutionarea diferitelor ipoteze.

ICuvantul ofensator adresat de un sot, ver-
bal sau inscris, celuilalt va fi apreciat ca sufi-

«cient de grav si constitue motiv legal de divort,

cind a pornit dintr'un sentiment riu si dupi
un timp de reflectie, cu cugetul de a aduce sotului

o ofensd grea, si a-1 mentine intr’o stare perma-

nentsi de jignire ficidndu-i, in acest chip. viata
in césnicie imposibild, — de unde consecinta ci
cuvintele chiar ofensatore, cind sunt spuse ne-

cugetat, sciipate intr'o stare de spirit surescita--

ti, sotul ofensator fiind in acele momente stipéi-
nit de o violenti trecitoare datoriti unor cir-
cumstante intdmplitoare, nu pot fi apreciate ca
injurie deajuns de gravid in intelesul legii, si

™ Curtea de Anel Cluj S. IIL. sub presedin-
’gla noastra.

deci nu pot Intemeia o cauzi legald dee divort.

Deasemenea unele acte sau stiari ale unuia
din soti, neinsotite de cuvinte insultitoare, to-
tusi pot fi considerate ca avind caracterul unei
ofense grave, atunci cand acele acte, pun pe acel
sof — autorul lor — intr'o situatie degradanti
gl tocmai aceasti situatie face sotului inocent
viata in comun netolerabili. Asa de pildi betia
obisnuity si publicd a sotului creiazi sctiei o
stare de umilinti In societatea in care triieste
si fatal 1i prodhce o suferintd morald egalé ace-
leia care i-ar cauza-o cuvintele cele mai grav
insultitoare.

La fel va fi nepiisarea sofului si nevinovitia
hui de a-si apéra sotia de insultele si relele tra-
tamente la care ar fi expusi din partea rudelor
lui, ori ale unor striini. _

Instantele de fond in aprecierea faptelor vor
iine seamd de circumstante, starea de.spirt a
partilor, obiceiul lor si mediul social’) si aceste
in textul citat. -

Al. Ulvineanu
Presedinte Curtea de Apel Cluj.

*) Colin si ICapitant; 1. 187.
elemente legea in vigoare in Ardeal le prevevde

Curtea de Casalie S. Il-a.
Deciza Nr. 393—1937.
Pres, N. Badescu-Rosiori, cons.

Recurs. — Hotiarire de casare a Inaltei Curii
pronuniati in termeni generali. Nu se poate ad-
mite cd holdrirea supusd recursului, a fost ca-
sati in intregime, cAnd rezultd conirariu din
considerentele deciziunei instantei de- casare.
Dispozitiuni ale hotiririi casate cari n’au fost
deduse in judecata recursului, capiti autorita-
tea lucrului judecat Azt 51 dm legea Curiii de
Casaiie.

In principiu Inalta Curte de Casatie, ca si

celelalte jurisdictiuni, nu poate statua decat in

limitele cererei- cu care a fost investitd, adicd
numai asupra motivelor de recurs invocate.

De asemenea, in caz de casare a unei hoti-
riri, aceasta -conservid autoritatea lucrului de-
finitiv judecat in dispozitiunile cari n’au fost
deduse in judecata recursului, pértile casate
fiind singurele desfiintate cu toate consecmi;ele
de cari ele se leaga.

De aci rezulti ci chiar dacid o de0121e a fost
pronuniatd in termeni generali, cidnd adici dis-
pozitivul nu face decit si prevadi casarea pur
si simplu a hotéririi atacate, fard a pronunta
prin acelagi dispozitiv respingerea motivelor de
casare cari nu au fost primite, nu se poate ad-
mite cd acea hotirire, ce a fost supusi recursu-
lui, a fost casatid in intregime, cdnd contrariul
rezulta din considerentele \dec121une1 instantei -
de casare. :
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In adevir, aceastd instanid ardtidnd in cor-
pul decizunei consideratjiunile pentru care ce-
lelalte motive, in afard de cele pntru care a fost
“pronuntati casarea, nu pot fi primite si hotrind
respingerea lor, urmeazi ci dispozitivul trebue

interpretat si inteles prin raportarea la aceste

motive, dat find principiul aritat, ci o casare
Ny poate si aibi.o intindere mai mare decit in-
ssusi mijlocul ce i-a servit de bazi si ca conse-
cintd, partile din hotirire cari au fost atacate
prin motivele de casare respinse, urmeazi si se
gliseascs In aceeagi situatie in care se giseau
inainte de formularea recursului, adici primind
-autoritatea lucrului judecat, ne mai putind fi
rediscutate de instanta de trimitere a cirei com-
_petintd de astd datid este mirginit a statua nu-
‘mai asupra celora pentru care s’a produs ca-
sared.

In acest inteles, urmeazs a fi interpretate si
-dispozitiunile art. 51 din-legea Curtii de Casatie,
socotindu-se hotérirea casati ca si cum nu ar fi
‘fost, insi numai cu privire la punctele deduse,
judecate si admise de instanta de casare, iar nu
si In ce priveste capetele neatacate cu recurs,
-sau cari desi deduse in imtanta de casare, mo-
tivele formulate in privinta lor au fost_ gigite
neintemeiate.

Inalta Curle de Casafie si Justitie S. IMl-a.
Decizia Nr. 2448, 18 Dec. 1936.
Presediniia d-lui D. G. Lupu, presedinte.

Recurs 8n anulare. — Pirtile nu pot inter-
“veni in desbatere. Daci tribunalul are dreptul
&3 examineze legalitatea unui regulament ad-
ministrativ pe cale incidentald, en ocaziunea ju-
decirii unui conflict de drepturi intre autorita-
tea adminisirativi si un particular. Sclutie afir-
‘mativa, Art. 88 din Constitutie,

ICURTEA,

Asupra mmdentulm ridicat cu pr1v1re la
chestiunea de a se sti daci périile citate in acest
recurs au dreptul de a pune concluziuni in in-
stantd;

Avand in vedere ci prin recursul -de fati in-

- dreptat de Ministerul de Justifie prin Parchetul
General al Inaltei Curti fmpotriva sentintei cu
Nr. 577 din 1935 a Tribunalului Cluj &. 11-a se
tinde 1a anularea mentionatei sentinie pe teme-
{ul art. 22 din legea organicd a Inaltei Curti;

IConsiderand ci recursul in anulare tinzind
la. desfiinfarea actului ]udecatoresc sivarsit de
o instanti prin insusirea de citre judeciitori a
unor puteri ce apartin altor autoritd{i din stat,
are de scop mentinerea organizirei constitutio-
mnale si a independentei puterilor din stat; cid un
atare recurs fiind exercitat de cétre puterea po-
liticd, guvernamentals, prin organul Parchetu-
lui General al Tnaltei Curti, in interesul exclu-
siv al ordinei publice constitutionale, desi anu-
Tarea actului este absoluti, pirtile nu pot inter-
veni intr’o atare desbatere fin care nu-si are lo-
-cul nicio preocupare de ordin privat;

. B i
Céa, astfel fiind, urmeazi a se decide ci nu
este locul a se da cuvantul pédrtilor ce au figu-
rat inaintea instantei a cédrei hotirire este adu-

sid In discutiune pe calea acestu1 recurs, iar in
fond

CURTEA,

Asupra recursului in anulare indreptat de
Ministerul Justifiei, prin Parchetul General al
acestei Inalte :Curti, pe temeiul art. 22 din legea
organicd a Curtii de Casatie impotriva sentin-
fei cu Nr. b&6 din 1935 a Tribunalului Cluj S. Il-a;

Avand in vedere ci prin mentionata sentin-
td Tribunalul Cluj, ca instanti de casare a ad-
mis recursul indreptat de Maior A. G. impotriva
deciziunei -Comisiunei de Apel a Municipului
Cluj cu Nr. 17.147 din 19384 din .11 Februarie 1935
anulandu-se impunerea la care numitul fusese
supus de citre Comisia de constatare a venituri-
lor Municipiului Cluj cu procesul verbal Nr. 323
din 1933—1934, intru cat regulamentul in virtu-
tea céruia se facue aceastd 1mpunere era’ lipsit
de bazi legald. -

Avand in vedere ci prin recursul de fati se
sustine cd impunerea anulati de Tribunalul Cluj
s'a ficut pe baza unui regulament a cireea le-
galitate a fost examinati de organele de ron-
trol si tuteld administrativi, singurele in drept
a/ se pronuntfa asupra legalititii regulamentului;

ca examinarea legalitdtii = regulamentului nu

Doate forma obiectul unui motiv in casare; cii
in recurs nu se pot formula cereri noi; cj mo-
tivarea tribunalului este streini de motlvele Te-
cursului, tribunalul instituindu-se in rolul unui
organ de futeld si control, uitaAnd rolul ce-1 avea
ca instantd de recurs si insusindu-si atributiuni
in afari de competenta sa;

Considerand c&, potrivit art. 22 din levea or-
ganicd a Inaltei Curti, Ministerul \Justitiei. adre-
sindu-se prin Procurorul General al Curtii de
Casatie sau de-a-dreptul, sau in urma unei ini-
tiative luate de acesta si farg prejudiciul drep-
tului parhlor interesate, va denunta Curtii de
Casatie orice hot#rire si orice act prin care jude-

_catorii gi-ar fi insusit atributiuni peste compe-

tenta lon si ar fi comis vreun exces de putere
sau delicte relative la insructia lor.

iC#4 ceea ce conditioneaz#i admisibilitatea si
circumscrie sfera de aplicatiune a recursuluiin
anulare este insusirea de céitre judecitori a/u-
nor atributiuni peste competenta lor si comite-
rea vreunui exces de putere sau delicte relative
la instructiunea lor;

C4 rostul recursului in anulare fiind acela
de a meni;lne orgamzarea constituiionald si in-
dependenta reciproci a diferitelor autorltatl din
stat, numai atingerea acestor principii prin in-
susirea de citre judecitori a unor atributiuni
peste puterile lor constitue excesul de putere
despre care vorbst art. 22 mntionat; c&i astfel
fiind numai insusirea de citre judecitori a unor
puteri ce apartin altor autorititi din stat decéit
cea judecidtoreascd intrd in cadrul art. 22 si con-
stitue excesul de putere ce face admisibil re-
cursul dn anulare;
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iCa aceastea fiind principiile in raport cu ca-
re trebueste a se examina daci un atare recurs
poate fi primit sau nu, in cadrul celor stabilite
maj sus, urmeazd a se examina si admisibilita-

-tea recursului in anularea de faté;

Avand in vedere ci dintre motivele in-

vocate de Ministerul de Justitie in sprijinul ce--

rerii sale de a se anula sentinf{a Tribunaluiui

Cluj denutatd prin acest recurs, singurul motiv

care poate forma principial un element de dis-
cutie in cadrul art. 22 din legea ICurtii de Ca-
satie, este acela prin care se invinueste Tribuna-
lul Cluj c4i, si-a insugit atributiuni peste com-
petenta sa, cenzurdnd si anulind niste acte ju-
ridce administrative al cédror control legal cade
exclusiv in competenia comitetelor de revizuire,
cari sunt organe jurisdictionale adminstrative,
iar nu dintre acelea ce fac parte din pute1 ea ju-
decitoreascé;

Ca ceeace urmeazi a se solutiona deci in ca-
drul acestui recurs este chestiunea de a se sti
dacid Tribunalul Cluj avea sau nu cidderea si
intocmit
de Priméria Municipiului Cluj si pe temeiul ci-
ruia recurentul Maior A. G. fusese impus s3 pli-
teascd suma de lei 29.027, cu titlul de taxe de
pavaj;

iIConsiderand ci, potrivit pr1n01p1110r consti-
tutionale, dreptul de a edicta reguh de drept cu

caracter obhgator apartine numai puterei le-
giuitoare; cd tot prin Constitutfie (art. 88) se a-
cordi puterei executive facultatea de a intocmi
regulamente in executarea legilor; cd temeiul
legal al regulamentelor sti in textul de lege ale
cirui principii le desvoltd si de aceea prin regu-
lament puterea executivi nu poate creea dispo-
zitinuni care nu si-ar gisi fundamentul legal in-
ir'un text de lege; cid judecitorii au dreptul si
chiar obligatiunea de a examina legalitatea u-

nui regulament sau ordonanid, etc., pe cale in-
‘cidentald, atunci cind sunt chemati si se pro-

nunte intr'un conflict de drepturi ivt intre au-
toritatea administrativd si un particular cu oca-
zia aplicdrei unui regulament, conflict care nu

se poate solutiona decéit in raport cu legea care

reglementeazi relatiile dintre autoritate si par-
ticulari; ci ,fatd de aceste principii, indiferent
de solutiunea dati in spetd de céitre Tribunalul

iCluj prin sentinta denuntatd de citre Ministe-.

rul Justitiei, urmeazi a se constata ci tribuna-

Tul avea dreptul si obligatia de a examina lega-

litatea regulamentului in virtutea céruia recu-
rentul Maionr A.'G. fusese impus de cétre Priméi-
ria Cluj prin procesul-verbal mentionat; ci pro-
ceddnd astfel, tribunalul nu a depéisit atributiu-
nile ce-i sunt conferite prin textele constiutio-
nale gi nici nu a sivarsit excesul de putere vizat
de art. 22 din legea organici a Inaltei Curii;

Ca, astfel find, cererea Ministerulu de Jus-
titie adresatd prin Parchetul General al «Curtii
de casatie de a se anula sentinta Tribunalului
Cluj s. II-a cu nr. 586 din 1935 este nefntemeiati
si urmeazd a fi respinsi ca atare.

Pentru aceste motive, Curtea respinge cere-

rea dlui Procuror General, etc.

- tru minori destinate a conduce

‘ce s‘a executat intocmai..

Jurisprudente penale

Sectia Kings Bench

Lordul Judecétor prm(,lpal
D-nii Goddard si Singleton.

Instante pentru minori:: Publicarea darii

de seama asupra desbaterilor. Apelul edltornor,
condamnati, respins.

Judecdtoriz

D-nii Frank Roberts, ca editor al ziarului
»Hull and Lincolnshire Times gi Ernest Us--
her, ca editor al ziaruldi ,,Yorkshire Evening
Post“ au fost trimisi in judecats in faja judeci--
torilor din Lindsey pentru cad au publicat in
ziarele mentionate diri de seami asupra desba-
terilor ce au avut loc in fafa unei instantie pen-
la identifica-
rea copiilor -implicati in aceste desbateri. Jude-
catorii, ascultdnd probele, la 10 Aprilie 1935, au.
gisit delictul dovedit gi au aplicat editorilor 10,.
respectiv 20 silingi amendi. ‘

iIStarea de fapt stabliti a fost: La 12 Martie
1935 s‘a cerut instantei pentru minori din Scun-
thorpe, conform art. 61 si 62 din legea asupra
copiilor si adolescentilor din 1933 si decidad asu-
pra a doi copii de 10 si 12 ani, despre cari s‘a.
afirmat ci se gisesc sub Ingrijire impropie si
in pericol moral. Instanta era compusid din doi
judecitori constituifiii in mod legal in instanta.
pentru minori. Aceasti instantd a tinut sedin-
ta sa in aceeasi sala, in care in aceeasi zi a ti-
nut sedinti si alti instantd, care judeca fapte-
le penale ale unor adulti. Antecamera care ser-
vea intotdeauna instantei minorilor era neinci—
pitoare pentru toate persoanele a céror partici-
pare era necesari. Inainte de sedintd grefierul
a dat .explicatiuni asupra sedintei, care se tine-
potrivit legii din 1933 si s'a dat ordine ca nici
o persoani neutralizati a fi. de fati la sedinta.
instantei minorilor si nu riméani in sald, ceea—
Organul politienesc
care era la disnozitia instantiei a declarat ca’
toti au putut auzi ci este o instanti pentru mi-
nori. Inainte de a fi ascultati, copiilor in chesti--
une li s‘a aritat despre ce este vorba.

Apelantii au publicat in ziarele lor dari de-
seamd asupra procedurii, ddnd si wunele améi-
nunte asupra cazului inclusiv numele scoalei la
care umblau copiii, din cari se puteau identifice-
copiii de ori cine ar fi citit darea de seamaA.

Judecitori primei nstante au gisit ci in
adevir au fost abateri de la regulele privitoare
la {inerea desbaterilor instantei pentru minori
dar au stabilit ci ea a fost legal constituitd si’
cd apelantii au sivarsit delictele.

Art. 47 {2) din legea despre copii si adoles-
centi din 1933 prescrise: ,,0 instan{ti pentru mi-
nori va tine gsedintti intr‘o clidire sau incipere- -
aparte de aceea in care se tin- sedlntele 1nstan~
{elor. altele decaAt instanta pntru minori.‘

Art. 49 (1). . . . nici o dar de seami dintr‘un-
ziar asupra procedurii in fata unei instante
pentru minori nu va descoperi numele, adresa
sau scoala, nici a da vreo indicatie socotiti a
duce 1a identificarea vreunui copil sau adoles—
cent implicat in acel proces."
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Potrivit regulei 17 din normele regulamen-
tului mentitonatei legi, judecétorii unei instan-
ta a minorilor sunt datori ca la inceputul audi-

entei sd informeze pe copiii sau adolescentii in--

teresati asupra naturii procesului.

D-nul (Chntin Hogg a apirut pentru apelen-
+i; D-nul G. H. B. Streatfeld pentru intimati.

Primul a sustinut ci judecidtorii instantei
minorilor s‘au abdtut de la dispozitiunile art 47
(2) tindnd sedinta in aceeasi incipere in care o
dnstantd pentru adulti urma si judeca in aceeasi
zi, astfel instanta pentru minori nu era legal
-constituitd si, deci, delictul previzut de art. 49
(1) nu s‘a putut comite. Deasemenea nu s'a fi-
-cut o buni aplicare a regulei 17.

D-nul Streatfeld nu a fost chemat la bari.

Hotdrirea ‘
Lordul ]udecator principal arati cd este de
“parere ci este corectd concluzia la cari au ajuns
judecitorii primei instante. Vor fi existat intr'
un oare care grad unele indepirtiari de la regu-
lele de conduiti a le instantelor de minori, dar
-acestea nu pot scuza cilcarea legii de citre
apelanti. Era clar ci se aflau in fata unei in-
stante pentru minori. Prinurmare ambele ape-
Turi se resping. D-nul judecitor Goddard si
D-nul judeciitor Singleton au aderat la hatérirve.
‘ {Traducere din ziarul ,,The Times* de I. Pre-
¢d0V101u)

Neota. — "Pana la | promulgarea ' codurilor

‘Carol II, o hotdrire asemdinitoare am fi putut

vedea numai in Transilvania unde art. 13 din

legea 7:1913 dispunea: ,Fira autorizatia autori-

‘tdtii este interzis dee a da publicitdtii orice pe-
titie adresatd autorititii, orice adresi a unei au-
toritédti sau orice parte a procedurei in cauzele
copiilor sau adolescentilor, sau a publica . ddri
‘de seami prin presi, asupra unei asemenea
«cauze care a format obiectul procedurei in fata
unei autorititi. Nu este permis aritarea nume-

-

Tui copilului sau adolescentului in publicatia

‘autorizatd nici chiar prin initiale. Abaterile de-
1a aceastd inferzicere se vor pedepsi potrivit art.
20 din legea XXXIV-1897 si art. 96, pct. 2 din le-
gea LIV-1912.

Dispozitiunile art. 96, alin. ultim din legea
LIV:1912 ridmén neatinse si in cauzele copiilor
-sau adolescentilor.

Acest articol nu se referd la comunicirile
autorititilor.

In vechiul regat nu .existau dispozitiuni le-
-gale asemdinftoare privitoare la minori.

In Transilvania mai era art. 20 din legea
introductivd a procedurii penale: legea XXXIV-
1897: ,,Acela care, in orice mod, firi autoriza-
tia autoritétii, publicd in intregime sau fin par-
te desbaterea sau desbaterea principald tinuta
in fata unei instante penale.cu excludrea publi-
cititii, dacd nu comite o faptd ce se pedepseste
mai grav, se va pedens1 cu inch1soare corectio-
nali pand la 3 luni si cu amends pang la 1000
coroane®. Precum si art. 96 din legea introduc-
4ivd a procedurei civile: legea 1LIV-1912. v. (Co-
«dul dee procedurs civild tradus de D-nii 1. Papp
si P. Balasiu, pag. 1208 si urm.

Pentru sactionarea acelora, cari divulgau
desbaterilor secrete nu existau, in vechiul Re-
gat, decat dispozitiunile art. 305 din codul penal
referitor la divulgarea secretului profesional.

Azi avem art. 567 din procedura penalid si
art. 293 din codul penal Carol II. Primul text
declari prezenta la desbaterile instantei mino-
rilor rezervati numai unor anumite persoane §i
interzisid marelui public, al doilea stabilegte
sanctiuni in contra acelora cari sdvargesc de-
lictul de divulgare a actelor de procedury secre-
td, cum este consideratd si acea pentru judeca-
rea- copiilor sau adolescentilor, astfel: la punctul
4 al art.. 293 se prevede: ,acela care publicd
diri de seami asupra sedintei in care se desba-
te un fapt penal sivarsit de un minor, sau care
reproduce portretul unui minor wurmdrit, sau
ori ce altd ilustratie privtoare la acesta, sau re-
feritoare la actele sale penale;

Solutia datd de nobilii si eruditii judecitori -

englezi se potriveste si pentru noi. Faptul de a
nu se fi resrectat intocmai dispozifiunile pro-
cedurei (art. 567) nu scuzi pe cel admis la des-
bateri impotriva dispozitiunilor procedurii pe-
nale, in cazul cind ar abuza de o asemenea im-
prejurare si ar publica o dare de seam§ despre
cele auzite si vizute.

Degi textul codului nostru penal nu nrecize-
azi ca legea englezd din 1933, totusi credem cé
i la noi este interzis a se publica ceea ce ar fi
propriu a conduce la descoperirea persoanei
minorului judecat.. '

—_— : II.

In Anglia potrivit legei asupra copiilor (The
[Children‘s Act) din anul 1933 si instructiunilor
Ministerului  de Interne din August 1933 (The
children‘s (Carter) care modifici legea din 1908,
in caz de crimi sivarsiti de un copil dntre 7 si

14 ani juriul trebue si decidi dacd a lucrat cu

discernimant, iar dacd a trecut de 14 ani este
tinut rispunzitor de comiterea unei crime.

Dacéd se face wvinovat de un delict si are .

varsta de 12—17 ani pentru care dacid ar fi adult
ar trebui si fie condamnat la severitate penald
sau inchisoare, este trimis la un institut de edu-
catie corectivd (certified reformatory school),

iar dacid pare a fi sub etate de 14 ani si este gi-,

sit cersind, vagabondind, in péardsire, in grija
unui parinte sau tutor alcoolic sau cu obiceiuri
de infractor sau este fica unui pirinte condam-
nat pentru delicte sexuale, cand frecventeazi
societatea unui individ cu reputatie de hot' sau
prostituatd de rand sau locueste intr'un| loc

imoral trebue si fie internat intr'un institut-

industrial (certified industrial school). !

In institutul de educatle carectivi poate fi
tinut pana la 19, iar in institutul industrial pa—
ni.Ja 17 ani.

Instantele speciale pentru -minori au,-insi,
drepturi discretionare. Ele judecd fird publici-
tate.

La noi, potrivit codului penal Carol II si
procedurii penale unificate, minorul pani la 14
ani este copil, nerespunzitor de faptele sale, iar
dela aceasti etate — pani la 19 ani — adoles-

cent cind presumtia este tot pentru nerespon--
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sabilitate, contrarul trebuind a fi dovedit.

Instantele pentru minori.au soi la noi drep-
turi mari (art. 140 Cod. pen.) in- aplicarea de
méisuri fatd de minori delicventi si chiar nede-
licventi.

Urmeazi sd se infiinteze si la noi institute
de educatie corectivi si de educatie industrial3,
singurele. de acest gen find cel din Gherla pen-
tru béeti si cel din Cluj pentru fete (dar si ace-
stea numai mixte, adici de educatie corectivi si
industriald cumulativ) unde sunt internati mi-
nori si minore, delicventi si nedelicventi, de a-
cela cari ay comis infractiuni mai grave ame-
stecati cu acei cari au sdvarsgit mici infractiuni
sau sunt numai in pericol moral — putdnd fi
finuti to{i pani la 21 ani. :

- In Anglia s‘a ficut .caz, opinia publici a
reactionat, si presa s‘a sesizat de faptul c¢i un
bdiat a petrecut timp de 2 luni intr'un arest
preventiv din cauza lipsei de loc in institutul
unde fusese trimis.

Dintr‘un reporta] publicat in Z1arul ,»The
Times" reese chiar cid nu ar fi fost numai un
singur caz izolat, ci cd fapte ca acesta, contrare
spiritului legii din 1933 s'ar fi repetat , ceeace
este nelinistitor. :

I11. —_—

In ,,Ardealul Juridic** No. 3 din Martie 1933
pag. 46 am dat unele cunostite de proceduri si
organizare judiciard engleza.

Hotiirirea ce adnotim acum a fost dati in
prima instanti de judecitorii din Lindsay (Jus-
tices of the Parts of Lindsay), iar apelul s‘a ju-
decat de sectia ,Kings Bench® a_tribunalului
din Londra care face parte integranti din. Cur-
tia supremd de judecati (Supreme (Court of. Ju-
dicature) din Londra.

Aceasta se compune din: Inalta Curte (High
court), tribunal de prima instantd, singurul de
acest gen in toati Anglia (propriuzisid, adicid
fara Scotia si Irlanda de Nord) si Wales, aviand
cea mai absoluti plenitudine de jurisdictie si
Curtea de Apel. (Legea pentru unificarea gi com
plectarea legilor privitoare la jurisdictiune gi
administrarea justifiei din 1873—1910, promul-
gatd la 31 dulie 1925). (Art. 1)

Tribunalul numit Inalta Curte (High Court)
are trei sectiuni:- Chancery Division cu 6 jude-
citori, King's Bench Division cu 18 judecéitori si
Probate, Divorce and ‘Admiralty Division cu 3
judecitori.

Pregedintele lui este Lordul Concelar {Lord
Chancellor), care nu este cuprins in numdrul de
6 judecidtori sau in absenta acestui Lordul Ju-
decator Principal (Lord Chief Justice), care este
cuprins in numéirul de 18 judecitori ai sectiei
,»King‘s Bench.*

Judecatoru se numesc »sJustices of the ngh
Court‘ -9

Presedintele sectlel numit ,;Chancery Divi-
sion* este Lordul -
,;King‘s ‘Bench. Division* Lordul Judecéitor Prin-
cipal, iar al sectiei ce poarti numele de ,,Proba-
te, Divorce and’ Admlralty Division‘ este unul
dm cei trei judecdtori ai ei care se cheami Pre-

.de apel ordinar, daci

Cancelar, al séecfiei numite .

sident cf the Probate, Divorce
Division (Art. 2-—5). v

Curtea de Apel, al cidrei Presedinte este
Lordul Cancelar se compune din 5. judecitori.
care se numesc Lorzi judecitori de apel (Lords
Justices of Appeal) si din mai mulii judecitori
de drept (ex officio judges). Acestia sunt: Lordul
‘Cancelar, oricine a fost Lord Cancelar sau Lord
este chemat de Lordul
Cancelar si consimte, Lordul Judecitor Princi-
pal, Seful péstritor al arhivelor judiciare (Mas-
ter of the Rolis). cari azi nu mai este decat un
inal judecdtor si loctiitorul Lordului Cancelar
la presedintia Curtii de Apel, si Presedintele
sectiei ,,Probate’ a ‘Inaltei Curti, Lordul Cance-
lar mai poate chema din caz in caz ca si judece in. -
Curtea de Apel si pe actualii si fostii judecadtori
ai celor trei sectiuni ale tribunalului (Inaltei
Curti). (Art. 6—S8).

Judecidtorii se recruteazd din corpul advo-
catilor cu drept de a pleda la Suprema Curte
adicd din asa numitii ,Barrister*-i- Advocatii
numiti ,Solicitor-i nu pot pleda la aceastd
i(Curte, nici in prima instantd, nici in apel. Ei
preigtese, Insi, procesele pani fn cele mai mici
aminunte si le predau unui ,,Barrister* cu asa.
numita scrigsoare: ,,Brief*.

Pot fi numltl ]udecatorl la Inalta Curte bar--
risteri cari au zece ani practicd efectivi si la
Curtea de Apel cu 15 ani. Oricare din judeca-
torii Inaltei Curfi pot fi numiti, firi nici o con-
ditie, judecdtori a Curtii de Apel.

Poate fi Lord Judecitor principal, Vicepre-
sedinte al Curtii de Apel (Master of the Rolls)y
sau Presednte al sectiei ,,Probate‘ oricine indep-
lineste conditiile de a fi Lord judecitor al Cur- .
{ii de Apel si judecidtorii acestei Curti (Art. 9.)

Lordului Cancelar i se pliteste o sumé care
impreunsi cu cea pe care o primeste ca Prese-
dinte (Speaker) al Casei Lorzilor si se ridice la.
zZece mii lire sterline pe an.

Lordul Judecitor Principal primeste
mii lire sterline pe an..

Vicepresedintele Curtii de Apel {(Master of
the Rolls) primeste sase mii lire sterline pe an.

Lorzii ]udecatorl de ‘apel s§i judeciitorii pri-
mesc cinci mii lire sterline pe an. (Art. 13.)

Apelurile penale venite de la instantele in-

\ and Admiralty

opt

. ferioare se judecdi de sectia ,,Kingjs Bench*, ca--

re, altfel, este un tribunal de prima instantd,
dar in complect de cel pufin 2 Judecatom (Divi-
sional Court). -

Apelul de fati s‘a judecat de aceastd sectie- -
sub presedintia Lordului Judecdtor Principal in
complect de trei si a fost respins.

Alte tribunale cu plenltudme de Jurlsdlctle-
ntu sunt. -z

Tribunale cu o competlnrta limitatd sunt In

. fiecare judet (county) si se numesc trlbunale de-

judet (county courts)
Despre acestea gi alte 1nstante vom trata cw
altd oca71e ‘

. Ioan L Predoviciu. .
" Procuror General.. "
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i uurisprudente;:ai diverse' legi

e Romama Gurtea 2. Casa
i __1unea III-a. w ‘

' " Plesedentla, D 1u1 G. Gracmnescu ’Copsﬂlel

o Dm dxspozntxumle art 22 dln Lege Dersnane
or. ;undlce rezulti, ca achunea publlca este dis-
“tincta de dreptul de control si ca aceea actlune
;-0 are exclusw Mmlsterul Publlc. ~

~Cur4tea Delibexénd.

18 a Asigurarilor Sociale se plange de ‘violarea

:.art. 78 alin. e) din legea de unifcare a A51gu a-
'~ rilor Sociale dln 1933 sustmand in. esenta cd.‘ac- .

', tiunea pubh(:d pentru demiterea reprezentantl-
lor. unei’ societdli sau fundatiuni, cind se abat
dela indatoririle lor, previzuti de art. 22 din. le-
gea per soanelor Jurldlce dela 192;4 este un atri-

“.but al dreptului de supraveghere si- control ori

Casa Centrald a. A51guraulor Sociale avand a-
cest drept de control si, supraveghere
art. 78 din legea de umflcarea A51gurar110r So-

g -_ciale din 1933, este ev1dent ca. are s dreptul de '

.a actlona in Justlt;le i
- AvAnd In, vedere cid potr1v1t art 15 51 21 dm
legea persoanelor ]uudlce din 1924 atrlbutla de

~a supraveghea sl controla lSoc1etaJ1;11e si funda-

 tiunile, persoane juridice, o au inspectorii. Mi-
_ mnisterului ‘de care, ele, depind (art..15).

Ca acesti 1nspect0r1 vor .cerceta daca, funda— '
tlumle si societitile functloneaza potrivit acte- .

" lor de fundatiune-sau actelor. lor .constitutive,
-daci institutiunile create corespund conditiuni-

“lor statornicite prin aceste acte s1 cnoditiunilor
generale de ordine nubhca, ci.ei in caz de aba-~

~teri vor face canstatarlle lor consemnate in ra-

poarte scrise asupra carora va dec1de Mmlsterul

competent (art. 21.)

iC& potrivt art. 2 dm lege, reprezentantil

acelor 'societiti, cari s‘au abiitut dela mdatorlm— )

~Te lor,.vor putea fi demisi din functiune, iar ac-

rtlunea, publicd, fnaintea, - Curtii de Apel, pentru
demlterea lor, o are Ministerul public. sau M1— '

"nisterul de care acele. soc1etat1 demnd

.C4 in sensul artlcolelor citate din atrlbui;lu— '
~ nile de control si supraveghere se desprinde in -
,i. mod’ limitat numai urmérirea pe de o parte ca’
“acele soc1eta§1 s -se admmlstreze si s#-si inde- "
phneaSCa menirea lor in conformitate cu statu-
" tele si actele constltutlve jiar pe de alti parte sd

. nu se ]ucreze impotriva bunelor moravuri, ordi-
~nei publice si sigurantei publice iar insneqtorii,

: 1nsarcmat1 cu .acest control si. supraveghere in

. caz de abaterl vor constata acestea prin rapoar-
te scrlse asupra carora iMlmsterul Compptent va
de(nde

' 4Ga. Clnsa actlunea nubhca, esie d1shncta de -
“acest dept de control si supraveghere si art. 22,

‘o da exclusw in caderea numa1

i

- pind singurn in masurd a décide ‘daci este sau

Avind in vedere ci recurente, Casa Centra—-.

e.baza
P ‘ cata fixate pr'ln aprecmre

a Ministerului *
publ;c sia mesternlm de care societitile de-r'

-9flu cazul de sanctmnare a reprezentanplor “ces-
- Jiof Societiti in caz de abateri.® . ’

AR

“Ca ‘dar’dreptul“de* controlv §1r supravgghe;re
nu implicd sit dreptul, de" actionare.

Catart. 78 din” lege de unificaré' a Amgura'rl-

o lor Sociale din 1983, nu* prevede cd,’ICasa  Cen-
- trald‘a A’31guriir1101: lS()(naIe are dreptul si sesi-

zeze Curtea de’ Apel cu actlune drept | acm*dat

. exclusw prin’art. 22 ‘citat Mlmsterulm “publlc si
: |Mlnlsterulu1 de’caré sometatlle deplnd ci a dat

i edderea zisei’ Case ‘Centrale numai controlul
si supr avegherea acelor sometam be cari “Te
aveau pana atunci organele mai sus ardtate si
- previzute in legea persoanelor Jundlce in 1924
ori aceasté atrlbutlune nu- 1 confera Sy df'enLul'
de a actiona.

C4 prin urmare sub 1mper1u1 ari 78 Cﬂtéi' o
cest dr ept de actlonare rimane si pe. mai depar-
te tot in caderea Mlmsterulul de care socwtatlle
deplnd asa cum este prevazut de art. 22 din_le-
‘ged pelsoanelor ]urldlce din 1924, iar . Curtea de
Apel bine a detis ci reclamanta Casa lCentrala
a Asigurdrilor iSociale nu: poate porni _actiune
- “pentru démitarea si condamnarea reprezentan-
tilor Societatea de’ mmormantare dm zslmema
~asga ci motlvele de casare nefiind’ fundate, re-
" cursul se respmge cu_500 lei cheltueh de ]ude—

 Curtea de Casatie_s'_ I-a.
/CDecl \No. 2187din 21 Februarie 1936. - .- .
Declaragie de asanare. _ Debitor. “.;,; e

Facerea declaratlel lmpusa de Lege. — Omx-‘
terea unui Creditor. — Baportul de Obligatiuni
‘nitre debitor si creditorul omis va fi guvernat
dupi Regulele Dreptului Comun.’ o Art 10 )
asan. din 7 Apnhe 1934, ‘

. ‘Vazand motivul 11 de casare astfel formu—
lat:
"~ I Violarea, pr1nc1pulor de drept care stau
la’ baza legii pentru lichidarea- datoriilor agrico-
le'si urbane gresiti 1nterpretare a ei si exces de
puter. .

Considrand c§ fin ‘cazul in* care un- debitor
facand declaratla ce i se- 1mpune prin lege, a

" omis cu totul sa: prevada in cuprinsul ei pe un

credltor in asemenea s1tuat1une, nu. poate fi
‘vorba, numai de simpla omisiune a unei datorii,
‘care si ]ustlflce 0 dlscwtmne asupra consecintei
ce ar trage ea: ci, ceeace s‘a omis, este 1nsa§1 fa-
cerea declaratmnel fati de acest creditor.” T
‘Considerand c# atare lipsd-de declaratiune
dm parte unui debltor, fdcand parte din catego-

‘ riilé de debitori, cari potrivit art. 3 din legea de-

Ja 7 Aprilie 1934, erau obligati a o -face, are
drept consecm'ga, céd potrivit art.- 10 din- acelasl
lege, raportul de ohhgatlum dintre debitori: si

: credltorul fatd: de care nu s‘a‘ficut’ declaratie va

f1 guvernat Sl Ilchldat dupd regulele dreptulm-

: comun

. \Ca -astfel fnnd $i- 1ntrucat pe ‘de o parte ‘in
speta in urma respmgern ‘Totivului 1. ‘de casa-
re declaratia ficuti sub- unperlul legii asandrii
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din 1932 .de recurenta E. 1. .este de-
finitivd; ia  pe de -alti .parte in .aceea de-
claratie fiind constant iin fapt, ci ea nu a previ-
zut printre .creditorii-gi pe intimata M. S. - ur-
meazd In aceastd situafie i fatdi de princi-
piile sus expuse, cid trebue a se considera ci re-
curenta, care intrd in categoriile de debitori in-
. dicate de art. 8 din legea dela 7 Aprilie 1934, nu
- a facut declaratie fati de creditoarea intimata, -
-aga cd admiterea de céitre instanta de fond a ac-
{iunei prOVOcatorle intetatd de - intimati, este
suficient, justifcati in .baza acestui fapt.

- Notd, — Doui considerente mi fac si cred

cd solutiunea ce a dat Inalta Curte de Casatic -

problemei, nu este cea jusii, un LOH%‘dE!CHt de.

text. si altul de logici.

Mai intdi trebue si admitem ci declaratlu-‘

nea de conversiune este un act unitar de conser-
vare a beneficiului acordat de lege, avind ca-
racter de publicitate, deci cu efect erga omes, iar
nu. o notificare ficutd creditorilor. »

In adevir, declaratiunea de asanare se a-
.dreseaza instantei judecitoresti, iar nu credi-

torilor, care instanti, spune art. 8 din regula-

mentul legii, o va inregistra si trece intr'un re-
glstru alfabetic. special pe numele debitorului,
iar nu pe numele. creditorilor. - Acest registru
.este public, pus la dispozitia tuturor si credito-
rii pot oricAnd si constate dacid un debltr al lor
a cerut sau nu favoarea legii.

Prin inaintarea  gi. inregistrarea ei in' timp

util la instanta Judecatoreasca declaramunea de
asanare este facuti.

Este adevirat ci art. 9 din legea pentru li-

chidarea datoriilor agricole si-urbane din 1934

‘Spune ci: ,declaratiunile ficute conf. art. 8 vor
fi trimise de debitor tuturor creditorilor aritati
in ele, in termen de o lun# dela promulgarea le-
'gii, ‘prin-scrisori recomandate*, aceasti comu-
nicare insi nu este esentiald pentru valabilita-
tea declaratlel Giisesc cd o buni 1nterpretare a
‘intentiunii leeifuitorului in acest punct fac. in-

'

structiunile Ministerului de Jusititie cAnd vre-.

‘cizeazd cd. ,declaratiunie cerute de ~ art.
sunt altceva decdt manifestiiri de vointd, iar nu
legarl de instanti.

Rezultd din toate acestea, = cd acel debitor

care, in timp util, s’a adresat instantei judecéa- .
toresti (chiar necompetenta, vezi art. 7 al. 2 din
lege), declardnd ci vrea sid beneficieze de favo--
rul 1gii, indiferent de restul cuprinsului decla- -

- ratieie sale sau de faptul cd a fost sau nu co-
municatd declaratia creditorului; nu poate fi so-

cotit ci nu a ficut declaralie fata de unul sau .

altul, fiindci el a ficut actul unitar conserva-
tor ‘de drepturi cu caracter de publicitate, deci
oposabll origicui, fiindcd declaratla sa este una
. §i singuri.

Dela drepturile conservate prin facerea de-

claratiei de asanare, nu-1 pot decidea pe debi-
tor decit cauzele expres si limitativ previzute
‘deart. 10. Stiu cd in materie de decédderi inter-
pretarea restrictivi se impune, astfel daci-art.
8 din lege spune:
aritare exactd a- tuturor-datoriilor -debitorului,

8 nu -

-,declaratiile wor cuprinde o -

a activului séu- gi-a tuturor veniturilor pe care-

-le are;, precum si aitarea domiciliului actual ak
“debitorului i -domicililor creditorilor ardtati in-

declaratie“ (ceace . formeazi. premiza  No.
1) si dacd art 10 spune: ,,debitorii... care in de-

claratiile: lor ficute conform art. 7 si 8, au omis. -

cu rea credint{i o parte din articolul lor sau au

" ardtat datorii fictive, vor pierde beneficiul legii

de fati“ (ceeace constitue a 2-a premizi a silo-

gismului’ nostru juridic), concluziza care se im-

pune nu poate fi alta decit cd omisiunea arata-
tarii exacte a tuturor datoriilor sau creditorilor-
‘nu atrage dupi sine deciderea dela beneﬁcule
" legii. ‘

O asemenea omisiune poate avea numai
consecinte de.drept comun, ficind pe debotr
raspunzator de cheltm\eh si daune 1v1te din cau-
za omisiunii. A

iS4 ardt acum de ce aceasta solutlune se 1m~
pune chiar in afara textelor de lege. '~ .

Variafiunea creantelor si a datoriilor, atat
din' punctul de vedere juridic cat si din punc—

"tul de vedere al.faptelor voate fi infiniti. Dupi:

cum unele datorii sunt clare, certe, detrminate,
altle sunt incerte, dubioase, ba se poate intim-
pla ca debitorul s& nu aibe cunostin{i despre.o-
anumitd datorie a sa (in care caz se poate afla -
mai ales succesorul cu titlul universal) sau se-

mai poate intdmpla {car-' ~reanteelor cambia-"

lIe) ca debitorul si nu poats sti in momentul de-
claratiei cine este creditorul siu (posesorul cam-
biei). Toate acestea mi se par ipoteze stric juri-
dice in/care un debitor cu buni dreotate nu ara-
td in dclaratia sa pe creditorul sidu, si crede 3
-nici o decédere nu poate rezulta d1n aceasti o-
misiune.

_ Dacd Tuim in special cazul creantel incerte
sau dubioase, un impediment tot atit de puter—
nic se opune la aritarea datoriei si a creditoru-
Tui, impediment decurgind din art. 13 al lean
"de li¢hidare.

In adevir, acest artlcol face dm declaratu]o
. de -asanare, titluri kxecutorii, creditorul fiind”

. findreptétit si urméreasci sumele datorate con-
form legii.

pe baza certificatului eliberat de in-

stanta unde s'a ficut declaratia; atunci, .care

debitor, avand cea mai mici rezervi sau cel mai’

mic dubiu referitor 1a o datorie a sa, noate fi so--~
cotit obligat si declare aceastd datorie ipoteticd
in declaratia de asanare, expunidndu-se a fi so-
cotitd declaratia Iui ca o recunoastere care ser-
veste de bazi executdirii silite?

Mai pot exista sl alte numeroase cazuri ase- .

minitoare asupra cirora nu mi mai extind aci.
- Tatd pentru ce, cred ci legiuitorul, in mod-
intentionat a omis si inscrie printre motivele de~

- decéidere dela beneficiul legii si pe acela al nea—

ratirii- in declaratia de asanare a vreunei dato—
rii sau al creunui creditor si pentru ce cred ci:
interpretarea Inaltei Curii, dati in sensul de a
socoti declaratia de asanare care este act.uni--
lateral cu caracter general si public, ca un act"
cw caracter limitat si particular, nu este .. -
‘In -multe privinte, Inalta «Curte numai cu-
greutate ‘a ‘admis .derogirile dela- dreptul ..
mun pe care le-a adus aceastdi lege spec1ald a
licihid&rii si socotesc ci pe aceeasi.linie de in—
terpretare trehue -agezatd Sl demzmnea de. mfu

i
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:sus, prin care pentru a se tine cat mal aproape
-de dreptul comun, se pierde din vedere rostul si
adviratul caracter al declaratiei de asanare.
Clu], 18 Noemvrle 1937 e
- Liviu Teclu-
judecator.

Inalta Gurte de. «Gas. S I 4
Dec No 794—1936 . . o '
] Pres. S Tipei cons.

Legea conversmnel.

- Creditori cari nu accepta hchldarea. ‘Decla-.

-ratiuni in acest sens ficute de creditor. Termen
-de 40 zile pentru introducerea lor. Indicarea gre-

§ita sau neexacta in cerere a cuantumului dato-

-nel, sau a celorlalte date nu atrage nuhtatea ce-
rerii.

Art. 40 din legea asandrii datoriilor dih iy

_Aprilie 1934, care reglementeazi datoriile fatd.

~de creditorii ce nu accepti asanarea propusi de

~debitori, prevede cid acesti creditori trebuie si-

facid declaratie in acest sens la tribunalul domi-
«ciliului dbitorului in termen de 40 de zile dela
promulga’rea legii si cd aceastd declarafiune tre-
“buie sd cuprindi datele ce acest text enumeri.
Insd din cuprinsul acestui text ca si din fap-

tul ca art. urmitor 41 prevede sanctiuni pentru.

-nefacerea acestor declaratiuni in termenul fixat

de lege rezultd si scopul urmaérit de ligiuitor a.
fost acela de a se aduce la cunostinta debitoru-.

“lui faptul cd creditorul nu primeste asanarea
“propusi si aceasta intr‘un termen fixat de 40 de

zile, care singur este previzut ca esential de Te-

~ge. Fixarea cuantumului -datoriei si a celorlalte
date cerute, putdnd face obiectul unei actiuni
principale sau a unei exceptlum la urmérire asa
cum prevede art. 45, iar neindicarea lor exacti
‘-nefiind consideratc In art. 41 citat ca'o accepta-
~Te din partea creditorilor a dispozitiilor cap. I
si II din lege, urmeazi ci ardtarea gresiti a a-
cestor date nu pate atrage nulitatea acelei dec-
Taratiuni care se giiseste ficutsi in termenul de
40 de zile prevazut de art. 40 al legei, a cédrui ne-

" -“respectare nu mai hoate atrage. nuhtatea decla-

-ratlunel \

Inalta Curte de Cas. 8. ':['1]_> '
Dec. No 1‘%81—936 , NI
4 Pres D. G. Lupu Pres. .

(:omerclant debitor in concordat Examma-
“rea cererii de admitere la beneficiul legii lichi-
-darii. Se face in ' mod sumar de citre presedintele
tribunalului. Reexaminarea situaiiunii debito-

‘rului se face in opozntla facuta contra admltern
-concordatului. -

Recurentul sustine . )
zart. b0 din legea si regulamentului legii lichida-
Tii datoriilor si art. 4 dn legea concordatului pre

;

_cd-.tribunalul-a- violat - .

‘examindndu-se in fond cererea, ceea ce,

ventiv, plangandu -se giide nemotivare si de ex-
ces de putere gi criticind motivarea tribuna-
lului care pretinde ‘¢ admiterea in principiu la
beneficiul lichiddrei nu trebue si se facd in mod.
sumar si numai dupi aparenta dreptului, ci
arata
recurentul, este a se adiuga la lege. , ‘
In- conformltate cu art. 50 alin. III din legea
lichidarei datoriilor, toate .dispozitiunile legei
concordatului preventiv relative la convocarea
creditorilor, la verificarea creantelor si la votul
ceditorilor .sunt aplicabile i procedurel previ-

zute de acest articol. N\ N _
In conformitate cu dispozitiunile art. 50 din
regulamentul leg‘ei — ale cdruia prevederi fara

a contrazme cu nimic - textul legei, vin tocmai

'8d-1 lamurasca — comercmntu ce intrd in dispo-

zitiunile art. 50 vor prezenta o cerere in care vor
solicita tribunalului si procedeze la convocarea
creditorilor lor de orice fel, oricare a fi natura
creantelor lor, in vederea acceptirei de citre a-.
cestia a propunerii de aranjamnt ficuti de pe-
titionar. La aceastd cerere, petifionarul va al”
tura: o listd nominali a debitorjlor sidi cu aréta-
rea sumelor ce i se-datoreazi si cu - indicarea
precisi a debitorilor ce Intrd in prevederile le-
gel; o listd exactd a creditorilor cu.indicarea
exacti a domiciliului si a creantelor lor; un in-
ventar aminuntit si estimativ al actlvulul sdu..
Asupra acestei cereri, presedintele tribunalului
se va pronunta prin ordonanta previazuti de
art. 4 din legea concordatului preventiv, exami-
nand sumar daci pet1§10naru1 1ndep11neste con- -
ditiunile ariitate mai sus.

' In cadrul art. 4 din legea concordatulul pre-
ventiv, examinarea cererei de citre presedlntele
tribunalului, pentru ‘eventuala admitere in prin--
cipiu, se face de asemenea.sumar-si avindu-se
in vedere numai aparenta dreptului, motive pen
tru care ordonanta aceasta de admitere in prln-

cipiul are un caracter vremelnic, chestiunea ad- -

misibilitatii in drept a concordatului fiind reexa
minati de tribunal cu ocaziunea omologéirei.
Din apropierea alineatului Y[ din art. 50 din-
regulament cu art. 4 din legea concordatului,-la
care de altminteri se referd, rezultd ci procedu-
ra examindrei Sumare, previzuti de -acest ali-
neat, isi- giseste temeiul legal in art. 4 din legea
concordatulm la/ dlSpozmumle .cdruia trimite -
printr‘o expresiune generici insusi art: 50 alin.
111 din legea lichidéarii... - '
Daci este exacti aflrmatlunea tribunalului
ci in sistemul legei lichidirei nu existd ' faza
omologirei tribunalului din legea concordatu-

1ui, nu este mai putin adevirat ci si in s1stemu1

‘legei ' lichidirei datoriilor existd-o serie de dispo- -

zitiuni, menite si asigure un control eficace asu-

- pra admisibilititii legale a cererei comerciantu-

1u1 de a beneficia de dispozit{iunle art. b0 din le- -
gea lichidirei. . ‘
- Intr’ adevar art. 50 din’ lege sl art. 60 din-re-
gulamentul ei trimet, primul la dispozitiunile
privind convocarea creditorilor, verificarea cre-
antelor si votul. treditorilor, iar secundul la art.

.16, 17 si 18, 27, 28 din legea concordatului.

.

I fata judecitorului delegat putandu-se ri-
dlca tot felul de contestatiuni, atat cu privire 1a
existenfa sau cuantumul’ creantelor, cat si cu
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privire. la- chestiunea dacd debitorul meritd sau

nu benehcml legel (art. 17 alin. II), in. cadrul. a-

cestor dlspozn;lum Judecatorul delegat are posi-
bilitatea si datoria legala de,a examina;din nou.

admisibilitatea, cererei de. lichidare in raport cu

cerintele legei, examinare ce. poate fi. dedusi. -pe..

e vt < onim e o it by s b e 11 o B

;rior~al Avocaturii,; cideinstantele sordinare-gus -2
.pa:regulele dreptului> comnn. Asa. dary:in speti,.
- numaj- judecatoria_ Targoviste. este competents .. -
g sii comiuina:.

s judece litigiile intre Ad- tla C F. B
Principele 4M1hal '

- calea opozitiei de citre creditorii contestatori-in - -

fata _tribunalului.in v1rtutea, art,; 27 aphcabll in

materia lichidirei datoriilor. agucole $i, urbane:- .

Fati de cele mal sus. aratate, este. firesc..ca .
la beneficiile .-
legi, lichidéri datornlor s se faci de citre pre- - .
sedintele tribunalului in mod sumar, dupa ari-.

examinarea cererei de admltere

tarile. pe.care petitionarul este, obhgat sd Jle facd

si si le. prezmte odaté. cu.-cererea, urmand. ‘ca.
e\iactlmtate aflrmatulor debitorului solicitant si:

reexaminarea situatiunei sale.in urma, celor. sta-
- bilite .pe celea 1ntamp1nar110r, fnaintate judelui

delegat s} se facd de tribunal in opozma facuta,,

contra . admiterei concordatului.
Procedand la o verificare in fond a condltlu-

nilor. cerute de lege. comercxantulul, cu.ocaziu-

nea admiterei in.-principiu, presedmtele tribu-
nalului au violat textele invocate in motivul. de
casare, sivarsind si un exces de putere. -

. _Inalta Curte de Casatie S. L
Dec. N 21~‘8 19‘34. V,Pres P, Magheru, Coné

Stat si o' comuni. Cine este competinte sa-1 ju-
dece, Consiliul superior al avocaturii - statului

sau instantele ordinare? Art. 33 alin ¢ §i d legea
pentru. organizarea corpului de avocam publici.

Regia Aut. C. F. R. a chemat in judecatd pri-

maéria comunei Principele Mihai ca sd-i delase
in stipanire 19 m. p. s1tuat1 in statia Titu. Ju-
decidtoria TArgoviste si-a declinat
$i a trimes cauza (Consiliului Superior al avoca-

competinta -

turii Statului, conform art. 33 al. d., pentru re- -

gularea de competinté. -Consiliul Superior al a- -

vocaturii decide ¢i nu intrd in competinta sa li-

tigiul de fatd, deoarece nu existd conflict intre.
autoritdati de Stat — si a trimes jud. pricina. Ju-.

deciiforia TArgoviste a cerut «Curtii de iCasatie
un regulatoriu de competinti..

Art. 33 lit. d, din legea pentru orgamzarea\”
corpulul de avocatl publici, fiind o lege spec1ala ‘

. si de strictd interpretare, vrevede ci numai-Con-

silul (Superior al Advocatilor Statului rezolvd

dwersele 11t1g11 dinfre ministere si 1nst1tut1umle
de Staft, nnsa ‘cu privire la Judete si comune nu
dlspune nimic. ICAnd . a voit si prevadj Judetele

si comunele, Ieglultorul 0 spune expres si cate--

cand  ,este -
vorba de’ a da numai simple avize, cind aceste.

goric in al, ¢, de sub acelag articol,

autorltatl fi cer niirerea.

Prin urmare, litigiile in care flgureaza ca par- .
te judete sau comune de. o parte si Statul de -al-

lor flscale, vor.reprezenta;, cel putin--80%, :

Inalta Curte de Caeatle S I

Dec Nr 1476— 1936 Pres S Tlpel, cons ’

Benehcm acordat debltonlor agncoh Vem--

‘turi. Determinare. Se face numai. «dupi roluri. .
. Orice alte probe sunt inadmisihle.

PR FE R ot SR :

Potrivit art. I llt B alln b, din legea pentlu
lichidarea datoriilor; urbane.si-agricole,  debitorii
agrlcoh benef1c1aza, de dispozitiunile .acestei legi, -

daci. vemtumle lor. personale, ~conform-matrcole- +;

cdin
cuantumul total al.veniturilor- lor -

-elementares

personale ce au servit la -calcularea 1mpoz1tulu1 S

global pe anul 1933.
Din dispozitiunile acestui text ca‘re sunt de

stricta 1nterpretare fiind vorba de o-lege specia-

14 rezulta cd legiuitorul, in scopul evitdrei dis- -
cutiunilor si difcultifilor de probi cu privire la.

stabilirea veniturilor. personale. agricole ale de~" "

bitorului,

a previzut formal cid pentru determi<::

1

narea acestor venituri se va tine seama de ma~ L

. tricolele. fiscale:
(‘.'ompetmta. —_ thlgm intre Snshtutmne deu I

Fati. de. textul ciar si categorlc al legu care

nu permlte o interpretare mai larga, urmeazi -

cd orice alte probe care ar tinde si facd dovada..

ci veniturile debitorului au fost altele decat ce---

le indicate in roluri sunt inadmisibile.:

e

De altfel, aceastd interpretare este si in spi--

r1tu1 art. 69 care declari ci procesele pornite pe

baza acestui-text sunt urgente si trebuesc ]ude- .o
cate -cu- precidere, leglultorul urmdarind prin a- - -’

ceastd dispozitiune, si asigure proceselor o so- -

lutionare cAt.mai rapidi, interesul social si e-
conomic .reclamind ca raporturile dintre credi--
tori si debitori realmente prin legea conversm-~
ni si fie cit mai curdnd lamurite.. .

Prin urmare, este dela sine inteles ca, d4 .
.g’ar admite ca dovada veniturilor debitorului «a -

se facd in alt mod decidt cu matricolele fiz- .
s'ar ajunge fatal la temporizarea proceselor din-
cauza discutiunilor si contestatiunilor ce s’ar-
face in jurul unor asemenea dovezi; or, tocmai ®
legiuitorul atunci cand a. limitat proba la ma- -

-iricolele fiscale. ,
Astfel find, Curtea, in spet#, n’a comis, vre-un-
-.exces de putere sau omisiune; esentiald <i

n'a
violat art. T lit. b, din lege, ci dimpotrivd a fd- -
cut o justa aplicatune a acestui articol, judecind

_¢§ pentru stabilirea cuantumului veniturilor de-

. bitorului necesare fiecirei cote de 30%! trebue si

ta parte,. nu Dot fi rezolvate de Consiliul Supe- :

.se tind .seami numai de venitul-din roluri, iar-

nu de venitul rezultand din alte dovezi. cari cu”

T
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