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Examenul psihofiziobiologic
al infractorului minor

Pﬁné-la introducerea codurilor Carol al
II-lea, codul penal s1 codul de proceduri pena-

la, tara noastra se prenumira printre prea pu--

finele tiri, care nu aveau incd in sistemul lor
lemslatlv o instanti anume destinati repre-
siunii minorilor. Prin noile aseziminte, postu-
latul pentru care a militat decenii-de-a-randul
intreaga doctrini romaneascii. a fost adus in

sfarsit la indeplinire. infiinténdu-se si la noi

asa numitele instante pentru minori. constitui-
te din cite un ijudecitor unic, functionind a-
tat pe langi tribunale, in care caz el este dele-
gat ae Ministerul Justitiei pe cate o perioada
de trei ani, cit si pelangi judecitorii, unde a-
tributiile acestuia sunt indeplinite de judecéto-
~rul sef al judecitoriei.

Misiunea acestor instante speciale este in-

sii nu numal de a judeca 1nfract1umle savarsi-
te de minor, ci si de @ face. ele insisi, toate cer-
cetirile premeraatoare judecitii. Aceasta con-
stitue fard indoiali o insemnati derogatiune
dela normele dreptului comun, unde dupd cum
se stie, ordaneﬂo de cercetare. sunt cu totul dis-
tincte de acelea de judecatd. Un act de cerce-
tare sau de instructie ficut de procuror sau de
oricare, ofiter de politie judiciard (cu exceplia
]udecatorulul de instructie cand este chemat
~s# instruiascii inculpatii maijori laolalta cu in-
culpatii minori), fiirii o delegatiec expresd si
prealabili — ingaduita si ea numai pentru d-
numite acte — din partea instanteil pentru mi-
nori. este un act firi nicio valoare juridici,
" radical nul, ca unul ce e drbsat fara competin-
ta. :

Dar 1novat1unea cea mai 1m1)0rtanta in ce
priveste pe minori. consacrata in noile legiuiri
Denale nu este aceasta cl alta sl anume aceea,
prin care insdsi sfera cercetarllor ce premerg
indeobste judecatii si represmnu. a fost simti-
tor lirgitd si cercetirile mdreptate intr’o dlref:-
tie, putem spune, necunoscuti pani acum 1in
-~ dreptul romanesc Iati ce se dispune in aceas-
ti privinti prin articolul 139 din Codul Penal:
Jnstanta este datoare si constate faptul si mo-
dul cum a fost sivarsit, luénd informatiuni- 1.
asupra stirii fizice si morale si a antecedente-
lor copilului sau adolescentului: 2. asupra con-
ditiunilor in cara a fost crescut si in care a
~triit: 3. asupra situatiei morale si materiale a
" familiei. Cand existi o indoiald asupra stirii
fizice sau mintale a copilului sau adolescentu-
1u1 se procedeazii la o expertizid medlcala

.Legiuitorul, duDa cum se vede, nu s’a li-
mitat in a prescrie numai cercetiri cu privire
la circumstantela in care a fost sivarsitd in-
fractiunea. vizand cu alte cuvinte numai in-
fractiunea, ci le-a indreptat si pe un alt

figas, fixAndu-1 de obiectiv insiisi personalita- -

tea infractorului, prin supunerea lui la unl,
dupi cum vom vedea. din cele mai amanuntite

examene din punct de vedere DSIhOlelOblOlO—_

gic.

~care proectul de cod penal,

) ‘Unul din pleiada tinerilor nostri penalisti,.

In vidita si continui ascensiune, dl Petre Jo-

nescu-Muscel, evidentidAnd contradictia exis-

tentad intre avizul Consiliului Legislativ, dupi.

devenit in urma :
lege, ar fi repudiat principiilé pozitiviste si ex-

punerea de motive facuti in iurul aceluias.

proect de ministerul justitiei, dupi care totusi .
»S'au imbritisat unele din recomandirile si

mstxtutlunlle scoalel pozitive, verlflcate de ex-

perientd si corespunzind mai bine finalititii

dreptulm penal®, este de pirere ci codul este

{na; mult pozitivist, in unele pirti esentiale ale

ui

Nu intrd in intentiunea noastri a vedea

care anume dln dISDOZItlunlle noului cod ar fi

de naturd si-i imprime un caracter mai mult
pozitivist decat neopozitivist sau clasic. Cre-
dem Insi ci una din institutiunile scoalei pozi-
tive despre care facea aluzie ministrul in expu-
nerea sa de motive este si aceasta, legiferatii
p_rin_ art. 139. A studia nu numai infractiunea,
ci si pe insisi infractorul, iati unul din prin-
cipiile de cépetenie, care stau la baza scolii lui
Enrico Ferri. Actele criminale. spun partizanii
acestei scoli. sunt fructul unui complex de
factori ce trebuesc ciutati in conditiunile f1210-
logice, intelectuale economice. mediul fizic si
social in care trieste criminalul, ereditatea, etc.

- Ea preconizezeazi examenul Qenozelor natu-

rale ale infractiunii in autorul lor si in mijlocul
in-care trieste pentru a adapta ijuridic la cauze
variate, remedii diferite’). (
Dar 1nd1ferent de scoala cireia i-ar anartme
acest principiu, este sigur cii el a fost adoptat ™
si de legiuitorul nostru numai in vederea unei’
cit mai certe determiniri a criteriilor . dupa
care ar urma si se ia maisurile ce se impun in

contra infractorului minor. Supunindu-1 unui

cit mal minutios examen, scrutindu-i toate
antecedentele si conditiunile de viatd. sub in-
treitul lor raport, psiho-fizio- blolloglc se {va
putea stabili, care sunt cauzele mai 1nde1)artate
sau mail apropiate. care sunt factorii carl au
avut un rol mai Drenondere*lt in sivarsirea in-
fractiunii. In méisura in care se vor stabili a-
ceste cauze, in aceasi misuri se va putea sta-
bili gradul lui de perversitate si de periculozi-
tate pentru restul semenilor sii, discerniman-

“tul etc. Lia baza sistemului de sanctlonare a

minorului intrat in fCOHf]lOt cu legea pen.. noul
legiuitor a pus represiunea pe planul al doi-
lea, dand prioritate misurilor de Drevemre si
de amendare Drmtr 0 actlune de educare si de
reformare, prin 1zolarea si scoaterea lu1 din
mediul dovedit a-i fi fost funest.

Examenul psihofiziobiologic s’a impus fi-
rd indoiala ca un ultim cuvant in stiinta drep-
tului penal modern: de aceea utilitatea si mai

. ales necesitatea lui, in principiu. n’ar putea fi

) Petre Ionéescu-Muscel: Noul Cod. Penal, pag. 9
si 24 ’ ' . .

?)'1.” Tanoviceanu-V. Dongoroz: Tratat de Drept i
Procedurd Penald, 1. pag. 62.
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de nimeni si prin nimic contestati. Credem to-
tus, cil la legiferarea lui s’a, sdvarsit o ;zres_ez_\la.
IEste aceeas gresalid in care a cilzut si legiuito-

rul maghiar ®) din care. din acest punct de ve- -

dere, mai mult ca probabil s’a inspirat si legiui-
* torul nostru ¢ind a impus prin art. 139 dln _Cg-
dul Penal, satisfacerea acestor formalititi in

toate cazurile, in care minorul a venit in atin-.

- gere cu randuelile penale. Daci aceastit anche-
ta prealabili sau acest examen isi giisesc o de-
plind justificare, atunci cind minorul compare
ca inculpat pentru o crimi sau pentrv un de-
lict; nu-i vedem in schimb utilitatea si cu —
atit mai putin necesitatea, socotindu-1 liD‘Si!Z de
ratiune ba chiar diunitor. atunci cand mino-
rul a comis numai o simpli contraventiune,
adici cind a r1dus ordinei ijuridice. o turbura-
re dimrcele mai firii importanta. )

Gravitatea faptului sau natura infractiu-
nif tleterminau chiar si la romani cazuri in ca-
re urma sii se facit cercetarea moravurilor in-
fractorului. In Oratiunea pentru Svlla (cap.
XV), Cicero spunea judecittorilor: Trebue a
cAntiiri ceeace a vrut. a cugetat cineva nu du-
pit infractiune ¢i dupit moravurile aceluia des-
pre care e vorba insii numai in afacerile care
sunt mai grave $i mai mari.

Eruditul nostru penalist, dl. profesor Vin-
1ili Dongoroz. preconizind un criteriu de cla-
sificare a infractiuntlor spune si d-sa; Oricare
ar fi turburarea ordinei juridice din moment
ce ea reprezinti un simptom al criminalitiitii
infractorului, acea turbvrare va fi un delict si
1nvers orideciteori un ffmt ilicit nu are sub

annrtu] stimntomatic nicio valoare. adicit nu
‘indici si nu lasii sii se presupunii micar nosi-
bilitatea unei paturi periculoase, vom avea o
contraventiune *) :

Iata de exemplu. cazul ynui minor denun-

lat pentru faptul cit dintr’un spirit de imitatie

riu inteles, a purtat o sapci ..ilegald“ contra-
venind in felul acesta unei ordonante -admini-
strative sau iatil cazul altuia, care din sburdil-
nicie a avut imprudenta si circule cu bicicleta
pe trotuar si iati in sfarsit cazul unui al trei-
lf;a. care rupt de oboseali. adoarme pe cAimp
$1 in acest timp, vaca care o avea sub pazi,
trece in pisunea vecinului. Ce perversitate pot
acestia sii denote si ce periculozitate infiitisea-
zi el pentru ordinea sociali pentruca exame-
nyl previizut de art. 193 din Codul Penal sii-si
aibii chiar si in aceste cazuri, justificare. Ce
valoare, sub raportul simptomatit, reprezinta
faptul lor ilicit? Stabilirea discernimantului?
D_ar el era cerut, in unele cazurl. si sub impe-
riul vechiului cod penal. unde nici vorbi nu
era de vreo anchetii sau de vreun examen si cu
toate acestea putea fi destul de bine stabilit,
atunci cind era nevoie de el. ne o cale mult
mal sumarii si mai putin complicatii decat a-
ceea, evident mult mai anevoioasii. reclamati
de o anchetii in toati regula.

%y Art. 15 Legea VII din 1913
*) V. Dongoroz: Consitérations sur la partie générale
d'un Code Pénal, in Revista Penald I1L p. 156

Dreptul de delegatiune al 1nstante10r pen-
tru minori fiind cu totul exceptional 51 limitat
numai la anumite acte. vor trebui, in reguld
genrali, ele insesi si piiseascit pedeoparte la
constatatarea contraventiunilor iar pedealta-
parte sit culeagi — cum spune art. 563 din Pro-
cedura Penala — informatiuni asupra istuati-
ei materiale si morale a familiei minorului, a-
supra caracterului si antecedentelor acestuia,
asupra conditiilor in care el a crescut si. daci
este cazul, prin observatii medicale, asupra
desvoltirii lui intelectuale.

Pentru a veni in aiutorul instantelor si
pentru a facilita aceasti ancheti. Ministerul
justitiei a intocmit si trimis instantelor un nu-
miér de trei formulare, formularul nr. 2 avand
patru diviziuni: 1. fisa sanitari a minorului
cuprinzand 79 chestiuni; 2. istoricul minoru-
lui cu 290 chestiuni; 3. istoricul familiei cu 104
chestiuni si 4. ciimnul minorului cu 96 chesti-
uni. Lisand la o parte faptul ci unele din cele
citeva sute de intrebiri. comportind tot atéiitea
raspunsuri, ‘ar putea foarte bine si lipseasca,
credem cit aceste formulare — {ip, intocmite
dupii toate normele stiintifice cuprind in mod
complect toate datele si toate elementele. pen-
truca ancheta prescrisii de lege si fie si ea cat
mai complectii si sit serveascit ‘cu cit mai
mare folos, de indreptar instantelor chemate

<4 se pronunte asupra destinului celor Cleltl
1n aresealdl.

Cum se poate ajunge la stabilirea tuturor
acesfor 'date. pe care legea le pretinde chiar si
in cazul cind se intrevede mai de dinainte a-
chitarea inculpatului? Recurgind desigur la
ldmuririle tuturor acelora. cu cari-oricare din-
tre noi am avut intr’'un fel sau in altul. relatiu--
ni: pirintii. fratii, rudele celelalte. vecinii, me-
dic.ul, preotul, invititorul, patronul. etc. Pe
totl acestia instanta trebue si-1 aibi la disoo- .
zme pentrucid numai pe baza atestrilor lor,
s’ar putea face o ancheti. .

De aci rumoare. nedumeriri, vﬁlv‘zi, fra-
méantare, alarmi si chiar panicii. peste tot, mai
intai in randurile familiei si ale vecinilor si in
urmai si a concetiitenilor: ce s’a intAmplat, ce a.
fiicut cutare? Si pentrucii informatorii nu pot
fi ascultati cu tolii deodati, fie cii nu vin, fie
din alte cauze, curg termenele si in tot acest
timp, minorul. eroul in jurul ciruia in mod fa-
tal se sbuciumi si se agitii atata lume, trebue
CH] Darticine la toate audierile si la toate con-
fr‘untﬁrlle. vede si poate nicl nu pricepe nimic
din ceeace se petrece cu el. in jurul lui. Cand
“va fi in stare sii-si dea seama de toate acestea,
demoralizarea va fi si ea beaproape. In peregri-

arlle lui. oricite m‘ISlII‘l de Daza st de izolare

s’ar lua, nu se poate sii nu vini cit de putin in
contact cu infractorii adulti porniti si ei pe dru-
mul pitimirilor. Iati deci la un pas si conta-
minarea!

. Si dacd el putin pe toti acesti informato-
r1, necesari fiiri discutie, instantele i-ar avea
inde’lproane 1a indemﬁnﬁ' Dar cite greutit
nu vor avea ele de invins si cAt timp nu vor
avea de pierdut. cind au de cercetat pe cite
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un minor, originar din Basarabia, care a invi-
{at carte in Bucuresti, a fost ucenic in Bucovi-
' ma, a savarsit infractiunea in Oltenia si in mo-
mentul cand a cizut sub inculpare, se giseste
calfa in Ardeal. Desi cazuri de asemenea natu-
T se ivesc destul de rar in Dractlca, ele sunt,
fard indoiald, posibile. De aci peste c0m1511 ro-
gatorii cu delegatiuni de ancheti ce nu mai pot
f1 refuzate-si care fatal vor duce la un foarte
aproximativ si relativ rezultat. Ancheta trebue
. s#i se facd insi cu orice pref. integral, pani la
‘capat.

- Rezultatul? Daci nu clasarea pricinei Den-

- tru inexistenta delictului sau pentru alte cau-

ze, 1ncredmtarea minorului nentru supraveghe-
re familiei sale, o mustrare sau in cazul cand
are avere sau profesiune. o amendi de 50 lei.

Dar cati trudi. catia risipd de timp, de mate- -

rial si de energie panii si ajungem la aceasta
solutie, pe care o puteam lua dela inceput pe
baza numai a constatirilor faptului in sine.
Adica; mult zgomot pentru nimica toati!
. S’ar putea obiecta cii un asemenea rezul-
tat l-am putea otine chiar si in cazul cind mi-
norul ar fi fost inculpat pentru delict sau
chiar pentru o crimi. Aceasta nu poate dimi-
nua cu nimic importanta anchetei ce isi gises-
te, dupit cum am ariitat. o deplinii justificare
cand e vorba de infractiuni, care prin natura
lor ating intr’un mad, incontestabil mai grav,
ordinea juridici si ordinea sociali. 1\IeceSItatea
anchetei in aceste infractiuni ar fi temerar s’o
mai punem la indoiald sau cel pulin s’o mai
~descutim. Nu putem spune insi acelas lucru
st despre ancheta care trebue si se facii atunci
cind atingerea adusii ordinei este dintre cele
mai neinsemnate, in cazurile de simpli contra-
venfiune. Am invederat, credem suficient. ci
in asemenea cazuri, ea nu numai ci nu e nece-
sard, dar poate fi si ddun:itoare. Iati dece sus-
finem de lege ferenda cit o distinctiune din a-
cest punct de vedere ar trebui neaparat si se
faca. Criterivl nu are nici-el nevoie si fie ciutat
prea mult. Noi il vedem identie cu acela fixat
prin articolul 235 din Codul Penal. care stabi-
-leste cazurile in care poate avea loc instructia
pricinilor.
Teodor 1. Diaconescu
Doctor in drept. Maaqistrat

Jurisprudente comerciale

Inalta Curte de Casatie §i Justi{ic Sectia ll-a

Decizia Nr. 1487/1936, Presedentia D-lui C, Criciuneren,
Consilier.

Comercial, Cand vdanzdtorul este in intdr-
ziere cu predarea marfei si totusi cumpdirdtorul
intentioneazd s reclame daune din cauza in-
tarzieri, trebue sd instinteze imediat pe van-
zdtor, cdt altfel cumpdrdtorul a considcrat cao

consimtit la Iucrarea efectuatu si a recunoscut
Ada daune S

Curtea . ’

"~ Deliberand.

Avind in vedere cii prin motivele 1.si 1I de

casare recurentul se plinge de violarea art.
343 si 353 cod. com. in desvoltarea ciirora sus-
tine, cii deoarece intimata in calitate de vanza-
toare era obligatii conform conventiiunei a livra
maria la locul de destinatie in termenul. stipu-
lat, ce insi n’a ficut, dinsul in calitate de cum-
piritor are dreptul. la daune fird a fi obh“at
a indeplini vre-o formalitate. fiind cu totul in-
dnerent in ce priveste dreptul la daune 1mDre-
jurarea e* -~ acordat intimatei, firdt nici o re-
zervil, un termen poterior de livrare, mai ales
— adaugii ecurentul — cit dansul prin scrisoa-
rea din 30 Octombrie 1929 si-a rezervat in mod
expres dreptul la daune pentru neexecutarea
ccniractului;”

Considerand cd este necontestat in drept
¢éi in cazul cand vdanzdtorul este in intdrziere
cu predarea respectiv livrarea mdrfii. cumpd-
ratorul conform art. 353 cod. com. are faculta-
{ea pintre altele de a cere executarea contrac-
tuiui si daune interese, numai putin este insd
adevdrat ci atunci cdnd marfa nu a fost livratd
in termenul stipulat, cumpdrdtorul este indrep-
tdtit ‘cu observarea conditiunilor leqale. a refu-
zd primirea mdrfii si a exercita drepturile alter-

-native conferite prin art. 353 citat:

Cd insd dacd vdnzdtorul este in intdrziere
cu_predarea respectiv livrarea mdrfii si cumpd-
rdatorul ‘totusi a preluat marfa ! livratid peste
termen, cumpardtorul dacd intentioneazd s
reclame daune in justifie din cauza intdrzierii
livrdrii, este obligat a aviza imediat pe vdnzd-
tor, cdci altfel cumpdrdtorul se considerd ci a
consimtit livrarea efectuatd si cd prin urmare
« renuntat la daune:

Considerand ci in speti este constant in
fapt cit desi intimata a garantat ransnortul va-
goetelor, acestea au fost sechestrate in cursul
transnortulul precum si ci recureniul a aCOI‘d‘lt
intimatei un termen ulterior de livrare in care
termen intimata a livrat marfa, care a fost pre-
Irati de recurent personal si apoi transportatii
de el chematei in garantie. fiiri insii ca recu-
rentul la data preluirii mirfii si fi avizat pe

Iintimat ci intelege si reclame daune din cau-

za intarzierii livriirii sau si fi fiicut la acea da-
ti vre-o rezervii in privinta daunelor:

Ca m asemenea situatiune de fant si fata
d~ considerentele expuse mai sus. prin solutia
dati Curtea.de Apel n’a violat art. 342 si 353
cod. com. ci a ficut o justii anlicatiune a aces-
tor texte si deci cu drept euvint a considerat

acordarea de efitre recurent a termenuvlui’ de

livrare din 2 Nov. 1929 ca n renuntare la dau-
ne din cauza intirzierii livriirii marfii:

Inalta Curte de Casafie si Justifie Sectiunea 111

Decizia Nr. 1973—1935 Octavian Popa maglstrat

Nouda lege Cambmla Investire cu tltlu e-

~xecutoriu, Poprire in baza art. 84 1. executio-

nald.
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Ardealul Juridic

Prin deciziunea din 19 Noemvrie 1935,

Tribunalul a dispus investirea cu formula exe-

* cutorie a biletului la ordin cu scadenta la 10
Noembrie 1935, emis pentru suma de 84.000
lei de catre urmairiti si a delegat Corput Por-
tareilor de pe langi Tribunalul Clui, cu execu-
‘tarea. La 24 Noembrie urméritorul a introdus
o petitie, prin care cere ca in-baza canbiei in-
vestite cu formula executorie, Tribunalul sa
ordone direct poprirea asupra sumelor ce au
-(Fie primit urmadritii dela Regia Autonomi C.
' Tribunalul: avand in vedere ci
urmdritorul a cerut investirea cambiei cu for-

mula executorie, conform art. 61 1. cambials -

si. Tribunalul a delegat Corpul Portireilor de
pe langi acest Tribunal cu executarea. urmea-
z& ca acestia si emitd somatiunile de plata,
- prin care debltorn s& fie incunostintati de sca-
denta cambiei si in caz de neplati si continue
executarea conform legii camblale sl a Regula-
mentului Corpului Portireilor. /

Considerand cii pe de alti parte, numai
somatiunea ‘debitorilor de a pliti, in care se
transcrie copia fideld a titlului executor, des-
chlde urmaritilor calea opozitiei.

_Considerand ci- asa fiind, nu se mai poate
admlte ca Tribunalul, in baza jurnalului de in-
Vestlre sa faci direct executarea, ordonand
{)oprl»rea sumelor in b‘aza art. 84 I, executlona.
a.,

considerand . ca DODI‘II‘ea fnnd 0 misuri
de executare (art. 79, 82, 122 1. executionali)
$1- ci executarea dupia investirea cu formula
executorie "a cambiel, se poate face numai in-
cepand cu o somatiune. care 1ncunost1mteaza
pe debitor de scadenta cambiei Sl 1 deschlde
-calea ODthlel ’

ci deci cererea este madmlslblla

. Respinge,... :

- {4 Decemorie 1935 Pres.: Gr. Trifu).

A NOTA In cauza de fata, reclamantul a cerut inves-
tirea ‘cu titlu executoriu, a unui bilet la ordin si dupice
.Tribunalul a dispus investirea, printr’o cerere baza\ta pe
art, 84 1. executionald din Transilvania, fdrd a face soma-
tiunea de executare prevdzuld de art. 64 1. cambiald, a

- cerut poprire direct. asupra unor sume de bani, pe cari

urmiritii le aveau la Directiunea regionali CFR.

Tribunalul a respins cererea aritand ci odati ce-’

ruti investirea cu titlu executoriu, trebue si se continue
procedura, emitandu-se somatiunea previzuti de art. 61

1 -cambiald si ci nu e ‘admisibil, ca fdri aceasti soma-
~ tiune si se procedeze la executare-direct, aga cum preve-

de art. 84 1. executionali. E nevoie de somafiiune, de oare-

ce numai pe aceastdi cale ¢ incunostintat dbitorul de sca-
dentd si la primirea . acestei somatiuni, el poate plati, in
care caz executarea nu:se continui. In a} doilea rand, es-
te nevoie de somatiune, de oarece numai pe aceasti cale
se deschide'calea opozitiei pentru urmirit,

’ Dar odati somatiunea ficutd de ciitre portirel, se

stantei, pentru urmaérirea . directi?

Art. 84 1. executionali prevede ci daci) urmarltorul h

in cererea de executie declar, ci voeste si tntroduci exe-

B

intrucat.

‘torese®,

_ platd ~in

»urmamru mu e mai pot instrema .

cutie numaj asupra crantelor ce trebuesc incasate dintr'o
casierie public, sau numai asupra sumelor depositate la
judecatorie i ardtate in mod exact §n cerere, insarcinarea
portirelului se va omite, jar despre execujie trebue instiin-
tatd casieria publici si-autoritatea superioard, prin insag
deciziunea. care ordon# executia si care contine ordinul. :
. S& observam mai intdi ci in cazu] investirei cu ti-
tlu. executor, nu se mai di o deciziune de executare din
partea Tribunalului, ci numaj ¢ delegajiune’ a. Portireilor
Tribunalului, conform art. 35 din Regulamentul Corpului
Portidreilor (M. Of. 282 «din 20 XII 1925) pentru g se stabili
care portirel este competent si execute ordinul (v. adno-
tarea noastrs la decizia Nr. 3518—1935 Trib. Clyj. S. 1IV.
Ardealu] juridic 1935 p. 189). :
. Ne mai dand o deciziune de executare in materie mo-

_blllara asa cum ¢ reglementati de legea execufionald, -

art. 84 nu va mai fi aplicabil. De altfel o revenire la Tri-

" bunal, dupéice somatiunnea s'a ficut prin Conpul Portarei-

lor, nu ar mai fi nici practici.. ¢

Solutiunes Trlbuma,lulm trebue ideci }aprobata lm
intregime. -

Investirea ~cu titlu executoriu, pune o problemy de~
licatd, pe teritoriul Transilva,niei si in ce priveste execu-
tia imobiliard. Cand @1 in ce fonma se ordoni executia
1m0blllara‘? : :

In ce priveste mo.bxlele, stim ci dmpa investirea cu
titlu executoriu si :delegarea corpului portédreilor compe-

tent, acesta emite somatiunea la executare, dups care

procedeazd la facerea sechestrului.

Pe teritoriul de aplicaliune al dreptului romanesc
art. 887 Pr, \civ. rom. prevede ¢i nici o hotirire sau titlu
executor nu se va putea executa, decit numai dupice se
va fi imcunostiintat datornicului, odati cu somatia sau

comandamentul, jar art. 496, aplicabil imobilelor, prevede

i ,orice urmirire a unui imobil, va fincepe printrun co-
mandament ficut de citre creditor = datornicului si deti-
nitorului, de va fi, prin mijlo-cilrea unui agent judeci-
- De aci s'a tras concluzw. ci ,ceeace ‘este somatla de
vanzirile mobiliare, este comandamentul
in vAnzirile imobiliare, - aga ci mnu trebue pe langd .
comandament si se facid anterior o somatie de plati de-
bitorului (N Luca: Executarea silitd asupra bunurilor me-
miscitoare, Bucuresti. 1906, Curierul judiciar pg. 130 §1
deciziunea Casatiei. S. II 48 din 13 Martie 1879, citat#).
Tribunalul Ilfov, Sectia II, prin sentinta Nr. 714 din -
30 Martie 1936 (Jurisprudenta gemeraly 30 Aprilie 1936)
hotdreste ci in urma unei investiricu titlu executoriu, la
urmiririle imobiliare, nu se mai face somatiune, ci ur-
miririle = acestea incep printr'un comandament. Tribu-
nalul ajunge la aceasti solutiune stabilind ci somatiunea
previzuty ‘de art. 61 1. cambialid, nu servegte la punerea

" in intarziere a debitorului, ¢i e o somatiune de executare

si marcheazi termenul dela care curge 1ermenu1 de opo-
zxtle t :

La urméririle imobiliare, pentru cumgere‘a opozitiei
la executare, punctul de plecare va fi comunicarea coman-
damentului, fiindci comandamentul pregiteste executarea.

Solutia aceasta e criticatd (E. Cristoforeanu: Tratat
de drept cambial. vol. II Bucuresti. Curierul judiciar 1936.

_p 212) pe motiv’ ¢ somatia de executare precede execu-.
va putea adresa urmiritul of. art. 84 1. executionali, in- ~

tarea si nu produce nici un efect asupra averei debitoru-
lui, in timp ce comandamentul este un prim act de
executare si prin transcrierea Tui, nemxscﬁtoarele supuse .
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Pe teitoriul Transilvaniei aceasti controversd, nu

este Posibild, comandamentul mnefiind.cunoscut, iar exe-
cutarea imobiliara ficandu-se in urma deciziunilor instan-
telor judecitoresti, de citre instanta de carte fonduard.

Aga’ fiind, pe teritoriul Transilvaniei .este indiscu-’

tabil c# -urmirirea imobiliard va incepe. cu.somatiunea
emisi de portirei, conform art. 61 1. cambiald. Aoeasta
somatiune va trebui si preceadd orice act de executare.
Odati somatiunea ficutd, urmiritorul va trebui si se
adreseze instantei care a investit cambia cu formula exe-
cutorie si aceasti instantd, constatind ci somaftiunea s'a
facut, ordond executia imobiliari.

In privinta cererei si a deciziunei de executle 1m0b111a-'

- rd, vor gi#si aplicare neschimbati dispozitiunile art. 135
" si.urm, 1. executionali si ale legii pentru unificarea u-
nor~» dispozitiuni referitoare la evecuta.rea silita . (M. Of
11 Tulie 1930).

Nu pot dec1 1nstantele ordona executle imobiliara, .

odatd cu delegarea Corpului Portireilor pentru emiterea
somatiunilor si execularea mobiliars, fiindei procedandu-
se din oficiu la intabularea dreptului de ipotecd (cf. art.
136 1. ex.) se poate intampla si se inscrie dreptul de ipo-
teci execufionald (act de execufie) inainte de a se emite

si inméana debitorului, somatiunea la executare. Verifica-
rea faptului ci somatia s'a emis, o va putea face -numai

instanta care ordoni executarea 1m0b111ara«

OCTAVIAN POPA -
magistrat

Jurisprudente Procedurale
—~

Inalta Curtea de Casajie §i Justitic tectia l-a
Decizia Nr, 1128=1935 Preged Al. Imca presedinte

Termen. Curge dela comunicarea holdrd-

, fdednd in acest scop. Comunicarea pentru

: executare este inoperantd.

Art. 33 si 36.din legea Curtii de Casatie .

fixdnd termenul pentru depunerea miiloacelor
de casare, la 30 zile libere dela comunicarea
hotirirei atacate s’a referit la comunicarea
" hotararei facuti anume in acest scop, adica
pentru curgerea termenului de recurs.. '

Deci orice altii comunicare, fiicuti pentru

un alt scop. cum este in spetid, pentru execu-
tarea ‘hotérarii, nu poate avea de efect sa fixe-
ze data dela care 1nceoe a curge termenul pre-
. vazut de art. 33 si 36 din legea Curtii de Casa-
. {ie. : T Co
Astfel fiind si intru cat intimatul nu dove-

deste si nici miicar nu sustine, ¢i ar fi ficut o

comunicare a hotirarei pentru a curge terme-

nul de recurs. urmeazi ci numtiul este in

drept a depune noi mijloace de casare si, deci,
cererea de aménare trebue a fi admisa.

Inalt.x Curte de Casatie §i Justitio Secpa L
Decizia No, 377—3b. Presed T, Magheru CONS.,

Cererl de. prepotare insuficient tzmbrate.
Dobdndesc -valabilitate dela data remedierii

lipsei de timbru, nu dela data cdnd au fost de-
pusc

-

_exces de putere, rea aplicatiune a -art.

‘In fapt: Intimatul a facut la 7 Aprlhe 1934 -
cerere peniru prenotarea unui arept de ipotecd
cerere respinsi la 24 Aprilie 1934 ca insuticient

timbrata. Timbrandu-se cererea inail tarziu,
]uaecatorla i-a admis Drenotarea dela :alcea da—
ta.

‘In urma apelului ficut de intimat, trlbu-
nalul hotaraste ci intabularea irebule sa tle
tacutd adela 7 Aprilie 1934..

' Curtea de Casatie a-admis recursul 1nt1-
matului in apel. .
In drept: Desi este adevirat ci art. 35 din

‘legea timbrului nu prevede nulltatea actelor

netimbrate, c¢i supune pe parti numai la sanctl-

- unea previizutii ae lege, totusi, intru cat tot a-
- cest text dispune mai departe ci asemenea ac-

te nu vor putea fi tinute in seami decit numai
dupd achitarea impozitelor si amenzil, urmea-
za de aci cd un atare act nu poate si-si produca

“efect decat .numai din momemntul achitirei
“taxelor de timbru sau-

impozit lipsi. iar nu
din momentul facerii lui; deci in snetZl cererea
de intabulare a intimatului nu putea si produ- .
ca efect decat din momentul lustlflcarel ulatll
timbrului si amenzii.

Prin urmare. numai cu -violarea acestul

“text, tribunalul a ordonat si i se dea rane ce-

rerii intimatului dela data introducerii ei, iar
nu dela- data iustlficérei plitii timbrului si a-

- menzii cum blne si le“al a, hotarat prima in-

stanta.

Jurisprudente la alte legi.

- ... .- __ 9
Inalta Curte de Casatie gi Iustitie, Stefia -a
Decizia r. 1475 | 1935 Preycd. D-loj L. Stefinescn

. ,‘ Consilier
Al

. Legea pentru reglementarea datoriilor ‘a-
gricoie si urbane din 7 Aprilie 1934. Constitui-

_rea Comisiunei de arbitrai.prevdzutd de art.
~50. Norme de procedurd aplicabile. Apel contra

procesului verbal incheiat de judecdtorul’ de-‘
leqat Admzszbzlltate A

Avand in vedere ci Drlmul motlv de recurs,
S. C. se plange ci Tribunalul ar fi savarsit un.
104
pr. civ., si a principiilor generale cari guver-
neazi materia apelului atunci cand a hotarat
ca apelul intimatei este admisibil in principiu.
In rezumat recurentul sustine cii procesul ver-
bal al judecitorului concordatar in speti ne-

fiind un act jurisdictional, ci adminsitrativ, a-

pelul in contra sa este inadmisibil, de vreme ce .
aceastsi cale nu este previzuti prin nici’ una
din legile cari reglemnteazi numita proceduri:
~ C4 prin motivul II recurentul pretinde cii-
re;qulele peniru constituirea comisiunei credi-
torilor 1 in materie de concordat nu se aplici in-
tocmai si Comisiunei de Arbitrai pe care 0 Or-
ganizeazi art. 50 din legea conversiunei. astfel
incat Tribunalul cons1derand ca. aDllcabflle tex-.
tele din legea conordatului preventiv a sivar-
§it o rea aplicatiune a art. 50 din legea pentru
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" lichidarea datoriilor agricole si urbame si art.

19 si celorlalte texte dm ledea concordatulul B

: preventlv

i Considerand ci. in conformitate cu art
50 din legea pentru lichidarea datoriilor agri-
cole si urbane in caz cind propunerea de aran-
" jament facutd prin cererea de convocarea cre-
ditorilor comerciantului debitor — care ar a-
vea cel putin 15% din totalul ceantelor sale su-
puse ca datorii agricole — nu este acentata de
credltorl atunci chestiunea se deferii unei Co-
misiuni de Arbitrai compusi dintr'un judecs-
tor al Tribunalului ca presedinte. dintrun de-

legat al 'Cl‘edltOI‘ﬂOI‘ ales de indati de adunarea .

creditorilor si dlntr un delegat al debitorilor;
Ci acelas text prin art. 3 prevede ci toate dis-
pozitiunile din legea concordatului preventiv
relativ la convocarea creditorilor. la verifica-
rea creantelor si la votul creditorilor sunt apli-
cabile si procedurei prevazuti de acest articol;

- Avand in vedere ci. de vreme ce numita
_lege in lipsi de dispozitiuni speciale si expre-
se in procedura de araniament a comerciantu-
lui creditor agricol, declari aplicabile regulele

" de procedur# din legea concordatului preven-

tiv care astfel formeazi dreptul comun in ma-
terie si intrucat reguli anume dupi care se va
efectua votul si alegerea membrilor — intr'un
cuvant constituirea Comisiunei de Arbitrai or-
ganizati de art. 50 citat, — nu sunt previzute,
‘urmeazi cii in aceasti privinti se explici ~—
textul fiind categoric — intocmai aceleasi nor-
me de alegere a membrilor Comisiunei credi-
torilor instituiti prin art. 1 din legea concorda-

tului preventiv desi natura, functiunea si rolul

acestor organe nu sunt identice. ,
Ca deci procedura de alegere a membrilor

in comisiunea de creditori a comerciantului ce

a cerut beneficiul concordatului cat si aceea
a_delegatului creditorilor in comisiunea de ar-
bitraj a comerciantului creditor agricol, se va

efectua conf. art. 19 citat, prin votul credito-

rilor, reprezentand 2/3 din totalul creantelor
nepr1v11wzlate si negarantate cu “ipoteca © sau
gaj, judeciitorul delegat neavand alta atribu-
tiune decat a supraveghea aceasti operatiune,
- supunand creditorilor chestiunea alegerii - re-
prezentantului lor, a constata ci delegatul pro-

pus si votat intruneste proportia legali a votu-

rilor.c_élt sia accepta pe acest reprezentant in
Comisiunea de Arbitraij. .

Ca in ceeace privesté chestiunea daci pro-
. cesul verbal prin care judecitorul delegat face
mentiune despre alegerea reprezentantului cre-

_ditorilor in Comisia de Arbitrai organizati de

art. 50 din legea lichidarii datoriilor agricole si
urbane, este sau nu susceptlbll de a fi atacat
cu apel

Considerand ci aceasta chestlune urimea-
za a se rezolva tot prin prizma dispozitiunilor
si spiritului legii concordatului preventlv 1a
care legea lichidirii- datoriilor agricole si urba-
ne face trlmltere. considerand-o ca lege de ba-
Z4 comuni in materie de proceduri a cererei

de aranjament si repartizare a pierderilor co-

{

~derea unui

mermantulul creditor as{ncol ce mtra in preve-
derlle art. 50 citat;
Avand in vedere - cit legea concordatulul

.preventlv, prevede dreptul de apel al comer-

ciantului inaintea complectului Tribunalului
in contra incheierilor = judecitorului delegat
constatatoare de opunerile comisiunei de cre-
ditori la unele acte sivarsite de comerciant si
pe care le-ar giisi diunitoare comertului si in-
tereselor lor (art. 12); cii de asemenea in con-
tra incheierei prin care,ludele delegat refuzi
autorizarea sa, sau modifici conditiunile ceru-
te de comerciant, acesta poate face apel; ci
acelas drept este pus la Indemana creditorilor
contestati, contestatori si comerciantului in

- contra procesului verbal al judecitorului déle-

gat, dat asupra contestatiilor la verificarea
creantelor si care cuprinde pe langd numlsta o-

E peratiune si altele indicate in art. 26 si pe ace-
ia a alegerii de citre adunarea creditorilor a

membrilor din Comisiunea de creditori: Ci in-
trucat dar, asemenea incheeri ale iudeciitoru-
lui delegat date in procedura premergitoare
omologirei concordatului sunt anelablle ina-
intea COInDlBOtllllll Tribunalului, prin identita-
te de ratiune, deéci incheerea sau Drocesul ver-
bal al 1udecatoru]u1 delegat autorizat si supra-
vegheze si si inregistreze votul creditorilor,

pentru alegerea delegatului lor in Comisiunea

de Arbitrai previzuti de art. 50 din legea li-
xchldam datorulor agricole si urbane urmeazi
a' primi aceias soart# 'aceasti din urmi lege
neavand alti dispozitiune decat de a trimite la
procedura instituiti de legea concordatului

© preventiv;

. Ca intrucat in spetd deSL pe bazi de con-
siderente gresite, Tribunalul a decis tot astfel
si anume i procesul verbal al iudecitorului

- delegat prin care se fac mentiune de alegerea -

prin vot a reprezentantului creditorilor in Co-
mlslunea de Arbitrai, este susceptibil de apel
in condltlumle aritate de legea rconcordatulul
preventiv, prin aceasta nu a sivarsit nici o vio-
lare de lege sau. exces de putere, in consecinti
motivul T cat si cel de al doilea de casare devin
nefondate.

.

Inalta Cnrte de Casatie gi Justitie Sectia I.

Decizia No. 457 —935. Presed. Dlui S. Tipel cons.

{ .

Sindicate profesionale. Acte de procedurd.
Scutirea de timbru se acordd numai pentru ac- -
tele prevdzute de art. 44 si 45 din legea sindi-
catelor. Aceastd scutire este valabild si in re-
curs,

Potr1v1t dispozitiunilor art. 67 dir. legea
sindicatelor profesionale, la care se referd art.
22 paragr. 48 litera e, din legea timbrului in-
Vlgoare —'sunt scutite de timbru toate cererile .-
si acele de proceduri facute pentru dizolvarea
sindicatului profesional in baza art. 44 sau 45
ale acelei legi.

Potrivit art. 44 din legea smdlcatelor pro-
fesionale sindicatele profesionale mnerecunos-
cute si intemeiate pe o cauzi ori in. ve-
obiect ilicit, contrar legilor



| . Ardealul J uridié. 5

105

{irii, bunelor - moravuri, sau ordinei pu-
_blice, se consideri inexistente si trlbwnalul c1-
vil al sediului smdloatulul, constituit cu mlnls-
ter publict constati prin hotéirire motivata, in-
existenia pe care o m‘onunta contradictoriu cu
-conduciitorii de fapt ai sindicatului profesio-
_mal, lIa cererea ministerului public. a Ministe-
rwlul Muncu sau a partn interesate, cu drept
- de apel si de recurs in termenul previzut de
-art. 9 si 10 al acestei legi: iar potrivit art. 45
Pprin aceeasi lege, sindicatul profesional recu-
_noscut ca persoani juridici poate de aseme-
nea fi dizolvat dac# introduce in statute, in
mod ascuns, scopuri ilicite, contrare legilor ta-
-ril, ordinei Dubhce. sau bunelor moravuri, sau
daca se constati ci infaptueste asemenea sco-
puri, dizolvarea urmand a se pronunta la tri-
“bunalul civil al sediului sindicatului, la cererea

“ministerului public. a Ministerului Munecii sau -

- a pirtil interesate.

In spetii, nu este vorba de o asemenea ce-
rere de dizolvare,. deoarece din dosar se cons-
“tatit ci dizolvarea sindicatului recurent a fost
seruti in baza art. 53 alin. 2 litera b, c si d, din
legea. persoanelor juridice, adici pe motiv c&
mu mai poate fi realizat scopul asociatiunii, a-
~sociatiunea din cauzii de insolvabilitate si in
fine organele de directiune si administratie nu

“mai pot fi constituite in conformitate cu statu- °

“tele, deci pentru motive de ordin intern. iar nu
“pentru cauzi ilicitd, cum prevede art. 67.

Asa fiind, fati de principiul restrictiv, | al’

: scutirilor este evident cii toate cererile si actele

de proceduri ficute in speli nu intrd in preve-
-.derile dispozitiunilor legale de mai sus pentru
“a putea beneficia de scutirea de timbru invo-
~catii si deci nici recursul nu poate beneficia de
0 asemnea .scutire, fiind supus. conform art.

10 paragr. 1 litera c. din legea timbrului in vi-

~goare, la plata unei taxe de timbru in sumai
- de 660 lei.

Insi, intrucat recurentul nici astiizi nu s_a .
-conformat acestor dispozitiuni legale, deoare-

~ce, desi a cunoscut termenul de judecati. nu
"s’a i_nféhsat in instantii spre a iusitfica plata
‘taxei de timbru datoriti dupi lege, este evi-

dent, ci, in lipsa taxei de timbru, recursul nu.

1ntrunest° conditiunile Drevazute de lege pen-
“tru a i-se pitea da cvors si in consecmta urmea-
nZ4 a fi anulat ca netimbrat.

Inalta Curte de Casatie §i Justitie, Seefia -a

“Decizia Nr. 91411935 Preged. D, Volanschi, Prim Pregedint

Contencios administrativ. Autoritate in
.subordine, persoand juridicd, tutelatid. Dacd
.poate face actiune in contencios contra auto-
‘ritdtii . tutelare chidr cand este autonomd dupd
lege. Actele de tuteld adimnistrativd. ac%g de
control in limite leqale. Camerd aarwol&q ‘unc-

tionar la fostele consilierate agricole. Reparti- -
zarea lui de Ministerul Agriculturii la Camerile

--a_qric.ole fdrd propunerea acestorda, act admini-
-strativ de autortate abuziv. Art, 110 din legea
~Orq. camenlor de agriculturd din 1930.

’ ~.

¢

Ghestlunea care urmeazi a se transa de
aceastd Inalti Curte in complect de divergenti
‘este aceta de a se sti dacd autoritatea in sub-
‘ordine poate si faci actiune in contencios. con-
form art. 1 din legea pentru contenciosul ad-
ministrativ, in contra autoritiitii care o tute-
leaza, chiar cand este autonomadi dupi lege. ,

In conformitate cu art.-1 si 3 din legea con-
tenciosuloi administrativ, actele privitoare la
exercitiul tutelei administrtive nu pot fi ataca-
te cu-actiune in ‘contencios, aceastii cale fiind -

. deschisa numai in contra actelor administrati-

ve ficute cu cilcarea legilor si a regulamente-
lor. . o , -
Prin acte de tutela admini_strza‘tivz”r se in-
telege toate actele de c0ntrpil’ prin care o auto-
ritate administrativii superioara aprobi sau a-
nuleazii, in limitele legale, actele siavéarsite de

-autoritatea administrativi 1nferxoara investi-

ta cu personahta’ve 1und1ca

Insa, ori de cite ori o autoritate suoerloara
exercitd fatd de autoritatea inferioara un dct
de control care potrivit leqilor in vigoare, nu
este dat in cdderea autoritdtii administrative
superioare, un asemenea act nu poate fi socotit
ca un act de tuteld administrativd, ci ca un act
administrativ de autoritate fdcut cu cdléareua
legilor si care act, potrivit textelor citate mai
sus, este atacabil cu actiune in contencios.

In speti, actul atacat in contencios de Ca-
mera Agricoli Soroca, il constitue decizia Mi-
nisterului de Agriculturi si Domenii nr. 259.
881 din 1932, prin «care I. Beienaru a fost con-
firmat ca functionar al Camerei de ‘Agricultu-
ra Soroca si ordinele cu nr. 261.164 din 1932
si 262 din 1932, prin care ministerul dispune
sa se achite leafa lui B. de ciire Gamera din
Soroca.

Legea din 1930 prin care se desfiinteazi

. consilieratele agricole si se institue camerele de

agriculturi ca institutiuni autonome. investite

cu personahtate juridici. prevede in art. 110

ci i_unctiona}rii actuali, stabili al consilieratelor
agricole cari se vor desfiinta si cei ai camerilor

. de agricultury si ai uniunii. isi pastreazi drep-

turile cstigate prin legile speciale si prin sta-
tutul functionarilor, iar repartizarea lor Ia ca-

_-merile de agriculturi si uniune-se va face la

cererea, acestor institutiwni Confirmarea lor se
va face, dupid caz. prin decret regal sau deci-
ziune ministeriald, in urma nronunerllor 1nst1—
tutiilor respective.

Din cuprinsul acestei. legi dm 1930 n1c1
un functlonar din cei vizati de acest t xt nu
poate fi repartizat sau confirmat de minister
la vreo camerd de agriculturi, daci, in prea-
labil, n'a fost cerut de aceste institutiuni.

In speti. nu se constata din decizia ata-
cata cu recurs si nici nu s’a pretins de pirti ¢ci
repartizarea si conflrmarea fui I. B. la Camera

qurlcola Soroca s’a ficut de mlnlster in urma

cererii numitei camere. asa ci. in asemenea
caz, actul acesta al Ministerului de Agriculturi
fatd de cameri este un act ficut cu cilcarea

~dispozitiunilor art. 110 si deci nu poate consti-

tui un act de tuteli administrativi. e¢i un act




106 L el

L _Ardealul Juridics

de autorl‘tate 1lega1 supus |act1une1 m conten-
 clos.

- violat niciun text de lege, ¢and a respins obiec-
11u[nea referitoare la inadmisibilitatea actiunei
in contencios, introdusi de autoritatea: tute-

lara care e Camera de Agricultura Soroca, in .

‘contra autorititii superloare adica in contra.
Mlmsterullm de Agriculturi. C :

. Inalta Curtea de Casagle gi Justifie Sectna 1L
Decizia No. 650—935. Preg. N. Stiinild cons.

Creante ale ciror procente nu au fost pld-

tite de debitori, nici incasate de creditori. Dacd

se aplzca art 29 leq. contr. dzr Solutte neqatz-
. vd: ;

Nu poate f1 vorba de venit moblhar supus
impozitului decat, cand venitul s’a realizat si
incasat, deci a intrat realmente in patrimoniul
contribuabilului. Impozitul privind venitul din
procentele capitalurilor mobiliare se plitesc la
~ dobinzile platite, iar nu si la dobanzile cari nu

au fost inci incasate de creditor, Derceperg:a

facandu-se pe cale de retlnere de4:atre debi-

torii procentelor.

Art. 29 leg. contrlb dir. care pnevede, ca
nu se va da curs cererii relative la creantele ce
fac obiectul impozitului pe venituri mobiliare,
‘nu se aplicad decdt. pentru creantele ale cdror
procente au fost platn‘e de 'debitori 51 incasate
- de creditori, nu si pentru creantele in care se

_ stlpuieaza procente dar pe cari credztoru incd
nu le-au realizat.

Asa fiind si intrucat in SDeta- nu sa sta-
bilit si nici nu $'a pretins ci veniturile au fost
‘realizate 'de creditor urmeéazi ci potrivit con-
sideratiilor de mai sus. tribunalul a ficut o

gresitd aplicatie a art 29 le0 contr dir. Casat-

cu trlmltere

Curtea de Apel Bucu: estl, S 11.
Declza No. 182—1935 Presed N, Georgian, presed

Plerdenle efectw suferlte din. creante ll-‘

_chidate sau reduse conform leqii de lichidare
in vigoare se scad din venitul brut al intreprin-

Curtea de Apel hotirand tot astfel, n’a .

' curSul anulul dln creante llchldate sau reduse- o

contorm legilor de lichidare in vigoare, se scad.
dlrect din beneficiul brut al intreprinderii caL
si cheltuielile si nu se mai amortizeazi prin
fondul de rezervi pentru creante dubioase:

creante conform art. 32 din legea contributiu- - -

nilor directe, fiindca acest fond are menirea si.

-acopere numai eventualele pierderi dln cramte :

- dubiloase.

i)os. kNo. C.

, Dlspozmunﬂe ldec1z1un11 icomisiunil cen--
trale fiscale, publicatd in Monit. Oficial nr. 125-
din 1934. exced cadrul legei si nu-si pot giisi:
aplicatiunea f11ndca pierderile fnnd efectiv su--
ferite nu se mai amortizeazi prin fondul de
rezervia pentru creante dubloase. cl se scade-
direct din beneficiul brut ca si cheltulehle 1n-
treprinderei. ~

Comlsmnea de apel admltand »aDeIul fis--~
cului si addugind la beneficiul impozabil suma
de lei 487.540, pierderile suferite efectiv din:
reducerea de creante conform art. 73 din le-
gea pentru lichidarea datoriilor din 1 Aprilie
1934, care sunt pierderi efective ce se scad din-
beneficiul brut, a vioJat dispozitiunile art. 31
din legea contributiunilor directe, paragraful -

90 din instructiunile ministeriale de aplicarear -
acetsei legi si art. 73 din legea pentru lichida-
rea datorulor din 1934 si ca atare, demzmnea
urmeaza a fi casata.

Lurtea de Apel Cluj, Sec&m 11 ‘
. . Deciziunea clvili No. 349—19371 »

v Conversi’une. Dupa dzspozltule art. 10 din.
Leq’ea lichiddrei datoriilor din 1934, debitorii .
cari in declaratule lor fdcute conform art. 7 si
8 a omis cu rea credintd o parte din activul lor,.
vor. pierde beneflaul lequ

Conform- art. 3 in cuantumul creantelor-
convertibile vor intra nu numai dobanale de

2% socotite din 18 Dec. 1931, dar si cele ante-
~ rioare acelei date, socotite pe baza leqii sau a:

derii ca si cheltuelile, Nu se amortizeazd prin "

iondul de rezervd pentru reante dubioase, Art.

31 st 32 din legea contrib. directe si art. 73 din -

leqea pentru lichidarea datoriilor din 1934.

Prm demzxunea cu 1Ir. 696 din 1935 ata-

 cati cu recurs. Comisiunea de apel a admis a-
pelul fiscului si a adiugat la beneficiul impo-
zabil suma de lei 487.540 ési a admis in parte
apelul contribuabilei recurente. scizind  din
beneficiul impozabil sumele de lei 25.000 o-
norar de avocat si 3000 lei cheltuieli de rechi-
'_zﬂe ‘stabilind ‘beneficiul 1mpozab11 la suma de
lei 605.540.

- In conformitate cu dlsnoatlunlle art. 31
din legea contributiunilor directe si cu paragra-
ful 90 din instructiunile ministeriale de apli-
<carea acestei legi, pierderile efective suferite in

conventiunilor, adicd dobdnzile capitalizate si =
deci prescriptia prev. de art. 1480 c. civ. austr. .
st art. 3 din Leq. cametei din 1931 s’a suspen- .
dat pana la data cdand creditorul are posibili--
tatea sd valzdeze creanta sa de dobdnzi.

MO’I IVE

L. Sentmta trlbunalulul ca 1nstanta de
apel atit reclamanha\, cat si paratul au atacat-o.

. cu.recursuri in casare, reclamanta cerind ca-

sarea sentintei atacate si evocand fondul. ad-
miterea actiunei in intregime, iar paratul a ce--
rut casarea sentmte1 atacate si evocand fondul,.
stabilirea, ci capitalul redus conform art. 1 li- -
tera A, a, B, b, din legea pentru licnidarea da--
’E)r;iilor agricole si urbani este suma de ’10 925
ei.
II. In ce .priveste recursul in casare al

: reclamantel

Reclamanta invoacd ca motive de casare

cé:

1. S’a violat art. 8 si 36 d1n legea Dentrw
lichidarea datornlor adrlcole si urbane
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" - Asupra prlmulm motiv de casare.
Avand in vedere., ci paratul este debitor

.agricol proprietar de mai putin 10 hectare, deci

.conform art. 8 din legea pentru hchldarea da- .

- toriilor agricole si urbane parétul n’a fost o-
Dbligat si facii declaratie de asanare, iar con-
form art. 36 din legea mentionati a fost obh—
_gatia si facd declaratie de asanare,

Avand in vedere, cia Daratul in declaratla

de asanare nu declard, ci el si fie con51derat :

.ca debitor urban sau deb1tor agricol,

Avand in vedere, ci paratul in declaratla
sa ‘de asanare n’a renuntat in mod expres la
.beneficiul capitolului I, al legii Dentru lichida-
_-rea datoriilor agricole si urbane si cit conform
art. 74 din aceasta lege numai renuntarea fa-
cuta in mod expres sub imperiul le("llOI‘ ante-
Trioare sunt valablle

Tribunalul n’a violat art. 8 din legea con--

versiunei din anul 1934, cand a considerat pe
DParat ca debitor agricol, desi in declaratia de
.asanare a invocat art. 36 combinat cu art. 8,
9 din legea de conversiune din 7 Apr. 1934.

Asupra celui de al doilea motiv de casare.

Avand in vedere, ci conform art. 10 din
- legea susmentionatii debitorul, care in decla-
ratna lui ficuti conform art. 7 si 8 a omis cu
.rea credintd o parte dln actlvul 1u1 va merde
benef1c1ul legii. |

- Avand in vedere, ¢i nu este dovedlt cu 'ni-
.mic, ci paratul cu rea credinta a 0m1s o parte
- din activul lui.

Tribunalul n’a violat art, 10 din legezas de
~conversiune, cand n’a constatat, ci Daratul ar

~ fi pierdut beneficiul legii. ;
Astfel fiind, recursul in casare al recla-
ma;ntulul este nefonda,t si ca atare Curtea l-a
respins.
III. In ce priveste recursul in casare = al
paratului.

Paratul invoaci ca m0t1v de casare ca

tribunalul a violat art. 1480 din Cod. civ. aus-
triac, art. 6 din legea din 2 Aprilie 1931 arl.
-3 din legea penfru lichidarea datoriilor agri-
<cole si urbane si a comis un exces de putere s1
0 omisiune esentiala.

Avand in vedere, ¢i conform art. 3 dm le-
_gea pentru lichidarea datoriilor agricole si ur-
bane cvantumul fieciirel creante va fi cel exis-

‘tent la data promulgirei acestei legi, inclusiv.

procentele incid datorite, calculate pana la data
.de 18 Decemvrie 1931, pe baza legii sau a con-
ventiunilor, cu respectarea legiuirilor — asupra
~cametel si dela data aceasta, pe baza unul Dro-
cent simplu de 2 la sutid pe an.

Avand in vedere, c¢i conform. aceste1 dls-
“pozitiuni in.cvantumul creantelor conversio-
‘nale vor intra nu numai dobénzile de 2% soco-
“tite din 18 Decemvrie 1931,
-anterioare datei de 18 Decemvrle 1931. socoti-
te pe baza legii sau a conventlumlor adicd do-
"banzile s’au camtahzat si In consecinti pres-
-criptia dobanzilor capitalizate, prev. de art.
"1480 din Cod. civ; austr. si art. 3 din legea

: 2..S’a violat ‘art; 10 din legea acum amin-vf

dar si dobanzile -

contra camete1 din 2 Aprilie 1931 s’a susnen—
dat pani la data, cand creditorul are posibili-
tatea de a vahdlta creanta sa de dobanzi. i

Tribunalul n’a violat art. 1480 din Cod
civ. austr. art. 3 din legea contra \cametel sin’a
sivarsit un exces de putere sau o omisiune e-

‘sentiald, cand ‘dobéanzile nu le-a considerat ca

prescrise.
Astfel fiind si recursul parathlul este ne-

-fondat si ca atare Curtea l-a respins.

IV. Avand in vedere, ci atat recursul re-
clamantei, cat si al paratei na avut succes:
Curtea in senzul art. 543, 508 si 426 din Pc. a

. compensat intre pérti cheltujelile de recurs. -

- NOTA. Legea lichidz‘irei datoriilor agricole si urbane -~
din 1934 jpune obligatiunea debltorxlor, cari voesc si be-
beficieze de favorul legei conversiunei, si faci o declara-
{ie intr'un anumit termen, in care sy arate ,exact* cari’
sunt datoriile contractate, cum 1si ce anume activ si veni-
turi posedi, iar legea prevede sanctiunea pierderei bene- ’
ficiului asanirei datoriei in cazul cAnd debitorul, cu rea

credintd, a omis o parte din actwul siiy, or cand ar arata
datoru fictive. ‘

Este evident c¢i facerea declaratiunei de asanare este

esentialy in operatiunea convertirei datornlor si deci ce-

rintele pe care legea le pretinde ca declanatla s le intru-
neascd sunt de asemenea esentiale, de unde urmeazi ca
din faptul omisiunei debitorului de & mu ideclara bunuri
ce i sunt cunoscute cd-i gpartine, nagte impotrivi-i pre-
zumtiunea de rea credinti. .iDe aci concluzia; ¢ odats ce.

‘s'a’ stabilit in fapt éﬁ-dat-omicu&l n'a aritat in declaratia-

de asanare o parte din activ, lui 1i revine sarcina sj do-

vedeascii buna credint¥, adici sy inliture prezumtia -de S

rea credintd ce apasf asupra Ui si iprezumila, de rea Cre-
dintad rezulti din doui fapte precise si anume din cunos- -

: tlnta debitorului de existenta acelor bunuri in patrlmomul.

siu, cum si din acela ¢i a omis declararea lor.
“Inalta Curte de Casatie a avut ocaziunea si se pro-

‘nunge in- acest senz') §i intr'adeviir Curtea supremy cu

drept cuvant zice: ,, Avand in vedere ci debitorul trebue
considerat de rea credinii, cand desi stie ci si alter bu~
nuri decat cele ardtate in declaratia de asanare fac parie
din activul siu, totusi nu le mentioneazi Gn aceasta de-
claratie* si maij «departe adaogi ,,ci mumai atunci jude-
cétorii pot considera pe debitori de bunji credinti cand

"din elementele de apreciere reesind din probele cauzei gt
- formeazi convingerea ci acesta mu a declarat o parte din

activ pentru i nu stia cd % apartine sau ci printy’ o scii- )

'|pa.re din vedere a omis si declare anumite bunuri®.

In legiturd cu aceasta, Curtea de Casatie, revemnd
asupra unei jurisprudente. anterioare?), stabileste cs este

fdri interes imprejurarea, daci creditorii sau parte din

ei aveau cunostinti de existenta bunurilor nedeclarate,
or daci averea declaratd oferd creditorilor: comlepcta in-
destulare, deoarece instantele judecitoresti nu- au cide-
rea si socoteascd i si aprecieze daci bunurile declarate

. de debitor constitue bazi suficient#i de plata creantelor si

nici nu pot.si prejudece eyéntualita’oea exisentei viitoare
a unui prejudiciu al creditorilor ale ciror credinte trebue
si fie garantate cu totalitatea imobilelelor debitorului

" (arg. art. 17, 26, 27 Leg. as. 1934). .

Socotesc c¥ interpretarea recenty a Inaltel Curti p'e

"% Pandecte S#pt. No. 21—1937, p. 486.
?) Pandecte Sapt. No. 28-28—1936, p. 504.
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care a dat-o art. 10 din leg. lichid. din 1934 este exactd,
- fiindcd este conformi spirtului juridic al intregului sis-
tem’ ce std la baza operatiunei conversiunei, intre elemen-
tele cireia este declaratiunea patrimoniului oferit garan-
{ie, de exactitatea cireia idebitorul, ce trebue si fie de bu-
na credmté rispunde prin sanctiunea pe care legea O
pl evede. .

L] . !

~ -Art. 3 din Legea datoriilor din 1934, prevede c§ pen-

. tru stabilirea cuantumului datoriilor existent la promul-
'garea legei, 8% ia in vedere capitalul plus procentele incd
datorite calculate pana Ja data de 18 -Decemvrie 1931 si
calculul se face pe. baza legei sau a conventiunilor, ~ cu
- respectarea legei cametei lor si dela acnasta din yrmi
- data procentul va fi de 2%.

Prin urmare pentru stabilirea cuantumului creantel
— capltal si: procente — are a se avea in vedere existenta
datoriei, adici dack fie capitalul.sau o parte din el ori o
parte din procente nu s’a stins prin vreun mod oarecare
“de stingerea datoriilor, intre cam‘i moduri este si prescrip-
- tia. .

Intr'adevir art 1480 C. C. A. prevede ci anumite
prestatiuni periodice se stmv Pprin trecerea timpului de 3
ani, Asa dar dacid o Creantdl, care ar consta in prestatiuni
periodice prescriptibile prin trecerea de 3 ani, in privinia
sumelor din trecut va putea fi socotite ca stinse cu oca-
ziunea fixiirei cuantumului datoriei convertibile prin in-
_vocarea prescriptiei ca mod de platd.

Din cuprinsul textului «de lege 1nvocat ca si dm art.
3 Legea cametei din art. 2, Aprilie 1931, nu reese vreo de-
rogare dela regulele materiei prescripiiunei,
7cum pare.ci conchide Curtea prin deciziunea .la care ne
referim, si anume cind crede ci prin art. 3 din Legea ca-
metei s'ar fi creat un mod de suspendare a prescriptiei.

Din dispozitiunile art. 1494 C. C. A. rezulti ci pres-

‘criptia se suspendi numai in cazurile anumite previzute.
“de lege si din textul legei.se vede ci suspendarea pres-

criptiei are loc in favoarea persoanelor care se gisesc in-

ir'o anumiti ‘snuatle juridicd din cauza 1ncapac1tate1 lor:

minori, interzisi ete.
Or prn citatele texte din l'eglle de care vorbim, nu
s’a ficut nicio derogare dela dreptul comun, neficindu-se
. nici o adiogare la cazurile de suspendarea prescriptiei,
asa ci concluzia Curtii, de care am vorbit mai sus, nu es-
te riguros exacti.
o AL. ULVINIANU
Presedinte 1a Curtea de Apel.Cluj

Comisiunea d ‘Apel fiseald a Judetulvi Cluj
Decizia Nr. 320~ 935 Pres. DL. G, Pugcariu, judec.

Activitatea unui arhitect de a construi cld-
diri cu materialul furnizat de acesta constitue
o operatiune complexd. care desi indivizibild
din punct de vedere economic, insc din punct
de vedere juridic formeazd obiectul unui con-
tract fmixt. Acest contract si sub aspectul fiscal
trebue descompus in doudi contracte distincte:
1. Contractul de mtreprlndere sau mandat, in-
deplinit prin prestarea muncii profesioale de

~arhitect, al cdrui venit este deci impozabil . la
cota de. 5% . prevdzutd de art. 48 al. 1 legea
contrib. directe — si 2. contractu] de vdnzare
a unui lucru viitor (cladirea constituitd) pe
care arhltectul s’a obligat si-l confectioneze,

asa dupa '

cu materialul furmzat de dansul Furmzarea
~materialului cu scopul de a fi prelucrat si tran-

sformat in clddire, fiind potrivit art. 258 al. 2~
cod. com. ard. un act obiectiv de comert. veni-
tul realizat de arhitect prin acesta de al doilea
contract, este impozabil la cota de 5% prevd- -

zutd de art 30 .al. 2 teza‘ ultimd leaea contrib..
directe.

Asupra apelului ficut de contribuabilul .
arhitect Eugen Reich in contra procesului ver-

bal de 1mpunere Nr. 415 din 8 Mai 1935. prin .

care a fost impus de Comisiunea anuali de
impunere, pentru lucririle de constructiuni
de clidiri ce a efectuat. cu mpozitul comercial .
previzut de art. 30 al. 1 legea contributiunilor
directe, con51derandu -se veniturile sale drept-
venituri comerciale si industriale;

Av and in vedere actele cauzei si sustlne--
rile partilor in instanta. :

Avand in vedere, ci prin motivele sale
de apel contribuabilul sustine in esenta cia ve--
niturile profesiunei sale de arhitect trebue su-
puse impozitului previzut de art. 48 legea con-
trib. directe, intrucat prdvin: din exercmarea u-
nei profes1un1 libere;

Avand in vedere ci fiind constant in fapt,
dupa cum rezulti din constatirile primei ins--
tante, coroborate cu insisi recunoasterile con- -
tribuabilului — care arati in declaratiunea sa-
pe anul 11935 c¢d lucreazd cu un capital ‘de-
300.000 lei — cum ca acesta 'face constructiu-
nile luate in antreprizi cu materialul furnizat
de dansul, urmeazi a vedea in aceasti situati-
une de fapt, ce incadrare ijuridici trebue dati
veniturilor sale din punct de vedere al dreD- .
tului comun si al lea{n conirib. directe: .

Considerand ci in cazul cAnd un arhitect
se margineste numai la exercitarea profesiu- -
nei sale, care\notrlvxt art. 24 al reaulamentulul
pentru aphcarea legii de infiintarea si organi--
zarea corpulix architectilor din 1932 consta in
1nto~cm1rea proectelor de cladiri de orice na-
turd si supravegherea lucrarii acestor cladiri, .
este evident ci veniturile realizate nu pot fi
considerate nici comerciale, nici industriale, ci .
venituri profesionale supuse impozitului . pre-

- vazut de art. 48 legea contrib. directe:

Considerand insi ci aunci cand un arhl-

lect depéseste sfera actelor profesiunii sale mai

sus delimitate si in efectuarea unei construc-
tiuni de cladire, furnizeazi celui ce 1-a insirci-
nat cu constructiunea — si materialul necesar -
cladirii, pe care il prelucreazi si transformé
prin activitatea sa de liber Drofesmnlst in/ con~ -
structiune de clidiri, atunci suntem in fata a
doud raporturi 1ur1d1ce creiate intre arhltect 51
-stapanul luerarii si anume:

- 1. Contractu] de intreprindere (care “in -
conceptlunea unei parti din doctring si juris-

. prundenti se reduce la un simplu raport - de-

madat dat de stipanul lucririi arhitectului, te--

-z juridici consacratd si de art. 20 lit. h. alin:

2 si art. 21 regulamentul legii arhitectilor) prin
care -arhitectul in schimbul unui pret global”
sau determinat pe unitate printr’un deviz, se—
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bhea a constru1 lucrarea pe baza cunostmte-
lor sale techmnice, prin depunerea unei munci
_intelectuale (facerea planurilor, >
devizelor si isupravegherea costructiei facute
pe baza acestora);

- 2. Contractul de furnizarea materlalulul
_necesar -constructlusnu cladirii, in scopul de a
fi prelucrat si transformat in cliadire. prevazut
-de art. 258 alin. 2 C. Com. ard., ca act obiectiv
de comert;

Considerand ca acest al doilea raport ju-
ridic formeazi obiectul unei vanzarii de lucru
viitor, De care arhitectul care i-a furmzat ma-
teria, s’a obhaat si-1 ‘confectloneze-

Ca prin urmare ne giasim. in nrezenta unui
.contract mixt, care se descompune in douf
~c0ntracte dlstlncte (contracul de intreprindere
si acel al vanzarii unul lucru v11t0r ce trebue
confectlonat) reunite in aqcelasl operatiune e-
conomici, constructiunea unei cladiri:

Ca astfel fiind, contractul in care arhitec-
‘tul procuri materialul de constructie este tot-
-odatii o intreprindere si o vaAnzare si produce
-efectele combinate ale celor 2 contracte (Vezi
‘Planiol-Rinert). ...Traité pratique de droit ci-
vil francois Vil. XI pag. 159—160)

C4 nu se poate sustine ci datoriti DI‘IIl;Cl-
piului i lclidirea se incorporeazi terenului
care este proprietatea celui ce a angaijat pe
sarhitect (superficios solo cedit), materialul
furnizat si prelucrat de acesta din urméi devi-
‘e un accesoriu. al solului, astfel cd contrac-
tul in discutiune avand de obiect un imobil, po-
‘trivt art. 262 c. com. ard. nu poate fi privit ca
‘un act de comert nici in ce priveste raportul
juridic dintre arhitect si stipanul lucririi, re-
feritor la furnizarea materialului si transfor-
.marea Iui in constructiune de cladire;

Ca, in adevir, in afari de faptul ci art
262 ¢. com. ard. se referi la contractele care
au de obiect imobilele in fiintd Tn momentul
rcontractérii deci invocarea lui nu are.absolut
.nicio concludentii in cauzi. dar in cazul unei
-constructiuni pe un teren apartinind stipé-
nului luerarii,
solul constituie materia acestei constructiuni:

Ca de altfel intr’'un contract de edificare
in care arhitectul construeste cu maerialul pro-
-curat de dansul, pe lAngi munca intelectuala
depusa de acesta, intri ca elemente de formati-
une a raportului juridic in mod exclusiv: a)

furnizarea unor mairfuri si b) cu scopul de a’

fi vandute de ciitre arhitect celeilalte parti con-
-~ fractante, dupa ce au fost prelucrate in clidire,

situatiune considerati de art. 258 alin. 2 c.

~com. ard. ca.act de comert: ci deci chestiunea
incorporirii cladirii terenului pe care a fost
- construit, este un element cu totul striin de
-contractul in discutiune si ca atare nu poate
- schimba intru nimic sclutiunea cauzei:
Considerand ci soluhunea adtharta de
~Comisiune este cea indicata si de c. clv. aus-
* triac, care prin art. 1159. dispune ca ..daci cu
contractul de lucrare se impreuni si alte pacte
- accesorii. vor fi aplicabile normele legale pro-

prepararea -

insusi planurile;

nici nu se poate considera <ci -

prii fiecaruia din ele‘‘; ¢i prin urmare in con-
tractul mentionat, se vor aplica dispozitiunile
legii contrib. directe pr1v1toare la raportul de
intreprindere, precum si acelea privitoare de
furnizarea materialului, cu scopul de a fi
transformate in cladire, raport iuridic care
cum am Vazut constltue vanzarea unui lucru
viitor;

Gi mai mult inci, art. 1158 c. civ. austr.
este si mai categoric, atunci cind referindu-se
in mod generic la comenzile de lucrari (locatio
operis taciendi) cum este si constructiunea de
cladire, prevede ci ,.,in cazul cand materialul
1-a dat lucratorul atunci se Dresupune contrac-

tul de vanzare*

Con51derand, ci aceastdi solutiune o indi- ‘
ca si Comisiunea Centrala, atunui ciand prin

. deciziunea interpretativi a art. 30 legea contri-

butiunilor directe publicatd in M. O. No. 47—
1926, dispune ci ,intreprinderile care au de
scop constructiuni de clidiri si alte asemenea,
se asimileaza ﬂntreprinderilor industriale si
deci daci au de scop exclusiv aceste opera-
tiuni, se pun la impozitul cu cota de 7% ori
termenul de ,.intreprindere’ fiind general,, a-
dica referindu-se si la persoane fizice si la a-

.soc1at1um intrucit desemneaza operatiunea i in

sine, iar nu persoana ce o face, deciziunea ci-
tat(} a Comisiunii Centrale trebue aplicati sila
activitatea de constructiuni de «c¢ladiri a arhi-
tectului care construeste cu materialul furni-

. zat de dansul;

Ci mentionata solutiune este si in SDlrltul
legii corpului arhitectilor din- 1932 care prin
regulamentul siu, dupia cum am aritat mai
sus, limiteazi activitatea acestuia la munca in-

- telectuald de a intocmi proiecte de cladiri si a

supraveghea lucrarea lor; prin art. 20, lit. e,
opreste pe arhitect de a fi in acelas timp antre-
prenorul lucririlor pentru care a intocmit el
prin art. 20, lit. h, alin. 2,
stabileste cii arhitectul are drept numai la ono-
ngx;riul datorit de client pentru prestarea mun-
cll sale intelectuale, fiind excluse orice alte
castlgurl cu caracter comerc1al ca benefeczen
in [ucrdri de antreprizd, comisioane si remlze
din partea furmizorilor etc., care ar putea iz-
Vorl.dm‘exermtarea mandatulul ce i-a fost in-
credintat; in fine prin art. 37 mentionatul re-
gulament dispune ca misuri 4ranzitorie. cit
arhitectii care pe lanad profesiunea de arhi-
tect, vor voi si . exercite si pe aceia de antre-
prenor, nu vor putea face aceasta decit cu au-
torizatia speciali a corpuhui, autorlzatlun ca-
re nu va putea fi data decat pe timp limitat;

Ca deci insusi legea si regulamentul cor-
pului arhltectllor considera comerciald activi-
tatea unui arhitect care pe langa exercitarea
profesiunii sale, furnizeazi si materialul, fa-
cdnd distinctia intre cele 2 operaliuni, cea in-
telectualii care se limiteazi la activitatea pro--
fesionald de arhitect si cea comermala de a
furniza materialul constructiunii si declari in-

comvatibile cele douii activitiiti in persoana
arhitectului;
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Consideraind ci solutiunea datd o deter-
mnii in afari de principiile strict juridice pri-
vitoare la materie, mai sus discutate, si princi-
piile economico-juridice, care consideri drept
activitate comerciali sau industrialid aceia la
care munca conlucreazi cu capitalul (Vezi si
§ 79 al instructiunilor la legea contrib. direc-
te); ori, un arhitect care construeste clidiri cu
ma'terlalul furnizat de diansul, foloseste pe lan-
gid munca intelectuald depusa si caplhalul in-
vestit in cumpararea materialului si intrucat
prelucreazé acest material, transformandu-1

in constructiune, face nrln aceasta un act de
mdustrle :

) Ca solutiunea procesulul este deasemenea
si echitabili, determinand conform legii si re-
gulamentului corpului de arhitecti doui cate-

gorii de arhitecti, aceia care se rezumi numai--

la exercitarea profesiunii lor de arhitect, avand
o activitate pur intelectualii de a intocmi pro-
iectele de clidiri si a supraveghea lucrarza lor
si-aceia care face si acte de industrie, prin fur-
nizarea si prelucrarea materialului de cladit;
ci aceasld solutiune este si conforméi cu reali-
tatile economice, cici daci in trecut jurispru-
denta in scopul incuraijirii constructiunilor de
cladiri, a putut si considere aceste intreprin-
deri ca necomerciale, in prezent cind maiori-
tatea capitalurilor sunt absorbite de construc-
tiunile de clidiri, aceasti activitate are un pro-
nuntat caracter industrial si ca atare fiscul tre-
bue sa intre in drepturile sale;
Consideriand, ci pentru toate aceste mo-
tive, intrucat se constatii in fapt, ci apelantul
arhitect Reich a fiacut lucrarile de construc-

tiuni de clidiri cu materialul furnizat de dan-

sul, pentru cumpérarea ciaruia chiar apelantul
Tecunoaste in declaratiunea sa pe anul 1935

ci a investit un capital de 300.000 lei si fatd

de imprejurraea ci deciziunea Comisiunei
Centrale mentionati considerd aceasti activi-
tate ca exclusiv industriald, urmeazi a aplica
in cauzi, pentru impunerea apelantului, atat
cota de 5% prevazuta de art. 48 al. 1 legea
contrib. directe pentru venitul realizat din ac-
tivitatea exclusiv profesionali de arhitect, cat
si cota de 7% previazutd de art. 30, al. 2, teza
ultimi legea contrib. directe pentru activitatea
industriald a apelantului constind in furniza-
rea materialului necesar constructiunii cu sco-
pul de a fi prelucrat si transformat in clidire:

Considerand ci fati de imprejurarea ca
ape_lqntul Reich nu are registre in ce priveste
activitatea sa industriald si mici in declaratiu-
~ nea sa nu a prezentat datele necesare stabilirii
veniturilor in sensul prevederilor art. 95, Leg.
contr. dir., cum sunt numérul si valoarea cla-
d.11“110r construite, cantitatea si valoarea mate-
rialului furnizat, cstigul realizat la fiecare din
clz“mdu_‘l, devizele pe baza ciirora a ficut cons-
tructiunile etc. Comisiunea este in drept a sta-
bili aceste venituri prin apreciere. in conf. cu
art. 39 pct. 2, lit, b, in comparatie cu alti con-
tribuabili de acelasi categorie si importanti si
anume cu firma R. si A

Ci comisiunea stabilind veniturile apelan--
tului la suma de 400.000 Lei, in vedere ca cele -
doudl raporturi juridice distincte fiacute cu.
clientii sii: raportul de antreprizi si cel de fur-.
nizarea materialului necesar cliadirilor pentru.
a fi prelucrat si transformat in constructiuni,.
se reunesc in aceiasi operatiune economici in-

~divizibild; actul de edificare, urmeazi a apli-

ca cotele de 5% pentru activitatea de profesio-
nist liber si de 7% pentru actele sale de indus-
trie la fiecare din cele doud jumitiiti ale sumei
de 400 000 Lei, adicid suma de 200.000 Lei s&
fie impusid cu cota de 5% si suma de 200.000

Lei cu cota de 7%.

Ca} deci pentru toate cele ariitate urmeazi.
a admite in parte apelul contribuabilului..

Rominia Curtea de Apel Clnj Sectia I-a
Doeizia No. 541 — 936, Preged. I. Manescu preged.

Fond stabilit in fapt ci contribuabilul a
executat atdt profesiunea de arhitect si aceea
de anreprenor, iar aceste doud activitdti fiind’
distincte urmeazd a fi impus cu cota pentru
profesionist precum si la impozitul comercial..

MQTIVE,

In contra deciziunei Comisiunei de apel
peniru asezarea contributiunilor directe a jud..

~Cluij No. 1943/a din 4 Sept. 1935. au inaintat

recurs  in termen reprezentantul Statului ce--

rand casarea aceleia pentru violare de lege si

exces de putere in baza motivelor din actu] de-

recurs pe cari le-a sustinut si oral in instanta,
a mai cerut respingerea recursului contrlbua-

bilului ca nefondat.

Apoi contribuabilul cérand casarea de01-
ziunei recurate pentru 1., exces de putere si
violarea art. 30 al. 2. si 48 al. 1 din legea con-
tributiunilor directe, pentru ci a fost impus ca
profesionist si 1ntreprindere industriali cu co-
ta de 5% si 7% in loc de a fi cahflcate numai -
profesionist si impus cu cota de 5%.

2. pentru exces de putere si Vlolare a art.
48 al. 2 din legea C. D. fiindcit nu s’a conside- -
Tat venitul din constructiuni de clidiri ca im--
pozabil conform art. 48 al. 2 din legea C. D.

3. pentru ' violarea art. 30 al. 5 si 74 al. 9-
din legea C. D. fiind c¢ii nu a fost trimis spre-
clasificare Comisiunei de clasificare pentru
activitatea considerati industriald.

4. pentru exces de putere si violarea art.
50 si 52 din legea C. D. fiind imDus dupd un
venit de 160:.000 Lei cu toate ¢ comisiunea de:
1mpunere a stabilit si recunoscut venlt net nu-
mai de 68.900 Lei a mai cerut respingerea re-
cursulul fiscului ca nefondat.

' Curtea deliberdnd asupra
prezente:
\ Avand in vedere ci Statul se plange ci-
gresit Comisiunea de apel a impus pe contri- -

recursurilor"

‘buabil cu cota deosebiti dupi venitul profe- .
-slonal si cel comercial cu intreg venitul urma-

s fie impus cu cota dupi impozitul comercial.
Iar contribuabilul sustine ¢ venitul siu-
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poate fi impus numai dupd cota previzuta
Jpentru venitul Drofesmnal

Avand in vedere ci Gomlsmunea de apel a

_stabilit in fapt ci contribuabilul a efeotuit

.douit categorii de lucrarl deoseblte una de ar-
hltect protesmmsft prin aceia ci a facut pla-
.nuri si devize pentru ed1f1car1 de case si con-
Arolul acelor edificiri si pentru aceste lucriri
.a tost considerat de profesionist si @ fost impus
.cu cota prevazutd pentru Drofesmmstl si alta
.de antreprenor, prin aceia ci a facut Iwcrarl
.constructiuni de cladlrl la cari a furnizat = si
~materialul brut si pe acesta 1’a prelucrat in ca-
se si ci aceastii stabilire a fost legal ficuti in
‘baza datelor produse de contribuabil.

Avand in vedere ci aceste doua act1v1t.1t1

‘sunt cu totul distincte una de alta si au carac-

ter deosebit, una de arhitect este profesionali
si intelectuald urméind a fi impusi cu cota
pentru profesionisti si alta de 1ntreDrmzat0r
cu caracter comercial-industrial care este im-
pusi cu cota pentru industriasi. -

Dar considerand .cii ¢ontribuabilul nu a
condus registre spre a se putea stabili mai pre-
c1s ce ven1tur1 a realizat dupi fiecare lucriri
in parte, comisitinea de apel legal a procedat

‘lor directe prin avreciere si comparatie cu un
-alt contribuabil si in lipsa de date precise. tot
~prin apreciere a stabilit si proportiunea pro-
-centuali inire cele dou# categorii de venituri
- profesional si industrial, ori stabilirea de fapt
si aprecierile fiind ficute in mod legal si con-

“form textelor invocate de comisiune, acelea
scape de controlul instantei de recurs, ci asa

“fiind recursul Statului si motivul 1 si 2 din

procesul contribuabilului sunt nefondate.
Avand in vadere ci al. 3 motiv de recurs

cu privire la clasificarea activititii sale indus-

triale. a fost sustinut, numai in recurs si nu a

fost discutat si sustinut in apel in fata comi-

siunei de apel ca instanti de fond. azi in ins-
“tanta de recurs nu poate fi admis si in urmare
: a trebuit sa fie respins ca inadmisibil.

Avand in vedere ci.al 4 motiv de recurs
~al cqnpribuabilului in fapt este inexact pentru
- ¢ nici comisiunea de impunere si nici cea de
-apel, nu auw stabilit si nici nu au recunoscut ve-
- nitul net impozabil in suma de 68.900 Lei, ci

comisiunea de impunere a ariitat numai susti-
prezentat,

~nerea contribuabilului- din tabloul

dar venitul impozabil l-a stabilit in 200.000

" Lei, pentru care faDt a inaintat contribuabilul
apel, — iar comisiunea de apel inci nu a ac-

ceptat venitul sustinut de contribuabil. ci l-a
stabilit prin apreciere la 160.000 lei.

Pentru motivele ariitate Curtea a respins
z ambele recursuri ca nefondate.

~

RECENZII

CONTRIBUTIUNI LA REALITAT ILE
SCOLIL ISTORICE.

A apérut,s:ub titul ,,Agricultura taraneasca in Ar-
deal* de Dl Octavian Prie, o mici carte, pe atdt de pre-
tioasi insi ca -continut. Autorul cu o competenti deose-
bitd, dat fiind vasta sa experlenta, in studiul problémelor
tirdnesti, schitandu-ne agricultura satelor comasate si
necomasate, argumentand cu multy logicid avantajele cul-
turii in ;trei hotare“, ne demonstreazd, ci se impune ca

0 consecintd, sistemul trienal si pentru viitor. Sistem care -

singur se poate concilia cu exigentele si posibilitifile {a-
ranului romin din Ardeal.

Hotarul satwlui fiind fmpédr{it in trei ,partl, fiecare
isi are cultura sa -stabilitd in prealabil, continuandu-se
alternativ intre ogor, porumb si griu dupd principiul ro-
tatiei gi exclusiv ceeace impune rotatia, desi fiecare hotar
apartine la diferiti proprietari. Aceasta este cultura trie-
nala. .

Atentia noastri este refinuti insi sub aspectul ei
juridie.

Umanismul francez exprlmat prin marea sa revolu-
{ie si isvorat din individualism si rationalism a dat nas-

- tere in literatura juridici in ce prveste originea si carac-
.cAnd a stabilit venitul net impozabil. conform -
art 39 pct. 2. litera b. din legea contributiuni- -

terul dreptului unei conceptii rationaliste. Conceptie re-
zumaty in aceea, ci dreptul este exclusiv creatiunes ra-
tiunii, exclusiv aceasta creazd si modificd dreptul.

Drept consecintd, s'a pus principiul codificdrii, ne-
glijAndu-se- trecutul cu vechile sale obiceiuri. S’a dat ast-
fel | expresic . in drept principiului jacobin al revolutiei -
franceze, de a distruge traditiile pentru a alimenta desi-
deratul utopic ci se poate crea conform ratiunii prin lege
el mai bun drept posibil, abrogand obiceiurile trecutului.

Ca reactiune s'a niscut in mod firesc celebra scoald
istorici germani, in frunte cu intemeietorul ei Frederic
Carol de Savigny, cel mai str¥lucit jurisconsult al sec.
1%-a. : . : :

In luptd a iegit fnvingitoare scoala istorich, argu-
mentind. prin metoda pozitivismului, ci principiile sale
nu sunt speculatmm, ci realititi verificate de practica zil-
nici, , ‘

Sustinem deci cii dreptul nu este o creatiune a ra-
tiunii, deoarece fiind produsul! unei anumite societiii,
conditionat in evolutia lui de toti factorii istorici «din via-
ta indelungati al acelei societiiti, — este un produs isto-
rict). N‘aputé;nxdu-»se improviza dupd plac, fiindes spiritul
colectiv este personificat, este o entitate suverani. Aceas-
t8 constiintd colectivi este cauza efficiens a dreptului,
iar in continuare dandu-i vitalitate 11 fereste de desuetu-
dine, fie ca drept consuetudinar fie ca lege. Doul mani-
festatiuni, insi cu aceeas autoritate, fiind expresi /" ace-
leeay constiinte- colective putandu-se abroga recipr;‘}:

Lucrarea ce adnotim este o contributie lm:portant%i
la aceste realititi. Si iaty dece. ’

In conflictul angajat intre locuitorii satelor, spume
autorul, a intervenit energic majoritatea. ,Nu putem in-
gidui ca o seami de oameni s§ se puni ‘deacurmezisul o-
biceiurilor noastre de veacuri, fiindci lucrares, piméin-
tului 4n trei hotare este tot atat de veche pe cat de vechi
este satul si cea mai multumitoare pentru noi in toate
imprejuririle. Precum am vegheat n trecut asupra oran-
duelilor noastre«dovedite ca bune, nu vom admite nici pe

1) C1. I. C. Cdtuneanu, Curs elementar de drept ro-
méan, ed. I, pag. 123. ;

H
;
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viitor ca cineva si iasi din porunca satulul gl si-gi cul—
tive pdmantul cum vrea‘?),

Acest conflict rezumat in tendinja unora de a incil-
ca .cultura trienald, s’a terminat prin biruinta majorita-
ii, pentruci in realitate ne gilsim in fata unei incerciri
-de incdlcare a unei adevirate norme 'de drept obignuelnic.

.Drept - consuetudinar - concretizat . in -cultura trienald
respectiv in prohibitiunea de a -proceda. altfel si care &
luat nastere incet si pe nesimtite prin exercitiul indelun-
‘gat at acestei culfuri, ca un inveptérata consuetudo, —
veche ca satul si sustinuti de con\stunta colectivi mani-

- festatd in porunca satului — opinio mecessitatis, — ci a-
ceasta este fonmula cea mai satlsféacétoare trebumd si
i se conformeze toii. :

Acest drept consuetudinar. reglementea‘za nu numai

sistemul de cultivare a pimantului, ci in temeiul proprie-
tdtii comune si folosint{a comuni a pédurilor si pasunilor
wconform obiceiului sidtesc caru1a toti sunt datori si se
" supuni®. - -
Drept xoonvsuetuvdxnar determminAnd un admirabil e-
xemplu de solidaritate in viata satelor noastre, in virtutea
ciruia contribuie toti la lucririle de interes: obstesec, la
reglementarea viilor, repararea podurilor ete.

Drept consuetudinar autoritar pe care nici iobigia,

. care desi aservind complect pe siteni, marilor proprietari
n'a putut desfiinta cultura tradifionald a -culturei trie-
nale asa cum s'a ficut din vechime. ~

Autoritate isvoriti din constiinia colectivi si care
a reactionat prin singe dn decursul timpului fn contra
legilor de comasare maghiare puse in aplicare gn ]umata-
tea doua a sec. 19-a. _

- J.egi «de «comasate, .cnri- ~neglijand «dreptul consuetu-
‘dmar al culturii traditionale, fiind inspirate de interese
streine, negluénd realititile isvorite din necesitatea sa-
telor romanesti, — au fost 1mpu/se cu silnicie KSI numai la
aparenti.

Constiinta colectivi pe care a,utoru,l o rezumi, de o
Parte in nofiunea entititii suverane a poruncii de obste
a satului, iar in alti parte o defineste atat de judicios
vorbind de airantajele satelor necomasate:. ,,Diar tolo-sul

?) Fragmentele in ghlhmele sunt- citate dm lucrarea
autorulm

- cel mare -al-satului mecomasat §l.constituie spiritul de..

solidaritate §i constiintd .cetifeneasca, care patrunde pe.
fiecare plugar, ¢ hotarul e al tuturor pe care are, datoria .
fiecare si-1 apere si si-1 ingrijeascdi dn inregime, ca si.
aduci folos pentru tofi, . ‘

. Dreptul - consuetudinar a} culturel trlenale avand de-

- isvor ‘acest sSpirit popular a rezistat legilor de comasare,

cari c¢reate in mod arbitrar au fost lipsite de vitalitate,
neputand abroga efectiv si definitiv sistemu] trienal, au.
asteptat ineficace desuetudinea. Desuetudine Insofitdi de.
incerciri tot mai energice de a reface hotarul trienal. In--
cerciiri incoronate de.succes prin legile noastre de,refor--

. mi agrard, cari fiind pe de o parte isvorate din anacro--

nismul marilor latifundii, jar pe de alta fiind expresia.
recompensei celor ce s'au jertfit pe cdmpul de onoare, —-

in Ardeal, spune-autorul, reprezinti si restabilirea si in--

tdrirea satelor in strivechile lor intocmiri.
- Aceste realit¥fi au fost insi meglijate de noua lege:

"a agriculturii din Martie 1937 si cu atat mai putin s'a.

contribuit, ca satele si fie mtarlte pe pozitiile lor secu-
lare.

Legea ne socoteaste, »cii fiecare sat pre'zinta o unita--
te' economici cu un patrimoniu de a se sprijini reciproc,,
a se apdra si ocroti sub puterea obiceiului pamantului:
peste care nu se poate trece”. ,Satul roméanesc in vechile:
si fericitele sale intocmiri, riséirite din nevoile obgtei care:
le-a apérat cu darzema omului peste care au trecut atd~
tea vifore".

Pentru aceste realititi am remarcat lucna,rea. ce: ad~ )
notim si eredem, cii de ele frebuie si tinid neapirat soco-.
teald un-stat de drept. Ci drepful independent de forma.
lui de manifestare este un produs al constiinii colective..
Cé dreptul scris sub forma legii trebuie si meargi pe-
urmele dreptului obisnuelnic — investirea legislativi ne-
avand decit semnificatia unui avertisment pentru mino-
ritatea desidemtd.

Realitliti de care irebuie si tinem socoteali peniru
ca si elaboram legi, cari astfel asigurand coexistenta si-

- cooperarea membrilor si aibd vitalitate.
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