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Ardealil Juridie

pin

'Legea hchldaru datoriilor agncole
- si urbane?).

Doua chestmni controversate.

Orice lege speciald, ficand o spirturd in a-

plicarea regulilor dreptului comun. pe care le

inldturid in anumitele ‘cazuri previzute de ea, da
nastere la numeroase discutiuni in jurul punc-
telor sus»cemtlbll.e de a capdita interpretari dife--

rite si pe.care n01 le numlm chestiuni controver-

sate

Din punctul de vedere practic al aplicirei -
existenta Anor- asemenea ‘chéstiuni

- dreptului,-
controversate este desigur regretabild. fiindca
legile ar trebui si fie atdt de cilare, incidt sa nu,
existe chestiuni prinicipiale discutabile, Foearte
rar legiuitorii au izbutit insd s& creieze aseme-
nea, reguli, mai ales in timpurile moderne, cand
simplitatea mu costitue o caracteristici a ra-
. porturilor sociale,

" Din punct de vedere profesional al celor ce
s¢ ocupd cu studiul si aplicarea dreptului, cea
mai inteleaptd mtitudine in fata acestei reali-
titi este ca din chestiunile controversate sia-si
faci tot atitea speculatiuni intelectuale. Desi re-

" gretabile; aceste chestiuni au totusi meritul de
a fi intotdeauna interesante. .

", In sprijinul si in combaterea dnerltelor $0-
lutiuni=se<pot-aduce deoparte si de alta variate
argumente si se poate foarte bine intdmpla ca
opinia care la prima vedere apare mai indepar-
‘tatd. sd se impund la sfarsit ca adevadrata solu-
tiune a problemei 1a care se fixeazd intreaga ju-
risprudents; nici nu este exclus ica din discuta-
rea unor asemenea controverse si se nasci fire

noi de gindire juridicd, din care societatea. pen- -

tru nevoile cireia toate acestea se fac i se vor
face, sa trags foloasele sale.

e1e doua chestiuni comtroversate., pe care,
dintre muiltéle ridicate de legeade lichidare a
datoriilor agricole - si urbane din 7 Apriile 1934,
le-am ales pentru discutiunea de astizi sunt: 1.
problema - valabilititii -tranzactiunilor incheiate
de debitorii asanabili, despre care se ocupa art.
20 si 74, si cea de a 2-a: excepfiunea comerciali-
atii datoriilor prevazuta in art 9 punctul b
din lege.

Prima chestiune, acea a valabilitatii “tran-
zactiunilor incheiate de debitorii asanabili, poa-
te. ridica “dela finceput urmitoarea - objectiune
principiald: cum este posibil, cidtd vreme o tran-
zactiune, indiferent de conditiunile in care ea
a fost incheiatd. insemneazd dmpécarea celor
doud parti potrivnice, cum este posibil ca legiui-
torul si intervinid cu regule prohibitive, ca le-
giuitorul si-nu permitd pértilor si se impace

1) Sub acest titlu, vom insera toate discutiile pe care
cetitorii nostri vor vei -sd
Vom. risputide 14 tokite chestiile pe care cétitorii nostri
Jle-ar- vedeth controversats st ar dori 84 aibd si pireien
hoastrd. Deociaimditi facém loc judiclosulul &rticol 4l
Diui judecitor ‘Liviu -Teely, autorul bro:‘;urn Legea pen-
teu lichidarea da.tornlor agricole. si Urhane ‘idnotati, ..

le fack asupra acestel legi.

dupi voia lor. ca el si puni condmum pentru
valabilitatea impécarilor, declarind nule, rela- .

-tiv nule, tranzactiunile 1nohe1'ate fard: respecta- .

rea acestor conditiuni.

. S’ar pirea la mmma vedere i lemutorul a.
stabilit o rigoare nejustificati, totusi, vom ve-:
dea indatd cd legiuitorul a fost aci in dreptul .

- sau si mai mult incd, el a respectat principiile ..

juridice icare guverneazi materia, ;

Iq adevdr noi stim cd o persoani cu deplini -
capacitate juridicé, are -indreptitirea nelimita- -
td de a dispune dupi mlac asupra drepturilor sale :
cu caracter patrimonial, are dreptul de g ins-3
trdina averea sa oricui si in.orice conditiuni..
dreptul de a dona aceasti avere, de a incheia .
atswpra ei conventiuni, de g face tranza»cltlum,

c

De elnda,tva. insa, ce aicea "persoana)l a contra;c~
tat o datorie, situatiunea suferi o insemnati
schimbare, fiindci patrimoniul siu devine dn °
virtutea -legii. garantia tuturor. creditorilor sii.
devine dupi. expresiunea consacrati de doctri-
nd, gajul comun al creditorilor sii, pentruca
eventual mai tarziu si poatd deveni chiar mas-

. sa de Indestulare a acestora. Pentru aceste mo-

tive exercitarea tuturor drepturilor enumerate
mai sus, a ‘dreptului de a doua. de a transige,

. toate actele de Tnstriinare devin, in misura sta-

bilita de Jetgmtor controlabile de citre creditori,

Pentru a reglementa acest control, legiuitorul”
roman a-instituit actiunea pauliand. din art. 970

c. ¢, r, si actiunea oblicii sau indirectds sau su-

brogatorie din art 974 c. ¢, r:

Cea dintdi jpermite creditorului si anuleze
actele debitorului siu care micsoreazid cu .rea
credintd si fraudi patrimoniul — gaj. cea. de a
doua permite creditorului- si se. substitue debi-
t01_‘u1u1 si s& exercite anume drepturi ale aces-
tuia pe «care debitorul neglijeazi. a le exercita
periclitindu-~si patrimoniul, gaj. al tuturor cre-

‘ditorilor sii: Legiuitorul austriac a reglementat

actiunea paulianid in art, 953 c, . a., dar a ne-

‘glijat s reglementeze actiunea oblics.. .

Din acestea rezultd cé persoana care are da-
torii, in orice act juridic ar incheia privitor la
patrimoniul siu, nu se reprezinti humai pe ea
insds, ci reprezinti in mod indirect si pe credi-
torii sdi, interesati l1a soarta acestui patrimoniu.

" A avea creditori nu atrage dupd sine. desi-
gUr — capitis diminutio, insd 1mphca o a)ct1v1a
tate juridici controlati.

Aga fiind, si debitorul asanabil este sulDIuS
controlului creditorilor siai in privinta actelor
juridice cu caracter patrimonial pe care le face
81 cum incheierea unei tranzacfiuni poate con=
stitui un miijloc foarte leznicios .pentru dimi-
nuarea patrimoniului, este foarte natural c& le-
giuitorul a-venit cu art. 20 si 74 si a reglemen-
tat incheierea ori cirei conventiuni de citre de-
bitorii asanabili in asa fel, ca garantiile unora .
dintre creditori si nu poatid fi micsorate prin
acorddred de avamtapu altora dintre creditori,
iar cit priveste in sbecial drt, Tk legiutorul la
motivele aritate a adiogat si pe dcela bdzat pe
carwcterul de -interes obstesc al legii, nenermlﬁ



4.

T

Bl i AT W e, aknes

oI oy

tand debLtorulm ohlar cu. v01a sa’ decat in anu-
mlte condltLum sa renu\n'te la ibeneflcule ce-i a-
corda legea,; ’

1O asemeneéa ideie nu ‘eéste noud. ea a tamxa“rut
$i in alte‘legi anterioare. Dau ca exemplu nu-
‘maji dispozitiunile de ordine publici dm art. .2
al novelei de executie in vigoare in Ardeal. du)pa
icare nu se jpot. urmari, chiar cu. .1nv01re»a debi-

torulul ‘anumite obiecte socotite de legmltor ca "

necesare eXIStentel acestula.

‘ _Urdinea publicd a prevalat asupra lmsel de
cinteres_a debitorulul.

Legiuitorul n’a fa\cut asa,
dar decat a;pllcarea mai: ‘strictd a unor principii

deva, guvernand matema,.unele menite sé prote- -
Jeze mteresele creditorilor, altele .pentru m*otec- .

tia insds a debitorului asanabll L
Trecand la analizarea - textelor . constatdm
ed art, 20" reglementeazi regimul pentru viitor,

- incepand cu-data promulgdrii legii-e cand art.-
RS reglementeaza valabilitatea tranzactiilor: si
' ; in general ‘a oricdrei conventmm unrchel‘a,te sub

. regimul vechilor,.legi’ de conversiune, si cé le-
gmltorul a strablht regule dlferlte pentru cele 2

. categoru de- conventnunl L

LAt 20 dispune: .,,debltorn vor mlutea lnohela

.. eu oricare dincreditorii lor,. orice fel de tran-
: zactlum asupra.- craantelor réspective, fara, insa .

.a-putea }COIlSlm]tl fatd de ei noi garanml supli-
mentare ;reducerl mai mici din ‘creanta- sau. do-
. banzi. mai marl decat acelea stablhte nn -art, 4
N|u11ta1ea unor -asemenea tranza»ctmm nu va"nu-
tea fi invocata decat de creditorii care.au dLC("D—\
tat digpozitiile acestui capitol”. « - e
CArt, 74 dispune ci: ,toate .1m‘,el‘elger11e inchesr
iate sub 1mper1ul legilor: din 19 "Aprilie 1932, 20

SAprilie 1932; 26 Oct. 1932°si 14 Aprilie 1933, pro-:
" mulgate prin inaltele decrete regale Nr, 1346 -

1932, 1411 din 1932, 3037 si 11541933, precum :
1 toate tlnstramarlle sau vCOIlStltulrlle de drep--
turi reale, fdcute cu respectarea - dlSDoz‘tlllor
din legile in vigoare in momentul facerii lor;

“sunt si raman,_ valabile 1ar nartlle sunt obhv‘ate :
.a le respecta.

De’ asemenea; deb1t0r1 ACare sub mqperlul le‘.

o »\,.‘gllor revizute in-aliniatul precledent au renun-

tiat -in .mod texpres la lbeneflclul wcestor leagl nuw’
.mai pot 1nvo‘ca dlsmozmt;lunlle Hegii de’ fata gt ri-

man SuDU!Sl drentulul «comun. - Urmeazi alte

2 allmate cari nu prezinti mteresul Dentru gm'ob-,
]ema noastri. - o vt LS

n ambele »cazurl legea este f0!arte rlguroa-

88, P

_ Pentru ,art 20 severltatea levultorullul con-
~5ta in aceia ¢4’ opreste pentru- v11t0r orice’con-/
ventlune prin ¢are g’ar atinge dreptul de r"educere

e creante1 sia dobanzllor sau prin care s’ar acors’
- da’creditorilor garantii. suplimentaré.

Nulitatea -actelor- incheiate fira’ res«p‘ectarea
acestor dlspomtnum este relatlva intrucat in mod "
exipres se. spune. ca’ea nu poate f1 Ainvocaid” de-
- cat de creditorii lezati, de unde se vede i aci -
levlultorul s’a ‘condus exclusiv de’ ideia salvaru
“drepturilor- credltorllor carl nu au lfuat barte 1a
~incheierea transa)ctlunu

De aci urmeaza 0 serle de consercmt\e si a- =

o

hume. .

T
'

Debltoru vor nutea (1nche1a cu totl credlto- -

rii lor transactiuni. umforme fiindcd in aseme- !
“nea caz nici uhul din ei. nu. este lezat; deh1t0ru1
_care ‘are un singur creditor va putea incheia. cu
‘acesta orice fel de transactiune, fiindca in: acest
caz nu existd mmem care sa fie: mdre(ptatlt sS4 cea-
ra. nuhtatea unei a,stfel de’ transactlum, nulita-
ted nu se poate invoca . de debitor,. nici -din

ficiu, &i este’ a»comerlta prin recunoalstere«a facu~ ;.
- t& de-ceiin drept'a o invoca.

s

_-. Daca trecem la articolul 74, «care dupd cum .
“am’ aratat, reglementeaza valabilitatea dnvoieli- .

*lor 1n~che1ate de debitorii asanabili; anterior da-
tei de 7: Aprilie 1934 gi.anume sup imperiul -le-
gllor anterioare de ‘conversiune. vedem' ci res-
tnctmmle sunt tot -atat de stricte;-dar-acest art,

‘are nevoie de amanuntlta anahza mentru a f1 m-

_lteles. A
Prima mtrebare ‘care se-pune duma -cmrexa
articolului-74 este dacid conditiuneas: nidcute cu

" respectarea. dispozitiunilor din legile in vigoare

in momentul faceru lor” se referd $iJa (ntele-
rile incheiate sub 1mmer1u1 legilor ‘trecute, sau
‘numai la Iinstramarlle sl constl_t_ulnle de " drep-»

‘turi:reale. Cu alte cuvmte .a voit legiuitorul. sa

dispuni i orice fel de intellegere, incheiatd sub
imperiul v»echuor legi de conver51une si-fie ne-
condltlonat valabild, indiferent de conditiunile

in care:s’a incheiat; sau @ inteles si supuni va-

labllltate‘a el conditfiunei .de a fi. fost- ‘faeutd "

cu respectarea ‘dispoZitiunilor din legea atunci”

in vigoare?” iSOrCOteSC si nu-poate fi indoial& cd . -

aceastdi . conditiune se refera atat la intele}zcrl
cat si 'la instrainari, ‘

Logica gramatmala ne- duce la a,ceasta in- r

terpretvare : <) '
- In adevir, cele douxa subiecte Jlnlelegerlle si

Jnstramarlle” sunt legate dintre ele prln cuvinte- -

le — precum si — Aceastdl ‘éxpresiune este o lo-
»cwt‘lune con]uctlvala lall cdrui daracter .este o
_marcheazd intre -subiectele pe “care ‘le leagd o

1dent1tnate de situatiune; nu se pune legitura .
—= jprecumn i — dinrte doud sublecte care nu. 1m- .

partasesc aoelasl soartd. .- - Lt
Afard de aceasta, da:ca condltlunea sar f1
" legat numal de-al doilea suﬁblect ea n’ar. f1 ‘tre-
- buit s& - fie despartlta de aesta printr'e vir:
gula, Ex1strenta acestei virgule. cum i ﬁntelesul
locuintei- conjuctivalla analizatd, duc la conclu-
ziunea c¢& conditiunea -despre care vorbim se a-

plicd-atat invoielilor cat sl instraindrilor- rpetre- 4

cute sub imperiul vechilor leg! i.de asanare.
0dati stabilit’ acest lucru, se pune cea. de
a doua-intrebare: ce .int*eles are aceastd conditi-

une_si in ce consti .ea. Si-ahume, se 'pretmd»e ;

' :pmn aceasta c¢a intelegerea si intruneasci con-

dltlunlle de Valablhtate a fintelegerilor ce i-au:

" fost cerute de legea atunci in vigoare, ‘sau’ se. .

r

s

pretindet.ca: mtelep;ereza, Si- fi asngurat deibltoru- o

lui avantamlle la ‘care aveia dretptuxl conform le— o
gu atunm in vig oare? o "

‘Sunt - nentru ace«asta d1n urmi. manere sl v01

arata indati pentru care motive.

Inainte. de..a ragpunde la: 1ntmbar\e trebue

insi sd trecem la examinarea- aliniatului’ R dig .
A art 74 care se, ocuma cu renuntamle 131 ‘din oau,‘»'.-»A

<

]



Lo

e
o

,*._v

T renuntarea, ‘acéastal partiald sau totalil
aceste ‘conventiuni numai acele sﬁnt obllevatomL
»care cuprind. . declara(tla exmresa de renunhame-

¢

£

To¥in -vigoare, pentru valabilitatea. @i, me 1angd. cd
am ‘desliantui conflictul de. idei din interiorul -

Ardealul Jumdw o o

\
i

‘un pum:t esentlal ese in ev1dentﬁ dela fincemut
‘:legea nu recunoa.rste ca valabile si obligatorii de

cat renun\tjarlle "’ exprese la benéficiul de asa-

nare in consecinti toate: rzenuntarll\e tamte sunt
evalablle si peobligatorii.”

- Recitesc- alfiniatul 2: ,,de:asemenea dehltoru

. care sub imperiul lemlor previzute in aliniatul ™

[ fprecedent au ‘renuntat |1n mod expres la bene-;

f1c1u1 acestor legi, nu ‘mai’ pot invoca, dlSKJlOZl-
“tiunile legii de fatd si raman SUIDU)SL drentulul
comun” '

Indlferent deci. ca renuntlarea 1a benefmule

lequ a fost totalii sau mpartiald. o conditie..sin-"
: gura se mretlnde neapirat pentru valablhtatea :

Jel s ‘anume ‘ca.ea si fi fost facuta expres iar

' oy, “tacit. Sunt neobligatorii acele renuntiri fi- -

cute indirect, prin fapte friconjurstoare, fara a
cuprlnde declaratm exipresi a renuntarii. = - ¢

- Ca consecintd urmeazi‘cd dintre conventlu—
mle transactmmle, mtelegerlle intervenite: in-
tre parti; prin- care nu se asiguri debitorului ce
*are dreqmul de asanare, avantagnle Legu atunci ’
in vngoare deci care. cunmnde o renuntvare, din |
warﬂea debﬂtotr'ulm lla, avantagiile asanérii. fie.

la dreptul de'asanare. ..
‘Rationamernitul este-asa dar- s1mplnur untrucat
conf alinatului 2 din art: 74, numai renuntdrile ..

: exprese sunt wvalabile; renunti'rile tacite cuprin-.

- se-in Arangactiuni sunt nevaliablle degi .mtreaPa
transactiune de acest fel’ ‘este nevalabild.

. Conform mrincipiilor de ﬁnterpretare a le-
gilor art! 74, din- legea .din 7 Aprilie 1934 trebue -

: astfel interpretat :ca si mu se produci \contrla—_
- zmere dintre diferitele lui almlate ‘Astfel bazati ...

“pe; dlcmozmunea din \allnlatul & trebue. sﬁ ‘ddm

\allmatulul 1 singura, 1ndremare care: 111 armo- .
v nlzeazé ol aliniatul 2. sing gura . care nu \11 pune
: m conflict cu.acest aliniat si’ anume: ci numa\

xacele transactiuni, 1n»tele;0‘er1 sunt valablle cari

asnvura debitorului avantana"nle legii ‘de jasanare

“in. vigoare fin: mom»entul facerii ei. c#ci numai
- acestea nu . contin i ele renuntiri tacite..dels
beneflcule legii,: ‘renuntiri ttacme nmhlbxte
almlatul P d1n acelaﬁ articol,

«Dacd am “da alt3 mtennretare ahnatulul 1.
indrerptare~ trdsi numai din - el insusi. CfArd
leeiturd cu cele Inconiuritoare.
X transaotlune chiar daca‘ cuprinde  renuntarea

tac1ta este “valabild si obligatorie sub .regimul -

noii legi de lichidare, daci. s’au ﬁndenhmt pur
@1 s1m1plu }condltlumle cerute de legea- atunm

art. 74. dar ar:trebui .si Iuim in- con51derare re-
mmurﬂe creiate. trasa;c‘rmumlor seporar*at in cele
3 Leal mrermenvato'are si ne-am Jovi aci de"varie-
_tatea 51 nevreciziunea ‘dispozitiunilor .ce ‘dom-
‘nesc-in :acele 3 legi privitoare la, trasactl.um Nu

sustin «& varietatea si nevreciziunea acelor. dis-

" pozitiuni ar. ronsfltul Anca un arlcrument mentrn‘
- adoptarea solutiei ce’ am dat-o.-dar vreau si

e ev1dent1ez, si consécintele: de ordm,techmc 'ale
- unei .alte indreptéri decit cea preconizatd.,

-

dintre -

de‘

Tin sensul cd

In legea d1n 19 A‘Dl‘llle 1932 sub t1t1u1 :a-
stanarea mrommetatu mici. asanarea de.drept. du-'-y
pd ce prin .alin; I al art 8 legiuitorul declard :

sconvertite. de plin drept datornle acestei cate-

goru reducandu-le.cu 50% \nlatlblle in 30 de anlr

cu 4% in aliniatul 2, digpune cé, termenul este
-obligator pentru creditori- si facultaatw tn'entru

deb1t0r1 cari se .pot ‘elibera’ ¢u antlcnnatle in to-
.tal sau in parte. Din aceasti dlqmiozme reZulta.
indirect c’é, celelalte avantaau, reducerea crean-. ..

.tei cu 50% si dobanda de 4%:nu sunt faculta-

"tiv pentru - debitor; deci in privinta lor, deblto-_
rul’ convertlbll de. drept n'ar avea. xlndr'enta(tlrea.

si incheie: vreo- transactlune brln care si renun- =

g [

- e tacit.
‘Referitor la- un\chelerea transa;cmumlor de
catre debltoru convertlblh ‘de drept. legea din

~19 “Aprilie 1932, nu mai cuprinde: altsd dlSDOZl-‘ -

“tiune, LCuprinde insi art, 32. d1spomt1un1 privi-
toare la alte 2 categorii din cele 4 categorii. de

debitori asanabili create- de acea lege- i anume:_‘
‘privitoare. la asanarea-prin reduclerea dobanm-j_’ R

“lor’ acumulate 5i asanlarea judiciars aﬂrlcola
" "Art. 32 dispune astfel:”

la asanarea datoriilor sale, fie pé- baza norme-

Ior asanirii ‘pr*m reducere; f1e pe baza norme-

_ ,debitérul: care va’ .
fi-ajuns cu c¢reditorii s#i: prin’ buni intelegere’

Tor. asanaru judiciare, poate cere tr1buna1u1|u1 TA

com,petlnte omologarea acestel mtelet_em
ecanéta astfel . caracteraul unei hotararl de .asa-
nare‘ .. Dupa cum se- vede les,ﬁnntorul permite

acvestor felurij de debltOI’“I asanabili. si incheie’
e creditorii Yor transactlum pe baza. no'cmelor

care.

. de asdnare res‘pwectwe ceeace cned ¢l ‘mu se poa-

te altfel intelege decét ci: ge vnretmde respecta-
rea avantagulor crelate de‘ lege" aceqtor debitori.

inscrisd -in ultlmul ahnlat ‘din art. -56: .,Dela

|promu1;zarea, acestei legi debitorul va nuted re-
nunta 1n total:sau in parte la benefmulp pre--

“zentei Iem Aicestd renuntarﬂe odata facutd mprin
act autentic va fi’ arevocabﬂa.”“i Dispozitjunea

A treia dlspozme e care legea-din 1932 o - S
m’mde in legdturd ‘cu aceasti materie se afli = "

creazi -deci dn mlus . o conditiune pentru vala- .

b111tatea renultarllor de orlce fel acee.
c1tat11 '
Legea’ dm 1932 a avut anlmatuune dela 19

_ ,‘pmhe 1932 pand la 26.0ct. din acelas an, cand-.
a aparut o lege modificatoare’ Is1- de »commlectare _

_com‘ousa dintr*un articol unic cu. 19 puncte;

La jpunctul 6 se dispune ci debitorii agricoli’
vor Dutea «mchela cu creditorii Jor. in cursul pe-

‘rigadei -de susnendare a 'eXecu[t\lumlor' sitite. in-
telegeri: prin bunm invoiali:
rea datorulor agircole i.

. 1932 si pand 1a 14 Apritie 1933 ancheler'ea OI‘lCaI'UI
- 'fel de invoieli a fost liberd. =

Legea. din ‘14 ‘Aprilie 1933 are% dlsmozmum .
nr1v1toare 1a mteleaem in Art:-4 alin. ultim, Ci- .
~debitorii m~revazut1 la acest articol vor pu-
mrevamto.

tez:
tea oferi ccote mai mari decat .cele
precumnt. §i orice alte. earantli reale (observ i
este tocmai rezimul invers celui creat de nou=
lege) sgn nersonale a»crcem’rate de creditori” - apoi
in art 39 se d1<|pune JAcordul incheiat 1ntre

. . N
N s

Cid, autent-

-

- ventru. ramhurqa- .
Se mpare deci ofl svb im-
neriul aceqtm .articol “unic - adicd dela 26 Oet. .-




54

-

o Ardéalul Juridie

debitori .si creditori in temeiul dispozitiunilor
prezentei legi constitue titlul executoriu’.
Art, 29 din aceias lege dispune: cii intele

gerile ficute intre creditori, intrand in preve-
derile legilor din 19 Aprilie si 26 Oct. 1932 si

pentru reglementarea plitii datoriilor anterioa-
re datei de 18 Dec. 1931, sunt 8i rimAn valabile
iar debitori si creditori vor executa aceste con-
ventu fard a putea invoca dispozitiunile prezen-
tei legi.

Agcestea gunt dispozitiunile lnr1v1t0|alre la
transactu si invoieli cuprinse in legile de asa-
nare anterloare, dispozitiuni me care, in ipote-
za 8 admitem valabilitatea oricirei tranzacti-
uni incheiate in forma si cuprinsul admis de
legea atunci in vigoare, ar trebui sa le ludm in
.considerare.

Dar. dupd cum am a,ratat sunt de vpirere

numai acele tranzactiuni si invoeli in icare be-
neficiile admise debitorului de legea in vigoarc
.In momentul incheerii lor. au fost asigurate de-
bitorului,

-In celelalte cazuri, legea d1n 7 Ajprilie 1934
se va aplica cu dispozitiile ei in @eneral mai
favorabile debitorului decat cele din vechile le-
gi, ca 8i cAnd transactie miar fi fost inicheiati.

Solutiunea aceasta pe care o credem con-

formi cu intentiunea legiuitorului de a da o a-
plicare cit. mai intins& nouei legi de lichidare.
nu trebue jprivitd prin prisma normielor de drept
comun, ci trebue jprivitd prn prisma interesului
de ordine publicid pe care legiuitorul in mare
masurd 1’a atribuit legii.

Misurile restrictive ale legiuitorului din
1934 in privinta transactiunilor se justifici deci

cu aceste 2 considerente: dorinta legiuitorului
de g faice si se fmpirtiseascd cdt mai multi de-

bitori din favorurile legii si grija ica solidarita-.

tea i echilibrul intre credtori s nu fie atinse.
In rezumat aceste restrictiuni se pot. con-
~centra in urmétoarea reguli: Invoielile jpértilor
- Incheiate inainte de aparitia primei legi de asa-
nare, sunt supuse dreptului comun. .
Dela data de 19 Arilie 1932, delbltorul cu
drept de asanare a putut :inohei,a, cu creditorul

“siu o transactie in conditiuni mai grele decit
cele previzute in legea de fati, dar acele avan-

ctagii din legea anterioard in vizoare in momen-

tul incheierei tranzactiunei trebue si fi fost sti-
putate favoarea lui in afari de cazul cind el

~ar fi declarat expres cd renunti la drentul de
asanare. * R ER

Dupi data de 7 Apriiie 1934 debitorul asa-
nabil care are mai multi creditori nu poate in-
cheia cu vreunul din ei conventiuni care sia
micsoreze dreptul siw la reducerea creantei si
‘dobanzii asigurat de prezenta lege. nici nu poa-

- te acorda acestuia garantii suplimentare.

IClu aceasta, am terminat discutarea uneia
din cele mai dificile controverse ipe icare o ridi-
cit legea de lichidare din 7 Aprilie 1934, ches-
tiunea valabilititii tranzactiunilor incheiate sub
imperiul legilor de asanare anterioare si a «ce-
lor ce se pot incheia sub regimul acestei legi.
. Nu mai cercetez cealaltd conditie necesard

pentru apllcarea art. 74: 'ci anume creante fin

.discutiune trebuia n momentul incheierii tran-
-zactiunii si fi intrat in prevederile legii atunci

in vigoare, cici aceastd conditiune a fost déja
limuritd si acceptatd de intreaga jurispruden-
td, in care privintd citez numai deciziunea a .
‘Curtii de Apel Bucuresti S, 4 No. 292 din 2 Oct.
1934 care arati clar cd: pentru ca tranzactiuni-
le incheiate sub regimul legii anterioare si fie
obligatorii. trebue ca debitorul si se f1 bu"ux at
de avantajele acelei legi.. ,
Trebue si mai adaog ci si in privinta pro-

_blemei mai sus discutats jurisprudenta s'a apro-

piat de solutiunea aeci propusi, cici mpornind
dela ideia cu totul simpld. de a valida fard dis-
tinctiune orice tranzactie a partilor. a evoluat
pand la ideea cd, pentru ca o tranzactie si fie

3 - valabiii se cere ca pértile si se fi referit in
c8d noua lege de lichidare din 1934 valideazi -

mod explicit la dreptul de asanare, care referire
nu este departe de a fi o renuntare exym'csx la

"beneficiul de asanare,

Trebue si mentionez separat lpoteza cand :
conventia péirtilor a fost astfel faicutii incét re-
ese vointa lar de a stinge complect vechea obli-
gatiune si a o inlocui cu alta noud, in care caz
se petrece ceiace numim noi novatiune; Acea- -
std operatiune -juridicd cred cd este valabili
pentru & nici art. 20, nici art. 74 nu impiedicd
stingerea datoriei asanabile, chiar dacd aceastd
stingere se petrece, dupi expresia lui Matei
Cantacuzmo platlnd datorla veche cu ? ‘N0 ua
,£reanta LAE LR W - SR RS I SA At ! tsoildo .

Incumbd, judecdtorului insid, in aceste Pa-
zuri o deosebitdi scupulozitate in examinarea
faptelor pentru a putea trage concluziunea ci
partile au avut sau nu intentiunea de g stinge
vechea obligatiune si a o inlocui cu alta noui.

 Trimit pentru aceasta la doctrini si -amintesc

numai ci: intentiunea de a nova nu Se presu-
pune, cd in caz de indoialad ideia novatiunei ire-

" bue respinsd, cd reducerea mrestatiunei, schim-

barea modului de platd sau semnarea ‘unel oam-
bii nu 1mn11ca novatmne

[N

N oo (Va urma), . - _
P . Liviu Teclu
P R judecitor Cluj
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Jurisprudente civiie
L S S
Inalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia L.
Decizia N. 187/934. Pregedinte ; T. Magheru Consilier;

Stat. Soldat sub drapel. Responsabilitatea Statului

-pentru pre]udwu cauzate de acesta. (Art. 899 si 1000 cod.

cinil).

Daune. Interpretarea unei declmatu cd reclamantul
a renunfat numai la- daunele de suferin{d, nu si la dau-
nele infirmitdtii perpetue este o chestiunea de fapt. - .

Vizand motltvul de casare.

Avand in vedere decizia atacata cu recurs,’
din care rezulti ci intimatul Vasile Chercheia,
chemat in judecatd, la Trib. lasi S, I-a. pe re-
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“ curentul Ministerul Ap#rdrii Nationale, pentru
a fi obligat sa-i pliteascd suma 880,000 lei cu
titlu de daune, pentru infirmitatea ce i 8% cau-
zat de un glonte tras de un soldat al Reg. 83 In-

fanterie lasi; Ambele instante de fond aw ad-

~ mis actiunea pentru suma de 15.000 lei.

de Apel lasi S. I-a, dupdice constatd din exami-,
‘parea depozitiunilor’ martorilor” audiati a ra-
~ tportului .medical legal si a expertizei efectuate
in cauzd, cd glontele care a lovit pe intimat. a
venit dela poligonul de tragere al Regimentului
13 Infanterie. intermpreteazi declaratia intimatu-
. lui prin care se aratd cd doreste sd intrerund
* tratamentul dela Spitalul :Militar Tasi i sé-1 ur-
‘meze la Spitalul din Tg.4{Frumos si cd nu are
nici un fel de pretentie. in sensul c¢& pretinsa
-renuntare nu se referd decat la reparatiunea
suferintelor pe timpul tratamentului. in spital
nu insd si pentru -infirmitatea perpetud care
g'a evidentiat'abia mai tarziu, astfel ci fn aces-
te Imprejurdri. conchide Curtea de Apel. actiu-
nea ‘intimatului pentru reparatiunea daunelor
cauzate de prepusii recurentului este inteme-
iatd; - : .
Avind in vedere 'ci prin motivul de casare
recurentul pretinde ci Curtea de Apel ar fi denatu-
rat declaratia intimatului cidnd a interpretat-o. in

‘sensul ci s’ar referi numai la suferintele avute in’

spital, desi intimatul a renuntat la ori ce fel de
- daune, si ar fi violat art. 998 si 1000 cod. civ..cand
la ‘obligat la daune penfru pretinsa culpi a :sol-
« datilor sii, aceasta neputind avea calitatea de pre-
pusi in timpul serviciului militar obligato:. '
" Considerand c# Curtea de Apel, interpretind
declaratia intimatului constati in fapt si motivea-
z4 ci faid de imprejuridrile in care a fost dati,
rezultd cd intimatul nu a infeles si renunfe la
- daunele -pentru infirmitatea perpetud ce i sa cau-
zat de prepusii recurentului, renunfarea lui refe-
rindu-se numai la pretenfiunile ce le-ar fi putut
avea- pentmi suferinfele avute in timpul tratamen
tului .in spital. ; e

C#, ficand aceste constatiiri deduse din inter-
pretarea elementelor-de fapt ale procesului fird

~denaturare in limitele dreptului siu suveran de a- .

preciere si care scapd controlului -acestei Inalte

" .Curti, Curtea de Apel a putut si acorde daune in-.

. timatului; astfel ci prima parte a motivului de ca-
.sare bazatd pe denaturarea de acte este neinteme-

“iatd jar susiinerile din partea Il-a ‘a motivului de

casare bazatd pe violarea art. 998 si 1000 cod. civ.
- nefiind invocate . inaintea Cur{ii ‘de fond. si prin

urmare deducerea lor pentru prima oariin fafa a-
cestei Inalte Curti fiind inadmisibild, recursul ur-

meazd a {i respins. _
Pentru aceste motive, respinge recursul.

Inalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia IIL.
Decizia N. 657/1934 Preged. C. Criicinnescu Consiljer.

Paragraful prevedzut de art. 919 T. C. A. con-

form cdruia neexecutarea contractului nu indrep--
.- tdteste rezilierea, nu poate fi aplicatcand din cauza

- intdrzieri, partea care nu este in culpd a pierdut
. inferesul pentry - execufareq contraciuluf;-

Cheltueli de judecatd. Aprecirea lor.

Cosiderand cd este exact cd in conformitate
cu art. 919 c. c. ard. neexecutarea contractului nu
indreptifeste pe cealaltd parte sd ceard rezilierea
contractului, ¢i numai executarea lui cu datne re-

. zultdnd din intdrziere. '
Pentru a ajunge la aceastd solutiune (Curtea -

Cd insd acest principiu nu poate fi aplicat
cind din cauza intdrzierii in executarea contrac<
{ului, partea care nu este in culpd a pierdut inte-
resul sdu peniry executarea acestui contract.

Cia astfel fiind §i intrucAt in spetd instanfa de
fond constati cii recurentul n’a executat contrac-
tul la timp si nici in procedura de apel nu s’a dis-
pus si-1 execute, in condifiunile stipulate, iar pe de
alti parte constati c# actiunile ,Bancii Ardeleana™
scazand dela 900 la 450 lei, intimatul nu mai avea
interes si stiiruie in executaréa mandatului, pe drept
cuvant si ficand o justi aplicatiune a textelor in-
vocate in motivul de casare n’a incuviinfat api-
rarea recurentului sprijinitd pe art. 919 c. c. ard.

Avand in vedere partea motivelor de casare
prin care recurentul susfine.ci instanfa de fond a
omis a lua in discutiune apirarea sa privitoare la

_cheltufelile de judecatd, violand prin aceasta sl

dispoz. art. 408 urm. pr. civ. ard.

Considerind c# din deciziunea supusfi recur-
sului rezultd c# instantd de fond s’a ocupat de pre-
tentiunea recurentului privitoare }3. - suportarea
cheltuelilor de judecati si argumenteazi ci In bu-
za art. 425, 424 i 508 pr. civ. ard. urmeaz¥ a fi su-
portate de recurent, deoarece — constatd Curtea
in:fapt - dacd procesul s’a prelungit si cheltuie-

lile de judecati au sporit aceasta nu se datoreste

intimatului care a formulat prin actiune pretenti-
uni alternative la cari apoi a renuntat, ci recuren-
tului, care a sustinut in faia ambelor instante de

‘fond teza asociatiunii, tezii care a necesitat audie-

rea a numerosi martori; .

Ca procediand astfel Curtea de fond n’a sivar-
sit nici un fel de omisiune, si-a motivat -atat in
fapt cat si in drept solutiunea dati si n’a violat
textele invocate in recurs, deoarece potrivit aces-
tor texte cheltuelile de judecatd sunt in sarcina
pirtii, care le ocazioneaz#, in speti ale recurentu-
lui, conform constatirilor instanfei de fond;

20000000000 00000000000000000000000000000

-Jurisprudente comerciale

b .- " |
Inalta Curte de Casafie si Justitie, Secﬁa"IIIa',
Dec. No. 772—1934. Pregedentia Dlui 0. Bileanu. Cons,

Vanzare comerciald, Cdnd este vorba de o
vdnzare comerciald ci termen fix, conform art.
c. com. partea care stirue in executarea contrac-
tului trebue sd incunogtiinleze pe cealdltd | parte
imediat dupd expirarea termenului, altfel nu poate

‘cere executare, si aceasta  si cdnd incunostinfarea

e fdcutd prea tdrziu.

DELIBERAND IR

Considerand, ¢4 in ce priveste constatirile de
fapt, Curtea apreciind probele a uzat de un drept
al ei, ci dealtfe]l stabilirile in fapt sunt in concor-
dantd cu probele dela dosar, L

C ,
v i

e
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- fig,'_ ; ; ' Ca msa in: ce prlveste Chestlunea de drept a-

; tunm .cand este vorba de un* coniract.cu -lerinen, .
‘ flx se aplicd; art;. 355-c. com, st -partea .care’ starue.”.
R j_;~_ ca contractul sd’ fie executat, in speta, reclamantul:,
e i ‘1_ cumparator, era datoare sa mcuno;stlmteze ‘despre’
.. aceastape celalaltd. parte- indatd dupd - expirarea
.termeénului, altfel nu, poate cere execufarea dar it
speta Curtea ‘constatd ci rcclamantul recurent ‘nu,
. fdcut “aceasta.. mcunoﬁun;‘are decit. p*ea tarzm
la 19° Iunle_ astfpl ca . poate s fle tmuta m sca-,
ma.' ’ :

’ fara termen: fix . (arty 354),. ¢upiritorul = intarziat,
;.care -a primit. declaratlunea vanztorulul -—pér
_Cd renuntd la contract, declarapune care in- spei;a
' l, . s’a produs, trebue si ceard, imediat termen de gras
‘{ie altfel vanztorul — parat nu este obligat si ac-

. cerere 1medlata neproducandu se paratul mtlmat
putea si puna n practlca amemntarea sa.’

~.  Dar in. ipoteza, ¢ii nu ar fi cazul unui contract

cu fermen fix, chiar in.cazul ‘cd se_interpreteazi -

- art. 354 astfel, c# cumparatorul nu -éste obligat:sd 7

" ceari umn, termen ulterlor, dar ci vanzitorul'esté da-

tor si astepte dupi expirarea termenului - timpul

<. ¢utd la 29 Tunieeste.cu mult prea Infarziat,
- C4-deci Curtea’de Apel a. ficut o justd aplica-

.'une . esentialid’ sl eroare grosierd_de fapt, astfel ca
‘ .;' motivele ‘de: casare devin. nefondate siiprin conse-
" cm‘;a regursul urmeaza a 1], respins, <1,

Jumsprudente Procedurale

!

BRI . Dec, No. 2!/1933 Prim-Presedmte D, Volanschi

Comtltutlonahtatea legllor. ‘Motive, ‘Conform
A art 29 din L. org. Casafie, este- de compeunta ex-
o clusivd a Sectlumlor ‘Unite, ]udecareea constitutio- -

.se-pune in discufie valoarea legllor
partea este {inutd. ca in cerere_si’ arate motlvele
conform art; 36 ‘ :

Curtea B R ‘, . MR

)
i Lo Asupra cereru de neconstltu’glonahtate de fa- .
é‘; - [

_ _ t Avand 1n vedere ci din lucrarlle dm dosar -
.\\ ' . se constati ci la 16 Tunie 1932 proprietara agrico-
u " 14 Elena’ N. Gagiu a “introdus la Tribunalul Roma-

; Al nati' Sectia I-a cerere de a beneficia de, dispozifiu-
o nile -art: 8—13 din legea asandrii datoriilor agrico- -
i . levdin’ Aprilie: 1932, ‘cu privire la suma de 130.00

. . . lei ce datoreazi credltoarel sale Maria :Cufana, -
' S C#, dup#, ce, prin petifia 'din 5 August 1932,
t. % creditoarea a aritat motivele pentru care debitoa-

. rea nu poate beneficia de dispozijiunile din legea
asandril datoriilor: agricole, la termenul de 10 De- .

“~cembrie 1932, dansa a susfinut ci aceastid lege este
antlconstltu’;lonala si a cerut suspendarea pana la

judecarea de citre Inalta Curte a acestei chestiuni,®

cererea care a fost admlsa de Tmbunal prin- Jur—

,:Casatle
“iunilor Unite ‘ale Inaltei” Curfi judecarea neconsti-

Dar 51 ‘in 1poteza cﬁ cons1deram contractul ca: '—f

. cepte. excutarea ulterioari, iar in spefi o astfel de’ B

‘necesar pentru executare si in acest caz plata fa- :

«+ nalitétii. legllor 'si ihtru cat intr'o atare chestiune .-
~ urmeazd cd - -

s-nalul’ dm ace1a§1 21 in urma conmmhmantulm de- -
bitoarei; : o

Avand in vedere ca numxta creditoare nu a ad--

vr,esat acestei ‘Inalte- Curp nici-0.cerere cu motivele '

de neconstltuponahtate a legn i dlscutlune' Lo
- .Considerdnd cd desl art.’29 din: legea Curlii de’ -
—— care dd in’ competinfa éxcluswd a Sec- -

* tufipnalftafii - .legllor ‘nu_ prevede fnsi- procedura
de' urmat cu -privire la .motivared de. ciitre puarte:a -
‘neconstltutlonalltatu mvocate totusz intrucdt prm- e
tr'o atare chestiune se pune Ain7discufie vlolaz‘ea,
- prin dzspozztule unei legl ‘a normelor cuprinse .

¢ Constitufie, urmeazd cd partea este jinutd a depune &

.0 cerere .adresatd Inaliei Curfi;“cuprinzand. moti-

vele formulate conform art. -36_din, legea organicd
a Curtu de Casafie pentru recursurile in genere;

~C4, in adeviir, numai astfel "partea.potrivpici
DL Procuror General al Inaltei Cur{i poate pune
in misuri de a cunoaste’ aceste motLve §i & pune
concluzmnl asupra lor; - ., -

C4,‘asa fiind intrucat; in: speta credltoarea nu ’
a depus motivele de necqnstltutlonahtate sus .zisei
legi, recursul sau urmeaza sa fze respms ca. nemo- B
twa't ' '

Ci, de§1 creditoarea a depus la: 1r1bunal la 10
Decembrle 1932, un ,,suphment de mtampmare

-in ‘care aratd cii:legea:in discutiune este: neconstl-
tlune a textelor de lege invocate, .nu a ‘comis-omisi- -

tutionald, cici violeazi ‘arf. 17 din Constltutle care
garanteazi dreptul de proprletate de orice natura,v ‘

— fotusi acest motiv nu poate fi luat in con51derare
- intrucaf. este«formulat-pe~hartie simpli$i nepur-
~tdnd timbru prescris de -art. 6 parag.. 7:din legea .
. timbrului- care prevede in- mod general c# memo- _
- riile la Curtl s»sub orice. denumire -si formi’
- supuse unei taxe de timbru de 26 lei, — sub’ sanc- -

Ina]ta Curte de Casatle si. Justntie, Sect i Umte..fw;;. Toge:

,- sunt |

tiunea de nuhtate prescrlsa de art. 42 d1n acelas

Pentru aceste motlve. Curtea resplnge recur-
sul. S :

3

Inalta Curte de Casatie §i Justi;ie Secﬁu I. .
‘ Dec. Nr. 59/1934 Progedintia V. Sandor cons. :.
Carte funduara Conform art 129 din- Reg

Cirtii funduare cererile vor fi ddmise sau respin-
.. se. limurit, astfel dacd o cerere prezmta

llpsun '
care zmpzedzca admiterea va fz numai respinsd, iar

.- lipsurile nu sunt-de naturd si impiedice admiterea, '

ea se va admite, ordonandu-se totodata indrepta-

rea lipsurilor.

Conform zzsulnu text nu este permzsa rezolutz-

-unea, ca se amdne lucrarea, pand la depunerea u-

nor taxe, care de alt fel legea nule prevede

Dat fnnd 1mportanta pe-care o prezmta CBI'L- -
rile 1 in materie .de carte funduar; s’a previizut prin‘’
alin. 1 par. 129 din reg. Cartii funduare cd-ele vor
it totdeauna, admlse sau resplnse lamurlt iar prln ‘
ultimul aliniat-s’a previizut ci dacit o cerere pre-
zint} hpsurn( cari 1mp1ed1ca ‘admiterea ea va fi

numai_respins#, insa dacd lipsurile nu sunt .de na-

turd s# impiedice admiterea ‘cererii;, ea se va ad-

inite, ordonandu se totodata 1ndreptarea acelor hp-

bUI‘] T i
Din- cuprlnsul acestor dlspozmunl, rezultﬁ e

-



3 ;‘wautorltatea de’ carte funduara este,vobhgata a so- }

lutlona cererlle in- aceastid materle intr'un fel:
~-altul, “fie" prin’ respmgerea 1or, fie admlt.andu ie,
- dup#’ natura cazului;si. ¢i’o. 1t misurd intre a--
“ceste :doud solutlum este : necunoscuta m 51stemul
dt,‘,,(;arte funduard. - - es
In" spelay prlma mstanta pe motlvul ca petltlo-
nara, ,recurenta, n,ar “fi achitat complect taxele de”
“carte "funduari, care-de .altfel, nu sunt. prevazute
 Annici um text’ de lege, a’pus. rezolutla pe cerere
.prm care amani prelucrarea ei la. o, dati- nedetex-
mlnata dacd-nu se va complecta zisa taxi.
Aceasta misury, fatd de dispozifiunile par. 129

‘ 'reg C.-F. nefiind: permlse,_Trlhunalul era ‘obligat -
© s o con51dere ca:o deciziune de respingere'a cere-

rii-§i s exaniineze . in fond cererea, de prenotare"

facuta de recurenti. g

Intrucat- Tr1bunalu1 wa procedat astfel ci: a,f'.'.
_respins recursul ca madmlslbll pe motiv.ca rezolu--

tla pr1me1 mstante ‘este . o misurd- admlmstratl-
V&, a violat prin aceasta. atat par 129 cat si par.
142 reg. C. f. care prevede c# in contra. deciziuni-

lor primei: 1nstante de‘ carte funduara se. poate fa-
.ce recursuly - o % , T ‘

«
SRR

: Inalta Gurte de Gasatle sn Justltie, Sectla BI-

- Jx:m‘m l?e}‘fl&\:{(ﬁ: 1&5&@84‘,P.reged.nTh‘t‘Radu; cons,u- i :
.- Inaintea Curtii de Cdsafie nu se pot invoca cd-

:zuri de’ nulitate prevdzute-de art.. 385 pr. pen. cari

5 snan facut oblectul motwelor de- apel la Curtea de
fond C e , o

.1932-7a Curlii de Apel Cluj S. I-a.

sau |

&)

a 1egn urmeazi a. ﬁ 1n1aturaté ca' madmlslblle

‘Avand: in vedere, motivul. de casaré’ prin care ,‘1
‘dati-lui ar’ fi ..
prea mare si ¢are motivconform:-art: 30 al; 11, nov. - .

recurentul' susline, :€d" pedeapsa
“pr..pen. urmeazi a‘fi cofisiderat;ca: ‘declarat jnte-
’meiat pe cazul.de’ nuhtate de fond prevﬁzut de art.
385 p. 3 pr. pen.. '

' Considerand ci,. potr1v1t dlspozmumlor art 33.', .

al '2.nov. pr.pen. cand: 1nstantele de fond au, fa-
cut’ aphcatlunea art., 92 ¢. p:-pirtile.nu:  mai pot

propune in fata Inaltel Curtl o 1nt1nsa aphcatlune"';__

caddui SV .

-.Ca, astfel fnnd $i. cum in speta acuzatuhn is'a-

facut apllcatlunea art. 92 c. p., de citre 1nstantele

*de fond, urmeazj _ ci motivul de casare i ﬁe n-.. .-
= laturat ca- madmlmbll S

ot
iy ,'

Inalta Curte de Gasatie si Justltie, Sectla I!I
o Declzm N 2831—934 Presed Th, Radn conzilier '

" Recur$ penal Conform art, 525 ‘pr. ‘pen. dccr-f

:,zzunca Curtu -de Apel s'a cominicat acuzatului cand
- nici. el"st nici aparatorul n'a asistat la desbaterea

-.recurs zl are numaz acuzatul

j:, , DELIBERAND

Asupra recursulm declarat de. aparatorul dm
- oficiu,’ penfru acuzatulJarda Savata, in ‘contra de-

. ciziunii-cu- Noi Pi III.. 4821934 ‘a. Cur;n de Apel

- Clyj, -prin .care .— mentlnandu-se sentinfa pr1m°1f

: 1nstante numlta a ramas condamnati la cinci ani

. Asupra recursulul declarat de catre acuzatul_‘-f-
Pop Alexandru in contra deciziunei ‘No. P. 3768-
prin care men- .

© {inindu-se sentinfa penald No. 2424/1931 ‘a Tribu-

nalului Somés®S. 1I-a,

acuzatul a riimas condam-:_

nat la 6 .Tuni recluziune, -pentru faptul previzut,

calificat si pedepsit de art. 401. 402 al. 2 51 403 al.
L c p., cu aplicatiunea’ art. 92 c..p..

~Avand in vedere cd, acest recurs este decla-

o rat cit invocarea cazurilor:de nullta‘te _de’fond pre-

vdzute de art. 385 p..1 asi c. pr. pen. recurentul

mal sus;me ci s’a ficut o' rea’ aphcapune a legii si .~
‘cd.s'ar fi comis un exces de. putere §i §I' eroare gro-:

. sierd de fapt de asemenea sustme ket pedeapsa e ‘)itor din of1c1u acesta a depus motlve scrlse de re--

prea mare. . - .
Avand- in Vedere ca d1n dosar se constata ca

1n fata ‘Tribunalului Somes acuzatul a-declarat a- -

pel numai pe motivul ca pedeapsa aphcata lu1, ar
f1 prea gravd; - :

Considerdnd ‘cd in asemenea condl;lum recu:
rentul nu- mai -poate formula. motive dé ccasare in -

R

“isfu n’ay asmtat la desbaterea
.- Cur;u

{temeiate pe. nulitdlile de fond prevazute de art. 385 -

«'p. La. b.c. pr. pen,, deoarece prin apelul sdiv de--

“clarat numai in ceiace .priveste. mdrirea pedepsei,
-implicit callfzcarea faptei sale drept mfrac;nune
.- hescuzatd, fad de’el este definitivd; '

-.C#’ dar, motivele -de ‘casare prevazute de art
385 p- L. a. si c. pr, pen, si cele intitulate - eroare

» xgrosaera de fapt -exces de putere si rea aphcatlune 1

Al B
Lo

92°c. p. -

r" 54,'

~ Avand -in vedere céi- prln procesul verbal No.
P 300978/1933 " incheiat in ziua de 7 August
de’ Tribunalul -Nisiud.
advacatul Dr.’

: Asupré recursulm facut 1nscrls de aparatorul,
; dln oficiu: - :

. : @ prineipald, sideci-in urma comumcam dreptul de

.:-temni{d grea, pentru -crima de omor,, . previzuti. sl_'f'_ i
i 'pedepsitd de art, 279 51239 C p cu. aphcarea art,

1934
inaintea. ciruia acuzatul si - -
"Gustav Poscher care. in -calitate ."de =
;;aparator pus. din .oficiu a: previizut apirarea acu-
_ zateiin primi 1nstanta, aufost citafi pentru a' li
se: comunica-decizia Curfii de Apel conform art.

425 P.. rezultd. cd. acuzatul s'a declarat muljumit, .

‘iar numitul fost: apdrdtor.lipsind s'a dlspus comu-

nicarea. deczzuumz Pe seama. lui, -

‘C4 dupi comunicarea - decmel fOStulul apird- |

curs._-.", T : e L
Avand Tn Vedere cit potrwlt d1Spoz1t1un110r art.

-.425 al. IL. proc; pen. deciziunea- Curtii de Apel,. se’

comumca “acuzatului, cdnd nici ‘el nici apdrétorul

"C# in consecmta dreptul de’ recurs 1n ‘urma
'comunlcarn il -are numai acuzatul.

:C4, astfel fiind, Tribunalul gresit a procedat

AAn spe{a cand a comunicat deciziunea atacatd, avo-

catul C; Poscher, ‘cdre .d pledat apdrarea- din oflczu

la desbaterea dmamtea primei mstant e, iar recur-

:sul declarat de numitul fost apiriaor, devine 1nad-

misibil’ §1 cata a se resplnge .ca. atare.,

e 0RO T

Vo

prmmpala 1namtea




Ardealul Juridic

Jurisprudente la diverse legi ._

_ Tribunalul Clnj, Sectia I1l-a
‘Sentinfa Nr. 18/935. Preg. E. Pugcariu, jud.
" Girantii din momentul nasterii datorii cambi-

ale, care ulterior-isi pierd aceastd calitate, nu pot
‘invoca beneficiul art. 49 alin. 1 legea lichid. dat.

agr. $i urb.

. Asupra exceptiunilor cambiale introduse - de
paratii Alexandru, Emil, Gabriela i Olga Popovici
in contra mandatului de platd cambiald No. 2181
‘din'9 Oct. 1934 emis de Trib. Cluj, S. IlI-a pentru
suma de Lei 200.000.— capital §i accesorii, ia cere-
rea reclamantei Banca Nationali a Roméniei, Su-
cursala, Clvj, . -~ "~

,A’Vénd;inf'ved'ere_,ég:’pele cauzei:si susfinerile pa-
ratilor in instantd;- SR ‘

‘Avand in vedere ¢4 paratii‘ in ‘susiinerea orali.

a exceptiunilor cambiale, au renuntat a mai con-
testa c# copiile cambiilor improcesuate de recla-
mantd corespunde originalelor, recunoscand deci
cdl vdduva lui Popovici Ioan nu figureazi pe aceste
cambii. ca emitenti, ‘singur‘ii emiten{i in
fiind paratii; . I ;
Ca insd péaratii au susfinut in cadrur excepti-
unilor cambiale, dreptul Tor de a beneficia de dis-
‘pozitiunile art. 49 alin. 1 legea lichid#rii datoriilor
agricole si urbane, pe motiv ci datoria initiali re-
zultdnd dintru’un’ imprumut acordat de Banca Al
.bina, suc. Cluj, la 14 Oct. 1929, debitoarei vid. Po-
povici Ioan, a fost numai garantat de pérati, ast-
fel cid situatia lor initiald de garan{i ai datorii in
discutiune le acordi beneficiul legii in discutiune;
cd in scopul dovedirii acestei calititi a paratilor
in momentul contractirii imprumutului de -vidu-
va lui Popovici Ioan dela Baca Albina, parafii cer

prezentarea registrelor acestei b#nci i audierea : oo sngcriind prin art. 78 o singurd derogare de la

-directorului ei;
~ Considerand ci girantii, garantatii si orice alti
obligati accesorii-a unei datorii impuse legii lichi-
-ddri dat. agr. si urb, pentru a beneficia de dispozi.
tiunile art, 49 alin. I al legii, trebue potrivit aces-
tui articol, si aibid in momentul cdnd invoacd be-
neficiul conversiunei, calitatea de girant sau garant
deci obligat accesoriu; - .
, Ca in adevar legiunitorul n’a voit sd facid prin
anentionata dispozitie decat o aplicajiune legald a
principiului din materia fidejusiunii, ci obligatiu-
nea fidejusorului (garantatului) chiar solidar, fiind
accesorie. se stinge pe cale de consecintd in misu-
ra stingerii datorii principale, pentru toate cauze-
le ce au determinat stingerea acesteia din urmi:.
Ci motivat de aceleasi consideratiuni juridice,
-citatul text de lege a extins efectivele fidejusiunii
din dreptul civil si in' materie cambiali, in favoa-
rea girantilor, in considerare-la natura obligafiunii
lor de garantie a datorii debitorului- principal al
cambiei; . o - .
. Considerand c#  faja de  motivele &e‘d‘rept
- §i de echitate care l-au determinat  pe legiui-
tor si finscrie dispozitiunile art. 59, este deci e-
vident c# legea in discufiune acordind prin acest
articol beneficiul conversiunii giranfilor si garan-

. cauzi .

- permisiunea acordatd debitorilor

tilor, pretinde ca dangii sd aibd aceastd calitate de

obliga}i, aceesorii In momentul cand invoacd fa-
voarea legii, aceasta rezultand din redactarea cla-

ri si precisi a articolului mentionat §i rafiunea ju- -
ridici a dispozitiunilor sale;

. Ca fard aceasta conditiune indispensabild ex- .-
ercitirii dreptului suszis, nu s’ar mai putea vorbi
de giran{i sau. garanti, ci de fosti giran{i, deci de
persoane. care au avut in trecut aceastd calitate;
dar care intre timp au pierdut-o, avand in momen-
tul invocdrii beneficiului legii, o altd situatiune

. juridicé. aceea de debitori principali, ca paratii

in specie; - : - y

IC4 sustinerea paratilor cum <a situaliunea
lor initiald din momentul incheierii imbrumu-
tului in discutiune fiind aceia de garanti ai a-
cestei datorii. Banca Albina a complectat in mod
arbitrar cambiille in chestiune, contrar intelege-
rii dintre pirti, trecand jpe paritii ca :emitenti,
in loc de giranti pe aceste cambii si scontind
apoi campbiile astfel complectate, prin gir recla-
mantei Banca Nationald a Roméaniei din Ciui,

- este neconcludentd si dovada acestei sustinerii

cerutd de parati, este inadmisibild; cd in ade-
vir aceastd sustinere se bazeazd ipe exceptiune
personald creditorului initial al péaratilor, Ban-

.ca Albina, antecesoarea tcambiald a reclamantei

deci neopozabild acesteia din urmi. Iintrucit
dansa fiind in cauzi o tertd persoani. posesoa-
re de bund credintéd a cambiilor, nu i-se pot o-

spune exceptiunile mersonale antecesorului . sdu -

cambial, chiar cand ek sunt deduse din-rapor-
tul juridic dintre acesta din urm#l si debitorul
cambial care a servit drept cauzi pentru emite-
rea cambiei, aceasta in virtutea principiului au-
tonomiei obligatiunilor campbiale; - ' :

Considerand, c#& acestui principiu de bazd
al dreptului cambiall legea .conversiunii fn vi-
goare nu i-a adus nici o infrangere. aceasti le-

o altd reguld cambiald, aceea referitoare la da-
ta unei datorii cambiale. care potrivit dreptului
cambial este cea.din cuprinsul cambiei — prin
cambiali sd .
facd dovadd wreschimbdirii cambiilor, pentru a
putea stabili ci datoria lor este anterioari da-
tei de 18 Decemvrie 1931; o

C4 mentionata derogare se limiteazi - insi
numai la situatiunea cidnd debitorul - cambial
prevalindu-se de calitatea de debitor principal
sau de avalist ori girant al cambiei, pe care i-o
conferd textu! ei,, pretinde cd dntruneste in mper-

~soana sa conditiunile cerute de art. 1 sau 30
legea lichidarii datoriilor agricole si
" pentru a beneficia. de conversiune, putind in a-

urbane

cest caz dovedi cu orice mijloc de probd faptul
oreschimbérii cambiilor in scopul stabilirii im-
prejurdrii esentialle ci datoria fncorporati in
cambie este niscutd anterior datei de 18 Dec.,
1931, imprejurare care conditioneazd dreptul de-
bitorului de a invoca beneficiul legii; ;

~CH dar in specie fiind in discutiune faptul
daci cu toatd schimbarea calititii cambiale a
paratilor din girantii in aceea de emitenti a cam
biilor in litigiu cu pri‘lkiul vreschimbéarilor in-
tervenite, acestia se pot totusi prevala de cali
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‘tatea lor initiald de giranti. — pentru a invo--
ca digpozitiunile art. 49 alin. I fatd' de reclaman- -

td, — este evident icd suscitata derogare lega i
nu poate avea nici o aplicare in cauzi, dat fiind
obiectul diferit al acestei dnerovérl ‘Sl carwcter'ul
sau de strict drept:

' Ca deci paratii neputand invoca in favoarea
lor- calitatea actuald de giranti, pentru a bene-
ficia de art. 49 alin. 1. legea lichid. dat. agr. i
urb, :proba cerutii este neconcludentd si excepti-
unile camblale nefondate, astfel ca au tnebult
sa fie respinse.

NOTA. :

Chestiunile de drept discutate in sentin{a ce adnotim
apartin legii lichidirii datoriilor agricole si urbane din
1934, in raport cu principiile dreptului cambial.

In ce miisury citata lege a impietat asupra dreptului
cambial? Ce spirturi a ficut in sistemul juridic al aces-
teia §i care’ anume principii le-a nesocotit?.. Ce a pistrat
neatins din acest sistem?...

Aceasti precisii si obiectivy delimntare ]umdlcﬁ. este
conditiune indispensabild a unei rodnice apliciri a legm
conversiunii.

Dup# caré criterii se va face? LEvident, ¢i dupi ace-
lea inscrisi in' legea in discutiune. Ne' vom adresa deci
‘metodei-"de interpretare a legilor' cdutand si scrutdm
- -voinfe legiuitorului prin interpretarea. . gramaticald si''lo-
gich a textelor, in litera si spiritul lor. Si pentru a se-
siza spiritului legii, este nevoie si urmirim procesul de
iformatiune \istoricd: a ei, cauzele- care. au inspxrato $1 i-du
.determmex»dlspohtmnlle sale, 7 IR

-Tmi este permis deci din acest punct de veders. cate-
va consideratiuni generale asupra legii in chestiune.

Legiuitorul lichidirii datoriilor agricole si urbane in
dorinta de-a da o rezolvare echitabili raporturilor -juri-
dice dintre-creditori 'gi debitori, sesizati de situatiunea
precard in care au ajuns majoritatea debitorilor, datoritd
unut complex de cauze economice si politice, din care

citim procesul de inflatie. §i deflatie al monedei noastre

(s'au ficut imprumuturi-la o anumiti dati cand inflatie
era in linie ascendentd, leul avind o putere de cumpi-
rare redusi care au ajuns la scadentd la o datdi cand
fntervenind - deﬂatla, valoarea ‘economici a monedei no-
astre- a crescut) - si libertatea creditorilor neingrdditd de

_ nici o lege; (a intervenit apoi, dar putin cam tarziu, legea’

cametei) de-a percepe dobanzi prea mari, uneori- uzuare,
in ori-ce caz in disproportie cu rentabilitatea investirilor
capitalului imprumutat — a consacrat principiul imixtiu-
nei Statului in mentionatele 'rapor'turri juridice,
-Aceasta imixtiune este de sigur legitimati in ecazuri
grave, cand armonia  sociald trebuie de urgentd restab’~
-litd ¢i cand averea imobiliard rurald si urban#, care
constituie reazimul economic -al -unei -natiuni, trebuie
apirati de primejdia unei transferiri- in maini striine.
Totusi amestecul Statului, desi in.cazul de fati este jus-
tificat, inliturand insi cel putin- in parte principiul au-
" tonomiei vointei pértilor contractante  determinat de li-
bertatea conventiunilor care sti la baza vietii economice
st juridice in societatea modernd, trebuie considerat, ca
avand un caracter strict. derogatoriu dela dreptul comun.
Aceasti ideie de drept strict, sprijiniti si pe impre-

jurarea esentiald, ci ne aflim fintr'o materie speciali a’

.canversiunei datoriilor proprietarilor de imobile- agicoie

“sau urbane, trebuie si cidliuzeascd instantele de judecatd .

in aplicarea legli conversiunij c¢a un fir conducétor, DeCI

. raporturile dintre datornic si -ter{iul de bunicredinti.

atunici’ cand debitorul :invoaci beneficiul: conversjunii,
pretinzand cd dispozitiunea "juridici- din - dreptul comiun
in baza cireia datoreazi plata unel -creante, .8 fost inli-
turaty prin efectul. legii lichiddrii din 1934, trebule si

interpretim formula legald - pe care-si 'intemeiazé ~debl-

torul ' dreptul siu,- intr'un sens strict.
In procesul rezolvat prin sentinta adnotatﬁ s'a pus

- chestiunea intelesulul art. 49 -alin. .1 al sus zisei legi pe *

care Tribunalul l-a limitat la girantii: actuali, din mo-
mentul invocirii beneficiului legii. Astfel cd, daci un .de-
bitor a pierdut intre timp calitatea de girant, devenind
cu prilejul vre-unei preschimbiri interveniti pani. la
data’ invocdrii beneficiului conversunii,. emitent al. cam-
biei, deci-debitor principal, acesta nu ‘mai poate invoca
calitatea de fost girant; si aceasta cu.atit mai mult, cu
cdt in specie debitorii fosti giranti opuneau unui tertiu de

buni credinti, posesor al cambiei, calitatea pierduti. de.

giranii derivand din raportul juridic dintre .debitori st
antecesorul tertiului de bundcredin{s, apirare. care
contrazice principiul autonomiei cambiale, o
Debitorii, actuali emiterti si fosti giranti ai -cambief,
sustineau insi ci art. 78 din menfionata lege a desfiintat
principiul autonomiei cambiale in materia conversiunei.
Ori art. 78 nu inscrie decit o singuri derogare dela prin-
cipiile dreptului cambial, limitatd si prin textul  clar,
precis si categoric si prin caracterul de stricti interpre-
tare a oricirei derogiri — si anume aceia’ pivitoare la
data nasterii datoriei cambiale, datornicul putind dovedi
fdptul preschimbirii cambiilor — operatiune care iniplicd
numai o ‘prelungire a dator1e1 cambnale ajunsid la sca-

'dent%i — de01 imprejurarea cd obllgwatluriea sa camblala
- a nascut anterlor daten de i8 Dec 1931,

-Din 'nici un ‘text al legii conversiunii din- 1934 nu
rezulti- desfiintarea principiului autonomiei’ camblale cu
consecmta sa cea mai importantd, aceia a inopozabili-
titii fati de ter{iul de bunicredinti posesor al cambiei,
a exceptiunilor personale derivand din raportul juridic
fundamental dintre antecesorul -acestuia si aebitoru}
cambial.. Ori invocarea de citre debitorul cambial al unei
alte calititi juridice decat cea care rezulti din corpul
cambiei si anume aceia avutd in legdmantul contractual
de drept comun care a servit drept cauzd emiterit cam-
biei, este incontestabil o exceptiune personald si-natura

acesteia nu poéte fi schimbatd prin faptul -ci debitoru]"
" ridicd mentionati exceptiune cu scopul de a beneficia- de

leges lichid. dat. agr. si urb.

Rimane totugi deschisi chestlunea dacﬁ emltentul

unei -cambii poate face dovada in cadrul raportului ju-’
‘ridic dintre acesta-si creditorut sdu cambial. originar, . ca

in mod initial, -inainte de 18 Dec.- 1931, avut calitatea -de
girant,; . pentru’ a se prevala .de aceastd' calitate initiald.
Aceastd problemi,- sentinta Tribunalului €luj -a. -atins-o

‘numai. tangential, deoarece solutia datd se sprijind - in

ultima analizi pe principiul autonomiei cambiale, .in

-.Rezolvarea chestiunii rne-o di . din -punct.de vedere
formal art. 49 al. 1-legea .lichid: dat. .agr. si urb,; care
conditioneazi invocarea. caliti{i de garant accesoriu pen-
tru a se folosi pe cale de.consecintdl de dreptul. debitorului

principal de beneficiul legii — de existentg acestei cali- -
. tdti- de garant in momentul- invoc#rii legii.

- Va trebui insi si mergem mal deparﬁe la sensul in-
tim. §i ratiunea juridici a.acestei dispozitiuni.

- Pentru .ce n'a- veit legiuitorul si se intoarcH, --cum
pretind unij adnotatori ai legii in discutiune (Vez legea
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LY Asa dar este: nemdoms i Iegwltorul

1935) Ja. situatiunea ]urldlci a partllor din momentul

cand s'a creat raportul: de drept . originar,. in’ caz . cand

acesta este anterior datei-de 18 Dec. 1931 i a tinut seami 'f

“de - sch1mhur11e 1nterven1te rapor{ul ]urldlc dintre .

pdrtl ult,erloare acestel date aﬁmm cind ele sunt esenu—"
. ale" Pentru ‘motivul peremptoriu, ci leglultor'ul n'ar .maf,

1] putut ‘stabili nici un criteriu precis. in reglementarea -
raporturllor juridice- dlntre creditori si debitori, dacy. pir-
tlle ar‘avea drepiul .si nu tind seama de condltlumle ac-
tuale ale ~acestui raport precise Sl concordantle
fnnd de reahtatea mtereselor lor: prezente pentru 'a s6
; refen la: s1tuat1unea ‘lor ]urldlcé din trecut anterioare

. datel de 18 ‘Dec. 1931 lIa care de bunivoie au renuntat;

-tiinde -astfel. .au’ decis” 1nteresele lor. Mai mult inci,

mentmnata 1nterpretare n'ar. avea valoarea unui- prmc1-f
piu, decat ‘daci ar ‘crea o s1tuat1e egall pdrtﬂor Deci st

credltorul ar putea- invoca in fzavoarea se s1tuat1unea ju-
rldlca anterioary date1 de 18° Dec 1931, desx ulterior pir-
“tile” au mod1f1cato ceia ‘ce.-ar fi des1gur ‘in defavoarea’
debltonlor déci’ 1mpotr1va spmtulul legu llchldd.r'll care.

este 0 lege de protectie a acestora, Si- apoi, daci s'ar per-..

_ Imite’ pdrtllor de - renega -conditiunile unui raport Jurldlc
actual’ pentru a beneficia de o-veche conventlune anterlo—

ard datei’ de 18 Dec. 1931, care a fost apol inlocuité ‘ cu _'

0 “tlta in ipoteza unor novatmnu succesive gi anierloare
mentlonatel date pe care e in drept s’o. aleagd’ debltorul"
Iata -ne decl in phn haos, ,Jnemaji subz1stdnd nick up ‘eri-
1er1u ssigur in reglementarea datorulor' AT

pentru a-sl
a;unge scopul ;propus,.” a,. hmltat 1m1xt1unea sa” sl asa
»exorbltanta, in, raporturll;e juridice’ dintre’ cre(ﬁlforl i
dehltorl 1a. reducerea cvantumurilor datorlel si esalona-
rea sa intrun timp determinat, - meni;mand celelalte ‘con-
dmum de fond' ale conventlumlor astfel cum se ‘prezinti
Sin momentul mvocarn benef1c1ulu1 legu a extinde acé-
astd mterventle si-la condltlumle ‘de mchelere .ale men-
uonatelor raportun

1nlocu1nduo cu o alia” in mod

szt o Vom vedea ins# ci $1 in aceastd privinti legea con-

vers1une1 prin -art, 74 a’ adus 0 derogare dela,” pr1nc1p1ul )

indicat, restransi la- anume situatiuni determinate de-le-
ge, care constituie ‘deci 0 exceptle de strictd 1nterpretare

de.la menuonatul prlnc1pm ‘Dealtfel fot: legea ne di do-v':

vmda cii n'a - voit ‘si ridice pirtilor orice libertate in'in- .
chelerea modmcarea $1 -stingerea  contractelor,

- mod nesmcer aceasta cambie :prin schzmbmea cayzei ob-

lmatmnn .Ori, -
" .pentru 1nceroarea credltorulur de a-gi creia. un Talt raport

: ]urldlc bazat - Pe o cauza nou#, daci acesta n'ar fi fost
opozabil datormculux sdu, " d4nsul putdndu se prevala din
punct de, vedere -al’ beneflcmlun conversiunii “de’ vechiul

‘raport ‘juridic dintre parjl anterlor datei ‘de 18 Dec.'1931.

Din “cele relevate, .se desprind urmiitoarele concluzii:.

1. In cazul unei novatlum a ‘datoriei intervenity du-

pa. 18 Dec: 1931 datoria" veche fiind stinsi si inlocuiti cu. .

alia noua deci, deh1toru1 nema1 putdnd invoca ‘o dnatorle
i anterloara datel de 18 Dec. 1931,
din lege, nu mai poate beneficia de conversiune: Aceastd’

solutie se ]uStIJfICa, si ‘i, drept si in echltafe deoarece ‘s@.

presupune ci debitorul a . acceptat novatlunea pentruca
e favorabili Iuf..

vada preschimbarnyqambll ‘nu poate constltui un argu-,

PaS

create:

_ inseamnd - a desfunta pur sx 51mp1u )
~ conventia dintre ° _pirti,

arbltrar si anume aceia pe care in trecut pirtile au pﬁra— ‘

afcunm
clnd - prln art. 78 sancnoneaza ca delict’ faptul credlto-'
“rului posesor .al unei- cambu in- alb, care va completa in;

n'ar fi avut inteles aplcarea de sanctlum"'

in condltlunnle art. 2"

D1spoz1t1un»ea art. 78 .care ' permite . do-

ment contramu aceste1 “teze,' 1ntrucat eds prlveqte acelas
‘raport juridic, al cirei scadentd se prelungeste prm pre—

schlmbarea cambied, ”
~2. In cazul cand’ modlflcarue raportulul ]urldlc sunt

ulterloare datei de 18 Dec. 1931, .51 ele mfluenteazi vocati- -

unea debltorulm Ia benef1c1u1 converqmnu trebuie si

dlstlngem 3 sltuatlum a) 'acela ‘in care modifxca.mle sunt
\anterloare datei de-19 Aprllle -1932,
‘ma lege. a conversmnn b) . aceia . c.md mentlonatele mo-
d1f1car1 s'au ficut:sub 1mper1u1 legllor de conversmne

".care au “precedat actuala. lege’ $l ¢) aceia cand- modmca-

rile auintervenit dupi mtrarea in v1goare a, legn noi de

conversmne Vom dlscuta pe rand flecare din aceste 3

1p0te7e. B P

,a/ In ‘prima 1poteza modlf‘xcarnle mtervenlnd ':sub

reglmul dreptului . comun,* ele vor determina in, Jibertate . -

condmumle datorniculul :de 'a beneficia de conversmne. K

Looby ‘In. a 2a ipotez#, ‘orice schimbiri in raportul ]url-f: :
dlC niscut fnainte de ‘18 Dec 1931 care ‘hu. fmplicd no-:.

_vatiune si care modificd. totu$1 dreptul - debltorulul de a

cand a 1ntervemt pri-

beneficia de conveérsiune, . vor. trebul ‘facute potr1v1t art: 7

Téalin, 1, adlCd, cu respectarea dlspozmumlor din legea .
in vwoare in- momentul facerii lor, iar in s1tuat1unea-
~eand-a mtervemt 0 renuntare a debitorului- l1a benef1c1u1

acestor Iegl in cadrul raportuIm juridic. cu creditorul;

datornicul ‘nu -mai poate invoca dlspozmumle legii con-.
versiunii actuale in cayul ‘cand. renuntarea a fost facutd
in mod expres Insi renuntérle tacite: nu’ atrag decaderea
debltorulul de a henef1c1a de legea din - 1934
" ¢);In fine, in a 3a “ipotezi, modlflcarlle unm raport
Jurldlc antemor datei de 18 Dec 1931_‘ nu vor. tt tmutg in.
seami ‘decat, dacs ‘au fost ‘ficute h. cohdmumlg ‘3%’1;”20

si % legea llchldam dat. agr. $L utb. pentru debitori agrl- o

coh sau a art. 20 si 33 "din lege pentru debitorii urbani,
S5 examlnarn acum snuatlunea ‘paratilor din Speta,

adnotata si fata de: benef1c1arul orlglnar al. bllrertulm la -
“ordin . in dlscutlune *din punctul de vedere al® conSecln- .

telor schimbirii’ cahxam din glrantil in emiten{i al cam- !
biei, tinand seami ci aceasta a fost semnati, de émitentul ’
dnitial si giratd de. parati -pentru garantarea raportulul
juridic fundamental al. 1mprumutulu1 luat de emltent
deu nu are o \ex1stenta independent#, /. - . :
) cambxe -demnati - de; dehltor ca- emltent f'u prlleJul
»obt,mem ' unui  imprumut, 'ori" pentru plata prefului’’
dintr-un contract de van/are cumparare etc.,’ ‘¢are in-v
hmba]ul comun se:. numeste camble de’ garantie (m Ar
.deal se foloseste termenul: carnble ‘de’ acopenre“) eqte
in realitate mlqloeul credﬂtorulul de-a- obtme dela dlitor-
. nié¢-o promlslune de a pldtl la scadentd 1nvest1ta in
forma cambmala. (Vezi - M. Pascanu. Drept cambial ro-
min, - pag.” 61; E Thaller Trante de dront commcrcml
pag..672). .. - . - PR I .
Aceasti modalltate mal dY‘aStICd de a aslgura exe-
cutarea legamantulul contraetual de drept comun, ‘care

)

N

v

are de efect incorporarea lui in cambie, este foarte apre-v""

ciatd de . creditor,. Dansul va. putea. astfel 's¥, obtind exe-
cutarea “creantei orlqmare ‘1a- scadenti pe calea rapldti
Si severa pentru debitor a’ actlunu\ camblale O

. Prin urmare termenul “de camble de . garantxe sau.
acoperlre ‘este ‘oarecum -impropriu, deoarece cambla emisi

dlSCutm ‘dar mai curand un. muloc de garantare proce-
"durald .a executdru creantelt decat de o garantw propmu
zisd, pentruca dupd cum- stim, gwarantule in- sensul juri-

d1c al expresmnm» sunt sau- acelea. personale prm care"

o LI I8 :
" .
G S ) N : : e

in s1tual;1unea dlscutata. se. -integreazd - raportulul 1ur1-v'
dic; constmtumd un mijloc, de executare a acestuia. E-in -

e ‘,,g‘.

v
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- care garantu se’ obllga personal -84 1np11neasc.1

etes (Vezx Colin et Capitant...

.

- fvbltorulul orlginar. '

‘Suntem ‘asa dar, in condltiumle une1 novat;ium prin.
\S(flnmbarea de oblect a. contractulm de cautlune de carel

. % -contracte -distincte, desl prezinti: unele analogm

. chiar cand aceasta este solldard cu consecmtele

, . . . “ S SO R

Arclealul fuﬂdzé S e ~ .
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3 se procum promlslunea unex alte persoane de a. platl in
daca acesta nu_ pliteste sau acelea .rea-’
le; pmn care datormcul i afecteaza credltorulun un bun
“al sdu; in garantarea creaptel acestula din -urmé. (Veﬂ;,'

- locul ! debltoruluw

Planiol... ~Traité élémentaire de droit. civil, pag. 719—724).
_ Cand. deci debitorul e in ciutarea bamlor necesari
actlvltam sale economice, cel mai, adesep .ori crediforul

© .pe langa asxgurarea unui mIJIOC eficace de executarea

" creantei sale cauti-si 1nlature si in alt mod. eVentualul

- pericol al’ 1nsolvab11htatu datormculul sdu. Si. anume ob-’

unfmd ammtltele mgurante -sau garantu personale OI‘l.

i

arantule personale fundca. numal despre ele este
vorba aici, au dupa cunmi se stle, forma §i contmutul a

‘jusiunea .este stlpulgtmnea de .a ‘pliti in sub51d1gr
garant . accesoriu, dacd debitorul principal nu executd

_obligatiunea ‘sa,  pe- cand solidaritatea este.promisiunea

de a plati alaturl si in condmumle debltorulul pr1nc1pa1»

Deci, cu fodte i amandouli contracbele au o naturi‘

X

JuI‘ldlCd. asemanatoare fund ‘contracte umlaterale “prin
cétre
creditor o prestatiune de care o tmuta persoana ée )
garanteazd, ele se inrtemelaza, pe: 2 obhgatum dlstnncte'
obhgatluneé flde]usorulul rimane o; obllgane accesorle,

necesare. pastranea ,benefdpnulul cedenduarum actlonum,
Cours de droit . civil pag:
T4 i T44 si Cantacuzmo " Elementele “dreptului 01v11 No.
093)‘, timp ce’ acela 8’ co- deb1torulu1 solidar d dreptul
Lredltorulm de a consndera. pe ‘fiecare  Go- debltor sohdar,
\ea debltor prmc1pal al prestatlunel garantﬁte

‘ 'In obligatiunea cambiald

unui bilet la ordin. (Vezi Thailer op. ct.-pag 733 si M.

.. Pagcanu op cit: -pag.i14). Si, “deoarece obhgatmnea giran-

tului desn solidard,;. are un caracter esential accesorm,
vin caz ‘cand trasul acceptant al tratei sau emltentul unm
- bilet 1a ordin nu vor pliti la scadenta de aceia “benefi-

t:larul cambiei nu are contra glrantulux Actiune dlrecta,’ '

ci numal actlune de' regres (Vezx apt 47 noua lege cambl-

a]a) — "Aceasti obligatiune, prezinty - aceias . naturd si
" structuréjuridicid ¢a fbde]u31unea solidar#, fund in re-
~alitate o transpunere a ei’ in. domeniul cambial.

menea “co-emitentul unul -bilet - la ordm are sistuatlunea

: unm co-obligat - solidar. * ' : o
In exemplul “luat paratu dm speme ohllgandu-se cu -

priJeJul crgerii - contractului de. 1mprumut4, ca g]rantl in
favoarea emitentului orwmar al biletului 1a:ordin, care
a prlmlt 1mprumutul deci ca obhgat,n accesorii si ulterlor
acestla schlmbandu -si c'alltatea din: giranti in’ acela de
emltent,l deci gar:mtand ‘de astd dats contractil de im-

primut ca ‘obligati solidar. -aldturi” de. ’debltorul ‘principal :

origmar ‘este’ incontestabil,: c& raportil de garantle

:prmcnpald iar nu’ accesorla ‘de p]atd 1dent1ca ‘cu a. de-~

r

flde- )
ca -

" cambiei,

) este nemdows, ‘e giryl  «
constituie pe langa un mijloc. de’ transmisiune a cambiei.
5l unhi de garantare a: obligatiunii frasului indicat.pe -
pollta in caz de acceptare, .sau @ obligatiunii emitentului -

‘o novatlune

~ mile’ legii,

acs: o,
- ‘cesorlu dintre creditor sl paratl rezultand din gir d: ' fost
~“tiovat,” fiind tnlocuit cu 6" stipulatiune: de
: ','prlnc1palé -Evident - aceasta stlpulatlune esterfacutu tot,_
L pentru. 1ntdr1»rea deci cu -titlu de garanﬁarea raportulul ’
'Julf‘ldlc mcorporat 1n camble cu scopul de a-i’ as1g1§|ra o
.executare camblala, insi e mtemelata pé o obllga‘glune,

solidaritate . .

e legzit'Agirdntul'fdta de crediforul o $i 4 .as1gura£ o exe-

cutare cambiali, creantei sale de drept comun. (in spetaf

'adnotata 1mprumut) In adevir contractul - de. cautlune
'avand ‘un . obiect distinet ‘de raportul ]uI‘ldlC ce-l garan-
‘teazii, obiectul sau este novat, atunci ‘cand. caracteruyl : lui
accesorlu este. inlocuit .cu. 0 ohhglatlune de platd 1dent1c¢

dimr

-

-cu”aceia a emltentulm orngmar al cambiei, Aceasti nova-
;tmne rezultd prin schimbarea - Calltdtll garantului, -
. cea-da girant in- aceia de emltent sau co- emLtent al cam-.
biei., Dovada ce ar putea-o cere garantul cd in ra,portul -

_ dmtre dansul i creditor “desi a semnat’ cu. prlle]ul pre-
nealee ST noThe s

schimbirii camb1e1 ca un emltent :al cambiei, totusi -gi-a’,

'de 1ntrumrea

‘in cazul cand schimbarea in- chestiune: a - mtervemt ‘sub

. .1mperLul légu noi cambiale; daci insi a mtervemt aanbe—
atunci pe :teritoriul Ardealului conforml:
A_legul cambiale’ ardelene mentionata dovadi - se poate face
.'prm orlce ml]loace dé’ proba 15

rior- aceste1 legi,

Y

S'ar putea obnecta insa ca fostu giranti deveniti eIm_ .'
~tenti ai "biletului la. ordin, “in exemplul - Juat .
garanti - ai legamantulul fundamental e logic 'si le ser-\
“veascd si lor eventuala calitate. a debitorului originar de:
.~ benbeficiar al- conversmnel
gllchlddm datoriilor agrxcole si

fiind -

Fata de textul art.-49 legea

-de
‘consecmta -de dreptul la conversmne a debxtorulm ori-
ginar, -solutia e negatwa..

Deci " in prlnmplu fostul gi‘ra‘ntu actual. e'mitent' ' al

conversmnel

‘care n'a fost cu nimic modificaty prm schimbiirile mter-

.v_vemte ‘in ca]Ltatea garantllor acestel datoru
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Inalta Curte de. Casatle §i Justn;ne, Secyla U.
I)ec. N 38/934 Presedentlu D, Volansohl Prlm-Presed

" Controlul ‘averei, Recursul.contra ordonantea'
lor" de clasare a Comisiunei speciale de corectdri
Jiind " date in competenia Inaltei Curfi, in aceastd

privinid. urmeazi a se aplica principiile generale de
procedurl fixate in materie de

AN
1 :‘ s

EAeN . ‘
O ERE A mag1strat; can
N gie - by,

(gir. in' alb) filnd valabil - .
(Art. .10 legea cambiald: Ard. -
. pretinde, ca girul. ¢hiar plin sa. fie inscris numai pe dosul
in timp ‘ce.art. 279 .alin. 2 Cod. com, rom, ‘are
‘in ésenti aceleas - dispozitiuni- ca- “ale. art. 15 noua. lege
. cambiali. Aceste texte de lege sunt desigur aphcablle in
. "sltuanunea cand schimbarea discutati 's'a ‘ficut.la o dati
cand ele erau -in vigoare).: Insi chlar 1n situatiunea cand

) ~aceastd dovadii, ar fi admISJbﬂa ea trebme restransa la”.
sale . ‘proba scrisd, fiind in discutiune: o excepuune personali,

:pastrat cahtatea de glrant pare-a fi refuzati de art. 15"
noua 1ege cambiald, care condifionezi- valabllltatea giru-
“lui,: atunci cand. e scris” pe fata camb1e1 .
_,‘elementelor unui-gir. plln gu‘ul caracterlzat numai- prin -
- gemnitura pretinsului glfrant
~numai pe- dosul  cambiei,

~urbane, care limiteazd
_.acest drept numal la garantn accesorii si de pr1nc1pllle'
" de .drept comun' mai sus dlscutate care 1ndreptat,esc nu-

“mai pe garantul aceesoriu si henefxcmze pe cale - X

. cambiei nu poate mvoca nici. fatisde cred1toru1 orlgmar, ' ‘ '
Dease:. calitatea ' pierduti de girant pentru-'a beneficia de art.

49-alin. 1, schlmbarea mtervennta comportand in general{'

Dansul ar putea insi invoca beneﬁcml
dacy 1ndep11neste in- persoana sa, condl@lu-'_
acesta.. ob]lgandu-se m ¢alitate - de  co-debitor -
~a pliti o datorie niscutd anterlor -datei de 18 Dec. 1931,

-dreptul . comun,
. care in spcta este legea orgamca a Inaltez Cur;r '



)  Ardealul Juridie
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CURTEA, S : _
.- Asupra recursului de fad, introdus de Stefan
Florescu contra deciziunei din 4 Februarie 1932,
prin care -Comisiunea. speciald de cercetdri, -insti-
tuitd pe langd Inalta Curte in conformitate cu legea
pentru controlul averilor a clasat denunful pornit
de numitul pe temeiul acestei legi, in contra lui Ni-
colae lorga; - :

Avand in vedere ci dupid cum rezulti din ac-

tele cauzei, acest recurs-a fost introdus prin cere-

rea adresati D-lui Prim-Preseedinte al Inaltei Cur{i

depuse . direct la. registratura. acestei .instante si

Iui. ca neregulat introdus.

astdzi.se cere de D] Procuror Genéral respingerea’

.. Considerdand cd legea pentrub controlul averi-.
lor, acordand prin art. 34 pdrfilor interesate drep- .

1tul de reours contra ordonanteior de .ciasare. ale

Comisiunei speciale de. cercetdri si-dind in compe- .-
tenfa Inaltei Curfi de Casafie, dupd normele pre-

vdzute de art. 29, judecata acestor recursuri.nu de-
termind insd, prin nici un text de lege, procedura
de urmat cu privire la introducerea acestor recur-
suri, si, ca.atare, in-aceastd privin{d urmeazd a se
aplica principiile generale de procedurd fixate in
- materie de dreptul comun care, in spefed, este le-
gea_organicd a Inaltei Curfi;

'Ca, de altfel insidsi legea pentru controlul ave-
rilor face, prin art, 20, aplicajiunea acestui princi-
piu, in ce priveste recursurile contra deciziunilor
Curjilor. de Apel, prin care se declari nejustificatd

averea.care . a f{icut-obiectul judecitil acestor in-+

stante,. deoarece prevede expres, ci aceste recur-
suri se introduc in conditiunile stabilite de legea
organicd a Inaltei Curti;. o '

Considerand cii legea organicd a Inaltei Curii
de Casatie, dispune prin art, 32 si 36, in ce priveste
introducerea cererilor de recurs in Casatiune ci
ele au a fi depus la Presedintele Curtii sah Tribu-
nalului care a pronuntat hotirarea atacaté; si, Pre-
sedintele are indatorirea a dispune s# se comunice
" intimatului copie dup# cererea de recurs si- dup#
tiotivele de casare ce recurentul este obligat a de-
pune; ci, intAmpinarea intimatului se comunica
tecurentului tot in urma dispozitiunii luafd de Pre-
sedintele instantei de fond, la judecare, cu cererea
de recurs nu se inainteazi Inaltei Curti, decat dupi
indeplinirea. tuturor formalitdfilor si impreund cu
toate dovezile de comunicare,

Considerand. ci indeplinirea acestor formalititi .

fiind consideratii de lege ca esentiali pentru validi-
" {atea unei cereri in casajiune si ea neputand fi satis
- ficutsi decat prin introducerea cererii de recurs la
Presedintele instantei de fond, urmeazi ci un

recurs declarat direct la Inalta Curté este neregulat .

introdus si se anuleazi.

Considersnd ci, dupi cum rezulti din art, 44
regulamentul legii pentru controlul averilor, Co-
misiunea speciald de cercetiri de pe langi Inalta
Curte functioneazi ca o jurisdictie aparte pe lang
sec(:Itia I. 'a Inaltei Curti, fiind prezidati dup# pre-
vederile art. 26 din lege de cel mai inalt sau mai
vechi dintre magistrafi care o compun;

C4, astfel fiind, recursurile in contra ordonan-
{elor date de aceastid Comisiune desi se adreseazd
Primului Presedinte al Inaltei Curfi ele Insd pen--

~F. R. din 16

- tru a fi regulat introduse, trebuesc depuse cu cerere

formald' cdtre  Presedintele Comisiunii, spre a se :
putea indeplini comuniciirile si celelalte formali-
tafi cerute de art. 36 sus citat, pentru punerea re- -
cursului in stare de judecati;’ : ;
C4&, intrucat recursul de faji a fost declarat di-
rect la Registratura. Inaltei Curti, el este neregulat
introdus §i urmeazi.a fi respins ca atare; :
Pentru aceste motive, Curtea, In Numele Legii.
Respinge; ca neregulat introdus recursul ficut
de Stefan Klorescu contra ordonanfei de clasare
din 4 Februarie 1933 a Comisiuni speciale de cer-
cetdri, instituitd pe langi Inalta- Curte pe baza legii
péntru-confroiul averilor, -~ . s ‘

‘Inalta Cutte de Casatie si Justitie, Sectia IIL
Dec. Nr, 886/934, Pregedentia DIui V. Erbiceann Gons,

Functionar €. F. R, Cunoasterea limbei romdne. Din

“textul art. 31 din Reg.stul St. f. §i art. 44 al. 2 dii Rey.-

tul lege org. C. F. R. rezulld cd cunoasterea linhei ofi- -
ciale se cere in. mod impérios pentru functionarii puhlicl
indiferent dacd. sunt definitivi sau stabili, ' '

DELIBERAND,

‘Considerind ci art. 163 alin din regulamen-
tul legei pentru organizarea g1 exploatarea C.
Februarie 1928, prevede cazul
cand-un: fuctiohar, :devenit- incapabil ‘sald im-"
propriu serviciului, nu poate fi licentiat de cat "~
frumai in baza avizului Comisiunei de discipli-
nd; i : o
- Ca insid art, 31 din regulamentul legei men--
tru Statutul Functionarilor Publici . aratd ca.
fiecare functionar public care se gfsea in servi-. .
ciu la data mpublicarii regulamentului, va fi su--
pus in cursul anului 1924 la un examen de lim-.
ba rominia, — iar cel icare nu .va reusi va fi in-.
depirtat din serviciu, — fird ca si se Ceard un.
aviz al comisiunei de disciplind; o

Ci, afard de acest text, cunoasterea limbei:
roméne o mai cere si art. 44 alin, 2 din regula--
mentul legei de organizare C. F, R.. care previ--
zand printre alte conditiuni ci nimeni nu poate:
fi primit cu caracter permanent intr'un serviciu: .
a C. F. R, dacid nu face dovada ci cunoaste:bine: .
limba romani este evident ci si acest regufament:
intocmai ca si regulamentul legii pentru ‘Statu- -
tul Functionarilor Publici, prevede obligatiunea .
pentru’ oricare functionar de a cunoaste limba
oficiala a Statutului; o
—Cd, din textul prescris al art. 31 din. regu--
lamentul>legii pentru Statutul .Functionarilox
Publici si art, 44 alin, 2 din regulamentul legii

‘organizare C. F. R, rezulla deci ca, cunoasterea

limbei oficiale se cere in.mod imperios pentru
to{i functionarii ‘publici, indiferent dacd sunt.
definitivi sau stabili, v

~C¥ asa fiind si intrucit fin spetd este con=:
stant cd intimatul nu cunocaste limba roménd,
in asemenesa situatiune potrivit principiilor de
drept stabilite mai sus, Regia Autonoma «C, Fi
R. putea si-l1 indeparteze pe intimat din servis
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ciu, f
de disciplini, fiindca lmentierea din

nu are caracterul unei pedepse disciplinare;

Ca in speti Curtea de. Apel hotirind in a-

cet sens, nu & comis un exces de putere si nu a
violat textele de lege mai sus enuntate astfel
cd motivul de casare, fiind neintemeiat, recursul
devine nefondat si urmeazi a fi resnins.

. ) : - ’
Jurisprudente streme

Curtea de Casatie (franceva)

R | Noembrze 1934, » b

Actident, = Acdidentul “suferit de uft Yolajor de co-
mert in cursul deplasdrilor si- vizitelor pe- cari.le efec-
tuiazi in executarea contractului siu de munci, este un
tccident de muncé, aceste deplasiri gi viziter constitulnd
insisi exercltiul profesiunei sale, nu este tot #astfél cand

- acest accident s8 produce in timpul unui repaus, in care
voidjorul intrerupind munca sa, indeplineste acte per-
. sondle striing cti totul oricirot obligatiuni profesiotiale.

Deci, fiu poate fi calificat drept accldenit de munci,

acmdentlﬂ & cirui victim#i cade voiajorul de comert In

tlmp 1? u;qel plimbirj.de, agrement pe. care, o, facea, ,astepr;

tand ora, inta]mrea fixetd de un. client, :

NOTA, Responslabili»tatea ce derivd din accidentele de
muncd tn Ardeal este reglementatd prin legea XIX 1907,
Pmpundndu-ne s¢ spunem cdteva cuvinte referitor la
deciziunea Curlii de Casaiie franceze, amintim, c¢d in

Franpa rdspunderea de urmdrile unui accident de muncd

este reglementatd de legea din 9 Aprilie 1898, care pris
vegte situatia uvrierilor anume enumerafi {n art. 1. Dis-
pozifiunile acestei legi, prin legea din 12 Aprilie 1906 au
‘fost extinse la toate intreprinderile comerciale §i in fme
prin legea din 18 Iulie 1907 -s’a permis oricdrui amploiat
sd se pund la addpostul acestei legi pentru urmdrile ori:

edrui accident, de muncd, care s'ar ivi din faptul ori cu -

pcaziunea muncii.

" In privinta principiilor de bazd ale acestor legiuiri,
adicd cea ungard §i cea francezd, este o evidenld ases
mdnare, asa cd principal, dupd ori care din aceste legi,
aceleagi situafiuni dé fapt constitue sorgintea responsa-
bilitdtii acvidentuliti de munecd in Sarcing patroiilui in-
tréprinderii:

Actidedtul, — caré este ‘utt fapt al muncei — $e poate
tntdmpla. lucrdtorului, fie cu ocaziunea Indeplinirei li-
crului executat sai poate rezultd dint cauza materialu-
lui intrebuintat in intreprindere §i fard indoiald, cd am-

~ bele ipoteze caracterizeazd accidentul de muned it modul -

cel mai ldmirit.

Afard de acéaita; ucmdentul de muﬁc& pbate sumem

i ctirsul serviciului lucrdtorului. acczdentat st i asé-
ienéa caz éxploaturea se prezintd ta b cduss ocdziondld

Hesi nu erxclusivd a acczdentulm, si cu toate acestea §i-
-egistd dn accident de miincd dé naturd sd -
wngajeze rdspunderca patronului.” Astfel in jurispruden- -

it atare taz

fn frarcesd &'a decis, ta un lucrdtor care a fost rdnit, in

fird a mai fi nevoie de aviz al Comisiunei.
- gerviciu
pentru necunoasterea limbei oficiale a Statului, .

timpul lucruluz, de un camarad cu care, s)a certat se
considerd a fi suferit un accident. dd' muncd F sz tot

asemenea un marinar aflat pe botdul vasuluz _pe care,
era obligat, sd nu-l pdrdseascd, voind sd- ia’ ‘apa din tdu; >

pentru nevoile lui personale a- cdzut §i 8'a fnecat,'a fost
considerat a fi- victima unui laccident de muncd)

‘Trebue §d: observdm c¢d; penh‘u ca accidentul sd

poatd fi considerat ca accident dei muncd si prin urma- -
. re de naturd de a deschide dreptul de indemnizare con-

form legivirilor de care vorbim, faptul trebue sd se ' in-
tdmple pe locul §i in orele in care munca trebue sd_ fie

prestatd; iar prin locul §i ord s¥ mtelege loc unde muit-
cons"

citorul -este - obligat sd se gdseascd spre a fi gata,
form contractului, sd presteze munca. Cu alte cuvinte
8d fie' dovedit, ed- muncitorul sd& gdsea in astfel de con-

“ditiuni tnedt el nu poate dispune de timpul sdw §i de

persoana sa, cdei. th senzul legii munca se socoteste ter-

minatd, numai atunci, cdnd lucrdtorul este liber sd pd-

tdmplat. ;

Ca o consecmtd a celor spuse trebue conchzs cd ac-
cidentul ce s'ar intdmpla lucrdtorului tn timpul micului
repaus va fi calificat accident de muncd. Intradevdr in

'“rdseascd lucrul si si-a cdstigat complecta libertate. . .
In scurt, in situatiunea ardtatd mai sus, apare le-’
gdtura de cauzalitate intre intreprindere §i accidenul in-

jusnisprudenta . francezd s'a  decis?y cd waccidentul intdm- -

plat unui muncitor, in timpul in care a pdrdsit locul un-

.de lucra spre a se duce sd ceard unui camarad. sd-i im-

prumute o foitd de {igare, este un accident de muncd,

ki motivul este, cd in acel timip lucrdtorul se gdasea lu"
dtspontla ‘st sub dzrectza patrbnuluz iar decidentul ‘tret
“bue considerdt ca consecinfa wnui rise inerent’ eacploata- a

fiunei -la care muncitorul: era angajut.

Odatd ce tnsd accidentul s'a intdmplat in afard-de
locul §t ora. de muncd, adicd atunci cdnd patronul faid

de lucrdtor sunt inir'o deplind independentld si_ prin
urmare accidentul cade in afard de timpul execufdrii.
contractului de muncd, rdul suferit - de muncitor
poate fi calificat accident de muncd, cdci in asemeneq
ipotezd tideia dé cauzalitate éste exclusd, )
Voiajorul comercial, prin félitl cum - presteazd muns

ca ordonatd de patron, va fi considerat in raport de de- |

pendinfd fafd de patron numai in timpul exercifiului- de
fapt al findeplinirei muncii, adecd atunci cdnd efectu-

tazd sau primeste comenzi sau alte servicii tn senzul an-

gajomentului sdu. Mai mult, cred, cd . voiajorul comei

cial trebue socofit ca legat de muncd ordonatd in spa- -

fiul scurt de {imp pe care este obligat sd-l respecte, toc-

mai in scopul desdvdrsirei lucrului $i care’ poate *fi pri- /
vit -ca o continuare neintreruptd a lucrdrez cum’ de ex.

?zmpul scurt de-1—2 ore de gdndire acordat contractan:
tului in vederea {Hcheierei afacérei.' :

Asa incdt aceidentul tntdmplat  thir'un

biia sd se gdséascd legat de datoria de a termmu afa-
cerea ordonald, o

¥

Este evident, cd- solutia in d;ept este strdns loqald’ :
de precizarea faptelor carz ‘trebuest stabzlzte {indnd seas '

ma de cele spuse,

i

AL ULVINIANU

‘ Pregedinte 1a Curtea de Avel ¢luj

Hy Sourdst Ii_, 1500, V
%) ibidem 1, 1602,

7

T

-
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nu.

as‘émnnmd o
. 8pafiv- de timp ge poate considera ca aceident de muncd,

deoarece s'a ivit in locul st in ora in care voiajorul tre:
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'?'f;,:Doua cargl |mportante"

Dnul Dr: GH. NEDILI,- ‘consilier: 1 Inalta Curte de™

Casagle st Justitie si profesor ‘ta scoala polltehm(:d SRe-

gele Carol 11", impreund cu D-nul’'CONST. GR. C: ZOTTA,

J1nagistrat. as1stent la Inaita Curte de Casaue si Justme,

au dat pubhmtatu ‘douli- opere de o mare 1mportant,a
Sl RDCURSUL IN CASARE st 2 TRATA’I DE DREPT

SILVIC ROMAN.- o - - : &

k] 1 - L
_Prima operi. cuprmde Comentarlul leguslatu u7uale ‘.‘__‘ Am plecat cu ﬂdndul Sl o domnza de ‘a pune prm .

lucrarea aceasta la‘ indemana, ]umstllor §i sxlvncultomlorf "
_un’tratat. complect -de~drept silvic roman, care in plus s&”

serveasci si studentllor dela -Scoala” Polltehmca la cane_‘,
’ Se. predi aceasté materne -81- nhe- -am dat 1ntneaga silintd .

1efer1toare la Recwsul in casare, -cu doctrlna sn’Jurls-

‘prudenta, la zi; insotit de. un studlu Jurldlc $1 nstorlc al

recursului in leglslatna. vechhulul regat su a provmculor
desrobite,” T . . =

Insemnatatea aCestel opere pentru noi coi dln‘;er1~
toriile alipite o- demonstreaza foante bine autom in. pr'a-
faw cand zic: . < C o

,eXistd unele cauze specmoé rterltoruulor desroblte
revenite la patria mami, . cauze provenind din faptul: ¢d
mamte de acest .eveniment istoric, recursul se-baza pe

‘dlspozmunl de multe or1 dlametral opuse celor ex1stente

in legislatia noastri,.
-~ Dupd principiile.. prooedurm
Regat partea este stapanul procesulm ]udecatorul aplicd .

. numai textele -de lege, invocate. de cétre ‘parte, afari de.
‘textele de legi ‘considerate ca interesand -ordinda, publlca

In tmuturlle desrobite - $1 in special .in Tran51lvan1a,

“unde -se'mai. aplnca inca, in ‘fata instantelor- de fond,’ ‘diss
" pozitiunile procedurii reformatorii, ‘bazati pe prmmpml

wjura novit curia™ (Judecatorul cunoaste. legea) acesta este

obligat sapluce din oficiu, textele ‘de lege, cele mai potrl- :
- vite, chiar gi acele neinvocate de parte. Gratns acestui

sxstem redactorii_ recursun]or, din acea - provmcle sé

" cohduc tot dupa procedura urmatd in fata - mstanter de
- fopd “si cu ocazmnea formulidrii muloacelor de casare

In fata situatiunii- expusii mai sus $i care ex1sta in"
e de casare, “recursul “este solutlon[at ‘conform dnsp0z1t1u-

mlor si prln(:lpulor procedurex casatorii; -aceste : mstante, :
‘ .-j:aprecmnd temelmcaa motlvelor invocate de-. recurent, lu-
'andu le numai astfel cum -au fost formullate nu- se sesi-

7eaza din ofxcm decat de" motwere de’ “ordine puhhca,

_ oricat de ev1dente s mechntablle ar parea alte motlve de

ordlne privati.’ t
-In fata sxtuatlunel expusé miai - sus sl. care exista 1n

snstemul nostry, -al reécursului. in casare, ne-am Hot3rat ,
‘88, ne ocupim de aoeag;ta materie, pe cét de dehcata pe )

‘atat de importantd si ‘suficient de nermuriti.
‘Pentru a redacta  un bun recurs in casare, pentru.a

_se putea deci ¢btine remedierea dreptului lezat, se impune

in prim loc, cunoasterea profimdé . ¢emeiuriloi' de rer.
curs, cunoastere care si se imbine cu rutina capatatii in

: aceasta directie, in decursul tlmpulu1 si.cu respectarea

strictd a dispozitiunilor ce Carmulesc aceasta cale extra- .
ordinari de atac.t: /- : ' .

Cand ne ghndim, ci in practxca multi dmtre Jurhstn
nostrl, nu'au- o nofiune clari- despne cea te este: o vio::

lare de lege, . omlslune esentlalav abuz de putere in® fme :

toate ' motivele legale de_recurs. si. mai ales cand. este-
‘cazul de a se aplica, numal aga ne putem 'da seama de’
ce real serviciu este. posedarea in’ blhlloteca fiecdrui ju--
rist a acestei opere. Autorm prlntro munci de adevarate

" albine, au _reusit si ne. adune tot marterlalul necesar, ‘din ©
) doctrlnu $i jurisprudente; pentru ca 8§ fim plarlfucatl

asupra termenilor mtrebum;ath ¢a - motive” de recurs si

,'/_f ‘l PR
o .

cas»a,toml dm Vechlul ?

'. A doua opera ,,Tratat det D:ept Szlvzc Roman“ nu_f
rnal putin meritd-lauda si- recomandarea noastra. Mate- -

_. Araeaful Jumd‘w”‘ '

rialul levlulrllor silvice, explmat si sprnpnlt pe 0 doctrmd c

m - autorii in. prefata operei lor:  "
tlirele -jurisprudentiale,

terlel forestnere ce a urmat codulu1 SllVlC ’ -
Acesta este cuprnsul lucrarel de fat;a

tarea materler .

+

de a nnplml aéest lucru cat mai cbmplect“ oo L M_.

Cercul d_e studii Furidice depe langaj-_

Tridbunalul Cluj -
Dm 1n1§1at1va unui grup de maglstratn sl avocatn dln
10ca1Ltate a luat:-nastere -in . anul curent -acest -cerc dé

studu instrument nécesar de muned in. domenml drepm-_

lui pozitiv, mai ales astdyi cand légile speciale au schim-

‘bat’ mult din structura’ clasici a edlflClllll]l juridic- astfel._~
cum lau ‘creat codumle, ca legi - de’ tradme sl de lunga g

durati: RUREN

- Cercul de studu Jurldlce din CIUJ ish propune deci
in - prlmul rand ‘si stud:xeze in mod aprofundat, princi-
piile noilor. legi,. pentru ca punandu -1é de acord cu acelea

“ale ' dreptului -comun, s% incerce a, degdja un. sistem’ uni-

tar de interpretare, Cum in - vnata sociali cea dintdin

. menire a dreptului este asxgurarea unul reglm jurldlc de "~

siabllxtare gl securxtate pentru ca oamenii si- &1 cunoascﬁ

drepturhle si inqatorlrlle lor; este dela: sme mteleasa Jm--

portant,a ‘acestui - deziderat.
Céci pimic nu “este mai - depnmant pentru Justltlahm

sl jurlsprudente este absolut necesar' lam cum se e\pn-'

sNote doctunare comentam ‘de’ ale, noastre $1 dlrec- -
.insotesc dlspoutlumle le(vlslat Ve

din ]910 puse. in acord si-la zi,- cu . toath Ieglslatla mé-'
incheiatd
prm Lndexe alfabetlce sx numerloe cam sa a]ute cerce-,'

-decat - starea - de incertitudine ‘Pe care o creiazdi 'variafiu- - ---

‘nea de Jurlsprudente ale~ acelorasl 1nstante asupra. unor“

chestlum de drept 1dent1ce' Prm aceasta . insugi, 1ncrede-

rea in ideia de_]ustlt,le sldbeste, din moment ce se acre-
‘diteazdi convingerea ci’ sunt. posﬂnle maj multe cmterli‘,’

de ]udecata, a acelorasl raporturl juridice.., >

Cercul de studii de ‘care ne ocupiim a- trecut dem la.”
inféptuirea scopului propus,. prin 'conferintele yxnute de -

raportorl si. desbiitute apoi de membrii cercului.

Kstfel citim | rapoartele Dlui Decan. Al.: Drago air” sl, '
. a Dilor" magustra'u C. Pastia si-E. Puscarlu despre ele. "
mentele unei bune ]udecatl ale Dlor magistrati L. Nlcolae :

Virgu Stan T

Emil Pugcariu si L. \Teclu sl avocatii-
Spornic si L., Maier asupra Tegii cambiei gi a legii pentru

. lichidarea -datoriilor ‘agricole- i urbane Vor fi luate apoi.

‘in dlscutxune in- sedlntele vutoare legea contractelor de

. munca, recursul in casare etc.. o
Uram spor .la:-munca Cercuiun ]urldlc dm Cluj si o -
terenul
prmcmulor juridice mtre cei ‘doi factori de raspundere'
“in distribuirea: justitiei; maglstratura sir baroul, si ne bu- 4\ .
curam ¢ in starea .de- acalmie  c& Jurlstllor -de” astam 8¢ .

elanulul e .

cat mai. almomoasa si- fecunda ‘colaborare pe

gasesc asemenea Jumst.l “care’ dau drumul
munc«» st spor pentru. mtronarea stnntel dreptului. Ase-

menea cercurl ar trebup sd ia funt,a in toate resedintele -

e tribunale cac1 prin: 1mparta$1m de idei se naste. comu-

mmie de vederl 51 imbogitire de’ cunostmte mult neca R ‘, ,
: saru d;strlbulru de Justme. '
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