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Proect de iege

pentru unificarea sistemelor legale de remite-

acd Cuaulor, §1 CoOMucaAred Coiuriaile agic ue

proceulira judiclara §1 administrauva prin  in-
termewiul serviciulul posial.

Fiara indoiald inijiativa de a se face inmé-
narea $1 cowuiilcarea acteior juridice prin a-
genyll postall (1aClorll postall) este i cele Mal
1ericite $1 plne iacatoare peniru wuirul ers st
prestigiu ail justiyiel.

etlna dnsa wproectul de lege pregidtit in
acest scop, socotln ca comyne un mare aefect
cind se repetd si se inoveaza chiar modul sl
10rmaiitagiie de inmanare $i colmwunicare ale ac-
telor judecatorestl, (LU Ul cuvant gasin ca este
rau ca se introauce antro iege speciala reguiele
de procedura clvilda $1 penaia. Gasim ca este
rau sistemul ca sa se raspandeasca prin diferite
legi, ceea ce trebue si ramani sau si se modi-
11ce dn ansasi procedura civiia §1 jpenala. in tot
cazul pana la o modiiicare a qiferitelor proce-
duri civile s1ipenale poate foarte bine sd ramana
formailitajlle prevazute in aceste legi.

Un singur lucru se poate face i anume:
S4 se adauge agentilor inmanitori de pana
acum, si agentii postali (tactorii postali), sau
sad fie inlocuiti cei jprevazuii pand acum, prin
acestia din urmaé. Gasim cd n’ar fi nici un im-
pediment, ci din contrad o complicatie ma1 putin
m legislatia noastra.

Intrun cuviant noua. lege trehue sd preva-
da, ca de aci inainte inménarea sau comunica-
rea actelor de procedura civila sau penald se
va face de agentii postali (factorii postali).

Formularele de care urmeaza si se serveas-
cd acesti agenti de inménare s$i comunicare,
trebue s& fie intocmite in conformitate cu pre-
vederile procedurilor civile si penale din dife-
rite parti ale tarii panad la unificarea lor i se
vor procura de directia . T. T.,
pretului notat pe ele.

Aceste formulare si fie procurate de pértile
in a cidror sarcind, legile actuale cer sid stirue
in inméinarea sau comunicarea ce se cere, sau
de autoritatea in a cirui sarcind de asemenea
actuale legi o pun. : ;

Sistemul biletelor de tren fin materie pe-l

nali, credem ci este cel mai recomandabil.

Prln art. 1 ni se pare ci se prevede o dis-
pozitie care este contrarie sistemului de legife-
rare. Acest articol prevede cid, Ministerele de
Justitie, Lucriri Publice si ‘Comunicatii (Direc-
tia Generali P. T. T.) sunt autorizate a unifica
pentru toati tard diferitele sisteme legale de
predarea citatiilor etc.

Dar acest sistem este si periculos, cici cu
modul acesta vor surveni atdtea ordine circu-
lare, incat se vor fncurca nu numai agentii pos-
tali,. despre a ciror inteligen{i nu trebue si ne
facem mare iluzie, dar chiar juristii.

in schimbul”

Prin art. 2 se prevede cd: Agentii P. T. T.
de orice grad, cei angajati in serviciul P, T. T.
precum si inlocuitorii lor etc... vor preda si co-
munica valabil citatiile ete... Pentru interesul
justitiei este absolut necesar si se determine,
care sunt acei functionari. Oare Directia gene-
rald P. T. T. se gindeste si la al{i functionari
i mai ales la alti angajati de cat factorii pos-
tali? Si se enumere, cici va fi greu ca si se
cerceteze in fiecare caz dacd functionarul xsau
y are sau nu autorizatia legald din partea Di-
rectiei P. T. T, ‘

In art. 3 se vorbeste de formulare speciale
de cuatil, comunicari ae actiuni etc. (Ce alte for-
mulare pot I1 decat cele coniorme legilor in
vigoare si deci cele actuale?.'ln cazul acesta de
ce nu se margineste legiuitorul a digpune ca pe
formularele deja existente si se aplice timbrele
postiry Dar de acestea nici nu poate fi vorba,
caci formularele jpe care trebue sa se puna tim-
bru postal sunt formularele de inminare si co-
municare, i

Art 4 vorbeste de reguhle dulp‘a care trebue
si se depuna la oficiile postale actele juridice
pentru inménare si comunicare §i nu se mar-
gineste numai la cele indicate in regulament,
¢i si la cele ce le va da Directia P. T. T, prin
instructiuni. Sistemul instructiunilor nu poate
fi acceptat. Pentru juristi, numai ceeace se jpu-
blicd sub forma de lege si regulament, este o-
bligator si in maéasurd, de a fi cunoscute Instruc-
tiunile daté de Directia . T. T., fie chiar pu-
blicate in M. Of. al Directiei P. T. T. are incon-
venientul cd nu ppot fi cunoscute de juristi, ne
intrand in obligatiunile lor de a sti decit legile
si regulamentele ce se publicd in M. Oficial.

Art. 5, 8, 7, 8 51 9 prevede cine va face pre-
darea si ce trebue si facd cel ce face predarea,
care in mare masurid este in conformitate cu
legile de procedurd civild si penala.

' Am spus cd toate aceste formalitdti fiind
trecute in legile de procedurd este inutil de a
se mai repeta In aceastd lege speciala.

Aci ar fi cazul ca si se treacd numai ceea- -
ce nu este trecut in legile de procedurd si ar f1
necesar fatd de inovatia nouei legi.

Asa am fi de pirere ca afisarea si se faca
prin fixarea cu pineze, acolo unde este cazul.

Cum sunt redactate aceste articole, se ne—_
glijeazd faptul, cd factorul postal are de data a-
ceasta atributia de a duce i inmana actele ju-
ridice la tara. La tard, unde casele sunt rdspan-
dite pe mai multi kilometri. Cum se va achita
acest agent, de sarcina sa, si nu se uite: secun-
dard, daca va trebui si se ducéd in persoani la
casa fiecirei persoane careia va irebul si-i in-

"méineze sau comunice actele juridice?

Nu trebue si se uite de asemenea, ci sunt
comune, nu mai vorbim de sate, unde factorul
postal nu merge.

De aceia ne permltem si facem 0o ?propu-
nere.

[P
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La tard, factorul jpostal si predea actul ju-
ridic sub luare de dovada, primarului comunei,
Cu condijia pentru aceasta ca si cheme la pri-
marie pe cel indicat i sa-i dea actul -juridic
sub. luare de dovada sau in prezenta a doi mar-
tori, sau sa ateste in lipsa celui indicat, cd nu
se gaseste cui sa fie predat actul. In tot cazul
dacd primarul nu se conformeaza intrun timp
atil, factorul postal sa constate cd primarul nu
s'a conformat si si Ancunostiinteze autoritatea
care a emis actul de inméanare. In cazul acesta
va ciddea asupra primarului riaspunderea ne-
aducerea la indeplinire a ordinului justitiei, pu-
tand la nevoe sid se dea putere autorititii de a
amenda pe acel primar.

Art, 10 prevede predarea speciald sub for-
ma: ,,a nu se preda Dlui sau Dnei“.. ,,a se pre-
da la méana proprie etc. Dispozitia este foarte
buni si trebue sd riamée cici jpermite partilor
sa fie precante,

Art. 11 prevede c1tarea telegraflca Aceastd
misurd este foarte nemeritd pentru cazurile
cand legea nu cere o trecere de timp.

- Art. 12 prevede comunicarea actelor ce ur-
meazi s se facad din oficiu.

iArt. 13 si 14 prevede obligatia pentru ins-
tanie de a condamna pe cei in drept la suporta-
rea taxelor de inméinarea actelor ce trebue fa-

~cutd din oficiu, fixdnd chiar quantumul taxe-

lor. Inovatia este ci se di dreptul Directiei P.
“T. T. ca s& execute pe cei condamnati, Ideia nu
ni se pare tocmai fericitd pentru Directia - P. T.
T. De aceia suntem de péarere ca aceastd sarci-
ni si ramie pe seama statului ca pand acum
ipentru cheltuelile de mprocedura.

Art. 15 prevede aranjamentul intre Admi-
nistratia P. T. T. si Ministerul de Justitie rela-
tiv la costul formularelor,

. Art. 16 yprevede cazul despédgubirii in cazul
cind actele nu s’au dinmaéanat celor in drept, dis-
pozitie echitabild si rationala.

Art. 17 prevede valabilitatea actelor de pro-
cedurd ce s’ar gisi indeplinite prin posti, in
momentul promulgérei legii. Se vede cd posta
a i pus in. practici dispozitiunile regulamen-
tului deja publicat si jprin aceasta se confirmé
atributia agentilor ipostali in mod retroactiv.

Se vede cid s’a observat prea tarziu cid a-
gentii postali nu aveau atributia conferitd prin
text expres de lege $i cd s'a dat curs cererilor
celor gribiti.

. De raltiel in greseala aceasta a cizut si al-

catmtoru regulamentului e¢idnd a mprevizut pu-

nerea-in aplicare a regulamentului pe data pu-
blicidrii in M. Oficial.

Art. 18 vorbeste in mod special de ‘preda-
rea citatiilor jpenale si aceasta mai mult ca si
spuni ci pe seama organelor politienesti nu ri-
mane decit executarea mandatelor de aducere.

~Acestea am avut de spus relativ la proec-
tul de lege ce s’a transmis instantelor spre a-si
da .pirerea. Si sperim ci nu va lipsi spiritul

. loc desbaterea succesiunei,

cat mai practic alcdtuitorilor acestei legi. care
fard indoiald este menitd s rezolve oproblema,
care va avea o mare influentd din punct de ve-
dere la accelerdrii judecitilor.

" I, Minescu

$000000000000000000000000000000000000068

Jurisprudente civiie

Inalta Curte de Casatie”si Justitie Sectia l-a.
Dec. N, 2149/1930 Pregedintia N. Vecerdea cons.

Legat. — Plata lui. — Acfiune. — Tribunal Deschi-
derea succesiunei. — Neardtarea numelui Legatarului.
Determinarea in fapt. — valabilitate. — (art. 43; 180 pr.

¢iv. din Ardeal).

CURTEA: Asupra recursului ficut de Hen-
ric Leonard contra dncheierii din 16 Mai 1929 si
a deciziei 189--17—92Y din 23 Decembrie 1929,
ale Curtii de Apel Brasov Sectia II;

Avand in vedere ci din decizia atacatd cu
recurs rezulitd cd Martin Tontsch a intentat ac-
tfiune iInaintea ‘'I'ribunaluluy Brasov ‘Sectia L.
contra lui Henric l.eonard, cerdnd ca acesta din
urmé si achite datoria de lei 135.000 pe care
cel dintai o are la Banca Populari din Brasov
sau, in caz contrar, si pliteascd direct in ma-

‘nile intimatului suma de mai sus si aceasta pe

motiv cd defuncta Kcaterina Scheeser a obligat
prin- testamentul. ei pe recurent, instituit ca
mostenitor, sa achite aceasti datorie ce se urca
la suma sus.aritatd, adicd la 135.000 lei capital,
dobanzi si comision;

Avand in vedere cd finaintea Tribunalului
ridicindu-se exceptiunea cid Tribunalul nu este
competinte sa judece Pprocesul de fati — care
trebue intentat la instanta pe teritoriul ciruia
domiciliaza paratul, adicd la Tribunalul Ilfov
— pe baza §-1ui 180 pt. IV proc. civ. a., instanta
priméd admite aceastd exceptiune si stinge pro-
cedura dar, facandu-se apel, Curtea de Apel
Bragov reformeazi sentinta Vribunalului respin-
ge exceptiunea dilatorie de incompetintd ridi-
catd de recurent gi apoi in fond, admite actiu-
nea,;

Ci pentru a decide astfel. ICurtea de Apel
se ocupd in prealabil, dupd cum se constatid
din mprocesul verbal de sedint{i din 16 Mai 1929,
de chestiunea incompeteniei si stabileste ci, in
spetd ar fi vorba de un legat de liberatiune pus
in sarcina recurentului, ci pentru plata legatu-
lui, legatarul are o actiune personali ,ex-tes-

. tamento*, contra mostenitorului; care, potrivit

prevederilor §-lui 43 proc. civ. se poate intenta
§i inaintea Tribunalului pe teritoriul ciruia are
fin - spetd instantele
din Brasov, asa ci pretentiunea recurentuluici
intimatul nu poate porni actiunea decat la Tri-
bunalul pe teritoriul céruia 9si are domiciliul
paratul — recte recurentul — nu este inteme-
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iatd si prin urmare exceptiunea de necompetin-
td trebue respinsi;

iC4 dn fond, Curtea de ‘Apel stabileste ca
prin testamentul dela dosar, defuncta Ecateri-
na Scheeser a digpus dintre altele ca fratele ei;
recurentul de azi, si acopere datoria mea pe
baza celor doud polite si actul in garantie afli-
toare la Banca Populari ci, din depunerile a 3
martori, rezulti cid FEcaterina Scheeser nu a
avut nici o datorie la numita banci ci, datoria
a fost a intimatului, cd s’au urmat tratative ca
E. Scheeser si preia asupra ei datoria aceasta
si in acest scop a remis bincii 2 cambii, sem-
nate de dansa, dar nu s’a ajuns la un aranja-
ment definitiv; c&, prin urmare. din toate aces-
tea se stabileste in fapt cd atunci cind E. Sche-
ser a obligat prin testament pe recurent, inos-
tenitorul ei, si achite datoria la Banca Popu-
lari pe baza celor 2 polite, intentia ei a fost sd
se plateascid datoria pe care intimatul o avea
la banci si pe care dansa crezuse cd o preluase
in urma emiterii gelor 2 cambii semnate de
déinsa;

iC4 adaugd Curtea de Apel. a se da o altd
interpretare clauzei testamentare in cauz, este
a o lipsi de orice efect, dat fiind ca E. Scheeser
nu a avut nici o altd datorie la Banca Populara
asa ci, este de admis ci ne aflim in fata unui
legat de liberatiune si desi este esential ca tes-
tatorul sid arate persoana legatarului, indican-
du-i numele, cu toate acestea este valabil i le-
gatul unde nu se aratd numele legatarului daca
-judecata poate sid decidd cu sigurantd, cd in
spetd, cine este acel legatar;

Ca in fine, termind instanta de apel chiar

dacd s’ar presupune ci este exact ce sustine re--

curentul cum ci Intre intimati si E. Scheeser
ar fi existat raporturi pecuniare, de pe urma
cdror aceasta ar fi ridmas datoare cu vre-o su-
ma de bani, incd chestiunea aceasta, a relatii-
lor binesti dintre testatoare si intimat nu poate
fi examinati in cadrul acestei actiuni, cici in
atare caz clauza testamentard litigioasi ar tre-
bui si fie ;pur1v1ta ca un ,legatum debiti” — art.
667 c. ¢. a. — care are drept consecintd ci lega-
tarul isi poate valorifica pretentiunea nu numai

in virtutea creantei sale ci si pe baza testamen-
tului,

toriei;

Avand In vedere ci prin motlvele I—1IV -de
casare ce sustine ci instanta de apel a gresit
atunci cind a respins exceptiunea  de necompe-
tentd si a comis o violare de lege si a denatu-
rat starea de fapt si probele cauzei atunci cind
a stabilit cd in spetd ar fi vorba de un lecat —
legat de liberatiune sau _legatum debiti* —-
ciAnd, in realitate, clauza testamentars in cau-
zd, nu poate fi interpretat® decdt ca un man-
dat prni care testatoarea 1’a obligat me recurent
sd achite o datorie pe care dinsa credea ci o

.are la Banca Populari;

Considerand c&, in primul rdnd; lnstanta

gatarul,

care contine astfel o recunoastere a da-

de apel constatdnd in virtutea dreptului ei de
apreciere a testamentului si a celorlalte probe
ale cauzei, cd in spetid este vorba nu de execu-
tarea unui mandat ci, pur si simplu de plata
unui legat, platd pusd in sarcina recurentului
de citre testatoarea Ecaterina Scheeser, - cu
drep cuvant a respins exceptiunea de necom-
petentd, ridicati de recurent cici, dup@ cum in
mod juridic se aratd in considerentele deciziu-
nii Curtii ‘de Apel, pentru plata legatului lega-
tarul are o actiune personali ,ex-testamento
contra eredului, actiune care, conform § 43 jproc.
civ. poate fi porniti si inaintea Tribunalului pe
teritoriul ciruia are loc desbaterea succesiu-
nei, in speti Tribunalul Brasov si deci sustine-
rea recurentului cd actiunea in cauzd nu putea
fi pornitd decit la Tribunalul ipe teritoriul cé-
ruia figi are domiciliul paratul. adicd recurentul
de azi, este o sustinere neintemeiata;

C4a fiind bine stabilit de citre lCurtea de
Apel cd In spetd, clauza prin care testatoarea
obligd pe fratele ei, recurentul de azi, la plata
datoriei dela Banca Populard constitue un le-
gat — ,legatum liberationis®* eventual ;lega-
tum debiti* — iar nu un mandat, urmeazi cé
toate acele pirti din motivele de casare wprin
care se atacid aceastd stabilire pe care instania.
de avel s’a bazat in solutionarea cauzei, tre-
buesc recmqnse ca -neintemeiate; :

C4 mai ‘departe, Curtea de tApel din mo-
ment ce a constatat cd, desi persoana in favoa-
rea cireia este constituit legatul nu este indica-
t4 prin numele ei in testament. totusi judecata
poate stabili si decide cu siguranti cine este le-
anume intimatul. cu drent cuvint a
considerat leeatul ca valabil si wroduce efecte |
chiar si atunci cind, desi testatorul nu a aritat :
in mod expres prin testament numele $i vronu-
mele lezatarului, judecata se afld totusi in ma--
surid — cum este cazul fn spetd — si stabileas-
ci in mod precis si neindoios cine anume este
acel lecatar asa ci si din acest punct de vedere.
motivele dé casare sunt neintemeiate si deci-
ziunea Curiii de Ajel urmeazii a fi mentinut;

C4, in fine, ultima sustinere din motivul I-
IV de casare — anume cd instanta de apel ar
fi omis si se ocupe de relatiunile pecuniare ce
ar fi existat intre testatoare si intimat precum
si de faptul dacid in adevir, testatoarea s’a: o-

~bligat sd ia asupra ei datoria jpe care intimatul

0 avea la Bancd — trebue deasemenea si’ fie
respinsd deoarece Curtea de Apel, prin conside-
rentele deciziunei sale. s’au ocupat de aceste
doud chestiuni si s’au pronuntat - asupra lor,
asa ¢ nu poate fi vorba de vre-o omisiune e-
senfiald sau nemotivare,.

C4 In ce priveste motivul V de casare; el
nefiind sustinut oral, nu mai are a fi discutat,
iar memoriul depus astéizi in instantd. inaintea
Inaltei Curti, de cétre avocatul recurentului,
nu poate fi luat in considerare decait in limita
motivelor de casare formulate,
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Ca asa fiind, recursul devine neintemeiat
si trebue respins ca atare.’

NOTA Semnaldm o profundd deosebire dinire le-
giuirea Austriacd §i cea Romdnd in materic de moste-
nire testamentard si care constd in acela, cd potrivit
dispozifiunilor Codului Civil Austriac, — asa cum era
si in Dreptul Roman — testameniul nu este valid, dacd
din act nu rezultd ldmurit o RANDUIRE DE MOSTENI-
TOR (Caput et fundamentum testamenti); pe cdnd Co-
dul Civil Romdn urmdnd sistemul Codului Napoleon —
care la rdndul sdu si-a insugit dispozifiile dreptului cu-
tumiar francez — dispune, cd gratificatul prin testa-
ment este totdeauna un LEGATAR, ori cari ar fi expre-
siunile intrebuinfate de testator prin actul de ultimd
vointd.

Se intele# usor comsecinfele ce decurg din aseme-
nea deosebiri de legislafii, cum de pildd, cu privire la
cel chemat sd continue personalitatea defunctului, apoi
la obligatiunea de plata datoriilor succesiunei etc.

Din faptele aas cum sunt refinute de cdire instanfa
de fond, in speta la care ne referim, noi vedem, cd prin
testamentul discutat, dispundtoarea a IMPUS EREDE-
LUI SARCINA PLATEI CREANTEI UNUI TERTIU PE
CARE ACESTA O DATORA UNEI BANCI, cu alte cu-
vinte, testatoarea a ordnduit, ca din bunurile mostenite
de erede, acesta, la rdndul sdu, sd transmitd terfului
suma necesard pentru stingerea unei datorii a lui, siasa
‘dar este vorba DE O LIBERALITATE CU SARCINA in
profitul unei a treia persoand, §i aceasta imprejurare ne
indeamnd sd spunem cdteva cuvinte despre acest fel de
liberalitdti. :

In cazul unei liberalitd{i cu sarcmd constituitd 1in
favoarea wunui terfiu — fie cd este sub forma unei dona-
fiuni intre vii, o dispozifiune de ultimd voin{d, — in a-
semenea caz itrebue observat, dacd gratificarea confine
o adevdratd sarcind, sau in realitate ea este o interpo-
zifie de persoand, §i aceasta caracterizare constitue o
chestiune de fapt §i deci de suverand apreciere a instan-
tet de fond, cdci totul se rezumd la interpretarea voin-
tei dispundtorulut. ‘

Astfel, dacd de ex.. prin dispozifia testamentard ere-
dele este obligat sd transmitd terfiului totalitatea bunu-
rilor primite, in asemenea ipolesd; este evident, cd in
intenifunea testatorului adevdratul gratificat este terfiul,
pe care a infeles sd-l1 institue legatar, iar eredele, BE-
NEFICIARUL APARENT, nu este decdt un interpus,
prin mijlocirea cdruia bunul a fost transmis §i asa dar
in atare caz sarcina primeste caracteristica unei inter-
puneri de persoand.

In alte situatfiuni, cum de pildd aceia cdnd existd o
diférentd intre valoarea legatului §i aceia a sarcineti, asa
incdt eredels dobdndeste un beneficiu, atunci suntem in
. fata unei sarcini pure §i simple.

Deosebirea nu este lipsitd de interes, cdci dispozifia
va fi sau nu valabild dupd cum SCOPUL wurmdrit de
dispundtor a fost posibil de realizat ori licit; si in ‘prac-
ticd s’a observat, cd testatorul sau donatorul recurg la
liberalitd{i cu sarcind, cari realmente ascund o interpu-
nere de persoand, tocmai ca sd inldture vre-o prohibifie
a leget, si criteriul de judecatd este acesta: dacd libera-
litatea se face prin persoand interpusd, atunci persoana
legatarului aparent este indiferentd, iar valabilitatea U-

beralitd{ii se va judeca dupd cum adevdratul beneficiar
— adecd terfiul — este sau nu capabil sd primeascd le-
gatul.

In aceastd ordine de idei adaogdm, cd in jurispru-
denta ambelor legiuiri de care am vorbit, este stabilit, cd
pentru existenia valabild a legatului nu este necesard
ardtarea numelui beneficiarului testamentar, atunci cdnd
este un mijloc precis prin care se poate designa persoa-
na aceluia §i deci se face posibild identificarea lui, si
in privinfa aceasta s¢ va lua in vedere confinutul testa-
menitului coroborat cu alte probe si referitor la aceasta
chestiune vedem cd Inalta Curte igi menfine jurispru-
dénta sa constantd.

Atdat in cazul unui LEGATUM LIBERATIONIS (art.
663 C. Civ. A.), or al unui LEGATUM DEBITI (art. 665
C. C. A), este presupus un raport de creanid preexis-
tent intre testator i legatar, §i anume: sau cd testato-
rul a fost creditorul beneficiarului cdruia i-a gratificat
datoria §i atunci stadm in fata unui legat de liberafiune;
sau cd testatorul era datornicul legatarului si astfel le-
gdndu-i acestuia creanta datoritd (legatum debiti), prin
aceasta testatorul face o recunoasteré a creanfel opoaa-
bild erezilor.

Asa dar, pentru a se face o precisd calificare a vre-
uneia din aceste doud feluri de legate, este esential ca
instanta de fond sd stabileascd in fapt si in drept felul
raportului de crean{d dintre testator si legatar existent
in momentul facerei testamentului; alifel avem de vdzut
legatul unet sume de bani.

AL. ULVINIANU
Pregedinte.la Curtea de Apel, Cluj

Inalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia I.
Decizia N, 1090—932 Presed T. Magheru consilier

Testament. Funcfionar in Timisoara originar din
Vechiul Regat. Testament Olograf. Valabilitate. (§ 3% leg.
XVI din 1876).

iChestiunea in discutie este referitoare la
valabilitatea unui testament olograf fiacut de
un defunct originar din vechiul regat, dupi for-
mele precise de codul civil romin, — la 8 Mar-
tie 1926, in Timisoara, — unde numitul func-
tiona ca medic inspector;
- Potrivit principiilor codului civil, care gu-
verneazd materia ce ne preocupid, Roméanul care
se afld dn tard straind poate si-si fack testa-
mentul dupd normele previzute de legea ro-
mani, fard ca prin aceasta si-i fi prohibit drep-
tul de a testa valabil, si dupid formele autenti-
citdtii cerute de legea locului unde testeazi.

Paragraful 34 al elgii XVI—1876, in vigoare

.in Timisoara. cuprinde o dispozitie similard

principiului amintit dn legea romani; -astfel:
testamentele, donatule pentru caz de moarte
etc., fdcute In striinitate in privinta recerin-
telor formale si atunci sunt valide, daci cores-
pund regulelor de drept ale tirii, in care au fost
facute, )
Expresiunea ,si atunci sunt valide®, insu-
seste un caracter alternativ, acordd indigenului
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posibilitatea de a face si in tari striind testa-
mentul duni dreptul patriei sale, putandu-se
eventual conforma si legilor in vngoare pe teri-
torru strain.

" De asemenea si expresiunea .tari striini“
utiliz‘atﬁ de codul civil romén, si ,,in strainita-
te*, afldtoare in paragraful 34 al legii XVI--
1876, nu im'plicé in mod neapirat intelesul de
,,stralnatate in sensul riguros al cuvantului,
ci Insemneazi teritorii cu drepturi diferite, cum
ar fi Banatul, Transilvania, Bucovina etc., sub
unghiul de privire al formelor testametare 1in
raport cu Vechiul Regat si vice-versa.

Marginindu-se la discutiunea problemei ju-
ridice la aceste principii determinate urmeazi
cd defunctul putea si fac testament in Timi-
soara, fie in conformitate cu dreptul din Ve-
chiul Regat, fie duné 1eglle in vigoare in Timi-
goara. - . ‘ R

i by !

Inalta Curte de Casatie gi Justitie, Secya L
Decizia No. 353/1933. Pregedinte T, Magheru, eons,

‘ Succesiune. Procedura de transmitere fdcutd
de ho;ar. Onorarivl Notarului. Se stabileste dupd valoa-
rea averei dela deschiderea succesiunei.

Potrivit art. 40 din procedura de mostenire,
in fnventar se trece valoarea averei succeso-
rale din momentul deschiderei succesiunei.

In gpetd, din incheierea No. 1914025—5 din
15 Aprilie 1914 a Judecitoriei de Ocol rezultd
cd valoarea brutd a averei succesorale la data
de 14 Decemvrie 1913 — cand a decedat sotia
Iui Matei Rieder — era de 44280 cor. b5 fileri.

~Asa fiind, potrivit dispozitiunilor legale in
vigoare in Ardeal si aplicabile in spetd, Tribu-
nalul trebuia sd calculeze onorarul ciivenit no-
tarului mpublic dupd evaluarea averei succeso-
rale ficutd in momentul deschiderei snecesiu-
nei, adicd dupd valoarea de 44280 cor. 55 fileri
iar nu dupid evaluarea ficutd de notarul public
fard expert dn anul 1925.

TInalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia 1.°
Decizia N. 128/934. Pregedinte ; S. Tipel Consilier

Ipotecd. 'Nu este act solemn. Procura pentru incheie-
rea ei, nu trebue sd fie notariald. Ipotecd constituitd de
unul din sofi pentru celdlalt. Necesitatea procurii nota-
nale Ltpsa ei. Act anulabil. Nulitate relativd. Ratificare.

In. sistemul codului civil austriac aplica-
bil In Transilvania, imoteca nefiind un act so-
Temn, urmeazd de aci ci in princiniu, procura
datd de o parte pentru facerea unui atare act,
nu este necesar si fie cuprinsid intr'un act no-
tarial.

Insa, prin deroszare dela acest principiu,
art. 23 lecea VII-1886, cere act notarial — auten-

tic — pentru procurile speciale dintre soti date

in privinta grevirei unui imobil, aceasta dn
scopul evident, de a ocroti pe unul din soti, fatd
de celilalt de influentele ce ar mutea exercita
asupra sa.

Asa fiind, procura verbald datd de recuren-
14 sotului ei. de a o semna pe actul de ipoteca
in discutiune, este nevalabild, iar actul de ipo-
tecd fiacut de sotul recurentei, in baza unei atari
procuri, este anulabil iar nu inexistent, cum
eronat sustine recurenta, de oaréce ipe de o par-
te actul de ipotecd nefiind un act solemn, fin
spetét nu poate fi vorba de un act inexistent din
cauzd ci nu a fost ficut cu formele de solem-
nitate previzute de lege, iar pe de altd parte,
digpozitiunea art. 23 legea suscitatii, ocrotind
un interes pur marticular, are de efect cd actul
ficut cu nerespectaera acestui text, si fie izbit
de o nulitate relativi, care ca atare poate fi in-
laturata prin confirmarea ulterioari, din partea
aceluia in folosul caruia a fost edlctata men-
tionata dispozitiune.

Deci, bine Curtea de fond a considerat c&
actul de ivotecd in discutie era izbit de o nuli-
tate relativd si c¥ recurenta in urma confirmi-
rei acestui act, nu mai era in drept si ceard a-
nularea lui §i nici anularea intabuldrei.

Confirmarea unor acte anulabile, cum este
&l cel din spetd. se poate face expres sau tacit,
jar instanta de apel era suverand si aprecieze
dacd in spetd a avut loc sau nu confirmarea.

In spetd. pentru a face aceastdi constatare,
instanta de fond se bazeazi nu numai pe decla-
ratiunile ce recurenta pretinde ci ar fi ficut
angaiatilor firmei intimatului, ci si we declara-
tiunile ficute de recurenti fAn wsedinta dela 9

Februareie 1933, cum-si pe faptul recurentei de

a dispune de o parte din suma acordata sotului
ei, de firma intimat#, pe baza actului de ipote-
cd In discutiune.

Inalta Curte de Casatie si Justitie Sectia Il
“Dec. No. 266—1934, Pres. N. Stinild consilier.

Numai atunci nesupunerea unui sof de a reveni iIn
caminul conjugal constitue motivul de divorf potrivit
art. 77 leg. matr., cdnd cererea de restabilirea viefei con-
jugale este facutd cu intenfia de a continua sincer mata
conjugald.

DELIBE&RAN}D R

Aswpra recursului 1ntrodus de Cucuian L
Toan in contra deciziunei de divort No. C. IL
612—12/1932 a Curtii de Apel Cluj s. II-a.

Avand in vedere cd din actele dela dosar
se constatd ci, prin sentinta No. C. 3374—1931-6
a Tribunalului :Alba sectia Il-a admitandu-se
actiunea de divort intentatd de reclamantul Cu- |
cuian 1. Ioan in contra sotiei sale Ana Morariu,
se desface céisiitoria dintre soti, din vina paré-
tei in baza art. 77 din legea matr. pentru moti-
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vul cd sotia desi somatd, prin dncheerea jude-
citoreascd n’a restabilit viata conjugald intre-
ruptid farid just motiv,
" (Ca dmpotriva sentintei tribupalului, sotia
facand apel, Curtea de Apel din Cluj sectiunea
Il-a, dupé ordonarea si efectuarea unor proba-
torii a pronuntat deciziunea No. 'C. II, 612-1932-
12, 'prin care a reformat sentinta tribunaluluisi
a regpins ca nefondati sectiunea reclamantului.
Ca dmpotriva acestei decizii, sotul declarind
recursul de fatd, sustine primul motiv de casa-
re, ci instanta de apel, apreciind gresit dove-
zile administrate in proces a gisit in mod ero-
nat cd somatiunile pe care le-a adresat sotiei,

(pentru restabilirea vietei conjugale au fost ne-

serioase,

, Avand in vedere.cd din deciziunea supusi
recursului, rezultd ca iCurtea de fond, analizand
dovezile administrate In cauzi constatiy in fapt
cd péartile triaesc despirtite din anul 1928, din
cauza unor certuri continui, iar in anul 1930,
parata a fost batutd de citre recurent spentru
care fapt acesta a si fost condamnat la 2000
plus 1000 lei amenda; ca dupid despirtire recu-

rentul a fost vizut de diferiti martori locuind

si trdind impreund cu alti femeie numiti Ca-
pota Maria, cu care a continuat si pistreze a-
celeasi relatii si in timypul cdnd ceruse sofiei
sale, si restabileascd viata conjugald.

"'Avand in vedere cd din jaceste fapte; stabi-
lite iIn mod suveran de citre instanta de amel,
reesd in mod fAnvederat. ci somatia de reluarea
vietei comune adresatd de recurent sotiei. n’a
fost sincerd i sericasf, acesta continuind ase
mentine in aceiags conduiti nepermisi.

Considerand ca este de principiu, ¢i numai
atuneci nesupunerea unui sot de a se reintoarce
la caminul conjural, constitue un motiv de di-
vort in sensul art. 77 din legea matrimoniala.
ciAnd cererea de restabilire a vietei conjunale
adresata celuilalt sof, este ficutd cu intentia de
a continua in mod sincer viata comuni;

iC4 aga fiind, i intrucit, dupi cum s'a ari-
tat, recurentul prin purtarea sa n’a lisat si se
intrevadid cid-a invitat pe intimata cu dorinta
gincerd a unei convietuiri serioase. urmeazi ci
bine a decis. Curtea de |Apel, ci nesypunerea
sotiei intimate de a se reintoarce la sotul recu-
rent, nu constitue in conditiile aritate, un mo-
tiv de divort in conformitate cu dlspoz art. 77
din legea matrimonial4.

C4 dar, acest motiv fiind nefondat. se res-

pinge ca atare.

Avand in vedere c& al doilea motiv de ca-
sare mprin care recurentul pretinde cd ieresit
Curtea de fond I’a oblizat la cheltueli de jude-
catd, fntrucit este necontestat ci sotul recurent
introducidnd actiune Tmpotriva sotiei sale, a
pierdut procesul cu drept cuvant, zisa instanti,
a @isit cd este oblicat sé plidteascd cheltueli de
judecatd pirtei castigitoare, deoarece nu existd

_fpingd expertiza ceruté.

nici un text, care s& ridice acest drept sotiei, in
proces cu sotul siu,

Avand in vedere si cererea intimatului de
a 1 se acorda cheltueli de judecatd., Curtea a-
precund obligd pe recurent la 2000 (doua mn)
lei in favoarea intimatei.

“WWW“

\

Jurisprudente comerciale
R N N N A T IR O ST e N S

Inalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia 1L
Dec. o, 2184—933. Presedentia: D. G. Lupu, prozident

Conveniie, c¢d soldul din registrele bdncii creditoure
reprezintd o creantd certd, lichidd gi exigibild. Clauzd
fdrd puterea de a inldtura controlul. Cercre de expertizd.

Drept. de apdrarve. Probe. Libertate individuald. Ordine
publicd. ’

Dacid prin art. 4 din actul de ~aj pirtile au
convenit cd registrele Bincii Moldova sunt per-
fect valabile si soldul acolo aridtat reprezinti o
creantd certd, lichid& isi exigibild, o asemenea
clauzd nu poate avea atita putere, incit si des-
brace pe recurenta societate de orice posibili-
tate de control asupra sincerititii si realitatii
mentiunilor din registre si deci s& constitue un
impediment care si interzicid ca printr'o exper-
tizd contabild, partea si se refere la actele bén-
cii-.cu care; acele .posturi se justificd, cici o a-
semenea soluttlune ar echivala cu desfiintarea
complectd a dreptulul de apérare in fata instan-
telor judecitoresti drept pe care resade insisi
organizarea noastra judiciara.

Dacéd in principiu regimul probelor nu inte-
reseazi ordinea ipublicd isi péartile pot deroga
rin conventie dela normele legale — afard de
cazurile expres previzute — dreptul insus de
apirare din care derivd institutia probelor, nu
jpoate fi abandonat printr’o conventiune, intru-
cit o asemenea stipulatiune atinge vprincipiul
libertitii individuale si dem este contrar ordi-
nei publice. ‘

Intrucéit recurenta a contestat nu acele pos-
turi din extrnasul de cont care aveau un cores-
pondent in registrele sale, ¢i posturile care con-
stituiau operatiune wnilaterali din partea bin-
cei fird echivalent dn registrele societétii Gea-
mul Moldovei, intrucdt numita societate nu
cooperase la aceste operatiuni. Curtea de Apel
nu putea imputa societéitii apelante drept o cul-
pa, faptul cd nu a prezentat acte si registre in
combaterea acestor posturi pentru ca si res-

Ratiunea expertizei fiind de a verifica dupa
actele justificative ale bincii, sinceritatea si
exactitatea cifrelor din registrele bincii la care
recurenta se referea, numai prin violarea tex-
telor invocate in acest motiv de casare i prin
exces de putere a respins Curtea de fond avea,sn
ta cerere,
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Inalta Curte de Casatie gi Justitie, Sectia IIL
“*Dec. N, 826-933. Presedinte : 0. Bileanu, comns.

Concordat Preventiv. Apel. In privinta depunerei ta-
zelor dispune exclusiv art. 8 din legea concordatului,
care prevede cd Trib. este in drept a incuviinfa plata lor
in rate. Cd intru cdt nici un text de lege nu prevede
vre-o dispozitie referitoare la calea de atac ¢ unui ast-
fel de hotdrdri cu privire la tave, in asemonea caz ur-
meuzd a se apllca dreptul comun.

Avand in vedere ci din deciziunea atacatd
cu recurs i actele dela dosar se constatd ci re-
curentul Siegelstein Leopold, cerdnd beneficiul
legii concordatului preventiv, Tribunalul Na-
sdud prin incheerea No. Gr. 3185—3/1931 din 31
Octombrie 1931 a admis in principiu cererea si
a ordonat convocarea creditorilor pe ziua de 2
Noembrie 1931, stabilind in baza art. 8 din legea
concordatului taxele cuvenite Statului in suma

de 22.066 lei cu obligatiunea de a f1 depuse in
termen de 8 zile;

Ca prin petitia inregistrati sub No. Gr.
3185—1931 din 9 Noembrie 1931 recurentul a ce-
rut acordarea beneficiului ca suma fixatd ca
taxd citre Stat, si fie depusi in trei rate sip-
tdméanale, oferind si garantii si Tribunalul prin
incheierea No. Gr. 3185—-5/1931 a respins cere-
rea ca inadmisibild si 1-a declarat decdzut de-
plin drept din cererea de concordat.

C# recurentul a atacat cu apel aceastd in-
cheere a Tribunalului si Curtea de Ajpel Cluj,

prin deCIZlunea supusi recursului l-a respins
ca 1nadm1s1b1]

Considerand cd pentru a da aceastd solu-
tiune Curtea de Appel se intemeeaza e dispozi-
 tiunile art. 7 din legea concordatului, pe care
le interpreteazi in sensul cd calea de atac a a-
pelului, nefiind deschisé contra incheerii prin
care Tribunalul a admis in jprincipiu cererea
de concordat, apelul indreptat contra unei in-
cheeri aparte a Tribunalului, prin care s’a res-
pins cererea recurentului relativ la incuviinta-
rea depunerii in rate a.taxei fixatd catre Stat,
deasemenea este inadmisibil, prin el partea

tinzdnd la modificarea dispozitivului dncheerii -

de admitereain principiua cererii de concordat.

Avand in vedere ci prin motivul de casare
recurentul se plange de gresita aplicare a art.
7 din legea concordatului igsi neaplicarea art. 8
din aceeas lege, in desvoltarea cirora sustine
cd art. 7 lit. c, vorbind exclusiv de fixarea su-
melor necesare pentru accperirea cheltuielilor
de procedurd propriu zis 8i de termenul de de-
punere a acestor sume, solutia Tribunalului in
privinta lor constitue o parte importanti a in-
cheerii de. admitere in principiu a - cererei de
concordat, care in adevir. nu este susceptibild
de-apel; c& in privinta taxelor citre Stat, acest
text necontindnd nici o dispozitie, partea in-
cheerei in ce priveste aceste taxe, este supusi
apelnlni, mai ales cum este Tn svetd, cAnd Tri-
bunalu] g respins (prin osebitd incheere cererea

dé a beneficia de plata in rate a acestor taxe;

Considerdnd cid art, 7 din legea concorda-
tului dupi ce spune in incheerea Tribunalului
prin care se admite in principiu cererea de von- -
cordat nu poate fi atacatda cu apel, mai ptevede
ci Tribunalul prin aceeasi incheere va fixa
pnntre altele si suma necesara pentru acope-
rirea cheltuelilor de procedurid si termenul in-
launtrul caruia trebue depusé suma, fara a
confine vre-o dispozilie, insa, cu pnvxre la ta-
xele catre Stat;

€Ca in prlvmta acestor din urmi taxe, dis-
Pune exclusiv art. 8 din legea concordatului,
care prevede ¢d Tribunalul este in drept a in-
cuviinta plata lor in rate pe langa garantule :
necesare;

Ca intruecit nici un alt text, de lege nu pre-
vede vre-o dlspozmune reientoare la calea de
atac a unei astfel de hotiirari datd cu pnvn'e
la taxele citre Stat stabilite in baza art. 8 din
legea concordatului preventiv, in atare situa-
tiune urmeazi a se aplica regulele dreptului
comun, potmv1t carora hotdrarile Tribunalelor
sunt supuse in principin caii de atac a apelu-
lui, in afara de cazurile cand vre-un text de
lege ar interzice aplicaiiunea acestui prmcxpm-
v Considerdnd ci, fintrucidt nici un text din
legea concordatului preventlv nu. intérzice a-
pllcatuunea acestei reguli a dreptulul comun-in
ce ipriveste hotararlle date in asemenea materie,
in atari 1mpre1ufam apelul dn contra lor este
admisibil, asa ci instanta de apel stabilind con-
trariu, a ficut o gresitd aphcare in speta a tex-
telor mai sus citate;

C4 asa fiind motivul de casare este
meeat si recursul urmeazd a fi admis.

, inte-

, Jurlsprudente Procedurale |

Decizia No. 854/934 Pregedinte: N, Stiinil} consilier

Procedurd. Nulitate. Potrivit art. 246 al. 1 Jdin Leg.
org. jud. aplicabild g§i in Ardeal, grefierul trebue =3
contrasemneze toate actele incheiate de Curte sau Tri-
bunal sau de un ]udecdtor iar orice act ce ar esi dela
o Curte sau Tribunal nesemnat de grefzar se va socol
ca nul.

+ . Asupra recursurilor declarate de ciire a-
cuzatii Ton Stefinescu, Alexandru Gavrilescu si
Miticd Marian, si apdritorii lor speciali. in con-
tra deciziunei No. P. 1. 14999_5/1933 a Curtiide
Apel Cluj sec.'1, prin care anulindu-se in parte
sentinta ipenald No. 1857—1933 a Tribunalului
Cluj sec. IV, acuzatul Miticd Marian a ramas
condamnat la D ani temnitd grea, acuzatul Alex.
Gavrilescu la 3 ani temnitd grea. ambii fiind
condamnati la excluderea dela funct{iuni si dren-
turi wolitice pe timp de 5 ani, pentru faptul
previzut, calificat si pedepsit de art. 333, 336,
pct. 6, 338 c. p. art. 48 al. 1, teza 11.Nov. penald,
49 al. 11 pct. 3 Nov. pen. combinat cu art, 96, 99
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si. 70 cod. penal si cu aplicatiunea art. 91 cod.
penal, iar acuzatul Stefdnescu lIon, pentru ace-
las fapt; in baza art. 49 al. 11.pct. 111 Nov. pen.
combinat. cu art. 70-¢. p. si cu aplicatiunea art.
91 c¢. p. a fost’ condamnat la 1-an 51 6 luni reclu—

-ziune.

- Avand in vedere motlvul de recurs, comun
acuzatllor Jon Stefinescu si Mitici Marian, in-
titulat ,,violarea art..331 si 332 jproc. pen.”" si a
intemeeat pe aceea ¢ procesul verbal din 14
Noembrie 1933 dresat in fata Cuntii - de - Apel
Cluj sec. 1 este nul intrucit nu este semnat si
de grefier; motiv de casare care potrivit dispo-
zitiunilor art. 30 al.-2 Nov. proc. pen. urmeazi
a fi-considerat ca intemeiat pe cazul de nulitate
de formi previzut de art. 384 pet. 5 proc. pen.

Considerdnd ca, desi conform art, 332 mroe.
pen. faptul nesemnirii procesului verbal si de
catre grefier nu atrage nulitatea lui, totusi po-
trivit dispozitiunilor art. 246 din lenea de orga-
nizare judecdtoreascd aplicabila si in .Ardeal.
grefierul sau ‘in linsa, aiutorul siu trebue sa
contrasemneze toate actele incheiate de o Curte
de un Tribunal sau de un judecitor, iar orice
act ce va esi dela:- o Curte sau Tribunal si ne-
contrasemnat de grefier sau de ajutor se va
socoti ca nul.

Ca astfel fiind, si cum din dosar se consta-
td cd in adeviar procesul verbal al deshaterei
prinecipale {inute la 14 Noembrie 1933 in faia
Curtii de Apel Cluj sec. I, se gidseste a nu fi
contrasemnat de catre grefier, urmeaza c¢ia in
conformitate cu suscitatul text, se gaseste a fi
nul si deci numai prin sdvarsirea nvlitatii de
form# previzutd de art. 384 pct. 5, instanta a
putut proceda astfel, ddnd ca consecinii o de-
cleune casabild,

Inalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia I,
Decizia No. 1877/1933, Presedintia V. Sandor, Consilier

Cdrti Funduare. Insci'iptiz'. ‘Radiere. Notarea wroce-
sului de radiere. Conditii.

Art. 12 din legea LIV din 1912 pentru pune-
re in aplicare a mprocedurei civile neprevizind
modul in care se face notarea actiunei, ca ata-
re nu se admite notarea oricirei actiuni in car-
tea funduard ci numai a acelora care sunt pre-
vizute in regulamentul de carte funduari, in:
soetd cele prevazute de art. 135 din zisul regu-
lament,

Potrivit dlspozmumlor art. 155 din Reg. cér-
tii funduare, dacd vreun proprietar sau creditor
din cartea funduard crede cid vreun drept inta-
bulat valabil la origind asupra bunului sau,
sau asujpra creantei sale, s’a stins prin prescrip-
tiuni sau in alt mod e liber si intenteze actiune
de radiere si si solicite prm cerere deoseblta
notatiunea procesului.

Din acest text rezulti ci nucma1 cind este
vorba de stingerea unei creante se mpoate cere
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notarea procesului prin care -s’a solicitat radie-
rea din cartea funduard a ipotecei de unde ur-
meazd cd atunci cdnd nici proprietarul debitor
nu pretinde cd s’ar fi stins creanta notarea pro-
cesului de radiere nu poate fi admisi.

In spetd insd petitionarii n'au sustinut prin
cererea lor de notare a procesului de radiere,
cd creanta ar fi fost stinsd ci cd obiectul acelui-
proces este de a se constata cd o conventiune
noud prin care creanta lpotecaré ar fi fost re-
dusa.

Deci cererea de notare a procesulm de ra-
diere neintrand in prevederile art. 195 reg. cir-
{ii funduare, nu se putea, admite notatiunea
procesului pe baza art. 12 din legea de punere
In avlicare a procedurii civile. si prin urmare
motivele de casare sunt fondate astfel ci recur-
sul urmeazi a fi admis casind deciziunea ata-
catdi a Tribunalului si evocidnd fondul fati de
cele mai sus expuse, cererea de notare 'a proce-
sului de radiere facuti de intimati in rcurs Ia
data de 9 Decembrie. 1930 sub No 6903 urmeaza
a fi respinsi. ,

Tribunalul Cluj ééctia I-a.
‘No. Qa, 1052/[934.‘- '

Exceptic de escontentare continuativd. Cdnd se poate
ordona i ori ce condifii. .

SDECIZIUNE:

" Tribunalul admite recursul scoate dm vi-
goare deciziunea instantei I datd la 20 Martie
1934, admite cererea urméritoarei inreg. la 15
Martie 1934 pentru ordonarea executiei de es-
contentare continuativa i invitd judecétoria
urband Cluj in conformitate cu dispozitiunile
art. 559 P. (. la ordonarea executiei de escon-
tentare continuative fird acordarea cheltuelllor
ivite cu redactarea cererei de executie. '

Pntru recurs se stabilesc 350 Lei cheltuell
in sarcina urmdritului Albus Vasﬂle L

MOTIVE: R

Contra deciziunei de mai sus, prin care in-
stanta I a respins cererea urmiritoarei pentru
ordonare a executii de escontentare continuati-
vd pe motivul ci pretentiunea urmiritoarei este
acoperitd prin secvestrul efectuat la '30 Noem-
brie 1931, a inaintat recurs 'urmarltoarea Casa
de Pistrare Agronomilor sustindnd ci mstanta
I a violat prin deciziunea datd normele de drept

- stabilite dn lecea executionald privitor la, drep-

turile urmarltorulul deci cere scoaterea din vi-
goare a deciziunii dati de instanta 1 si ordona-
rea executii de escontentare contlnuatlva cu
chltueli de recurs.

Tribunalul giseste cé recursul este fondat
din urméitoarele motive:

(Conform art. 47 alin. 6 din legea ex. secves-
trarea va continua paAnid ce urmiritorul starule
iar daca executia se efectueazdi din oficiu’ pand
ce creanta si accesoriile vor fi acoperite, =
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Din d1spoz1t1une‘a aceasta a legu rezultd ca
legiuitorul in primul rand a lisat la aprecierea
creditorului urmiritor judecarea chestiunii da-
ci giseste de suficientd sau nu acoperirea ce se
prezintd prin secvestrarea unor bunuri mobilia-
re ale debitorului sau

 Astfel instanta I stabilind ea insdsi cd cre-
anta urmadaritoarei este acoperitd, a violat nor-

mele de drept previzute in art. de mai sus, deci

recursul in privinta aceasta a trebuit admis.
Tribunalul a indrumat instanta I, ca sd nu
acorde cheltueli pentru cererea de executie de
escontentare continuativd, deoarece urmaéritul
la efectuarea secvestrului din 30 Noembrie 1931
trebuia se efectueze executia si asupra averii
mobile a lui Vasilie Albus si astfel o executie
de escontentare continuativd ar fi devenit inu-
tild, far faptul cd mobilele secvestrate 1a Radto-
nvi Bazilin au fost escindate in procesul Nr.

352981931 1a Judecitoria Urbanid Cluj nu vre-

zintd pici o importanti mentru rezolvarea ches-
tinnei dacd reclamanta-are sat nu drept Ja chel-
tuelile cererii de executie. cici fmoreiurarea a-
ecoacta ar putea avea influenti asunra acestor
cheltneli raymai in earnl acela dacil mnhilele
Tui Albus Vasile ar fi fost secvestrate =i fn ur-
mi eacindate, cfici in cazul acesta ar fi avut a-
plicatiune art. 117 pct. b din legea ex.
~Clhii, 1a 18 Maiu 1934, h

Prim Presedinte: ‘ LI Raportor:
s. §. Dr. Andrei S. s. Dr, Linzmayer

NOTA. Dupd dispozitiunile art. 117 punct. a} din le-
gea LX:1881 se poate ordona execulie continuativd ,da-
cd urmdritorul aratd cd creanta sa nu este acoperitd”.

Textul original in limba maghiard se exprimd prin
cuvdntul ,kimutatya”, ki = afard, mutatya — aratd, ceace
insemneazd ,arald afard”.

A ardta §i cu atdt mai mult ,a ardta afard” cd
creanfa nu este acoperitd, nu insemneazd numai a afir-
ma aceasta, ci insemneazd a o face cel putfin verosimil,

Immling tn comentarul sdu sub art. 117 la pag. 267
explicd: ,dacd in cursul execuliei se face verosimil sau
cel pufin se poafe ajunge la presupunerea cd urmdrito-
rul nu se va putea indestula in intregime™.

Cu alte cuvinte atunci cdnd creanfa a gdsit o evi-
dentd acoperire §i nu existd nici un indiciu cd acoperi-
rea gdsitd ar fi in pericol, cererea de éxecutie continua-
tivd trebue sd se respingd. Asa a decis in. spetd de mai
sus st Jud. Urband Cluj.

Ratiunea acestei interpretdri o gdsim nu numai in

textul legii si in explicarea comentatorulm Immling, dar
st in logica lucrurilor. :

“ Normele dreptului comun, avdnd menirea de a asi-
gura echilibrul social, nu pot fi unilaterale. Legea de
execufil cautd pe de o parte sd asigure drentul credito-
rulut. dar in acelag timp cautd si imwiedece abuzul
posibil din partea acestuia, si chiar dacd textul art. 147
ni ar satisface perfect aceastd idee. ceace nu este cazul,
st atunci’ ar irebui sd acceptdm interpretarea de mai
sus, aplicdnd teoria zisd a abuzului de drept care in doc-
tring §i jurisprudenie modernd si-a fdcut un loc temei-

nic. Ea se resimd in aceea c¢d nu este ingdduit cuiva @
uza de un drept al sdu in asa mod tncdt fdrd a lrage
vreun folos sd cauzeze ‘altuia o pagubd.

Astfel se prezintd situafin si in cazul cdnd, avdnd
creditorul prin un sequestru efectuat dejea. in mod evi-
dent o suficientd acoperire a creanfei, el totusi voeste
sd continue executia asupra altor obiecte- ale  datornicu-
lui. In acest caz el inrdytdfeste situatia datornicului [d-
rd sd aibe nevole de a-gi mdri baza de indestulare. In
loc sqd urmdreascd alte bunuri, creditorul trebue sd con-
tinue execulia inceputd asupra bunurilor deja seques-
trate gi numai in momentul cdnd rezultatul urmdririi va
apare ‘ca zndoelmc execufia continuativd pa fi justifi-
catd.

Aceasta este interpretarea care, atdt dupd teactul le-
gii cdt si dupd practica si teoria dreptului trebue datd
art. 117 p. a) din legea executionald.

Tribunalul Cluj insd, bazdndu-se pe dispozifiunile
art. 47 al. 6 din aceasi lege, a dat o diferitd interpretare
textului analizat, hotdrdnd cd judecdtorul este  obligat
a admite oricdnd cererea de ordonare a execufiei conti-
nuative bazatd pe art. 117 p. a) cu singura rezervd a
neacorddrii speselor, de oarece ,legiuitorul a ldsat.la a-
precierea  creditorului ~wurmdritor judecarea  -chestiunii
dacd gdseste de sufzczentd sau nu acoperirea ce se pre-
zintd™,

In afard de faptul cd holdrdrea Tribunalului descon-
siderd textul art. 117, trebue sd addugdm cd dispozifiu-
nile art. 47 al. 6 din legea de execufie nu au legdturd cu
aplicarea art. 117 din aceasi lege, de oarece ele privésc
modul in-care portdrelul| sau’ delegatul judecdtoresc tre-
bue sd aplice sequestrul ordonat iar art. 117  trateazd

~despre insdsi ordonarea execufii, materit care de,w ald-

turate sunt totusi deosebite.

Este adevdrat cd dispozitiunea art. 47 al. 6 conform
cdreia ,exrecufia va continua pdnd ce urmdritorul std-
rue” apare in primul moment exageratd chiar in privin-
fa modului de efectuare al sequestrului de oarece per-
mite ca pentru o creanfd micd sd se sequestreze bunuri
disproporfionat de valoroase, insd aceastd eragerare fisi
gdseste explicatiunea perfectd tn faptul cd dupd efectua-
rea sequestrului incep a curge cdile de atac-ale contes-
tatii gi actiunii de escindere dupd care baza de. indes-
tulare se poate micsora sau chiar. desfiinfa. Existd deci
itn momentul efectudrii sequestrului rafiunea pentru
care sequestrul se poate aplica oricdt de intins ,pdnd
ce urmdritorul stdrue”. :

Aceastd ratiune nu mai existd insd in momentul
cdnd se cere ordonarea exculiei continuative, fiinded, in
acel moment termenele de atac ale contestatu si actiu-
nit de escindere suspensive sunt e;vpzrale si Judecdtorul
are in fata sa situatiunea defmztwd a erecutii cdnd noate
sd vadd dacd este sau nu yustmcat interesul de a se or-
dona execulie continuativd.

- Aga fiind. nu se pot extinde dzsnomtwmbe art 47 al
A dm leqea de executie asuprakart. 117 din aceqsz lege si
Tribunalul Cluj a dat o interpretare gresitd acestor texte
de leae.

Liber este creditorul ca nrin orice miiloc sd facd ve-
rosimild insuficienta garantii, dar nu este liber ca nen-
tru o datorie oarecare sd organizeze sequestre fdrd limi-
td asupra averii debitorului. Lega nu urmdreste sd facd
din debitor o victimd, c¢i numal aceea ca creditorul sd
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Jie. indestulat.- Cel pufin in acest punct legea
este admirabil alcdtuitd.
- Cluj, 24 Iunie, 1934, ,
‘ . v LIVIU TECLU
R : Jud. la Jud. urband Cluj.
$0000600000000000004000000000000000000000

Juusprudente penale

- Inalta Curte de Casatie si Justitie Sectia !-a
- Dec. No. 394/933, Preged. N. Stinild, consilier-

Cdnd se aplica pcdeapsa excluderea dela funcfiuni.
(Art 54 ¢ p)

Asu~pva recursurllor declarate de Parchetul
General al Curtii de Apel Cluj, de acuzatul Au-
gustin Almésan precum si de apiritorul public
in contra deciziunii No.. P. 11. 3001—151931 a
Curtii de Apel Cluj, sec, IIl-a,. in urma céirora
au. rdmas condamnati; .acuzatul Gombos Sa-
muild la 5 luni inchisoare corectionald si 5000
lei amendéd, Augustin Almisan la 4 luni inchi-
soare corectionald i 5000 lei amendi, Francisc
Miklos la 4 luni inchisoare corectionali si. 2000
lei amend4 iar Ioan Huszar, Stefan Bacso, Ioan
Boros, JSlmlon Vlad la o luna inchisoare corec-
tionala $i 200 lei amend# si anume totii pentru
faptul (prrevazut 51, pedepsit. de art..11 al 2 teza
11 din legea pentru reprimarea unor noui 1nfrac-
tlunl contra linistii publice. . |

Avand iIn vedere. ci, acuzatorul public a de-
clarat recurs cu invocarea cazului de nulitate
jprevazut de art. 385 p. R din proc. pen. sustinind

cd, intrucat acuzatii arv fost condamnati pe baza .

lege speciald, deci i interdictia care  nu putea
sd 1 se aplice toate pedepsele jprevizute de acea
lege spciald, deci si interdictia care nu putea
- fi @nlaturatd pe temeiul art. 54 din codul penal
ard. cum in mod gresit a hotdrat Curtea de fond.
- iConsiderand .cd, dupid art. 54 din c. p. ard.
in cazurile. cand pedeapsa privatd de libertate
aplicati inculpatului- nu este mai mare de - 6
luni inchisoare  corectionald  sau detentiune
chiar daci pe lAngd aceasta s'a pronuntat si a-
‘menda, cit si atunci cidnd s’a aplicat. numai
amenda drept pedeapsé principald, se va putea
inlatura excluderea dele functiuni publice si
suspendarea exercitiului .drepturilor politice.

- Considerand pe de o parte cii, din termenii
art. 54 rezultd ca digpozitiunile sale fisi ‘au o a-
plicatiune :generald, deci nu numai atunci cAnd
faptul de care inculpatul a fost gisit culpabil
" este'previzut de codul jpenal.

- Consideraind pe de alti parte cid legea spe-
ciald de reprimarea unor noui infractiuni con-
tra linistii publice nu contine nici o dispozitiu-
ne contrard art.-54 si anume in sensul c&, jude-
citorul ar fi oblicat si aplice intotdeauna siin-
terdictia care este analoagi pedepselor compli-
mentare, ‘mentionate de citatul art. D4 si mrln
care-dispozi{iune-ar fi fost abrogat fati cu a-

LX:1881

ceastd lege speciald prescrlptlunea de mai sus

© din codul penal ardelean.

Ca in asemenea conditii Curtea de Ajpel d1n
Cluj. n’a violat nici un text de lege, ci s’a con-
format fintocmai mprincipiilor de drept in mate-
rie, cand la misurarea pedepselor susnumitilor
inculipati a inldturat interdictia, intru cét fata
cu prescriptiunile art. 54 a fost indrituita la a-
ceasta din moment ce nici unul dintre inculpati
n’a fost condamnat la o pedeapsd mai mare de
6 luni inchisocare corectionali.

C4, dar, motivul de casare invocat de D1 pro-
curor general este nefondat si ca atare recursul
se respinge.
~ Avand in vedere ci. apirédtorul ipublic a de-
clarat recurs pe baza art. 385 p. 1, 2 si 3 din
proc. penal cat si in baza art. 384 p. p. ins& nu-
mai in ceeace priveste pe acuzatul .Augustin
Almasan, iar acesta personal invoacd cazul de
nulitate prevazut de art. 385 1. a pr. pen.

Considerand ci, intrucit punctul 1 al art.
385 din proc pen. prevede mai multe cazuri de
nulitate urmeazid cd, primul motiv de casare
declarat de ampdritorul public. care s’a mérginit
a invoca jpunctul 1 al citatului art. 385 nu dns@
si litera respectivd din acest text, nedeterminat
¢i se inlituri. '

Avand in vedere cd, atat pedepsele privative
de libertate cat si-amenzile aplicate inculpatilor
sunt date in cadrele fixate de art. 11 al II teza
11 din legea pentru reprimarea unor noui infrac-
tiuni contra linistei publice.

Avand In vedere pe de altd parte cd din de-
ciziunea supusi recursului rezultd cé, inculpa-
tii au fost condamnati cu aplicatiunea art. 92
c. p.

C4, astfel fiind motrlvlt dispozitiunilor cla-
re ale art. 33 al. 2 din Nov. proc. pen.. apirito-
rul public nu mai poate solicita azi reducerea
medepselor pentru aplicatiune mai lar~i a art.
92 c. p.

i(C& prin urmare motivul de casare declarat
cu invocarea cazului de nulitate previzut de art,
385 p. 2 p. p. este neintemeeat iar cele declarate
in baza art. 385 pct. 3 p. p. catd a fi inldturat ca
inadmisibil. .

Avand in vedere ci, 1nstanta de fond cons-
tatd In fapt cd, Augustin Almésan, impreund
cu Gambo Samuili in fruntea unui grup de cir-
ca 30 oameni au manifestat. pe stradd, impéir-
tind manifeste si ziare cu continut seditios. fa-
cind agitatiuni preamdirind revolutia. T

Avand in vedere cii, faptul acesta intrd in
prevederile art. 11 al. 2, t. ,din suscitata lege
si de01 motlvul de casare bazat e art. 3«86
1 lit. p. p. nu este intemeiat.

C0n51derand in fine in ceeace prlvelste motl—
vul de casare tras din famtul ci, 1nstan'ta de
fond n'a admis proba cu martorii Simion Rusu,
Tulivu Hosog, Bela Fetcze, Ivan Tahonez Nicolae
Kis, Pavel Varga si Grecu Onlt cd intrucat din
lucririle dela dosar rezulty ci aceastd mprobi
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a fost solicitatd si inaintea primei instante care
a inlaturat-o urmeazi de aci cd in conformitate
cu art. 428 al. 2 p. p. motivul de casare este in-
admisibil, deoarece dwpi acest text partile nu
se pot plange prin recurs de-faptul ci li s’a res-

pins un probatoriu in cazul cidnd ambele in -

stante de fond l-au refuzat.
L4, dar, in vederea celor expuse atat recur-
sul parchetului general, cit si recursurile de-

clarate pentru inculpati urmeaza a fi respinse -

ca nefondate.

Considerand insd ci, din examinarea lucra-
rilor dela dosar Tribunalul Hunedoara, care a
candamnat pe inculpati si Curtea de Apel din
Cluj, care disi insuseste in totul motivarea pri-
mei instanete ipe de o parte se bazeazd aproape
exclusiv pe probe jpropuse de acuzare 8i cd pe
de alti parte ele nu fac consideriri de fapt din
care sd reeasd in mod neindoios cd, inculatul
Augustin Almi#san a lucrat cu intentia dolosi-
va, precizindu-se care anume sunt fajptele sale,
care ar putea fi considerate ca agitatiuni in sen-
sul legii.

Cé, in asemenea condltu hotarirea condam-
natoare neputdnd fi socotitd complectd aceastd
Inalta Curte pe temeiul art. 35 Nov. Pr. jpen. -
seste necesard audierea martorilor ceruti de Au-
gustin Almé&san probid a cirui neadmitere dupi
cum mai sus s'a aritat, nu poate forma un mo-
tiv de casare penirn parti dar a carui adminis-

trare poate eventual sa schimbe solutiunea pro-

cesului.

C4 prin consecin{d deciziunea .iCurtii de A-
vel urmeazi a fi casatd cu trimitere spre o noud
iudecare la aceias instantd si anume atat in ce-
iace priveste pe Augustin Almésan cat si cu. pri-
vire la inculpatii Gambo Samoil. Miklos Fran-
cisc, si anume datd fiind %transa legaturd exis-
tentd intre cauzele lor. :

Inalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia Il
Decizia No. 1130,1934. Pregedentia N, Stiinili Consilier

Potrivit art. 426 pr. pen. nu pot fi susceptibile de re-
curs in casare, decdt sentinfele, cdci cdile de atac contra
incheerilor sunt determinate de art. 378 pr. civ., care nu
prevede recursul in casare.

Asupra recursului declarat de acuzatii Che-
tan loan i Ghetie Ioan si de apiritorul lor
contra incheerei Curtii de Apel Cluj sec. Il-a
No. 178-—1933 prin care s'a respins ca tardiv a-
pelul fiacut de apiritorul acuzatilor contra sen-
tintii Tribunalului Cluj sec. I1I-a,No. P. 1481—
1929 din 16 Maiu 1933.

Asupra fincidentului de inadmisibilitate a
recursului ridicat de DI Procuror General.

Considerdnd cid Legea Curtii de Casatie,
prin art. 24 cuprinde dispozifiunea ¢i numai
hotararile Tribunalelor de Prima ‘instanta mne-
supuse la apel si hotarérile desavérgite pronun-

tate de instaniele de apel pot fi atacate cu re- -

cursul in casare, iar in ce priveste modul si ter-

"
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menul recursulm acestea se stabxlesc prin art.
- 3237 din aceeasi lege, care dispozifiuni: se -re-

fera, insa, numai la recursurile tacute un mate-
rie civila, dat. tiind ca, in materie penala con-
form art. 38 din legea recursului se face in:ter-
menul si modul prevazut de procedura senala.

Ca prin urmare.:cu privire la termenul - si-
modul recursului ficut in: materie penald in' te-
ritoriile ‘Transilvaniei sunt determinate dispo-
zitiunile legii de procedura penald actualmente
in vigoare acolo care in . aceastd privintd, cu-
vrinde dispozitiuni in art. 426 si. urmadatoarele
parte inlocuite sau modificate prin legi poste-
rioare. .

Considerand ci din toate aceste d1spoz1t1un14
si in deosebi din cele previzuie in art. 426 pr.

Pen. rezultat in mod neindcios cd nu pot fi sus-

ceptibile de recurs in casare, decéat bhotararile .
avdnd caracterul unei sentinte, ciile de atac.

ce se pot indrepta contra incheerilor judecateo-

resit determinate fiind de art. 378 pr. pen. —

care nu prevede si recursul in casare.

Ca asa fiind si cum in gpetd se atacd ou re-
curs in casare o incheere dati fin materie pena-
14, evident cad acest recurs nu poate fi admisibil
cu atdt mai mult cu cat, dupi cum s’a arétat.
mali sus, procedura penald in vigoare in Transil- -
vania nepreviazand un astfel de recurs, ar urma
sd se facé.

{C& deci recursul de f&td catd a fi mrivit ca
inadmisibil in principiu si respins ca atare.

Curtea do Apel Cluj. Sectia I
" Ko. P, I, 1193/933 ‘

Arestarea acuzafiilor ce nu se prezintd la judecatd
este o mdsurd dictatd numai in cazul epuizdrii tuturor
mdsurilor legale de constrdngere in vederea prezentdrii
aceluia, care este dovdit cd voeste de a s sustrage dela
judecatd. .

Conform art. art. 300 pr. pen. contra ludrei acestei
mdsuri, ori ce cale de atac este inadmisibild. ‘

QURTEA,

Luand in cercetare recursul declarat de re-
prezentantul Societd{ii Generale Transilvinene
in contra  incheierii Tribunalului Somes s. i
cuprinsi in procesul verbal de desbatere din 30
Iunie prin care Trib. a respins cererea recla
mantei de a se ordona arestul: preventiv' con-
tra acuzatilor Lob Francisc i Lengyel Ioan
pentru neprezentarea lor la desbaterea din 30
Tunie 1933.

Vazand cd Tribunalul a constatat cd acuza--
tul Lob Francisc si-a justificat absenta cu cer-
tificat medical oficial investit cu formele le-
gale 5i in consecintd demn de credinta, iar in
privinta celuilalt inculpat a ordonat si fle adus :
cu mandat de aducere. -

Avaind in vedere acest mod de a proceda al
Tribunalului este cel legal, dictat de procedura™
penald in cazurile idenfice ca acela din speté:
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ci o misurs extrema de arestare preventiva
este dictati numai in cazul cind epuizandu-se
toate masurile de constringere in vederea pre-
zentari “acuzaiilor, s’ar constata c¢d numai in

scop de a paraliza asemenea masuri si in scop .

vadit si dovedit ar voi si se sustraga de la ju-
decati sau eventual de la excluderea pedepsei

ceiace in cazul din chestiune nu este dovedit.

Astfel deci bine si legal a decis Tribunalul
si recursul este neintemeiat.

Dar in afari de aceste consideratiuni.con-
form art. 300 P. p. nici nu este admisibil apelul
sau recursul contra dispozi{iunilor intermedi-
are luate in cursul desbaterilor principale de
Presedinte sauw. de Tribunal, deci. nici nu este

justificat si admisibil . atacul facut de reprez.

pértil lezate contra deciziunii de mai sus. .
~Pentru aceste motlve, '

“'Decide: ‘

(Respmge ca 1nadmls1b1l .sl nefondat recur-
sul (apelul) pantn civile contra inchierei Trib.
Somes din 30 Tunie 1933 si restitue dosarul.

Presedlnte 8s. I Maéanescu, Rap. ss, P. Ra-
d1111~escu Vot. ss. N. Paslaru, Gref. ss. Dr, Dobo-
can. .

Jurisprudente la desle

Inalta Curte de Casagie gi Justitie Sectia 111
* Dec. N. 1745/933 Pregedentia Al Peretz Consilier

Functionarii §i Militarii fosti cetdfeni ai
Austro-Ungar.

Statului

Dacd au devenit cetdfeni romdni dupd unire, nu pot
avea dreptul sd fie inscrigi la pensiune chiar de ar avea
vdrsta i anii de serviciu pentru pensie, decdt dacd ei
au funcfionat §i in serviciul Statului romdn sau au fost
insumaii in cadrele armatei romdne. (Art. 97 1. g-rala
de pensiuni). ' :

Avand in vedere ci prin petitia de recurs,
recurentul sustine, cd in mod gresit Curtea de
conturi i-a respins a;pelul prin care @ cerut si
ise recunoascd dreptul la (pensw, fiindcad déan-
sul a servit ca ofiter activ.in armata Austro-
Ungara dela 19 Noembrie 1901 si pani la 15 Au-
gust 1914, cand a fost luat prizonier in Rusia,
pand in anul 1922, iar potrivit conventiei dela
Roma si digpozitiunilor tratatului dela Trianon
ar fi trebuit de mult si fie dnscris la pensie si
sd i se achite la zi drepturile sale de pensiune,
ce decurg din timpul servit in ostea armatéi aus-
tro-ungaré si in captivitatea rusi.

iIConsiderand c# mpotrivit art. 97 din legea
generald de pensiuni, functionarii si militarii,
fosti cetdfeni ai Statului ungar dn teritoriile a-
lipite, care au servit in fostul stat desmembrat
Austro-Ungar si au devenit cetéiteni dupi uni-
re nu pot avea dreptul de a cere si fie Inscrisi
la jpensiune, chiar dacé ar avea virsta si aniide

serviciu pentru pensie, decit numai dacd ei au
functionat si fin serviciul Statului Roméan sau
au fost insumaiti in cadrele armatei romane;

Considerand ci dispozitiunile tratattului
dela Trianon si acelea ale conferintii dela Ro-
ma, invocate de recurent, nu schimba de loc oi-
tuatiunea legald prescrisd de legea generald de
pensiuni in pmivinta fostilor functionari sau o-
Il§8r1 activi — cum este recurentul — pentru ca
in ceiace priveste conventia dela Roma, aceasta
ratificatd si. votati de parlamentul romdn, iar-
prin tratatul dela Trianon statul austriac si-a
denegat orice obligatiune fati de fostii lui func-
tionari, cari i-au servit exclusiv jpdna ‘la des—
membrarea stavulul austro -ungar,

Considerand ci desi in aceastd situatiune,
Statul Homdn a 108t desarcinat de orice lel ue
obngaglune de plata fata de fostii functionari
$1 oneri activi ai Statului :Austro-Ungar, carl
unu au servit sub autoritatile striine, totusi prin
legea generala de pensmnl Statul .Koman a ad-_
mis .ca si se acorde dreptul la pensie si acestei
categorii de functionari si ofiteri activi din fos-
ta monarhie austro-ungard, insd a pus conditiu-
nea ca ei sa fi servit ca ofiter activ in cadrele .
fostei armate austro-ungare, nu are dreptul la
pensie si deci bine si printr’o justd a:pllcare a
legei generale de pensiuni, Curtea de conturi
i-a regpins reclamantului — azi recurent — a-
pelul facut, asa cid motivele recursului fiind ne- .
intemeiate, recursul devine nefondat i urmea-
z& a fi respins. L
Inalta Cnrte de Casatie si Justitie, Sectia I1I

Decizia N, 196,934 Preged. C, Cricinnescn Consilier,

Ticerea Administrajiei. Repetarea cererii
Tardivitatea actiunei. . - , ' J

Avind in vedere cd prin acest motiv de ca-
Ssare, recurentul se plange de violarea art, 4 din
legea contenciosului administrativ, deoarece.in
spetd fiind constant c& din 1924 inoace, recla-
mantii au adresat Ministerului in fiecare an ca-
te o cerere care nu a primit nicio solutiune, re-
fuzdnd de a solutiona cererea din 1930 nu le mai
putea, deschide dreptul unei actiuni in conten-
cios, care nefiind ficutd in termenii previzuti
in art.”4 mentionat era tardivi;

‘Considerand ci potrivit art. 4 din legea. con-
tenciosului. administrativ cererile de chemare -

In judecati conform acestei legi se vor face in ter-

men de 30 zile, dela jpublicarea in- Monitorul Q-
ficial in caz de inlocuire, mutare sau punere in
retragere a functionarilor, iar in cazul cind s’a
adresat o cerere administratiei, cererea in jus-
titie se va face in 30 zile dela expirarea . unui
termen de 30 zile dela inregistrarea cererii de
cidtre autoritatea administrativi:

) IC& astfel fiind si intrucat dn spetd este con-
stant cd dnainte de cererea din 1930 adresati
Ministerului de Finante si care nefiind rezolva-
ta in termen a determlnat pe recurent si facd
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acfiunhe in contericios, ei au mai adresat acele-
iagi autoritifi incepand din 1vk4 in’ fiecare an
cate o cerere cu acelas obhiect si ca cererile lor
desi n'au fost rezolvate n'aun atacat primul act
de refuz al Ministerului cu actiune in conten-
cios urmeazd cd actiunea din 1930 este tardiva
deoarece reclamantul prin repetarea cererei nu
mai putea si-si creieze un nou termen pentru
inaintarea actiunii sale si ¢d instanta de fond
numai cu violarea art. 4 din legea contenciosu-
lui @ primit-o si a intrat in examinarea ei,

' Ca deci motlvul 1 de casare f11nd intemeiat
recursul urmeazid a i admis si dec1z1unea No.

C. 1. 33b5,16—1Y30 din anul 1933 ‘casatd, iar in
fond si jpentru aceleasi motive actiunea respin-

sd ca tardivi, fiind inutild exammarea celor-
lalte motivé de casare.

Deoxzmmle xcomlslunllor disciplinare. Erori
materiale.

Avand in vedere ci este adevirat cd Drln
art. 55 din legea pentru statutul functionarilor
publici si art. 108 din regulamentul respectiv,
se prevede céd deciziunile Comisiuniler discipli-
nare sunt definitive. executorii. i obligatorii
pentru autoritatea pe langd care functioneazi,
iar conform art. 110 din acelas regulament se
prevede cd ele se executd de cétre serviciul res-
pectiv al autoritdtii din care face parte functio-
narul, : :

{Considerand insi cd deciziile Comisiilor
disciplinare, fiind supuse judecétii pe calea ac-
flunei in contencios odatd cu actul de autoritate
pe baza cadror a fost dat, urmeazi ci instantele
judecitoresti pot in aceastd situatie ca sa cerce-
teze si fondul acfiunii spre a putea vedea dacid
s’au comis sau nu erori materiale de citre ins-
tantele disciplinare.

C4 intru cat dn gpetd Curtea constatd in
fapt, cd comisia disciplinari a .avizat prin de-
cizia sa la punerca in disponibilitate a recuren-
tului pe motiv cd a contravenit dispozitiunilor
art. 14 din legea pentru Statutul Functionari-
lor Publici, prin aceia ci a condus sucursala
Bincei Dranita din com.Sacul, fapte de altfel ne=
contestate nici de recurent, urmeazi ci - moti-
vele de casare devin nefondate deoarece Curtea
n’a facut decat si dea o justi aplicare textelor
de lege, asa cd recursul se respinge.

Inalta Curte de Casafie si Justifie, Sectia III.
Dec N. 845/934 Presedentia C. Criiciunesen Conslller.

Legea XVII din 1884, Art. 176, Instanfe industriale.
Intompetinta lor de a judeca litigiile dintre patroni si
salanatn din industria minierd. Neexistenta in Ardeal
a unet mstante speciale care sd judece litigiile dintre
patroni §i salariatii din industria minierd. Aceste litigii
sunt de competinja judecdtorului de ocol in primd ins-
tantd. Art, 120 din legea contractelor de muncd,

Avand in vedere cd, art. 120 .din legea con-
tractelor de muncd dispune cd toate mricinele

derivand din aplicarea acestei legi, se vor uude-‘
ca de judecitoriile de ocol dn priméa 1nstanta,
iar alin. 2 al aceluias articol prevede ci in pro-
vinciile unde existd instan{e industriale specia-
le, acestea si vor ‘pistra competinia fixatd prin’
legile lor ‘de’ organizare si conform nrocedurllor
respective.”

Desi este constant cd in Ardeal exista ins-
tanta industriala speciald, stabilitd prin art. 17
al tegii Xvill din 1834 pentru rezolvarea prici-
nelor stabilite prin aceasti lege, totusi, intrucat
art. 183 pct. ¢ al aceleasi legi, dispune ca intrea-
ga lege industriald nu-si are aplicatiunea dntre
altele, nici in industria minierd, urmeazd c¢a
pretentiunea reclamantului- asupra salariului
pentru munca prestatd intr’o uzina minierd, nu
intrd in competinia instantei industrale stabi-
litd de art. 176 din legea XVII dela 1884.

Astfel fiind i intrucit dn Ardeal nu existd
nici o alti instantd speciald care sa fie compe-
tintd ‘a judeca litigiul survenit intre reclaamnt
si soc. minierda ,,Sdlatruc”, pentru adjudecarea
jpretentiunii la care dansul pretinde ‘ca are drep-
tul, — potrivit art. 120 din legea. contracteloride
muncd, aplicabild dn toate provinciile unde nu
existd instante industriale speciale, — judeca-
toria Petrosani ca primé instantd, a fost com-
spetlnte si judece litigiul prezent, ca una in raza

" céreia functioneazi uzina minierd a paratei.

Prin urmare cind, in spetd. tribunalul de-

“cide cd judecidtoria nu este competinte sd jude-

ce prezentul proces, comite un exces de mputere
i o violare a art. 120 din 1egea ontractelor de
munca.

e

Eforiile Judiciare

,wUniversul” cu data de 6 Noembrie 1934 publicd ur-
mdtoarele:

Consiliul magistraturii s'a ocupat in ultima sedintd
de una din cele mai importante initiative ce s'au luat in
anii din urmi de corpul avocafilor pentru organizarea -
unei cidt mai bune administriri a' justitiei.

E vorba de proectul, preconizat de d: Gr. Trancu-Iasi
gi intocmit de d. Iorgu. Petrovici, decanul primului ba-
rou al tirii; de organizarea Eforiilor judiciare. )

Consiliul magistraturii a adoptat anteproectul, aproa-
pe in totul. Astfel c&, potrivit prevederilor legii asupra
misurilor financiare extraordinare, in curind initativa
va fi infaptuits. i s :

* Precum se stie, fiindcd in privinta lor am mai scris,
aceste eforii vor fi conduse de un comitet judetean for-
mat cu prim-presedintele tribunalului local, cu decanul
baroului respectiv si cu cel mai 1n varstd dirtre judeci-
torii de ocol ai regiunei.

Ilfovul si Capitala vor avea o Eforie speciald, condu-
s& de un comitet alcituit din primii-presedinti ai tnal-
tei Curti de casatie, Curtii de apel, tribunalului si deca-
nul primului- barou al {¥rii.
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Eforiile judiciare regionale vor functiona chiar pe
langs fiecare tribunal de judet; vor avea deci o circiim-
scriptie teritoriald districtuali.

Iar scopul lor va fi acela de a se ingriji de procu-
rarea fondurilor necesare inzestririi localurilor in cari
se’ admmlstream justitia’ precum si de efectuarea tutu-
ror lucririlor de acest fel (construcita localurilor, ame-
najarea lor si utilarea cu materialul necesar).

In fine, administrarea centrald a tuturor eforiilor se
va face de tot,i cei de sus, — sau de reprezentantii lor,—
1ntrun1t1 in consiliu general, sub presldentla minisetrului
Justmel _ -

Eforule se. vor, ahmenta cu urmatoarele venituri ge-
nerale 1. timbre fixe de un leu la judecitorii, de 2 lei la
tribunale, de 5 lei la Curtile de apel si de 10 lei la Inalta
Curte, ce se vor aplica si percepe asupra oriclror petitii

de orice naturid rezolvate de instanetle respective in tim- .

pul si cu ocazia oriciror procese; II. cotizatii; III. dona-
tii si amenzi; si venituri speciale provenind dini I. resur-
se create de initiativa locald; II. chirii si arende rezultand
din concesionarea localurilor disponibile, chioscuri, bi-
rourl de masini de ‘scris, _debite, garderobe etc.

Toate fondurile astfel realizate vor fi afectate in prim
rand lirgirii localurilor de judecatd si inzestrdrii lor cu
tot inventarul ce le ‘e necesar — si apoi ajutordrii ime-
diate.a slujitorilor justitiei, de dincoace’ si de dincolo de
bard, adicd magistrati, avocatl si functionari ]udemto-
resti la ceasuri de grea nevoie.

S'a hotarat definitiv. ci absolut toate functule si in-
sércindrile ce se vor da in eforii, ca si in eforia centrali,
s fie. onorlﬁce ‘

Nu se admite salarlzarea niminui §1 sub nici o for-

mi. .

Nu va fi remunerati decat munca functionarilor con-
tabili. Incolo, chiar secretariatul eforiilor regionale si
centrale se va servi de primii grefieri respectivi.

Ministrul justiifei a sugerat idea infiintdrii unei A-
sociatii a prietenilor magistraturii, cireia sd i se afecteze
- parte din fondurile Eforiei si prin care si se facd aju-
torarea — in chipul ce se va hotidri — a membrilor cor-
pului judecdtoresc.

Pani acum nu s'a ajuns insi la cristalizarea unor
hotdrari definitive.

Asociatia Presei Judiciare
din Roménia

Organizarea presei judiciare, era ceva de dorit, atat
penfru intersul seriitorilor juridici, cit si pentru interesul
organelor, ce pun la dispozitie publicului operile lor.

Cultivarea si stimularea scrisului juridic este de un
mare interes social, ‘mai ales in momentele acestea, cand
hecesitatea unificirii legislative se impune si cand o re-
facere a legislaitei trebue si urmeze calea vremurilor prin
cAr'e trecem.

De aceia initiativa luati de cativa jurigti in cap cu
Di avocat Gh. Cottescu directorul ,Gazetel Tribunelor
este bine venitd, si trebue si fie statorniciti prin inscrie-
red tuturor scriitorilor juridici.

Prin sentinta nr. 64 din 11 Tulie, 1934 a Tribunalului

Jud.”

Ilfov, sectia I civild, Asociatia a dobandit personalitatea
juridicd si si-a constituit urméitorul comitet de condu-
cere: ' o

Presedinte: d. I. Gr. Periefeanu, fost minisfru, avocat
$i director al revistelor ,Curierul Judiciar” si ,Bibliote-
ca Marilor Procese™. _ '

Vice-presedinti: d-nii Al. Costin presedintie la Curtea
de Apel Bucuresti s. V; I. Mdnescu, presedinte la Curtea
de Apel Cluj si directorul ,,Ardealul Juridic”.

Secretar: d. Gh. Cottescu, avocat, directorul ,Gazetei
Tribunalelor”. o

" Casier: d. Eugen Decusard, directorul Statisticei Ju-
diciare din Ministerul Justitiei si secretar de redactie al
,»Curierului Judiciar”. ‘

Bibliotecar: d. George luliu, avocat al Statului, rsdac-
tor la revista ,Pandectele Romaéane”.

C. L. Naumescu, presedintele ,Uniunii Av. din Roma-
nia”. L '

G. T. Ionescu, presedinte 1a Curtea de Apel Bucuresti,
director al revistelor ,Jurisprudenta Romani” si ,Bule-
tinul Curtilor de Apel”.

Membru d-nii:

G. L. Dumitriu, presedintele Curtii de Apel Constan-
ta si director al revistei ,Justitia Dobrogei‘.

G. P. Docan, consilier la Curtea de Apel Bucuresti,
redactor la revista. ,Pandectele Romané”.

Gh. Alexionu, profesor universitar si director al reVIS-
tei ,,Pandectele Sidptimanale”.

Vintild Dongoroz, conferentiar universitar si dlrector
al revistei ,Jurisprudenta Generali”.

Alex, Velescu, av. prim-redactor la revista ,,Curierul

Jean Vermeulen, conferentlar umversutar si director

al revistei ,,Repertoriu de jurisprudent{i administrativi”.
Mitifd Constantinescu, avocat, director al revistei

»Justitia Olteniei”. ) )

Censori: d-nii: G. M. Sescioreanu, avocat, secretar de
redactie al revistei ,Pandectele Romane"; Radu Dimiu,
jude~ -presedinte la trib. Ilfov si Radu Codreanu, expert
contabil,

Censori supleanti, d-nii: Al. Hagi-Gheorghe, prese-
dinte la tribunalul Dolj, prim-redactor al revistei ,Jus-
titia Olteniei”; C. Mira, avocat, secretar de redactie al
revistei .,,Repertoriul de jurisprudenti administrativi" si
Ionel Codreanu avocat secretar de redactie al rev1stei
»wCurierul- Judiciar”.

‘Coimitetul face un cilduros apel la d-nii directori da
reviste juridice si d-nii autori si editorl de lucriri de
drep, sd trimitd operile lor pentru biblioteca Asoclatii
pe adresa: Societatea anonimd Curierul Judiciar, str.
Artei, 8, pentru Asociatia Presei Judiciare sau pe adresa
bibliotecarului, d. George Iuliu, str. Olimp 76, care va li~
bera chitanta de primire.

Operile trimise Asociatii vor fi. aduse .gratuit la cu-
nostinta cititorilor prin ,,Buletinul bibliografic lunar” al
Asociatii, care va apare regulat in revista noastra st in
rrincipalele reviste judiciare romaine.

Sediul actual al Asociatiei este.in clidirea Curierus
lui Judiciar, Bucuresti, str. Artei 8, iar secretariatul st
la dispozitie pentru orice informatiuni prin d. avocat Gh.
Cottescu, director al ,,Gazetei Tmbunelor", Bue. strada
Popa Tatu, 85, -

sk



