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Aplfcarea codului silvic
din Vechiul Regat la regimul
cartilor funduare din Ardeal

Legea Codului Silvic din Vechiul Regat din
1910, cu modificarile ce i s’au adus prin legea
pubhcata in M. Of. Nr. 131 din 19 Septemvrle
1920, s’a extins pe intreg teritoriul Romaniei prin

legea publicatd in M. Of. Nr. 59 din 17 Iunie 1932.°

. Toate legile : XII din 1836, LIII din 1871, LV
din 1871, LXXX din 1871, XII lin 1877, 31 din
1879, XLV din 1880, XXIV din 1892, XII din 1894
XIX din 1898, regulamentele, instructiunile, etc.
ungare ce au fost in vigoare in aceasti parte a
tirii, au fost abrogate in intregimea lor pe ziua de
17 Iunie 1923.

In consecinti urma ca toate judecitoriile de
ocoale din Ardeal, acolo unde sunt composesorate
sau asociatiuni de padure infiintate pe baza legilor
ungare ariitate mai sus, si procedeze firi amanare
la constituirea acestor composesorate si asocia-
tiuni, ca persoane juridice dupd prevederile disp.
art. 20 si urm. din Codul Silvic; aceasta pentru
motivul ¢l potrivit disp. art. 36 al ultim din C. S.
orice instriiniri voluntare facute dupd data de 17
Iunie 1923, pe baza legilor ungare abrogate, fie
sub orice titlu, find interzise cu desivirsire, toate
transcrierile ficute contra acestei prohibitiuni si
intabulate in cirtile funduare, sunt si riman nule
de drept si nu produc nici un efect in ce priveste
punérea in waplicare a- Codului Siivic din 1910 si
indeosebi stabilirea drepturilor de proprietate a
partilor indivize de padure ale membrilor din
composesorate conform disp. art.-31 din C. S.

Starea in care se giasesc drepturile indivize
ale membrilor din composesoratele si asocmtlu-
nile de pidure din Ardeal si celelate provincii
de peste Carpati, este foarte confuzi si dificili.
Stabilirea acestor drepturi (proportionalizarea) ce
s’a ficut pe baza legilor ungare (legea XII din
1368, LV din 1861, XLV din 1880), este atit de
veche, incat chiar firi extinderea C. S. din 1910
in aceasta parte a tdrii, era necesard o noud sta-
bilire a 4cestor drepturi de piadure — deoarece
stipinirea de fapt exercitati- de membrii din
composesoratele si asociatiunile de pidure asupra
drepturilor indivize, numai corespundea de loc
cu starea de drept (situatia tabulari); aceasta din
urmid ne mai putind tine pasi cu schimbirile in-
tervenite intre membrii composesoratelor ce s’au
Ficut prin diferite instrdindri neintabulate si in-
deosebi prin nenumiratele succesiuni rimase ne-
desbitute sau neintabulate, peste mai multe ge-
neratii. Astfel ¢i extinderea C. S. din 1910 in pro-
vinciile alipite, era o necesitate imperioasi, din-
du-se posibilitatea de a se putea reface aceastd
stare confuzi si de a se stabili in modul cel mai
larg drepturile de participare ale membrilor din
composesorate si asociatiuni, dar mai ales de a
pune la cuyent situatia stapanm'llor de fapt cu sta-

rea de drept evidentiatd in cartea funduari. Fird

exagerare pot si afirm, cid situatia drepturilor in-
divize de proprietate ale mebrilor din asociatiu-
nile si composesoratele de padure din aceastd
parte a tarii, nu este mai buni, decit situatia ce-
telor de mosneni si rizesi aflati in devidlmaisie cu
privire la pddurile din Vechiul Regat stipinite
de acestia inainte de anul 1910, .
Dat fiind regimul foarte sever si formalist al
cartilor funduare din aceastd parte a tdrii si com-
pardndu-l acesta cu sistemul registrelor de tran-
scriptiuni imobiliare din Vechiul Regat, s'ar crede
ci dispozitiunile C. S. nu se pot aplica la regimul
funciar de aici, sau cii aplicarea acestor dispozi-
tiuni ar intAmpina mari greutiti. Aceasta este
insd numai o gresali aparenti privitor la modul
si tehnica le punere in aplicare a acestor dispozi-
tiuni legale in sistemul cartilor funduare.
Judecatorul de carte funduari din Ardeal,
fiind incadrat in formalismul atat de riguros al
regulamentului de carte funduard, crede ci nu

poate si se atingd de drepturile de proprietate si -

celelalte inscriptiuni inscrise in coalele: de carte
funduari, acestea putindu-se radia numai in mo-
durile previzute de normele de drept material si
procedural in vigoare in aceastd parte a tarii.
Aceasta insi este o gresiti suscepere si in'tetrpre- :

‘tare a intregei chestiuni; deoarece dacd examinim

in mod temeinic disp. art. 29 $l urm. (indeosebi
art. 31) din C. S., vedem ci comisia impusa pentru
ia stabili drepturztle composesonilor, are dreptul de
a proceda -la stabilirea acestora cu derogare dela
disp. codului si procedurei civile (adeci a regule-
lor de drept material si procedural ungar in vi-
goare. Awa fiind din moment ce disp. C. S. din
Vechiul Regat au intrat in vigoare in provinciile
de dincoace de Carpati pe ziua de 17 Iunje 1923,
dela aceastd dati, situatia drepturilor indivize de
proprietate ale membrilor din composesoratele si
asociatiunile de padure inscrise in cirtile fundu-
are, se gasesc de drep't in starea similari a cete-
lor de mosneni si rizesi, despre care face amin-
tire art. 20 din C. S. $i daci evidenta tabulari a

~acestor drepturi nu mai corespunde azi cu stipa-

nirea de fapt exercitata de citre membrii compo-
sesoratelor, atunci se pune intrebarea : ,,Care este
ratiunea de a perpetua aceasta share incurcati ?*“
Cici si scopul ce l-au urmarit legile, regulamentele
si odronantele ungare privitor la institutiunea

‘composesoratelor si la evidenta funciari a drep-

turilorindivize de proprietate ale mebrilor ce for-
mau aceste composesorate, n’a putut fi altul, de-
cit acela, cid situatia acestor drepturi, intabulate
in cartea funduari, si corespundad cu situatia stii-
panirilor de fapt exercitati de citre membrii com
posesoratelor de paduri. In consecinti este foarte
gresit si lipsit de vre-o bazd legald, procedeul
a*doptat de unele judecitorii de ocol dm Ardeal,
de a omite stabilirea drepturilor indivize de pro-
prietate ale composesoratelor de pidure dupd
prevederile disp. C. S. si de a proceda numai la
alcituirea asezimantului (Statutului) acestor com-

posesorate conform C. S. Acest procedeu si mod- .
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de interpretare, este in contrazicere cu scopul
urmdrit de C. S. prin art. 29 si urmitorii. De alti
parte este si o absurditate, ¢i la aceeas institutj-
une a composesoratelor de pidure, si se aplice
doui sisteme de legi: cea maghiard — privitor la
mentinerea drepturilor stabilite conform acestor
legi, (dar legile maghiare fiind abrogate, nici nu
se mai poate proceda la o noui stabilire, propor-
tionalizare, a drepturilor composesorilor), — sicea
romini — IC. S. din 1910, privitor la asezdmantul
composesoratelor, — modul de functionare, drep-
turi, indatoriri, penalititi, etc. ‘

O alti greutate tehnici aparenti s’ar crede
ci ar exista la intabularea drepturilor indivize
de proprietate stabilie de citre comisie conform
tabelei rimasa definitiva ; aceasta atit privitor la
corpul de avere inscris pe foaia de sarcini A. a
cirtii funduare, cdt si privitor la 1potec1le inscrise
pe foaia de sarcint. Toate acestea insid nu sunt de
loc de asa naturd, ca sd impiedice aplicarea disp.
C. S. la sistemul cﬁrtilor funduare, ci — dupi cum
se va vedea mai jos — tabela definitivd, cuprin-
zind drepturile indivize de proprietate ale com-
posesorilor, se poate intabula in cartea funduari,
riméin in ipotecile inscrise si pe mai departe ca
sarcini asupra acelor noui drepturi de proprietate,
asupra cirora s’au constituit si indiferent cirui
posesor s’au atribuit acele ; (bineinteles numai in
acel caz, cind comisia va constata cid noul mem-
bru este succesor de drept al,vechiului -membru
fnscris in cartea funduari), iar ‘ipotecile inscrise

peste termenul de 32 de ani putindu-se chlar
radia.

In urma acestor oonsiderent‘e, tinind seami
de disp. Reg de Carte Funduari, numai in ce pri-
vegte inscrierea in cartea funduard a nouilor drep
turi stabilite de citre comisie, — composesoratele
si asociatiunile de padure din circumscriptia jude-
citoriei rurale Sdcueni, s’au constituit persoane
juridice conform C. S. din 1910, — punindu-se in
aplicare disp. acestei legii, — in modul si dupa
tehnica descrisi mai jos.

Masuni preventive din punct de vedere al
cirfijor funduare.

Din anul 1927 (data cind s’au inceput primele
lucriri de constituire), pe baza art. 36 al ultim
din C. S., s'a interzis cu desivarsire de a se efec-
tua vre-o schimbare in cirtile funduare, in ce pri-
veste drepturile de proprietate ale membrilor din
composesoratele si asociatiunile de proprietate ale
membrilor din composesoratele si asociatiunile de
padure, respingindu-se de citre sectia cf. orice
cerere privitor la instrdinarea acestor drepturi.
Dacid insi dela data de. 17 Tunie 1923 (dati cind
a intrat in vigoare C. S.) si pani la data cind s’a
inceput procedura de constituire a composeso-
ratelor de piadure ca persoane juridice conform
C. S. s’ar fi ficut vreo schimbare in cirtile fun-
duare privitor la drepturile indivize de pidure,
aceastd schimbare nu s’a luat in considerare de
citre comisie la stabilirea drepturilor de proprie-
tate ale membrilor din composesorate si asocia-

tiuni. Misura aceasta a durat pini-la data cind
drepturile de propriette stabilite de citre comisie
conform tabelei rimasi definitivd, s’au intabulat
in cirtile funduare a comunei respective..

Consfituirea comisiei penfru stabilirea drep-
turilor indivize de pddure ale membrilor din com-
posesorate si asociafiuni.

S’a aplicat intocmai disp. art. 29 din C.S. cu
urmitoarele complectiri : Inainte de a se emite -
citatiunea colectivia, notarul comunei, unde se
giseste composesoratul sau asociatiunea, trimite
judecitorului de ocol respectiv un tablou cuprin-
zind : numele membrilor, numirul (citimea)
drepturilor indivize de piadure ce posedi de fapt
tiecare membru. Directorul de carte funduari va
intocmi si elibera un tablou in care va copia pe
scurt toate coalele funduare unde sunt inscrise
drepturile indivize de proprietate ale membrilor
din composesoratul si ,asociatiunea de piadure
aritind in acesta : numele composesorului, citi-
mea drepturilor (pirti ideale) funciare si numi-
rul coalelor funduare in cari sunt inscrise dreptu-
rile de proprietate ale fiecirui membru. Directo-
rul de carte funduard via mai elibera o copie de
pe coala funduari in care este inscris corpul de
avere al composesoratului sau a'socmtlunel (intin-
derea teritoriali a pidurii).

Aviand aceste date, ]udercatorud de ocol va
examina, daci composesoratul sau asociatiunea
din ~comuna | respectivi are in patrimoniul siu,
atat teren de padure, cit si teren de pisune. In
cazul cind composesoratul are in stipinire si la
un loc atit teren plantat cu pidure cit si teren
cu pisune, — la ziua descinderei in comuni a co-
misiei, se va cita si inginerul s1lv1c al ocolului
respectiv.

Stabifirea drepturilor indivize de piddure ale
membrifor din composesorate si asociafiuni.

Dat fiind faptul ci -cele mai multe din com-
posesoratele si asociatiunile din Ardeal — con-
form legilor ungare abrogate — au avut in patri-

“moniul lor, atit padure, cat si pasune, cari la

un loc au format un corp de avere, fiind inscrise
in aceeas coali funduard atit drepturile ideale de
padure, cit si cele de pisune — si deoarece con-
form disp. C. S., piadurile sunt supuse regimului
acestui cod, iar pdsunile sunt supuse regimului
legilor pasum'lor (legea pentru organizarea, admi-
nistrarea si exploatarea pasunilor pubhcata in M.
Of. Nr. 90 din 25 Aprilie 1928 si regulamentul
acestei legi publicat in M. Of. Nr. 126 din Iunie
1928) si intrucit nu va fi cazul previzul de art. 20
din legea pdsunilor si art. 63 din reg. acestei legi.
— comisia mai inainte de-a proceda la stabilirea
drepturilor de proprietate ale membrilor, va exa-
mina .aceasta situatie a patrimoniului composeso-
ratului si cAnd va gisi ¢i nu e cazul de a se aplica
disp. art. 20 din legéa pasunilor si art. 63 din reg.
acestei legi, — va proceda la desmembrarea in
naturi cu inginer (art. 31 din C. S.) a terenului
plantat cu padure, de terenul cu pisune, luindu-
se de bazd situatia reali dupi folosinta actuali.
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si nu dupd modul cum este inscrisd in cartea fun-
duari. Se va face o schiti despre aceasti situatie,
stabilindu-se exact intinderea terenului cu.rlan-
tatiune de piddure si care urmeazi si se constitue
intr'un patrimoniu separat supus exclusiv regimu-
lui -C. S. si formand o persoani. juridici cu totul
deosebiti si independentd de asociatiunea, sau
composesoratul de pasune, ce urmeazi sd se con-
stitue ca o alti persoani juridici cu natrimoniul
deosebit, pentru teritoriul gisit cu pisune, con-
form disp. legii si red. pidsunilor amintite mai sus.
Acest procedeu se va urma chiar daci membrii
rau fost aceiasi in composesoratul sau asociatiunea
veche.

. Dacid comisia va gisi ci este cazul vrevizut
de art. 20 din legea pdsunilor si art. 63 din reg.
acestei legi, isi va declina competinta, raminind
ci intreg patrimoniul composesoratului sau aso-
ciatiunei, sii se constitue in asociatiune de pdsune
(persoani juridici) dupid prevederile acestei legi.

Comisia avand intinderea exacti a padurei —
identificati pec teren cu harta cadastrali si cu
schita ficuti cu ocaziunea desmembrirei narce-
lelor cari s’au constatat c¢i sunt plantate atit cu
padure cit si cu pidsune, — va proceda la stabi-
lirea drepturilor indivize de piadure a fiecirui
membru, dupi prevederile disp. art. 31 din C. S.,
impirtindu-se acestea in pirti ideale in raport cu
totalul membrilor din composesorat. In primul
rind va finea seami de datele scrise in cartea
funduar® numai acolo unde drepturile inscrise in
aceasta, corespund cu drepturile stipinite de fapt
de membri, (avind aceeas cotd-parte atat in na-
turd, cit si in cartea funduarﬁ.) Comisia 1n cadrul
posibilititilor va mai tinea seami si de numirul
(cotcle 1deale) tuturor drepturllor indivize inscrise
la origine in coalele funduare, iar stabilirea ma-
rimei acestora se va avea in vedere obiceiurile
locale (pirti geleresti, octave, etc.).

Asupra tuturor lucrdrilor comisia va dresa
proces verbal, iar dacd lucririle de stabilire ‘a
drepturilor de pidure dureazi mai multe zile, sau
chiar siptimani, se va dresa proces verbal asupra
lucrirei indepliniti in fiecare zi, trecindu-se in
nrocesul verbal de sedinti, titlurile de drent (con-
tracte de vinzare, donatiuni, deciziuni de preda-
rea mostenirilor, stipanirea de fapt - vzucapiune )
si alte acte, precum si toate depozitiile mai im-
portante, pe baz»a cirora s’a atribuit de citre co-
misie drepturile de padure fiecirui membru.

Tabelele previizute de al. 3 al art: 31 din C. S.
va cuprinde : numirea composesoratului sau aso-
ciatiunei, nr. curent, numele si pronumele mem-
brilor, calitatea membrului (major, minor, inca-

abil) citimea di‘epturiilor stabilite (cate pe baza
situatiunei tabulare si cite pe baza posesiunei de
fapt si din cari coli funduare), intinderea drep-
turilor (cAtimilor) in jug. cad. si in st. patrati.
In fine, in rubrica observatiunilor se vor trece
servitutile personale constatate ca existente (uzu-
fruct si alte sarcini).

Deciziunea data de ciitre comisie si tabela ce

o insoteste si care face parte integranti din deici-
zmne, se va redacta in doud exemplare originale
si douii copii autentice; orlgnnalele vor fi sem-
nate de toti membrii comisiei si de secretarul
acesteia si vor fi previzute cu stampila judeci-
toriei. Un exemplar original via rimane la comu-
na pentru afisare conform disp. C. S. si care apol
— dupi ce deciziunea si tabela comisiei se va
ridica la valoare de drept — se va preda compo-
sesoratului de piadure spre pistrare,” — iar al
doilea exemplar original se depune la dosarul
comisiei dela deecatorle

Lucririle se vor face cu precidere, pentru
ca procedura de constituire si se poatid termina
cit de repede posibil, — dat fiind faptul ci in
aceasti epocii nu este admisibild nici o tnstrai-
nare a drepturilor membrilor, neputindu-se inta-
bula acestea in cirtile funduare. Indeosebi tribu-
nalul si nu intarzie mult cu constatarea rimanerit
definitive a deciziunei si a tabelei, sau cu proce-
dura legald ce urmeazi s’o indeplineasci.

Dupi ce deciziunea si tabela comisiei au fost
afisate conform prevederilor C. S., dosarul — cu-
prinzind toate actele (incheierea judecidtoriei prin
care s'a constituit si convocat comisia si s’a emis

citatia colectivi, procesul verbal despre lucririle
comisiei, copia autentici de pe coala funduarid

cuprinzand fntinderea teritoriului de pddure,
eventual schita, tabloul cuprinziand copiile de pe
coalele funduare wa drepturilor indivize de pro-
prietate ale membrilor vechi, tabloul intocmit de
notarul comunal cuprinzind drepturile indivize
de proprietate stipanite de fapt de ciitre membri,
deciziunea comisiet si tabela ce o insoteste, pre-
cum si toate actele despre indeplinirea procedu-
rei — se va fnainta tribunalului de judet, care va
proceda potrivit disp. art. 34 al. 2 din C. S., con-
statind neapelarea deciziunei si tabelei ramase
definitive. Aceastd constatare se va face de citre
tribunal prin proces verbal sau jurnal si se va
mentiona clauzula rimanerii definitive a tabelii
si a deciziei pe aceste acte. In acelas timp tribu-

nalul va ordona inscrierea drepturilor de proprie-

tate a pirtilor indivize de padure stabilite de co-
misie conform tabelei, in registrul composesorilor

(mosnemlor sau mzemlor) previzut de art. 33 al.

2 din C. S., ceeace se va efectua de citre judeci-
torul de ocol respectiv,

Totodatd tribunalul va dlspunc ca dosarul si
fie trimis sectiei de carte funduari a judecitoriei
careia apartine comuna in care se afli compose-
soratul, in scopul ca aceastd autoritate sa ordone
intabularea drepturilor de proprietate in cartea
funduari a comunei respective, conform tabelei
rimasa definitivi; aceasti trimitere se va face
pentru motivul ci registrele de transcriptiuni
imobiliare (cirti funduuare) in aceastd parte a tarii
sunt tinute la judecitorii, iar nu la tribunale ca
in Vechiul Regat. In consecintd in acest sens tre-
bue aplicati dispozitiunea ultimei propozitii a
art. 33 din C. S. .

Tribunalul dupi rimanerea definitivd a deci-
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ziunei si a tabelei, va trimite  din oficiu intreg
dosarul sectiei de carte funduari a judecitoriei
respective, impreuni cu doui copii legalizate de
pe procesul verbal sau jurnalul ce a dat.

(Va urma)

Jurisprudenie civile

ROMANIA, CURTEA DE APEL CLUJ, S. IIl-a
“'Nr. C. IIL 230/1933-15. Presedinte Kerner Consilier.

Construirea pe loc sfrain. — Elementele necesare
* pentru aplicarea art. 418 c. c. a.

. CURTEA :

Deliberand asupra recursului paratului, prin
care se sustine, cid instantele de fond au violat
art. 326 si 418 din c. c. austriac, cind stabilind
drept stare de fapt, cd pirtile triind in concubi-
naj, paratul nu poate validita nici un drept asu-
pra terenului pe care cu consimtimantu]l recla-
mantei si-a construit o casi, cu atit mai putin cu
cat fiind constructor de rea credintd, nu poate sd
se prevaleze nici de dispozitiunile art. 418 c. ¢, a.

Avand in vederea starea de fapt stabiliti de
instanta de apel, ce nici nu se contesti in pro-
ceduracedura de recurs din partea reclamantei,
giseste, ci plangerile paritului cu privire la gre-
sita aplicare a art. 878 si a art. 418 din cod. civ.
austriac, sun: intemeiate si anume pentru urma-
toarele considerente :

este adevirat, ci art. 878 cca. decreteazi, ci
nu poate si fie obiectul unuilcontract)valabil,
ceeace este cu neputinti de indenlinit aceia, ce
este cu desivirsire imposibil sau ilicit;

iar in legatura cu aceastd dxsnomtle art. 1174
c. C. a. dlspune, cd ce a dat cineva cu buni cre-
dinti pentru savarslrea unei fapte imposibile sau
nepermise, nu mai poate fi cerut inapoi.

"~ Rezulti din aceste texte de lege. ci numai
acele contracte sunt nevalabile, la cari nrestatiu-
nea uneia sau alteia dintre parti este ilicitd in vir-
tutea dispozitiunei exprese a legii, sau pentru ci
opinia publici o consideri contrari bunelor mo-
ravuri, o asemenea prestatiune nu se poate pre-

tinde pe cale judecitoreasci, nici prestatiunca
indenlinitd nu se mai poate cere inapoi.

Deci ceace este oprit de lege este realizarea
unei promisiuni contractuale, care are de obiect
-0 prestatiune ilicitd, contrari bunelor moravuri.

In speti este constatat in fapt, cd partile au
triit in concubinaj, cind paratul cu banii proprii
si-a construit cu consimtiméantul reclamantei o
casi pe terenul, ce formeazi proprietatca tabu-
lard a reclamantului.

Fati de actiunea reclamantei bazati pe dis.
art. 366, 369 din c. civ. paritul si-a bazat apirarea
pe art. 418 al aceleiasi ledi sustlnand ca intrucat
edificarea s’a ficut cu stirea 91 consimtimantul
proprietarei terenului pe care s’a construit casa,
— dansul ca constructor de buni-credinti si-a

.contravaloarea terenului edificat;

pardtului, valorificat

proprietara neavind alt drept, decat si pretindi
— referitor la
art. 878 c. c. a. paritul a obler‘tlon‘at cid este eram
de firea procesului.

- Curtea si-a insusit punctul de vedere juri-
dlC al. pamtutlm anume in ce prweste concubina-
jul, acesta n’are nici o importantd in cauzi, de-
oarece concubinajul nu.este izvorul pretentiunei
pe cale de exceptlune fatd
cu pretentiunea reclamantei.

Nici nu se sustine din partea reclamantei, ca
dansa ar fi cerut terenul in chestiune paritului
numai ca contravaloare a infiintirii raportului de
concubinaj, adici in scopul de a-l determina la
acest raport, prln urmare paratul prin apirareax
sa nu intelege a-si valorifica o pretentiune, adizi
un drept care are de bazd o turpis cauzi, ci con-
cubinajul era cel mult mofivul, care a determinat
pe parat sid-si construiascid casa pe terenul re-
clamantei ; - =

ori daca nu oblectul c¢i numai motivul con-
tractului este ilicit, acesta nu atinge valabilitatea
aceluia. _

Rezulti din cele de mai sus, cd instantele in-
ferioare cu violarea art. 878 c¢. c. a. au pus temei
pe imprejurarea, ci pirtile au triit in concubinaj
in timpul edificirii dasei.

Dar instantele de fond au mai ficut si o gre-
sitid aplicare a disp. art. 418 c¢. ¢. a. cind au in-
laturat apirarea paratului admitind in prmcmlu

A

in intredime actiunea.

Ce-i drept art. 418 ¢. ¢. a. constitue un mod
de achizitie oridginald, cind, deci cistigarea drep-
tului de ‘proprietate se exopereazi independent
de consimtaméantul fostului proprictar, ba chiar
in contra vointei lui punandu-se drept conditie
buni credinta constructorului precum si impre-

jurarea, cid provrietarul terenului avind cunos-
tinti despre edificare, si nu «0'pre"fscﬁ lucrarea
constructorului;

Prin urmare norma din art. 418 c. c. a. prin-
cipial nu-si are aplicatia in cazul, cand edificarca
se intemeiazd pe o conventie a - irﬁlor (Pronrie-
tarul tergnului si constructorul cxacel) urmand, ¢
raportul discutat al pirtilor si se judece in bazar
convemtlumlor lor,

insd in spetd dat fiind cd din Drobelc ‘admi-
nistrate nu se poate stabili caracterul juridic al
raportului ce s’a niscut in urma singurului fapt
dovedit, ci edificarea s’a ficut cu consimtimantul
reclamantei, din cheltuelile paratului, nefiind de
fati toate elementele necesare pentru calificarea
raportului juridic,

solutionarea pricinei urmeazi a se face totusi
in conformitate cu principiile edictate in art. 418
din codul civil austriac. . _

Anume: este cert, c¢ii transmisiunea dreptului
de proprietate de citre reclamanti prin invoiala
ei Ia edificare, nu este valabild, pentruci contrar
dispozitiunilor art. 1 din ordonanta nr. 4420/1918,
nu s’a facut in act scris, deci nu se poate sustine,

dobandlt dreptul de proprletate asupra solului, ci paratul prin fraditie si-ar fi dobandlt dreptul



Ardealul Turidle -

o 16y

‘de proprietate asupra temenulm pe care si-a con-
struit casa.

Art. 2 ¢c. c. a. decr'eteaza, cd indati ce o lege
a fost promulgati in reguld nimeni nu se .poate
scuza, ¢it nu-ia ajunsl a cunostintd. deci ordonanta
trebue aplicatd si paritului.

Insi pe de alti parte jurisprudenta desvol-
tati in jurul aplicirii art. 2 si a 326 statuiazi
exceptie de sub art. 2 ¢. ¢. a. cind o dispozitie de
lege buna credinti o face drept element consti-
tutiv la dobandirea vreunui drept bunioari la
art. 418 c. c. a.

Conform disp. art. 326 ¢. ¢. a. din necunos-
tinta dispozitiunilor legale (art. 316), poate si fie
cineva posesor (proprietar) nejusf si totusi de
buna credinta. _

Awviand in vedere, ci pirdtul necunosciand dis-
pozitiunile ordonantei nr. 4420/1918 la obtinerea
consimtiamantului reclamantei, cu privire la edifi-
care din (cauze probabile) a putut si creadi, cx
terenul pe care a construit i s’a cedat cu drept de
proprietate, deci buna sa credintd la edificare
este in afard de orice indoiald, — in aceastd situ-
‘atie de fapt si-a dobandit in virtutea art. 418 cca.
dreptul de »proprietate asupra terenului edificaf.

Urmeazi deci,

zati pe art. 366 cca. si pe calitatea sa de proorie-
tard tabulari este lipsitd de bazi legald, prin
urmare recursul atacidnd solutia sub raportul apli-
- cirii art. 41 cca. este intemeiat.
’ Insi pe de alti parte, avind in vedere, ci
prin zidirea pe teritoriul striin, se noate dobindi
dreptul de proprietate, asupra- intregului teren,
care din punctul de wvedere ‘economic face un
complex de teren unitar sau un corp de avere
de carte funduari, ci numai asupra solului ocupat
prin zidire Impreuni cu terenul care este neapd-
rat necesar pentru folosirea cladirii,

considerand, ci sub acest raport starea de
fapt nu este clarificatd asa incidt Curtea nu este
in misurd si solutioneze cauza in fond,

in temeiul considerentelor de mai sus, sen-:
tinta atacati trebuia casatd si Tribunalul este in-
vitat si procedeze mai departe, aducand o noui
hotiirare, cu respectarea pwunctulm de vedere juri-
 dic al acestei Curti.

Dispozitiunile referitoare.la cheltuelile’ de re-
ciirs se bazeazi pe art. 543 si 508 alin. 3 p. c.

NOTA. — Speta judecati de Curte este
urmitoarea : :

Reclamanta tridia in concubinaj cu pardtul.
si in timpul traiului lor comun, paritul a con-
struit pe terenul, proprietatea reclamantei, o
casd. Este fapt,
care edifici este proprietatea concubinei, iar a-
ceasta a avut cunostinti de faptul edificdrei.

Partile s'au separat si fiinded paratul conti-
nua si stdpineasci imobilul, femeia a. intentat
actiune pentru recunoasterea dreptului de pro-
prietate, pe care instantele de fond au admis-o
intemeindu-se pe .dreptul pe proprietar tabular
al reclamantei, gadsind deasemenea, c¢i paratul nu

cd paratul a stiut ci terenul pe.

poate invoca cAstigarea dreptului de proprietate
pe baza art. 418 c. c. a., adici prin fptul.con-
struirei. C

Curtea, in privinta aplicirei acestui text, di
procesului o altd solutie, si contrar instantelor de
fond, decide, cd paratul, potrivit art. 418 c. c. a.,
prin faptul edificirei a dobandit dreptul de pro-
prietate asupra terenului de sub cliadire, si pentru
a ajunge la aceasti concluzie, trece printr'o serie
de argumente. Intr'adevir, in primul rind, instanta
de casare, stabileste, ci paratul n'a putut dobéndi
conform zisului text, prin accesiune, dreptul de
proprietate, fiindci, date fiind imprejuririle pro-
cesului, intre pirti a frebuif si se fi incheiat un
raport contractual si in asemenea ipotezd — re-
cunoaste Curtea — art. 418 nu-si are aplicatiunea
Dar acestei conventiuni Curtea nu-i atribue mici un
efect, de oarece nu este stabilitd »prin document
scris, conform ordonantei 4420/1918, fiind vorba
de transfertul dreptului de proprietate asupra
unui nemiscator. :

Dupid aceasti stabilire in fapt si in drept,
Curtea urmeazi sirul argumentelor si zice ci
fotusi® procesul trebue solutionat potrivit dis-

' pozﬁ;mmlor art. 418 <. ¢. a., fiindeid mratul a putuf
ci actiunea reclamantei ba- -

sd ignoreze cemnlele ord. 4420/1918 si deci el a
putut fi convins de buni credinti, cid terenul i-a
fost cedat, si in aceastd situatie de fapt, paritul
a dobandit drep\tui de proprietate in virtutea ace-
lui text de lege.

Simplul fapt al constructorului de a edifica
pe terenul proprictatea altuia, nu creiazd modu!
de acquizitie originar al dreptului de proprietate,
cici textul de lege citat pretinde si existenta altor
conditiuni si anume, ca constructoru} si fie de
buni credinti si prin aceasta se intelege, ci el
este posesorul de buni credinti al terenului pe
care ridici clidirea. Buna credinta posesorului
consti in necunostinta viciilor de care titlul siu
este atins si in puterea ciruia se consideri de
adeviirat proprietar, cu convingerea ci acel titha
este capabil si-l faci a. dobiandi proprietatea, si
bine inteles cd este vorba de existenta unui titlu
vicios, iar nu de un titlu inexistent.

Odati insi ce constructorul posesor a cunos-
cut viciul titlului siu, ori a trebuit s stie, ca tere-

"nul este proprietatea altuia, el nu poae fi tratat

ca un posesor de buni credinti.

O alti conditie pe care legea o cere, pentru
dobandirea dreptului de proprietate prin acest
fel de accesiune, este aceia, ca proprietarul ade-
virat al terenului sd fi cunoscut faptul edificdrei
st totusi si nu fi protestat, si din aceastd inacti- -
vitate a lui legea. deduce vointi de instrdinarea
bunului. De aceia legea zice... ,Dacid proprieta-
rul pimantului, a avut cunostmta despre zidire
si nu a oprit imediat pe cliditorul de buni cre-
dzntd, poate pretinde dela acesta numai valoarea
normald a pamantului®.

Asa dar legea aratd, cd chiar si in cazul cand
proprietarul terenului a cunoscut faptul clidirei,
daci totusi constructorul n’'a fost de buni cre-
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dinta, stiind ci edificd pe pimant striin, el nu-va
dobandi vr'un drept de proprietate, cici este de-
ajuns, ca unul din aceste elemente componente
al acestui mod de dobandire si lipseasci si trans-

fertul dreptului de proprietate nu se oporeazi..

‘ De reamintit este cd, textul presupune, cd in-
tre proprietarul terenului si constructor nu existi
nici un raport contractual referitor la edificare, céci
efectele juridice nasc din simplul fapt al constru-
irei unit cu celelalte conditiuni ce constituesc im-
prejurdri subgectwe in persoana celor doud parti,
'— de unde dar consecinta, ci odati ce la baza
unei atari activititi std un legdmant contractual
in asemenea caz conflictul ce s'ar naste se. va re-
gula dupi natura particulari o obligatiunei ce
existd intre pirti, iar nu dupid dispozitiunile art.
418 codul civil austriac.
Din deciziunea pe care o adresim retin, ciX
\ Curtea, printr'un considerent, constati, ci edifi-
carea sa ficut ,cu consimtiméntul reclamanfei
propriefare“ cu alte cuvinte, s'a stabilit existenta
unei conventiuni a pirtilor ; dar Curtea adaogi
fiindcd, pe deoparte, nu se poate caracteriza na-
tura contractului, iar de alta neexistand un docu-

ment scris, se impune ca reclamantului sa i-se re-’

cunoasci dreptul de proprletate pe baza art. 418

c. ¢. a., cu deosebirea ¢d numitul a ignorat exis-
tenta orvdonante1 4420/1918.

Cred ci acest efort nu- sluleste solutlunea
datd procesului pe care o socotesc eronati.

Odata ce instanta sa convins de existenta
conventiei dintre proprietarul pimintului si con-
structor, cu referire la edificarea casei aceasta
era deajuns, ca si inliture aplicarea dispozitiuni-
lor art. 418 c. c. a. si motivele le-am ardtat mai
sus si citez doud deciziuni a Curtei de Amel din
Tg.-Mures, din multimea sentintelor judecitoresti
cari au stabilit jurisprudenta.

Proprietarul pimantului este birbatul ; con-
structiile s’au ficut in parte din materiile ce erau
propmetatea sotiel. Daci inceteazi cisitoria si
prin urmare folosinta comuni a casei clidite ast-
fel, sotia poate cere numai pretul acelor materii
intrebuintate; edificiul este al bidrbatului. Tg. M.
1903 G. 78“.

,Reclamantul si paratul au clidit pe terenul
care este proprietatea pardtului, cu invoirea, sti-

rea si ajutorul acestuia un grajd spre folosinta

comuna si cu proprietate comund. Din aceasta
stare fapticd: rezultd ci, clidirea pe terenulaltuia
s’a fiacut cu invoirea prealabili a proprietarului
pentru scopurile comune fixate si ¢d »rin urmare
calificarea juridicd a acestui caz nu intr# in pre-
vederile art. 418 ¢. ¢.”a. ¢i cazul trebue iudecat
_in baza contractului partilor, dupi normele gene-
rale de drept aplicabile la acel contract. Tff M.
1910 G. 171.“ %)

Curtea trecind peste aceste consideratii, con-
sideri pe parit de constructor de buni credinti

*) Afrnb{ele deciziuni publicate, Laday VI p. 711.

si aceastd buni credinti o deduce din presupusa
ldnoranta a dispozitiunilor legale a ordonantel
4420/1918, circumstanti din marele numir al im-
prejuririlor de fapt, evidentati deadreptul de in-
stanta de C'asare

Daci s’ar acredita o asemenea Jurrlsprudenta,
ci adicd necunoasterea acelei ordonante cu o atat
de freqventi aplicare, poate sprijini un mijloc
de dobindirea proprietitii, s’ar deschide o poarti
imensa proceselor de proprietate si am ajunge la
concluziunea bizara, c¢i actele inexistente, care nu
se pot remedia prin nici un fel de ratificare sau
confirmare, totusi li se poate atribui efecte prin
invocarea ,,ignoranfa legei“. ‘

Dar cred ci vom avea ocaziunea, si ne ocu-
pim si de adeviratul inteles al adagiului ; ,nemo
jus ignorare censetur.® )

: Al Ulvinianu

Presedinte la Curtea de Apel Cluj

CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia ITI-a
No. C. I1I. 1704/9/1932.

Dreptul copilului natural de a cere infretinere de

la cel care 'a procreiat. — Cdaufarea paternitifei

o conditii esentialé a actiunei.
Motive

Tn contra sentintei tribunalului, prin care s’a
admis apelul reclamantei a ficut recurs in ter-
men, pardtul pentru violarea art. 161, 163 si 167
din C. C. A. recunoasterea paternititii neputan-‘
du-se cere decit de copﬂ iar de sotie numai daci
se cere si intretinere, ori la intretinere reclaman-
tara renuntat si; a cerut, numai recunoasterea pa-
ternitdtii precum si pentru alte doud motive e
recurs si anume: violarea art. 23 si 26 din legea
timbrului si art. 394 din proc. civ.

Avind in vedere ci reclamanta prin actiune
a cerut intretinere pentru COpllul procreat de
parit, dar la judecdtorie a renuntat la acest cap
de cerere si a mentinut cererea numai pentru re-
cunoasterea paternititii, judecitoria respingind
actiunea pentru motivul c¢i a constatat in fapt ci
paratul a recunoscut ca pe al sdu copilul natural
nu numai in instantd, ci chiar prin cisitorie sub-
secventi incheiati «cu reclamanta si in. temeiul
acestor constatiri giseste cd reclamanta nu a avut
dreptul de a inainta actiune, ci trebuia si cearid
pe cale gratioasd si potrivit art. 21 din legea 54:
1912 intretinerea dupid ce a obtinut rectificarea
registrelor de stare civild.

Avind in vedere ci tribunalul 2’ admis avelul
si actiunea pe motiv cd fatd de tert este nevoie de
o recunoastere formali sau de o hotidrire jude-
catoreasci;

Avand in vedere, ci in instanti nu a fost
prezenti nici una din pirti far intimpinare nu
nu s’a fiacut ;

Avand in vedere, cd potrivit infelesului art.
165—171 din codul civil austr. copilul natural nu
are fati de acela care s'a dovedit al fi procreat
alie drepturi decat acela de intretinere ; _

Ci, deci, atunci, cand el prin reprezentanifhz*l
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sdu legal, porneste in cdufarea paternititii, o face
numai in scopul de a descoperi persoana fata de
care sd-si exercite dreptul la intrefinere si, in con-
secintd, fard a urmdri acest scop numai acela de
a obtinea stabilirea paternititii, adecd numai a
naporfului juridic, copilul nelegitim nu poate in-
tenta actiune, decat dacd justificd cd sunt inde-
plinite coditiunile art. 130 alin. 1. din pr. civ. si
anume cd sfabilirea raportfului juridic este nece-
sard pentru asigurarea situatfieie sale juridice, iar
atunci cand se poale cere obligarea paratului sta-
bilirea singurd nu se poafe cere, nenfru ca obli-
garea presupune o prealabili stabilire a drentului
subiectiv dedus in judecald;

Ci, daci aceasta este situatia minorului nele-
gitim cu atit mai putin se poate admite ca si
ceari stabilirea paternitatii, fard a cere intretinere
mama copilului ;

- Cid, deci, tribunalul admitind actiunea numai
pentru stabilirea paternititii, dupd ce constati cd
partea, privitoare la intretinere, din actiune a fost
revocate a revocat art. 161, 167 din c. civ. austr.
si art. 130 pr. civ. din care cauzd sentinta a trebuit
a Sse casa. ’ ,

‘ Avand in vedere dispozitiunile art. 53 din
legea Curtii de Casatie si vizdnd cd in spetd sta-
rea de fapt este stabilitd si necontestati de parti.
astfel ¢i faptele sunt constante ;

Ci, in asemenea imprejurdri se poate evoca
fondul si hotird in cauzi de chiar instanta de
casare. , ’

Avidnd in vedere c#, in speti, a rimas con-
stan: in fapt ci reclamanta personal, iar nu in
nnele minorului a cerut intretinerea minorului

copil, legitimat prin cdsitoria subsecventi dintre -

reclamants si parat, dar firi a se fi ficut decla-
mitiimile legale in registrul stirii civile, cerere ce
in ‘cursul procesului a revocat, dar a mentinut
actiunea pentru stabilirea paternititii paAratului,
iar/ instantele de fond au constatat in fapt ci
pardatui a recunoscut ci copilul este procreat de el;

Aviand in vedere ¢i dupi cum s’a aritat mai
sus stabilirea pafemztatn nu se poafe cere decét
dz copilul natural si numai cu indeplinirea condi-
tiunilor art. 130 din pp. civ. nici de cum de alte
persoane nici dé mama lui in numele ei persoznla\l

- (4, deci actiunea este inadmisibili ;

Pentru aceste motive, recursul fiind fondat a
trebuit a se admite si evocind fondul a respins
actiunes reclamantei cu cheltueli de judecati sta-
bilite de Curte in suma aritati in dispozitiv ro-
trivit art. 425, 508 si 543 din pr. civ. si tariful
onorariilor de advocati.

Cluj, 28 Septembrie 1932.

Presedinte: Ulvineanu, ss. raportor: Predovi-
ciu, ss. votant: Bossie, ss. grefier Rosca ss.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia 1.
Dec. Nr. 1030 din 28 Sept.. 1932, Presed.: S, Tiple, consilier
Daune. — Momentul esfimatiunilor la de:liof‘e sila

conlfracte.
In conformitate cu art. 1323 c. c. a. desdaurna-
rea constd in aceia cd lucrurile trebue repuse in

casare este intemeiat.

starea de mai inainte si daci aceasta nu e cu
putintd, si se dea valoarea de estlm\atle

Ca o consecinti a acestui principiu urmeaza
ci in ce priveste timpul in care estimatia trebue
fidcuti va fi la delicte momentul comiterii lui, iar
cand este vorba de daune derivand din culpa con-
tradfuald, momentul cand trebuia indeplinit con-
fractul.

Prin urmare Curtea omitind de a tine seami
de aceste distinctiuni, cari rezulti din scopul legii
si ludnd drept criteriu momentul ales in mod ar-
bitrar, adici pe cel al intentirii actiunei, a violat
prmcrpnle legii si in consecmta acest motiv de

St

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Secfia 1.
Decizia Nr. 1273/932. Presedinte: D, Volanschi, prim-pres.
Comitent. — Prepus. — Relatiunile de drept intre
comitent si prepus, fatd de daunele cauzafe fer-
felor de prepus. — Generalitatea principiului de
responsabilifdfe, — Sifuafia statului fafd de pre-

judiciul cauzat tertilor de functionar.

Potrivit art. 1315 c¢. c. austriac, acela ce se
serveste la executarea afacerilor sale de o per-
soani incapabili, sau o persoani despre care stie
ci este periculoasi, e in general respomsabll pen-
tru dauna pe care O atare persoand, in aceastd
calitate, 0 cauzeazi unui al treilea.

Acest text stabileste in sarcina stdpanilor si
comitentilor o culpd decurgand fie din reaua ale-
gere a servitorilor, sau ptepusllo»r lor, fie din lip-
sa de supraveghere a acestora desi stiau cid sunt
periculosi.

Principiul 'de drept' stabilit de acest text de
lege este identic cu cel din art. 1000 al. 3 c. c. ro-
man, dupi care stdpinii si comiten{ii sunt ras-
punziitori de prejudiciul cauzat de servitorii si
prepusii lor, in ‘f?unwctiunile ce li s’au incredintat,
cu deosebire ci, in textul.par. 1315 culpa este for-
mulati precis, pe camd in al. TIT art. 1000 este pre-
Zumata.

Ceea ce caracfemzeaza pe prepus esfe sharea
de subordine in care se afli fatd de comitent, pre-.
pusul fiind acela care lucreazs dupd ordmxele, in-

sfructiunile si directivele comifentului si sub con-
trolul lui.

Dupi cum rezulti din art. 2 legea din 1905
pentru ordanizarea politiel generale a Statului, a-
ceasti institutie st sub directa dependenti a Mi-
nisterului de  Interne, care isi exerciti controlul -
prin organele in subordine acolo aritate; cd con-
form celorlalte prevederi ale acestei legi, ofiterii
si agentii de politie, in executarea atributiunilor
ce le sunt incredintate de legi si redualmente, sunt
pusi sub- directa’ prlveghe‘re a sefilor lor er<arh1c1
care au dreptul de control asupra actelor dresate
de ei si la randul lor primesc si dinsii dela Mi-
nisterul de Interne directivele si indrumirile pen-
tsru 1ndep‘11mre«a rolului pe care politia il are in

tat,

Acest sistem de dependenti, supraveghere si
control este de naturid a atribui raportului dintre

‘Stat si functionarii politienesti tcanacterul fixat de
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Codult ¢ivilt raporturilor dintre comitenti si pre-
pusi, de oarece acesti functionari nu lucreazi din

proprie autoritate, ci ca instrument al Statului,

sub ordinele si dependenta ciruia se afli.
Desi legea Politiei caracterizeazi in .acest
mod lafporturlle dintre Stat si functlonaru pohtle—
nesti ea nsd nu prevede nimic in ce.priveste ris-
punderea Statului ca comitent. Rispunderea pre-
vidzutd de anticolul 1315 Codul civil austriac avénd
insd un caracter general care se laplicd nu numai
persoanelor fizice si celor morale, de aici rezults
ci riaspunderea Stafului penfru faptele functiona-
rilor de politie, cari in executarea functiunilor ce
li s'au incredintat au cauzat prejudicii particula-
rilor ii rdmane intreagd dupd principiile din arf.
1315 cod‘ul civil aﬁstria-c.

_ ]urisprudenge comers:lale

‘ CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia III-a
" No. C. IIIL 2469/10-1931, Presedinte dl. dr. V. Pop, Presedinte.

Taxe de manevra percepufe de C. F. R. — Publi-
cafiile C. F. R. in aceastd privin{i. — Caracferul
acestor publicatii. — Actiune in restituire.

Regia Autonomi a Ciilor Ferate Romine, a
ficut recurs contra sentintei Nr. Ca. 190/7/1931 a
Tribunalului Somes S. II, pronuntati in proces cu
reclamanta Industria de Petrol I. Friedman din
Dej.

Parata a cerut cassarea sentintei Tribunalului
si cheltueli de judecatd, invocind ca motiv de re-
curs ,,violarea principiului“ din legea cu privire
la punerea in aplicare a tarifelor, exces de putere
si eroare gravd de fapt, deoarece contrar dovezi-
lor printr’vo gresitd intérrpretare s’a enuntat in
principiu, valabilitatea unui tarif, care ulterior a
fost scos din vigoare.

‘Reclamanta a cerut respmf’erea recursului cu

spese.
. ,,In«dustrla de Petrol® 1. Friedman, prin actiu-

nea intentati, a cerut ca Regia Autonomi a Cii-.

lor Ferate Romane si fie obligatd ai restitui suma
de 17.000 lei, ce reprezintd taxele plitite in plus,
sub denumirea de taxe de manevri, la un numir
de 166 transnorfuri efectuate ne calea feratd, in

intervalul dela 15 Noemvrie 1929 pani la 20 Ja=
nuarie 1920, deoarece prin ordonanta ciilor ferate:

dela acea epocid publicati in Monitorul Oficial.
acele taxe erau inlocuite printr'o taxd de 50 lei
de vagon.

Parata a sustinut, ci desi in Monitorul Ofi-
cial, No. 282 din 18 Decemvrie 1929, s’a iuserat
oronanta, prin care sa dispus ci dela 15 Noem-
vrie 1929 acele taxe s’au inlocuit cu taxe de 50 lei
de vagon, dar publicatiunea s’a facut din eroare
sia fos¢ anulatid prin deciziunea pubhcah in M.
Of. No. 18 din 20 lanuarie 1930.

Ambele instante de fond au admis actiunea
in principiu, recunoscind reclamanta dreptul la
restituire, raméinand, ca prin Sentinta finald sd se

stabileasci sumele de restituit si astfel Tribuna-
lul, prin sentinta atacatd stabileste, ci prin Mon.
Of. No. 282 din 30 Decemvrie 1929, C. F. R. a
publicat ordonanta prin care dispune, ci dela 15
Noemvrie 1929, taxele de manevri si suprimi si
se inlocuiesc cu taxe de 50 lei de vagon. Ci, ulte-
rior, C. F. au revenit si prin o deciziune »ubli-
cati in Mon. Of. No. 15 din 20 Ianuwrle 1930, a
anulat acea pwbhceatlune

Tribunalul constatd in fapt, ci reclamanta, in
intrevalul dela 15 Noembrie 1929 piand la 20 Ia-
nuarie 1930, a efectuat transportul percerindu-i-
se taxele de manevrid, si argumenteazi, ci publi-
catiunea ficuti in Mon. Of. obligd Administratia
C. F. R. si le constitue o oferti care are efectul
in tot timpul dela 15 Noembrie 1929 pani la 20
Ianuarie 1930.

Avind in vedere ci din publicatiunea inserata
in Mon. Of. Nr. 282 din 18 Decemvrie 1929, se

~vede, ca Regia Autonomi C. F. R. a adus la cu-

nostintd, cid cu incepere dela 15 Noemvrie 1929,
se suprimid taxele de manevri si se inlocuiesc
printr’o taxi unicd de 50 lei de vagon; iar aceasti
publlcwtiune, Ciile Ferate printr'o deciziunc ulte-
rioari publicati in Mon. Of. No. 15 din 20 Ianua-
rie 1930, a declarat anulati publicatiunea din 18
Decemvrie 1929,

Considerind ci dispozitiunea modificatoare
a tarifului local de mirfuri aduse de Ciile Ferate
la cunostinta publicului prin Mon. Of. o obligd in
intervalul de timp dela 18 Decemvrie 1929 pani
la 20 Tanuarnic 1930, cici acea publicatiune consti-
tue- o pferti ce este presupusi a fi fost accep-
tati de persoanele cu care au contractat transpor-
turi in acea epoci, si deci contractele fiind con-
simtite in vederea acelor conditiuni -sunt definl-
tiv obligatorii; si asa fiind tribunalul prntr’o buni
stabilire a-stirei de fapt si exacti interpretare
a principiilor de drept, a considerat efectul obli-
gator al modificirei tarifului de transport adusi
la cunostinta publicului prin publicitate.

Ci deasemenea obiectiunea recurentei, cd
publicatiunea nu este opozabild, fiindcd inserarea
in Mon. Of. s’a ficut din eroare, nu este fondats,
deoarece, ori care ar fi eroarea Ciilor Ferate asu-
pra motivelor care au determinat si facd aceasta
ofertd prin publicitate, nu este esentiald; si nu
vederea acelei oferte isi asa dar din acest punct de

‘poate anula conditiunile contractelor incheiate in

vedere motivul de cassare este nemtemelat
Avand in vedere insi, ci desi in pubhcatlu-

‘nea din 18 Decemvrie 1929, se prevede, ca acewd

taxe au fost suprimate din ziua de 15 Noemwvrie
1929, totusi taxele platite de cei cirora li s’au fa-
cut transporturi pe-Ciile Ferate in intervalul de
la 15 Noemvrie. 1929 panid la 28 Decemvrie 1929
nu sunt restituibile, pentruci acele pirti, in mo-
mentul cind au fost efectuate erau datorate in
baza regulamentului atunci in vigoare; pe care
partile I-au avut in vedere si prin urmare nu poate
fi vorba de restituirea unei sume plitita din-
eroare (conditio indebiti) sau a unei plati fird
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cauzi (conditio sine cauza) si asa fiind actiunea
reclamantului, in drept, nu este admisibils decat

in privinfa plalilor efectuate in intervalul dela 18-

Decen_zvr‘ie 1929 ping la 20 lanuarie 1930.

Pentru aceste considerente Curtea a respins
recursul, modificind insi dispozitivul sentintel
instantei de fond, in sensul c¢i dreptul reclaman-
tului la restituirea sumelor este mirginit numai
la timpul dintre 18 Decemvrie 1929 si 20 Ianuarie
1930. : '

Fiindci ambele pirti ca recurs in parte au
avut cdstig de cauzi si in parte au pierdut con-
form art. 543 si 426 pr. civ. spesele s’au declarat
compensate, : ‘

TSIV -

AR PRty iR,

X ]prdene procedurale

>

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia ll-a.
Dec. civ. Nr. 208/933. Dos. 5914/932. Pres.: Al D. Oprescu cons.
Executie in regres bazati pe casarea decizii in
puferea cdreia s'a produs executia. — Caracterul

deciziilor de casare cu trimitere

Asupra recursului introdus de Fratii Carol si
Tosif Retty, in contra deciziunei cu Nr. C. III

2472/51931, a Curtii de Apel Cluj, S. Il-a ;

' Avand in vedere cd din deciziunea supusi
recursului si actele dosarului se constati ci Ban-
ca Nationald, sucursala Cluij, cerind executic in
contra pirtilor Iosef si Carol Retty, in baza deci-
ziunei Curtei de Apel Cluj, Nr. C. II 290/11/1927,
pentru realizarea sumei de 37.500 lei nlus acce-
sorii, Tribunalul Cluj S.'II-a, prin incheierea cu
Nr. 37/1926 din 24 Octombrie 1927 a admis cere-
rea ordonind executia in contra numitilor parati;
cari afirmativ au si plitit jg m#na, reprezentan-
tului reclamantei toate sumele datorate.

Cid la 3 August 1931, fratii de mai sus, cerind
executia in regres — pe motivul ¢i deciziunea de
mai sus a Curtei de Avel, in baza cireia s’a
admis executia, a fost casati cu trimitere prin de-
ciziunea cu Nr. 10651930 a Inaltei Curti de Ca-
satie S. IlI-a, si deci reclamanta nu mai are drept
de a mai retine sumele vrimite, Tribunalul Clui,
prin incheierea cu Nr. 837/1926 din 7 August 1931
a respins aceasti cerere pe motiv ci nu sunt in-
trunite conditiunile cerute de art. 43 al legei 54;
1912, hotardre ce a fost mentinuti si prin deci-
ziunea supusi recursului de fata.

Avind in vedere cid recurentii invoaci ea
motiv de casare violarea art. 43 din legsa 54:
1912 si art. 51 pet. 1 si 2 al ledei organice a acestei
Inalte Curti, sustindind ci intrucat hotiirirea in
baza cidreia s’a ordonat executiunea,4n ®irma ca-
sirei, ne mai avand fiinti, urmmzi ¢i sumele
incasate de citre reclamanta dela piirti nu mai
pot fi retinute si deci executia in regres era
admisibila. ‘

Consliderdnd cd potrivit dispozitiunilor art.
43 din legea LIV; 1912 se prevede cd execufia in
regres este admisibild, in caz cand -hotarirea in
baza careia s’a ordonat si efectuat executia a fost

reformafi, scoasd, din vigoare sau resfrénsi de o
hotirive judecatoareascd definitiva. .

" ‘Avandin vedere ci inspeti instantele de fond
au constatat ci hotdrirea in baza cireia s’a admis
executia fiind casati cu trimitere, nu a fost
schimbati, adicd si se fi respins actiunea recla-
mantei, nici nu a fost scoasi din vigoare, in urma
admiterei unui incident dilatoriu in sensul art. 505
pr. c. si nici creanta nu a fost restransi. ,

~ Ci dar in spetd nefiind intrunite elementele
cerute de art. 43 din legea 54 :1912, urmeazd cd
bine au hotirit instantele de fond cind au res-
pins executia in regres, art. 51 din legea orsanicd
a acestei Inalte Curti neavind aplicatia in cauza,
atat timp cat prin casarea cu trimitere nu s’a des-
fiintat existenta hotidrirei de admiterea actiunei

" reclamanteli.

CURTEA DE APEL CLUJ, Sectiza TI-a.
No. C. IL 1177/2/1931. Presedinte : Dr. I Papp

Competinti ratione materiae. — Refuzul minisfe-
rului de rdzboi de a achita salariul unui ofiter. —
Actiune la instantele de drept comun. — Incident.
— Admiterea lui, — Este compefentid instanfa de
contericios administrativ, pentrucd actul nu e de
gestiune ci de autorifate. — Ratiune.

In contra sentintei prin care tribunalul a stins
procesul, reclamantul in termen legal a facut anel
cerind reformarea ei, respingerea incidentului
ridicat de pArat si indrumarea tribunalului la pro-
cedarea reglementard. ‘

Paratul in instanti a cerut respingerea ape-
lului, ca nefondat: sispese.

Avind in vedere ei din textul actiunei de
fati reiese ci reclamantul cere ca paratul si fie
obligat a-i pliti salariu de ofiter activ pus in dis-
nonibilitate din cauzi de boali pe timn dela 1
Septembrie 1926 pand la 1 Octomvrie 1927 cind a
fost trecut in retragere si de cAnd primeste pensie.

Awvand in vedere cid pariatul a ridicat inciden-
tul de neprimire a actiunei, pe motivul ci refuzul
Ministerului de R#zboiu de a pliti solda unui
ofiter este un act administrativ de autoritate ce
cade in competinta instantei speciale a Conten-
ciosului Administrativ : S

Reclammntul a cerut respingderea incidentu-
lui pe motiv cii acest refuz este un act de gesti-
une, actiumea sa avand caracter patrimonial.

Tribunalul a admis' incidentul adontand teo-
ria paratului. ‘ o b

Avind in vedere ci doctrina referitor la solu-
tionarea acestei chestiuni ca si jurismrudenta a
variat in senzul c& refuzul Statulvi de a pliti sala-
riu unui functionar public constifue un act admi-
nistrativ de gestiune si in acest caz litigiul trebue
lichidat de insfantele ordinare comune; alfii au
sustinut ca acest refuz constifue un act adminis-
frativ de auforitafe”a cdrui solutionare ese dats
in competenta instantei speciale a contenciosului
administrativ. ‘ ,

Considerind insid ci jurisprudenta mai re-
centd a Inaltei Curti de Casafie,'in mod consfianf
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a stfabilit ca refuzul unei administrafii publice :
Staf, Judef sau comuna de a pldfi unui functionar
public salariul cuvenit dupd lege, fie si pe un timp
determinal, este un act administrativ de autori-
tate, de oarece adminisfratiunea se comportd in
afare caz ca aufloritate de drept public si ca organ
de execufare a legei, iar nu ca persoand juridicd
lucrénd in cadru obligafiunilor sale, contractate
sau izvoratfe din delicte ori quasi-delicte (vezi cas.
111, 1921928, idem 5381928, idem 528/929. idem
1186/1931). ; ’

Asttlel fiind si intrucat in speti Ministerul de
Rizboi a refuzat plata salariului apelantului, ofiter
in armatid, adici functionar public, prin laceasﬂa a
savarsit un act de autoritate.

Ca asa fiind juridic prima instanti a cahﬁcat
actiunea de fati, gisind cii solutionarea ei cade
in competinta instantei de contencios-administra-
tiv.

Pentru aceste motlve, aqoelul este nefondat si
deci a trebuit respins ca atare obligind ne ape-
lant conform art. 508 pr. c. si pliateasci intima-
tului spese de judecati in avnel fixati conform
art. 50 legea accelerdrei.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia Il-a.
Dec. Nr. 4739/1932. Presedintia d-Wui Al. Dem. Oprescu, consilier

Sub ce condifiuni se podfe cenzura suverana
apreciere a probelar a instantelor de fond.

Avind in vedere cd prin motivele de casare
recurentul invoacid cauzele de nulitate din art. 385

pct. 1 a) si b) proc. pen. si violarea art. 393 »r. p.;
cd, in primul rind, se plinge ci instanta de fond
i-a violat dreptul de apirare-nulitate din art. 384
pot. 9 proc. penali combinat cu art. 393 cod. pe-
nal deoarece a solicitat proba cu martorii Butu
Gheeorghe din comuna Deal si Ghisoiu Vasile din
comuna Cilnic cu care voia si dovedeascd nevi-
novitia sa, dar Curtea de fond i-a respins aceasti
cerere ca ne«concludenta si inutila pe consideratiu-
nea cd faptul e pe deplin dovedit ; cd, deasemenea
a mai solicitat instantei aminarea cauzei pini la
deplina solutionare a procesului penal pentru
acelas furt intentat martorului Gh. Bidild — care
a depus nefavorabil pentru recurent in acest pro-
ces, acuzindu-l ca autor al furtului — dar Curtea
de fond i-a respms si aceastd cerere pe_ aceiasi
.consideratiune ci este luminatd in cauzi si cd,
daci numitul Gh. Badili va fi condamnat, recu-
rentul ar avea deschisi calea extraordinari a re-
vizuirii pentru restabilirea sa.

Avand in wvedere cd din deciziunea recurati
si Jucrdrile dosarului se constati cd in cauzi, s'au
ascultat martorii loan Rahoveanu — reclamant —
Mihaiu Voina si ‘Gheorghe Badili si c¢i numai
acesta din urmi — pe care acuzatul il arati ca
autor al infractiunei — a depus cu totul nefavo-
rabil pentru el, declarind cd I'a vdazut.cind a scos

din sinul lezatului suma de bani; ci, in asemenea
situatiune, desi esfe de principiu c& insfanfa de
fond apreciazi in mod Suveran temeinicia probe-
lor si poafe si le dea orice interpretare din punct
de vedere al formdrii convingerei in cauzd, fotusi
penfru o si mai complectd luminare a cauzei,
Cunfea de fond frebuia sd admitd proba ceruts,
odatd ce singurul martor favonabil acuzirii era
suspectaf de nesinceritate, fiind acuzat de autor
al furtului din cauza.

Ci, tot temeinicd era si cererea de aminarea
procesului, intrucit daci s’ar fi stabilit vinoviitia
martorului Gh. Badili, in acest furt, recurentul
urma si fie achitat de orice penalitate imediat,
iar mici de cum si ajungd prin revizuire la stabi-
lirea mevinovitiei sale, eventual dupd executarea
chiar a pedepsei.

Ci dar, Gurtea de fond trecind peste aceste
cereri — formulate in scris de recurent — numai
printr’o superficiali motivare a comis nulitatea

-previazutd de art. 384 pet. 9 proc. pen. si prin con-

secinti motivul de casare gisindu-se fondat, de-
ciziunea atacati cati a se casa cu trimiterea cau-
zei spre o noud judecare la aceias instantd.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia l-a.
Dec. No. 2975/1932. Presedinte : AL Dem. Oprescu, consilier

Mottivele de recurs. — Specificarea lor. — Con-
secintele. — Apéardtorul special dela prima in-

stantd, dacd n’a luat parte la judecarea apelului,

nu este primit a face recurs, chiar daca a asistaf

la comunicarea deciziei facutd de prima instanta
conf. art. 425 p. p. la cererea Curtei de Apel.

Asupra .recursurilor declarate de inculpatii
Vasile Popan, Vasile Somesan, Ioana Timis si de
apdriatorul inculpatului intdiu contra deciziunei
No. II 1021/1931 a Curtii de Apel Cluj ;

Avind in vedere ci \prin aceasti hotirire
mentinindu-se sentinta primei instante, numltu
au fost astfel condamnati :

1.) Vasile Popan la 2 ani recluziune, exclu-
derea dela functiuni si suspendarea exercitiului
drepturilor politice pe timp de 5 ani, in baza art.
333, 337, 70 c. p. 49 al. 1, teza I, Nov. Pen. 96, 99,
91, 341 c. p.

2) Viasile Secosan la 5 luhi si 20 zile inchi-
soare corectionald in baza art. 33, 337, 70 c. p. 48
al. T, teza I, 49 al. I, teza I, 96, 98, 92, 34 c. p. si
excluderea dela functiuni cum si suspendarea
exercitiului drepturilor politice pe timp de 5 ani ;

3.) Ioana Timis la 15 zile inchisoare corectio-
nali, ‘excluderea dela functiuni si_suspendarea
drepturllor politice tot pe timp de 5 ani, in baza
art. 330, teza 11, 374, 376, 96, 97, 91, 373 c.p.

Asupra rejcur‘sului ficut de acuzata Ioand Timis

Considerand, ci in conformitate cu dispozi-
tiunile .art. 390 pr. p. aplicabili in materie potri-
vit art. 31, al. II, N. P. — partea care atacd cu

ecurs hotirirea este obligati si arate precis
c*aUZa de nulitate in v1rtutea cireia face recurs.

Avand in vedere cid recurenta, in declararea
recursului siu n'a invocat nici un caz de nulitate;
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Ci dar, recursul este nedeterminat si in con-

formitate cu disp. art. 434 alin. III, p. p. urmeazi

a fi respins ca atare;

Asupra recursului declarat de acuzatul Vasile
Somesan cu invocarea cauzelor de nulitate din
art. 385 p. lb) si3p.p.;

Awvind in vederecid prxn mo/clvul de casare

recurentul se plinge c¢id riu instanta de fond, a
incadrat infractiunea de furt sivarsitd in dauna ,

lui Pavel Tomuta in textul art. 337 p. c. p.;

Avind in vedere cid prin motivul de casare
constatat in fapt ci numitul acuzat dimpreund cu
acuzatul Vasile Popan, fiind inarmiati cu o armi
de vanat, au luat cu scopul insusirii pe nedrept
‘dela lezatul Pavel Tomuta, un purcel in valoare
mai mare de 1000 lei, fapt sivirsit pe nedrept si
firi consimtimantul proprietarului; .

Considerand ci starea aceasta de fapt consti-
tue infractiunea de furt, prev. de art. 333 c. p. si
calificatd de art. 337 c. p. deoarece cuprinde toate
elementele componente, la sivirsirea furtului ei
au avut o armid asupra lor.

Ca astfel fiind, motivul prim de casare este-

nefondat.

“Awvand in vledere ca 1nstantele de fond l-au
pedewpmt pe acuzat cu aplicarea art. 92 c. p. astfel
cii in recurs el nu mai poate pretinde o mai largi
aplicatiune a acestui text de lege ;

Ci dar, conform art. 33 al Il N. p. p. motivul
de casare este inadmisibil si recursul catd a se
respinge ca nefondat.

Alsupra recursului declarat de' apiritorul in-
culpatului Popan Vasile, cu invocarea cauzelor de
nulitate din art. 385 pr. p.;

Avand in vedere c¢i din proc. verb. de au-

dint® din 11 Decembrie 1931 al, Curtii de fond,
rezultd ci la desbaterea apelatoricd principald, nu
au fost prezenti nici acuzatii si nici vre-un api-
ridtor special, ci numiai adv. dr. Dunca, a<parat01-
din oficiu ;

Ci, comunicindu-se acuzatilor in ziua de 13
Februarie 1932 de citre trib. Nisiud deciziunea
Curtii de fond, acestia au declarat recurs, in plus
adv. Dan pentru acuzatul Popan Vasile.

Considerand cii legiuitorul prin apiritor spe-

cial, ciiruia 1i acordi dreptul de a ataca hotiririle
’ju;decz‘utoresti ou apel sau recurs — art. 383 pr. p.
combinat cu art. 31 al. II, Noc. pr. p. — a mteles
pe acela cel ce efectiv ia parte la desbatere, apa-
rind pe acuzat, iar prin art. 425 pr. p. numai in
cazul cind la instanta de apel apidrarea acuzatu-
lui si in lipsa acestuia, a fost ficuti, de aparitor
public dispune ca deciziunea acelei instante sd fie

comunicati acuzatului, de unde rezulti ci numai

dacid acesta a avut apiardtor special — ca in speta
— mali poate sd atace cu recurs deciziunea instan-
tei de apel in termen de 8 zile dela comunicare
si deci €l nu miai are acest drept cind cel ce l-a
apirat la instanta de apel, era un apiritor special.

Ci in spetd, cum apiritérul Dan nu.a fost
avocatul acuzatului la Curtea de fond, rezulti cid
el nu avea dobanditd calitatea de apirdtor special

care dupi lege si-i de dreptul si atace cu recurs
deciziunea pronuntati, ci din contra el a fost un
simplu asistent al acuz'atuluq la comumclau:ea ho-
tararei ;

Ci, prin urmare, el nu era 1ndreptat1t sd por-
neascii calea de atac, deoarece nefiind apiritor
nu-i era acordati de lege si deci recursu]l fiind
declarat fird calitate catd a se respinge ca inad-
m151b11

Jurisprudentge
la legi speciale
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia I-a.
Dec. Nr. 831/3/VI/1932. Presedinte: D. Volanschi prim-presed.

Incompatibilitatea dintre art. 42 legea timbrulul

si anf. 57 din legea acceleririi. — Céand ftrebue

complectat timbrul cererilor infroductive de
instantd ? :

Asupra divergentei de fatd.

Awvind in vedere, ci recurentul Carol Pan-
colitz atacAnd cu recurs sentinta No. 73/1931 a
Trib. Bihor' S. IV+a dansul a introdus acest re-
curs, care cuprinde atit cererea de recurs, cit si
motivele de casare, de doud coale de hartie libera,
timbrate cu timbre mobile in-valoare de 347 lei.

Ci, dupi ce la termenul de 15 Aprilie 1932,
recursul a sunferxt o aménare pentru ca avocatul
recurentului 'si ia cunostinti de dosar, la ter-
menul urmitor, cel de 22 Aprilie 1932, observandu-
se cd recursul este insuficient timbrat, de oarece,
conform art. 10 al. I, pr. civ. legea timbrului com-
binat cu art. 29 aceiasi lege, fiecare din cele doua
coli trebuia timbrati cu 347 lei, recurentul a cerut
un termen pentru a complecta taxele de timbru,
dar in urma desbaterilor ce au avut loc, s’a ivit
divergentd inaintea Inaltei Curti asupra chesti-
unei dacd, fatd cu disp. art. 57 legea acceleririi
din 1929, mai sunt sau nu in vigoare dispozitiunile
din art. 42 legea timbrului, pe temeiul cirora re-
curentul cerea termenul pentru complecttane)a tim-
brului ; v

Cons1demnd ci potrivit art. 42 al IV, Iegea
timbrului din 1927, in cazul cand netlmbfrar»ea sau
insuficienta timbrare a unei cereri introductive
de instantd, sau a unui act de proceduri, nu a
fost relevatd la primul termen de infitisare, ci la
anul posterior, partea este autorizatd si ceard un
termen pentru achitarea sau complectarea taxe-
lor datorite si a amendei la care legea o supune.

Ci, insi aceste dispozitiuni fiind incompatibile -
cu dispozitia art. 57 legea acceleririi, intervenita -
posterior in 1929 au fost abrogate in mod tacit si
inlocuite cu dispozitiunile  din acest din urmi
text conform ciruia cererile introductive de in-
stantid, apelurile si orice acte de proceduri insu-
ficient timbrate, sunt valabile, daci la primul ter-
men de infidtisare, partea va justifica plata taxe-
lor de timbru previazute de lege, cu dreptul pen-
tru diansa in cazul cand nu produce la acea dati
justificarea mentionatd, si poatd cere un singur
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termen pentru plata acestor taxe, insi in acest
caz este obligati la o amendd egali cu indoitul
taxelor datorite, de unde rezulti ci astizi, sub
imperiul legii accelerdarii daci partea care a intro-
dus netimbrati sau insuficient timbratd o astfel
de cerere, nu a cerut la prima zi de infitisare
termen pentru achitarea taxelor si a amenzii si
procesul a suferit amaniri, instanta nu mai poate
dcorda nici un termen pentru satisfacerea legii
timbrului si este obligati si anuleze cererea ca
netimbratii sau insuficient timbrati.
Consideriand, cd prin prima zi de infitisare,
“cind se poate achita si complecta timbrul, sau se
poate cere aminarea in acest scop, se intelege
primul termen fixat in cercetarea pricinei si la
care procedura de citare a paratilor fiind indepli-

nitd, se poate pisi la judecatd, legiuitorul intele-

gand ca drepturile fiscului si fie deplin satisficute
la aceasti dati, independent de faptul dacd pir-
tile voesc sau nu, si se judece atunci.

C4i, in speti prima zi de infitisare a avut loc
la 15 Aprilie 1932, cind procedura era indepliniti,
pirtile erau prezente in instanti insd judecata a
suferit o améinare, pentru ca. avocatul recuren-
tului sil poatd lua cunostintd de dosar.

Considerand, ci desi procedura legii de acce-
lerare constitue o procedurd de drept comun, a-
plicabile numai inaintea Tribunalelor ca prima
instan{i si inaintea Curtilor de fond in apel, iar
inaintea Curtii de Casatie se aplici dispozitiunile
speciale de procedurd din legea sa organica, totusi
in cazul ca cel de fati, legea pentru Curtea de
Casatie neprevizand nici o dispozitiune se aplicd
si inaintea Imaltei Curti dispozitiunile tranzitorii
din art. 57 legea acceleririi, care constitue proce-
dura de drept comun, in materie.

C4, astfel fiind, iar potrivit disp. art. 10 para-
graful 1, lit. ¢) din legea timbrului, combinat cu
~art. 29 din aceiasi ledge, cererile de recurs contra

- sentintelor Tribunalelor scrise pe mai multe coale
au a fi timbrate cu 347 lei fiecare coald, urmeazi
ci in spetd, fiind timbrati numai una din cele
doui coale ale recursului introdus de Carol Pan-
colitz si dansul ne mai fiind in termen si achite
diferenta -de timbru si amendi, recursul Sdu are
a fi anulat ca insuficient timbrat.

Pentru aceste motive, Curtea anuleaza recur-
sul ficut de Carol Pancolitz.

NOTA. — Reproducem partea din pre‘fatﬁ
la Legea Timbrului, intocmiti de directorul revis-
tei, refgritor la aceasti chestie :

O chestie care rimine nelimuritd de editia
oficialii este, cum poate coexista art. 42 din legea
timbrului si art. 57 din legea acceleririi judeci-
tilor. Ambele aceste articole se ocupi de aceeasi
spetd, diferdind insi in modul de procedare.

Pirerea noastri este, ci art. 42 din legea tim-
brului are o aplicare-generald, pe cidnd art. 57 din
legea accelerdrii judecitilor are o aplicatie spe-
c1a1a pentru actele si faptele de care se ocupid a-

ceastd lege. Art, 73 din legea pentru accelerarea:
judecitilor din 1929 nu prevede o abrogare a dis-

pozitiilor din legea timbrului asa cd, ea trebue

considerati ci a previzut dispozitii proprii ne-
voilor ei. ,

Redactia
CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia I-a.
Dec. No. fise. I. 86-2/1933. Presedinte DI I, Minescu, presed.

Comisiunile de apel sunt in drept de a aprecia
astfel faptele constatate de Comisiunea de impu-

' nere, cici altfel calea apelului ar deveni iluzorie.

Avand in vedere cd potrivit dlspozmumlor
art. 79 din legea comtmbutmmlor directe, comisiu-
nile de apel apreciazi si statueazi faptele defi-
nitiv ;

La aceasta nefiind tot astfel in pr1v1nta apre-
cierilor comisiunilor de impunere, nu se poate
sustine cu succes ci, in temeiul starii de fapt con-
statate de” comisiunea de 1mpunere, comisiunile
de avel nu ar putea, adoptind-o in parte, si faca
si ea aprecieri si si ajungd astfel la concluziuni
diferite de acelea, la cari s’a ajuns de comisiunea
de impunere, cici prin o astfel de interpretare
s'ar diminua pand la efemer, importanta apelulul
si rostul comisiunilor de apel, ori din textul citat
rezultd tocmai contrariul, legea dind o impor-
t'anta cu nmult mai mare cormsmmlor de apel, ale
ciror aprecieri,"dacid sunt motivate si nu se inte-
meiazi pe cereri sau denaturidri scapi chiar con-
trolului 1nst'1,ntelor de casare ;

Cd deci — in speti — ficindu-se de comisi-
unea-de apel motivate aprecieri, cari din acest
punct de vedere nici nu au fost criticate de citre
fiscul recurent, cum nu au fost criticate nici de a
fi fost ficute din eroare gravid sau prin denatu-
rare de acte sau fapte, aceasta a ficut o buni

aplicatiune a legii si nu a savirsit nici exces de
putere sau omisiune esentiald ;

Ci, in consecintii recursul este nefondat ;

Pentru aceste motive el.a fost respins ca
atare.

CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia II.
Neo. Fise. I1. 112/2/1932. Presedinte I. Papp, presedinle
Venitul global. — Veniful pe anul trecut. — Fap-

~tul cd comerciantul a cerut si obtinut concordat

nu insemneazd cd a incetaf veniful.

Comisiunea anwali a impus pe contribuabil
la impozit global de 37.554 lei, calculand in veni-
tul global pe langd venitul pe cliadiri de 54.000 lei
si un venit comercial de 350.000 lei pe anul 1931.

Facand apel contribuabilul, in contra acestei
impuneri, Comisiunea de apel 1-a admis si in con-
secin{i a anulat impunerea scutind pe contribua-
bil de plata impozitului global si anume pentru
motivele ardtate in apel constatind in fapt, cd
contribuabilul la sfirsitul anului 1923 a cerut tri-
bunalului Cluj acordarea concordatului, preven-
tiv care sa si omologat si ci in, ziva de 17 De-

- ¢emvrie 1930 intregul stoc de mirfuri aflitor in

pravilia contribuabilului a fost vindut la licitatie
fiilnd urmarit tocmai din partea fiscului pentru in-
casarea sume de 186.000 lei drept impozit datorat.
Statului.

Deliberdnd asupra recursului fiscului inaintat
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"~ §n contra deciziunei Comisiunei- de Apel, adusi

in majoritate de voturi,

avand in vedere, ci fiscul se plinge de viola-
rea art. 59 al legii pentru unificarea contributiu-
nilor directe, care prevede, ci wvenitul global se
impune din veniturile anului precedent chiar daci
acelea au incetat in cursul acelui an, ;

ci intr'adevir faptul ci contribuabilului i-s'a
acordat in anul 1930 un concordat preventiv incd
nu inseamni ci contribuabilul in acelas an sd nu
fi avut nici un venit,

de asemenea nici faptul, ci pe sfarsitul anu-
lui 1930 intregul stoc de mirfuri s’a pus in vin-
zare prin licitatie nu este de naturii de a invedera
ca contribuabilul in anul 1930 n’ar fi avut nici un
venit, : -

in temeiul considerentelor de mai sus. Curtea
a trebuit si admiti recursul fiscului si sd restitue
Comisiunei de apel dosarul pentru refacerea im-
punerei tinind cont de faptele invocate de con-
tribuabil numai in ce priveste determinarea veni-
" tului, care se va stabili in baza elementelor bilan-
tului si registrelor a ciiror veracitate si regulari-
tate nici nu se poate discuta din moment ce este
stabilit ci contribuabilul a obtinut concordat pre-
ventiv, cici acest fapt in conformitate cu dispoz.
art. 2 si 11 din legea asupra concordatului nreven-
tiv dovedeste in mod suficient ci contribuabilul a.
avut registre regulat tinute,

iar intrucat contribuabilul in anul 1930 nu le-a
mai finut in reguld; in orice caz ele vor forma
neapirat un elemente de apreciere coroborat’ cu
faptul concordatului in privinta determinirii ve-
nitului impozabil.
Cluj, la 1 Martie 1932, :

Recenzii

CERCETARI asupra REGIMULUI PENI-
TENCIAR ROMAN din veacul al XIX-lea, cu
un studiu necunoscuf al lui Constantin Moroiu,
profesor obstesc de legi la scoala romaneascéd dela
Sf. Sava de OVID STANCIULESCU magistrat.

DI Stinciulescu, un tinir magistrat, a pornit
pe drumul carierei sale, inarmat cu multi pu-
tere de munci. Prilejuit de descoperirea unui do-
cument juridic de o deosebiti importanti, si ne
dat incd publicatiei pini acum, face cu o sufici-
enti competintd, un amplu istoric al vietii peni-
1t;cvaln_\c'izvre la noi si intr’o oarecare misurd si in alte
arl, - , ‘ ; b
Cetind cartea D-sale, te simt{i dus de o curio-
zitate de a urmiri panid la sfarsit pe autor, cici
nu e de putin interes a cunoaste tragedia din tre-
cut, a celor care prin fatalitate sau natura lor, au
trebuit sd fie detinuti in locuri speciale si departe
de societatea de care s’au ficut nedemni.

D-sa a cdutat, dupi cum singur se exprima
in concluziuni, sd reconstitue evolutia regimului
penitenciar din tdrile romane in veacul trecut,.
infitisind atat dispozitiumile scrise luate cu pri-
vire la inchisori si la ocne, cit si situatiunea de
fapt a localurilor de detentiune si viata osanditi-
lor in timpul executdrii pedepsii, o

Ve b

.D-sa arati inceputurile. de organizatie legali
a temnitelor din ambele Principate, provocate de
Regulamentul Organic, date de puterea Ruseasci,
si ne poarti cu o putere de atractie deosebita,
prin diferitele legi, regulamente, anaforale, afise
si instructii, care au urmat, in-scopul imbuniti-
tirii soartei detinutilor, aritind in acelas timp,
tragedia celor ce au trebuit si fie detinuti.

D-sa arati cum reformele introduse in peni-
tenciarele. din Europa si din America nu erau
necunoscute in tara noastri, la inceputul veacu-
luji al XIX-lea, dar cd si atunci; ca si acum, sta in
calea adoptirii lor, jena financiard in care se
gidseau principatele rominesti. ,

Ca exemplu de aceasta, dl. Stinciulescu se
serveste de documentul ce i-a prilejuit lucrarea
ce recenzim si In posesia ciruia a intrat prin
bunivointa mostenitorilor lui Constantin Moroiu.
' Constantin Moroiu, unul dintre primii bur-
sieri ai principatului Muntenia, care a studiat in
Italia si in Franta, intors in fara sa este pitruns
de situatia tristi in care se gaseau detinutii, si
scrie ,,documentul” nepublicat incd si dat la iveald
pentru prima dati de d-nul Stinciulescu, din care
rezulta primele inceputuri de culturd juridicd in
Muntenia, influenta culturii juridice stridine in
tara romAneascid, si starea precisi in care se gi-
seau penitenciarele in timpurile acelea.

DI. Stinciulescu scoate in relief influenta ce
a avut-o documentul asupra inceputurilor de
organizare 4 vietii penitenciare, punind pe doui
coloane "atit documentul lui Constantin. Moroiuy,
ciat si anexa Regulamentului Organic privitoare
la organizarea temnitelor din 1831.

Documentul despre care este vorba este.in-
titulat : Disertfatie pentru indreptarea puscirii din
Bucuresti cu o ardtare pe scurt de sistema temni-
telor. inglizesti si cu. o instructfie pentru dipavha-
mentul de criminal inchinat la simfitorii sdi patri-
ofi boeri de Constfantin Popa Dumitru Moroiu
profesor. obstesc de legi la scoala roméaneasca Sf.
Sava, 1827 Dechemvrie 1. .

Cetirea acestui decument arati nu numai vas-
tele cunostinte ce le avea Constantin Moroiu
dar si miretia sufletului siu de om si roman.

Constantin Moroiu poate trece cu drept cu-
viant promotorul stiintei juridice romanesti, cici
in afari de exprimarea vederilor sale in ce pri-
veste organizarea penitenciarelor, Moroiu mai di
si un proect de proceduri penald, cu insusiri re-
miarcabile. i

Am putea zice, ci in aceasti privinti Mo-

roiu este primul roman care concepe un ?‘s‘e\m‘e-

nea proect. : . : ,
Despre viata lui Moroiu ca jurist si in spe-

cial profesor de drept in fara noastri s’a ocupat

si savantul nostru magistrat Andrei Ridulescu,

Consilier la Inalta Curte de Casatie si membru
~al Academiei Roméane. Acum de curind s'a ocu-

pat in comunicarea ce a ficut la Academia Ro-
miana si intr'o conferingi ce a tinut la Radio, cu
care ocazie, a elogiat si pe dl. Stiinciulescu pentru
publicatia ce recenziam, :
: - I. Manescu

B i [




Situafia sumard

Banca Nationala '

Romaniei
1933
ACTIV 21 Octomvrie ] 14 Octombrie A
Stoc: S -
1 tard . . . . . . 6.583,042.407 )
Aur in stré[natate . . . . . . . 3.222,457.395 9.805,499.802]  9.793,070.181
Dev1ze . . . . . . . ., 381,428.426 414,350.000
Stoc total . . . . . . e 10.186.028,228] 10.2( 7,420.181

Alte devize . . . . . . . . 31,200989 24,491,329
Monetd dxvnmnaré . . . . . . . . 329,299.886 345,229,929
Portofoliu comercial = - . . . . . . . 9.326,536.502]  9.378.421,430]
Avansuri pe titluri §i metale pretioase:

Simple . . . . . . . . 244,980,900 . ‘

In cont curent . . . . . . 263,363.946 |  508,344.846 514,360,962
Datoria Statului . . . . . . . 3.704,047.402 3,704,047.402
Avansuri temporare Tezaurului . . . . . 2.000,000.000]  2.000,000.000
Titluri si participafiuni: : ,

Titlurile capitalului social . . s . . . 120,942.393

. fondului de rezervd . . R . . 55571578
” rezervelor pentru imobile si mobilier | . . . 131,028.404
Pamcxpatle la capitalul Bincii Reglem. Internationale . 80,645.161 ,
B Creditului Industrial (Capital ’
Subscris tei 150 ,000,000) . . . 48,795.000 445,082,536 445,982.536
Titlurile Fondului de pensii si asxstenté pentru personal . . . . 144,513.099 144,513.099
Imobile . . . . . . . . 587,332.047 587.803.631
Mobilier si magini de 1mpnmene . . . . . . . 129,917.619 129,793.529
Chellueli de administrafie . . . . . . 123,363.679 122,137.246
Activ corespunzitor unor anga]amente pe termen . . . . . 254.207.641 254.207.641
Conturi diverse . . . . . . . . . 3.661,864.186]  3.602,125.690
Portofoliu agricol . . . . . . . . 3.100,273.093 3.100, 714.841
Proviziuni speciale de devize . . . . . . . 2.018,931.771] .1.986. 010.187
Aur la Moscova . . . . . . . . . — -
N 36:552,643.514|__36.546,798.311|
14 Octomvrie
3.867,102.347 Efecte si avansuri generale de Banci pentru Stat N . 3.867,091,647 |
Disponibilul Directiei Generale a Drumurilor la _ ,
738,116.186 Soc. Anon, Svede, Luxemburg . . . . 134,407.779
| PASIV
Capltal Sbcial . . . . . . . . . 600,000,000 600,000.000
, Fond de rezervd . . . . . . . 449,394,446, 449,449.446)
Rezervi pentru imobile si mobilier . . . . . . 513,712,018 513,712,018
~ Fooduri de pensii si asisten{i pentru personal . . .. . . 144,581.874 144,591.192
Angajamente la vedere:
Bilete de Banci in circulatie . . . « .. 20.080.981.545] 21.267,335.645
14 Octomvrie Conturi curente $i depozite la vedere:
286,963.190 a) Ministerul finantelor . . . 421927.987 ¢
643.648.028 b) Serviciile publice, Casa Autonom3 . . . 703.064.658
116,199,660 c¢) Imprumut 79, 1929 . . . . . 111,300.860
195,863.377 d) Imprumut 7',% 1931 . . . . . 191.960.088
3.995,762.937 e) Conturi curente . . . . . 4.018.397.518 ‘
1.987,110.239 ) Alte exigibilitafi Ia vedere , . . . . . 1.089,680.456 | . 7.436.331.567]  7.228.566.421
Angajamente 1a fermen . . . . X R 4217.008.081)  4.036,665.528
Dobénzi si beneficii diverse . . . . . . . . 193,682,232 183,739.479
Conturi diverse . . . . . . . 2.016,760.851| __ 2,122,693.782
36.552,643514] _36.546,798.911i
14 Octomvrie Ministerul Finanfelor, ct, efecte si avansuri
3.8€7,102.347 gerate de Bancd . . . . . 3.867,001.647
Directia Generald 3 Drumurilor ct. len 1a Soc, .
738,116,186 Anon. Svede. Luxemburg . . . . 734,407.779 |

Totalul angajamentelor la vedere . . . . . . 28.417,313.112| 28.495.902. €6

Raportul intre stocul de aur si angajamente , =~ . . . . 34,519, 34,31%

Rapotul Intre stocul total $n angajamente . . . . . 35,85%, 35,82%0)

- Taxa: Scont 60/0

Dobdanda 7%,

N



