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Este obligalo/ strucfia pentru
intractiunile electarale’ |

IN FAPT.

Inculpatul T. B. este-dat in deeclata, prin neohazz*to-
rul drect la instantd No. 4538/1931, in fata tribunalului
Lugoj, pentru delictul electoral prev. si ped. de art. 106
l:gea electorald, comis prin aceia ¢, in ziwa de 1 Iunie
1931, la sectia de vofale Balint, la alegerite pentru Ca-
merd, a fost prins votdnd de doud ori, cu doud cirti de
alegéator.

Tribunalul, prin hotirirea coprinsd in incheierea No.
2505/3/1931-din 14 Decembide 1931, pe baza art. 318 pr. pen.
and. si 123 legea electorald, ordond facerea instructiei, si
redac-area ordemantei definitive.

Procurorul pe haza att. 384 pet. 5 si 9 pr. pen. ard,
face recurs (apel) la Curtea de Apel Timisoara, care con-
firm3 hotérirea toibunalului prin deciziunea No. P. III.
284/6/1932 a sectiei a III-a.

IN DREPT.

Instructia este dbhg*atc\ane in procedura pfena.la arde-
leansd conf. art. 103.

1.) Art, 103 pr. pen. Alrd — ,Ordonarea desbaterel
principale trebue si fie precedatd de instructie :

1.) In caz de crimd pentru care legea prev:de pedeapsi
cu moartea, o4 munci slnicd pe viata ;

2) In cazul infractiunilor pentru care se prevede o
pedeapsd privativd de libertate pe timp daterminat de
peste 5 ani, aflard de cazul de flagrant delict, ori dacd
invinuitul si~a recumoscut vinovitia intocmaj cu rezulta-
tul cercetarei.

3) 8 in cazul altor infractiuni de compet,npa tribu-
nalului, precum si in cazurile casi constituzsc exceptiu-
nile enumirate In punctul doi : g

a) Dacd aceasta o propune Parchetul ;

b) Dacd acuzarea este reprezentatd numal de aauza-
torul privat ;

¢) Dacad invinuitul se refecd la unpmemrafm pe»n’ca'u a
ciror descop:rire si stabilire ordonarea instructiunii in
interesul pregatirii apdrarei este necesard.

d) Daci din alte motive Camera de mcuzare giseste
acaastia de necesara.

2.) Conf. art. 129 al. 2, continuarea instructiei la cere-
rela acuzatorului privat, conf. al. 3, complectarea instruc-
tiei de Came:a de acuzare.

3.) Conf. art. 318 al. 3, tribunalul ordona facerca in-
structieie; conf. al. 5, Curtea cu jurali poate cere efeciua-
ra instructiel.

4.) Conf, art. 472 al. 2 si 4 — ,,Art. 472 al. 2 si 47,
Dupd terminariea cercetdrei sau a instructiele, trebu'e in-
chisd pu-oceduf @ pani ce absentul va fi adus. (al. 4). In-
stanta in incheeres prin care dispune inchiderea proce-
durei, stabilzste contra inculpatului si cheltuelile proce-
- durei penale. Pentrt asigui.area acestora precum si pen-
tru asigumaren pre -entmm’or civile, se poate ordona pe
averea invinuitului pind la concurenta sumej nec:a e,
sechesfrul ptefn.a\l san execudtia de as'gurare (art. 492-493).”

Instanta in cauzele cu inculpati disparuti poate ordong
instructia cauzel sau asgurarea probelor.

5.) Conform art. 28 si 105 pr. pen. Ard. prin dechnaton
.de competinta.

6.) Conform @art. 29 si 105 pr. pen. ard. — prin Stra-
mutare de proces.

In procedura penald din Vechiul Regaf, instrmetin este
obligatoare, cand partea civild sesizeazi dxmect tribunziul
in materie corectionald, conf. art. 61 punctul 2 pr. pen.
Vechiul Regiat; Sy C

s

divecs judecitormlui de mstmctae in materie de crim3
san delict, conf. art. 60 pr. pen. Vechiul Regat.-

De asemenea cand procurorul cere faceres mstructaei
conf. art. 51 si 52 in materie de c:ime si delicte si 61 pet.
1 cp. in materie corectionala.

Camera de acuzare poate ordona, faceres instructiei,

o ou ac'cnmplec(tcarﬂea, el, conf. art. 230 pr. pen. V. Regt, tez. 11,

vez' Jurigpr, Cas. S. II, 508 din 6 Octombrie 1892.

Instructia esbe obligatorie cind, in conf. cu art. 523,
524, 525 pr. pen. V. Regat si art. 28 al. II lee, prin de-
el ma*o.r de competinta,

Deiasemenea mai este obligatorie, cand in conformlt‘arte
cu art. 539 teza 4, art. 28 al. I, lec., cind vine prin stri-
mutare cauza pentr instructie.

Conform, art. 105 din Constitutie,

Juriul este statornicit in toate mateciile cr1mm~a1e si
peniru delicte politice si de presa, afari de cazurile sto-
tornicite prin Constitutia de fats.

Conf, art. 226 pr. pen. Vechiul Regat, al. II,

Camera de acuzare, trimite cauzele primite in materie
de crimi, inaintea Curtii jumatilor; conform art. 135 pr.
pen. V. R. judele instructor, dacid giseste ci fapta in-
struitd, e de naturd a fi pedepsitd cu pedepse criminale,
trimite dosarul procurorului, spre a fi trimis Camerei, si
conf. jurisprudentei Cam. de pumere sub acuzare Bucu-
filest!, din 25 Sept. 1900 No. 70, actele, trebuieste si fie
insotite de orﬁdornxanta, deci in - cauzd trebma, sa fi f@ss
instructie. .

Din acestea rem\e cu pmsosmta, ci in mateme de cri-
mi, va judeca jw-atii, pe care ii va sesiza Camera, care
va primi actele judelui de instructie insotite de ordonanta
§a, in urma instructiel facute, si ca o consecintd logica,
instructia este obligatorie, in msartleirie de crims, dart'e in
atn‘mxt&na, juratilor.

In Vechiul Regab, instructia est‘e okligatoare p\esnt“ru
crimele pedepsite cu munca silnicd, recluziune, detentiune
si degradatiune, acestep fiind in sarcina juratilor de a fi

judecate. C , S i

In Ardeal,

Infractiunile de competinga Curtii cu juri dela se»dml
tribunalelor sunt : ‘ :

Cond. art. 15 din legea 34 din 1897.

Ak 15 leg. 34 :1897. — ,Desbaterea principald se va
tine inaintea Curtii cu jurati.”

Pentru wimatioarels crime prevazufe in legea V din
1878 (c.p.) si anumie dacd obiectul acuzirei este :

1) inaltd .trédare in cazurile prevazute de art. 126,

. 127, 130 al. II, 134 alin. 1 si art. 131 cazul 2 al aliniatului

1 si cazul 2 al afinlatului 2;

2.) uliragiu s@varsit conta M. S. Regelui, cazul pme-
vazut de articolul 139;

3.) tradarea in cazul ant. 142, apoi cazurnile pumbﬂ.e
conf. art. 143 alim. 1 si conform p«umxc;t cor 1,3, 4,5 516
d’'n art. 144, priccum si cazul din art. 144 pu-’ncml 8 intru-
cit aceastn s referd la pumctele 1, 3, 4,5 si 6 ale art.
144, in fine in cazul al doilea al art. 148 si in cazurile din
am“uco«lul 149 ;

4) Raz:vnra}tar'aa in cagurile dm art. 152—«155 intrueat
legea prevede o pedeapsd privativd de Libertate mai lungd
de 5 ani: mai departe referitor la aceste ciims in cazul
din alin. 1 al art. 158 ; !

5.) crimga violarei libertdtii individwale m ciaz;wl al
doilea punibil conform articolulu 195, al. 3; ,’

6.) asasinatul in cazul art. 278 ;

7.) cmp:nd in cazurile punibile conﬁorm ar’o 279 si 230
281 al'n. 1 §i 3, cazul al doilen din ah\n 2 al art. 233 sl
cazul intaiu al art. 299 ;

8.) Expunerea sau p:axrasdre»a coplluluu in aazull al doi-
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lea din alin. 3 al &, 287 ' Coh
' 8.) Leziunea grava cauzaboare de moarte, cazurile
punibile, conferm art. 306 si 309 alin. 2;

}10) Crimla contra salubrititii publice, cazurile erup-
rinse in ast. 315 ;

11.) Ramteuﬂ de copii, cazurile din ra,r«t 318 si 319, aptol
rapirea in cazul art. 320, alin 2;

12.) Violarea llbﬁefrtartu individuale, cazurile pumb’ﬂe
confform art. 324 si 325;

13.) talhdrm in qazrurile articolelon 344. 345 si 549 ;

{14.) darea de foc in cazurile articolelor 422, 423 si424 ;

15.) cauzaree de inundatii, in ciaz\mle p.umbwleionf
articolulul 431 ;

16.) degx*a«d\amea pricnuitoare de pesicol public, in ca-
zurile art. 436 sunt punibile cu muned silnicd peste cinct
ani ori pe viatd, precum si in cazumle previazute de
articolul 444 ; o

17) mlhuivte.a, cazurile din arrt. 469 ; ’

18.) in fine provocarea publicd in acels cazuri din
" aliniatul 1 al art. 171, cAnd provocarea se referd la infrac-
tiune trimisd conform punctelor precedente, inaintea
Curtii cu Jurati.”

In competinta Curfei cu Jurati, dela sediul Curtii de
apel wrunt conf. Cap. II p. 2 din art. 15 leg. 34 :1897
(legea presei XIV : 1914), punctul 4 dn art. 17 l<g. 34 : 1897
(Cap. II, III, 1V, X& din legea V : 1878).

Asi, fiind, dupd unificarea par{iald a procedurei afard
de infractiunile de mal sus, instruectia mai este obligath <

I. Dupd Constitutie, conform articolului 25 :
si Art. 26 al. 4 tez. I, delictele de presd se judecd de jurati;
art. 26 al. 4 tez. TI, afarda de cazurile aci stato'micite, care
ge judecd de tribunalill ordinar potrivit dreptului comun :
) 1.) Contra Regelui; 2.) Idem la omor si rebeliune,

calomnii, imjurii, difamatii aduse particularilor si func-
tioniarilor, relativ la’ viata si cinstea lor particuliara.

IT. Dupé legea electorald conf. art. 123 tez. I, delicte
prievizute prin legea de fatd, se vor judeca de jurati, tema
II, afard de cele sivarsite de functionarii publici, cari
vor fi deferiti instanfelor ordinare.

Asa fiind din art. 26 tez. II a Constituliei si art. 123
tez. II a legei electorale, relese clar si precis, cd delictele
din acele aliniate sunt de com:pef4 inta t.rlbuna,lelom
ordinare.

Este perflect slt)uﬁi, cd nici un text din p"xo'c.eduma, nu
mientioneazd ci  fribunalul, mu poate fi sesizat dechb
prin ordomantd, si deci pentru-a fi gesizat nu se cere
instructie, ci ,pio«afce fi direct ses'zat fie de procuror prin
rechizitorul siu, fie de vatimat, prin constituire de p:amte
civila.

A ramias da discutiat, dacd pentru delictele de presi,
stiabilite prin art. 26 al. 4 tez. I, din Constitutie si delictele
electorale stabilite prin art. 123 tez. I din legea electorala,
_date in competenta Juratilor se cere instructie obligator,
si sesizaren Curtii cu juri de Camera de acuzare, in urma
achelor poimite dela judele instrugtor, insotite de ordo-
nianta sa, sau se pot judeca, de Curtea cu juri, pe bazid

de sesizare directd céitre pmesedmtle

Relativ la delictels de presa, %ﬁtwabﬂite prin am 26 al.
"4 tez 1 din Constitutie, care conf. avt. 226 al. pr. pen. V.
Regat, cad in competenta Curtii cu.jur!, se vor judeca de

Curti si dupd cerere directd, din partea celul vatamar,
adresatd presedinielui — dupd cum moiese din textul pre-
~cis al art. 226 al. 3 a pr. pen. Rom. uxmfxca.te adaugad La
17 Aprilie 1875,

Vezi Tanoviceanu vol. V pag. 285 mndul 3, .. In

materie de presi Curtea cu jurati peate fi investitd si
direct prin cerere adresatd de cel vitamat, citre prese-
dintele tribunadului. oy o

i

Vezl Jak Constantinescu No. 712, pagina 227.

Delictele... da presi.. e suncuetnrta 0 cerere directd, a
partii vatamate

Tonescu Dolj, pag. 256, paragr. al. 5 p. 1) a.l c). — In
ce priveste investirea Curtii, se poate face-sau prin plan-
gere diziectd in delicte de presi.

Relativ la delicteia electorale, previzute de art. 123
bema I, din legea electorala, adicd acele delicte, cari sunt
date in competenta de judecatd, a Curtii cu juri; men-
tiondm urmétoarele :

In Ardeal, delictele »slevc«tmale erau de competenta
tribunalelor.

Tribunalul, conform art, 318 pm' pen. ard. poate si
ceara efectuarea unei instructii, in ovice cauzi, ce crede
necesar, afara de cazul, dacd nu a fost ins-t;rux:td‘e in cauzi,
deorece judscitorul de instructie, fiind desesizat prin
ordonants sa, tribunalul nu-1 poate resesiza (Jurisp. C.
A. C. 1927, dupd unificare).,

In speta de mai sus, pe biaza art. 318 pr. pen. Ard.,
tribunalul putels cere efectuarea instructiei si darea ordo-
nantei, dar nu pretinde obligator.

Curten era in drept sa aprecieze, si admitd incheie-
rea tribumalului datd pe baza art. 318 pr. pen. Ard. dar
numal pe biaza art. 226 p. pr. penali. .

‘Din considerentele Curtii de Apel Timisoara, refese ca
pe baza art. 226 al. III, insimictia esbe obligator pentru
delictele electorale, date in competinfa de judecatd a
Curtii cu juri.

" Aci cred, cd este o >g~r'esaﬂ5, din partea Curtii de Apel
Timisoara,

) Inmnd;“sbabl ci att. 226 pr. pen. V. R.,, a fost extins
in Ardeal prin art. 313 legea de omganxzwe

Al. ITT a art. 226 pr. pen. V. R,, la care se referd
deciziumea datd, a fost adaugat la art. 226 la 17 Apr-ilie
1875, si are doud fleze :

rteza intaia, delictele politice,

teza doua, delict:le de presi. :

Tot ml, YIT a art, 226, are doud fraze, fraza a doua
specificd categoric ¢ se poate judeca, de Curtea cu juri,
prin citare directd, delictele de presa.

Din deciziunea Curtii 'I‘\irrrﬁls.o:ama, relese ci sesizarea
Currt,n cu jurati se face la fel in delictele electorale, ca
si in delictele politice, si mstfel Curtea pe fraza 1, din al.
IIT 3 art. 226 pr. pem. V. R, a stabilis gresit, cd in delic-
te electorale, de eompertvemta Curtii cu juri, trebuieste
instructie.

Delictele electorale, sunt o ramificatie a delictelor
politice (vezi Cas. II. 134, din 27 Februarie 1890, 301 din
19 Iunie 1890, insj sesizarea Curtii cu Juri, nu se face
ca la dehotege politice, conform art. 226 al, TII tez, 1, ci
ge face conf. art. 122, legea electorala,

Textul art. 122. — In daz cand Ministerul Public n’a
lrusafo 1n1tuatwa 20 a(l-quaxbon an dreptul de a intenti si sus-
'gme actiunea publici pentu pedepsirea dehcmellor comise
in timpul alegerilor.”

Teza I al. Ul din art. 226 pr. pen V.- R, adaugat la,
1875, a fost modificatd prin art. 134 din legea electorala
din 9 Iumie 1885 si a4pom prin art. 122, din legea electorald
unificats, din 1926, in ceia ce priveste sesizavea Curtil
cu juri, pentruinfractiunile decompetenta el de judecata.

In art. 122 legea electorala, legiuitorul, in mod excep-
tulotnral pe lingd faptul, cd di dreptul la 20 alegitori, de
a sesiza instanta de judecatd, dar cere ca toti cei 20 de
alegatori, si susfind actiunes introdusa (Vezi Cas. II
876/31 Ian. 1931), dandu-se chiar dreptul si urmareascd

‘actiunen publics si si o exercite si astfel, prin acest

aricol, art. 226 al. IIT nu mai are ‘a,pu_qa: 'ea pentru delic-
tele electorale, $i ca o consecintd logics, instructia nu este
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obligatoare, si deciziunea Curtii de Apel Timisoara No.
284 din 1932, sect. IlI-m este gresit data..

C3 instructia nu este obligatoare, pentu delcrt«ele elec-
torale, de comcpterbezntfa. de deeca‘ca a Curtii cu juri, men-
fionez urmatoarele: ,

1.) Doctring. :

a.) Jak Constamtinescu P.P. pag. 227.

_ -Delicte de presi, delicte politice No. 709, Curtea poate
fi sesizatd ... sau prin p'angerea directd.

No. 712 Delictele politice si de presd, se trimit la Ju-
rati... e suf cient o cerere directd a pértil vatamate.

b.) Ioneseun Dolj P. P. paragraf 5 p. 1 al. ¢

In ce p"w.estle investirea Curtii, se paoan‘,e ﬁame sau prin
plangere directd, in delicte electorale. .

c.) Tanoviceanu vol. V. pag. 285.

No. 674 al. 5. '

In fine cand e vorba de um deﬂwt e]ecmral amtm;nea
se poate intenta §i sustine de 20 de al:gétorl direct in
Curtea Juratilor (a=t. 134 leg. elect. din 9 Iumnie 1884 si
art. 122 leg. elect, 1926, pag. 286).

No. 674, al. 3. — Deaseminea credem ci pentru delic-
te'e electorale sesizarea se poate face... sau prin actiune
directd facutd de-20 alegatori conl. aut 122 legea elect,
din 27 Martie 1926.

II.) Jurisprudentd. Casate 1l No. 2117 d’'n 18 Oct 1922.

..iar in miaterie de delict electoral, pentru infractiu-

nile savamx’ae in timpui alegesilor, un numér de cel putin-

20 alegatori, are dreptul de a sesiza Curtea cu Juri si de
a sustine actiunea publici.
© Casatia IT 179 din 4 Maiu 1888... si in materie elec-
torald, Curtes cu juri poabte fi sesizatd, prin o cerere

. directd, asa ci, se violeazd legea electorald si art. 226 pr.
penfals, cand se decide ci in aceastd materie Curtea cu
juri, nu poate fi sesizatd decat prin o ordonantd a jude-
citorului de: instructie.

Casatia II 1962 din 22 Septemvrie 1922 si Casatia II
2117 dint 18 Octcmyrie 1922, — jar in miaterie de delict elec-
toral... doudzeci alegitori, au dreptul de a ses'za Curtea
cu jurd si de a sustine actiune publica.

Din cele de miai sus reiese precis, cd nu este obliga-
tor instructia, pentrm infractiunile electorale de com-
petinta juratilor si cid sesizarea lor, se polate face direct,
fard a fi nevole de ordomantd definitiva.

Dn cele de mai sus, si din deciziunea Curtii de Alp\el
Timisoara, pare 2 se miaj desprinde, urmatoarele che-
stiuni: C3 In delicte electorale, de competinba Curtii cu
juri, procurorul nu poate sesiza direct instanta, cu rechi-

“zitor introductiv la instantd, ci trebuiesté neapirat
instructieie in aceste chauze.

Dupd cum s vizut mai sus, a ramas perrfexct sta-~
bil't, ¢3 20 de alegitori, au dreptul si sesizeze si s
susting, direct in fata Curtii cu juri, petitiunea introdusa,
in cauze electorale, in compietinta de Judecau a2 Curtii
cu Juri.

Ori art. 122 d'n legea electorald, dare g midificat art.
226 al. III pr. pen. V.R., si care a creiat acest drept, celor
20 de alegdfori, nu inseamnd, cd a luat acest drept Mi-

nisterulul Public, ciei in cazul acesta triebuia, expres-

mentionat aceastd decidere, lﬂgvle penale nesuﬁen"ind in-~
terpretiarie ‘

] Faptul do o sesiza dm‘ect o instantd este um drept,
ori art. 122 legea electorald nu putea -si dea un drept
miai mult icelor 20-de alegdtori, si si -privezi de un
drept pe reprezcntantul societdiii comstituite, care prin
insusi creatia sa, are mai mult drept, decat partea civila

printre care dreptul de a pune in miscare actiunea, pu-
blicd si dreptul de a urmii-i si sustine acea actiune. -

Art, 122 din legtia electorald, nu a ficut alt ceva de
cat, a dat dreptul celor 20 de alegitori, de o pune in
miscare si urméri actiunea publicd, in caz cind procu-
rorul, nu se sesizeazd, deci a otefat un acuzator privat,
pe langi acuzatorul public. '

Fatd de cele de mai sus, credem cad nu numai cel
20 de alegitori, dar si Minfsterul Public, ca reprezemtamb
al societatii constituite, are drept si sesizeze si si urmai-
reascd divect wactiunea publicd, in o cauzid de nafurd
electorald, de compefinta Curtii cu Juri. '

In spetd tribunalul Lugoj, care judeca in locul Curtii
cu jurati, in Ardeal, curtile filn suspendate, bine a fost
sesizat si ci, gresit a trimis dosarul s se facd instructie
si 58 f'e sesizat prin ordonantd defimitivi, si cd, Curtea
de Apel Timisoara, gresit a mentinut prin deciziunea No.
284/6 din 1932, sectia III-a, incheieren tribunalului Lugoj.

De lege ferenda.

Lia art. 122 legea electorald, va ’Cﬂ:‘eb*u1 addugat, dupid
cuvintele intentat si sustine actiunea publicd”, direct

Curtii cu juri, atédt Ministerul Publie, cat si 20 de ale-
si ast-fel pe viitor contraversa ar fi inlaturati.
Conslaniin S. Marosin
- prim-procuvor al Tribunalului Tarnava-Mare
.cu gxradul de Consitier de Curte de Apel

gatorl”,

INALTA CURTE DE CASATIE SI JU.STITIE, Seetia ll-a
Dee. Nr. 826/1935 civ. Presed, N. Siinild, consilier
Instante Judecdtoreasci este in drept de a con-
stafa califatea de membru in comund a minorului
windigenitatea lui”, bazéndu-se pe chiar actele
emanafle dela acea Comuna” fara ca prin aceasta
sd se poald zice, ca instanta a axtrzbuzt apartinenfa

‘ acelei comune copilului.

Asupra recursului ficut de Primiria Comu-
nei Petrosani jud. Hunedoara, prin reprezentantul
sdu legal contra deciziei Nr. 19851931 a Curtii de
Apel Cluj, sectia de vacants. -

Awvind in vedere hotirirea atacati, actele si
luerdrile dosarului din cari se conetatd in fapt cd
Amna Mate, originari din com. Petrosani, fiind an-
gajati servitoare in Bucuresti, in ziua de 17 Ia-
nuarie 1931, a dat nastere, in acest oras, unui copil
nelegit'm de sex birbitesc, cu numele de Carol;

ci fiind primitd in Aszilul ,Leaginul Sft. Ecate-
rina”, a fost trimisi cu copilul la Centrul pentru
ocrotirea copiilor din Arad: ci, acest institut, la
randul sdu face o adresd sectiei tutelare de pe
lingd Tribunalul Hunedoara, cerind a se declara
copilul de pirisit si a se face procedura cunoscuti
din Reg¢ulamentul pentru ocrotirea copiilor piri-

_siti — § 8, 55 si 58 — adicil sii_stabileasci comuna

si indigenitutea copilului.

Ci, Tribunalul Hunedoara, trimite adresa Nr.
676/1931 Primiriei comunei Pe’nrous»am cerind com-
p]etarea unui certificat, iar pentru cazul cand pm-
maria nu ar recunoaste indigenitatea comluﬂm sd
precizeze comuna unde o poate avea; cd insi, pri-
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miria numitd se conformi firi opunere cererii
facuti de tribunal si propune ca tutore pe Carol
Mate din aceeias comuni.

Cd, pe baza acestui rispuns, trbunalul di

hotiarirea Nr. 676/1931, prin care instituind ca
tutore pe numitul Carol Matei declari totodati
pe minor d¢ pirdsi - si in consecinti dispune ca
spesele de intretinere si educatie ale <copilului
urmenzi @ fi suporta‘e pind la implinirea varstei

~de 7 ani din fondul sanitar regnicolar, iar mai de-
parte panid la virsta de 15 ani, de comuna politicd
Petrosani, motivandu-si solutiunea pe considera-
tiunea ci atit copilul cit si toti acel ce, conform
legii. ar fi obligati la intretinerea lui sunt sdraci.
lipsiti de orice avut si cdstig si in baza art. 6 din
legea XXI:1886 stab'leste ci minorul isi are in-
digen’tatea in comuna Petrosani.

In urma apelului ficut de comuni. Curtea de
Apel Cluj, sectiz de vacanti,.confirmi hotdrirca
primei instante, cu adiugirea ci contestarca indi-
genitatii nu constitue o imixtiune in atributiunile
administratieie, deoarece in speti nu este vorba
de o acordare de indigenitate unei persoane care
nu o are.

Avind in vedern: ci prin motivele sale de

casars Primiria recurenti pretinde ci instanta de
fond dénd o astfel de solutiune cauzei, a vio'at
disvozitiunile art. 10, 16, 103—104 din le¢en pentru
onganizarea administratici locale, ci a judecat in
causi fArd compet'nti si prin exces de putere de-
oarece stabilirea indigenititii este o 'chestiune de
atributul exclusiv al comunei si cum membrii co-
munei au dremtul la asistenti comunalid, iar ia
snetd fiind vorba de intretinerea unui minor ndri-
sit, recuremta nu poate fi obligati la cheltuelile ce
i s’a nus in sarcind, de judecati.

Considerand ci, in adeviir leg’le de unificare
administrativid au abrogat vechile legi administra-
tive sau In legituri cu administratiunea, in vigoare
in Transilvania.

Avand in vedere insd cd in speti m'norul isi
are legitura de familie in comuna Petrosani, ci
moma sa este nisicuti in acea comund, iar bumi-
cul siu are indigenitatea tot acolo.

Ca din hotgrirea afacati rezultd cd instanfele
de fond au constataf numai califatea de membru
in comund a minorului, ,indigenitates” lui in baza
actelor aflate la dosar, emanand dela insdsi recu-

"rentd, iar nici de cum nu si-au arogat dreptul de
a afribui apartinenta acelei comune copilului.

. Ci, stabilind apantinenta lui prin faptul cd
mama si bunicul apartin acelei comune, au ficut
o buni aplicatiune a legii XXII:1886, incd in vi-
goare in cazul din svetid, intrucat copilul urmeazi
ind'genitatea piarintilor, in speti a mamei, care
8" nidscut sub imperiul acestei legi. _ .

Ci dar, atit tribunalul cit si Curtea de fond,
ocupandu-se numai cu consecintele ce decurg
pentru minor din stabilirea indidenititii mamei
sale, au ficut in mod corect aplicatiunea legii, nu
au depisit competenta lor si nu au violat citatele
texte aritate In motivele de casare, cari urmeazi

z

4 se respinge ca neintemeiate.
Ca dar si recursul urmeazi a se respinde ca
atare.
CURTEA DE APEL CLUJ, Scelia I
Dee. No. C. L. 678-25/1032. Presed. 1. Miincscu, prescedinte

- Indiviziune. — Coprovrietar, care schimbi (tur-

turd) folosinfa comund. — Repozitia sumard. —
Admisibilifatea. — Art. 339 c. c. a.

Sentinta tribunalului ca instanti de apel, re-
clamantii au atacat-o cu recurs in casare, cerind
casarca sentintei atacate si evocdnd fondul, admi-
terea actiunei. '

Reclamantii se plang ci :

1.) Tribunalul cu violarea dispozitiunilor, pre-
vizute de art. 270 si 401 din p. c. a stabilit starea
de flﬂplt.

2) Cu v'olarea art. 339 din Codul civil austr.
s’a respins actiunea. Pariatii au cerut respingerca
recursului in casare ca neintemeiat. -

Asupra primului motiv de casare ;

Avind in vedere, ci tribunalul fati de dispo-
zitiile martorilor propusi de pariti, n’a luat in con-
siderare depozitiile reclamantilor si a martorilor
lor ; - . .

Avand in vedere, cii tribunalul mesatisficind
datoriei sale de motivare, previzutd de art. 270 si
401 din p.-¢. n’a aritat motivul, pentru care n’a
luat in considerare depunerile martorilor, promusi
de reclamanti fati. de depozitile martorilor
oferiti de parati :

Tribunalul cu violarea art. 270 si 401 din . c.
a stabilit starea de fapt, deci acest motiv de ca-
sare este fondat. :

Asupra celui de-al doilea motiv de casare ;

In ipoteza, ci depozitiile reclamantilor si a
martorilor lor corespund adevirului si in cazul-
acesta tribunalul a respins actiunea pe motivul, .cd
pirtile folosind in comun teritoriul in litigiu, in
posesiunea comuni nu se poate cere reintsgrarca
ei-numii in folosinta exclusivi.

Avind in vedere, ci conform art. 339 din c. c.

‘a. conf. jurisprudentei constante desvoltate in

jurul acestui articol coposesorul nu poate schimba
folosinta comuni in detrimentul celuilalt si dacd
schimbi folosirea comund, celalalt coposesor este
in drept si intenteze actiune de repozifie sumard
pentru reinfegrare in posesiune comund §i a pre-
tinde valoarea arborilor ocupati.

Punctul de vedere juridic al tribunalului este
gresit, deci siacest motiv de casare este intemeiat.

Astfel fiind, Curtea a casat sentinta tribuna- -
lului cu trimitere ; ‘

Dispozitia referitoare la cheltuelile de recurs
se bazeazi pe art. 543 si 508 alin ultim din p.c.

Cluj. 20 Aprilie 1932.

Presedinte ss. I. Minescu, rap. ss. Al. Balas,
votanti : ss. Dr. E. Zacharia, gref. ss. Dr. V. Do-

bocan.
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CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia I~a.
Dec. No. C. 1. 1060-14/1932. Presed.-1. Miinescu, presedinte
Chiriasi. — Obligatiunea de a restitui lucrul in-
chiriat. — Daune. — Culpa in eligendo este indife-
rentd in cazul daunelor ndscufe in timpul inchi-
rierii. — Art. 1109, 1314, 1315 c. c. a.

Sentinta tribunalului ca instanti de apel, prin
care s'a respins actiunea, — reclamantul a atacat-o
cu recurs in casare, cerind casarea sentintei ata-
cate cu trimitere.

Motivele recursului sunt :

1.) Reaua aplicatiune a art. 1314,1315, din cod.
civil ‘austriac ;

2)_Er01are grosierd de fapft si

3.) Exces de putere.

Asupra primului motiv de casare.

Tribunalul pe baza probelor administrate in

proces a stabilit urmitoarea stare de fapt :
Reclamantul a inchiriat pardtului Izidor Stern-

berg o masini de timplirie pentru a-si face anu-

mite lucruri si anume a tiia niste scinduri. Pen-

fru aceasta paratul Sternberg Izidor a trimis la

reclamant, unde se afli masina, pe lucritorul
Gombos Geza, care prezentindu-se, reclamantul
i-a explicat modul de functivne al masinei, punin-
d-o in miscare. Lucritorul Gombos Geza a tras
la masinii 28 de scAnduri si apoi aranjindu-si ma-
sine pentru a se lua anumitd grosime de scinduri,
aceasta s’o oprit cam la 50 cm. de lungimea scin-
durei. Dupi aceasta mecanicul reclamantului a
pornit din nou masina, care insi a functionat nu-
mai putin timp si s’a defectat, constatindu-se ci
i s’a rupt o placi de fier, doud cutite, iar osia s’a
curbat.

Tribunalul a respins actiunea, stabilind in fapt
cid piratul nu s'a ficut vinovat de culpa in eligendo
previzuti de art. 1314 si 1315 din cod..civ. austr.
aceasti culpid nefiind doveditd in sarcina paritului.

Conform art, 1091 din codul civil austriac si
starii de fapt, Curtea constatd ci intre reclamant
si paratul Sternberger Izidor a intervenit un con-
tract de :a%rternvdéi;

, Avind in vedere, ci bunul daf in locatfiune
poate fi follosn‘ numai cu sarguintd si osfeneald ;

Avand in vedere, ci conform dispozifiunilor

- previzute de. art. 1109 din cod. civ. ausfriac cu
ferminarea confractului de loc‘aitlune, aredasul este
dator sa restifuie bunul in stasrea in care l-a
" primif.

Avand in vedere, cd in spietda arendasul Stern-
berg Izidor nu poate restitui masina de’ tflm'plau-le
in starea in care a pmmlt—o, deoarece masina s’a
defectat, constaté ndu—se ca i s'a rupt o placd de
fier, doua cutite, iar osa s’a curbat :

C4 in cazul acesta, arendasul Sternberg Izidor-

este raspunzitor peniru defectele intamplate, deci
paguba reclamantului esfe obligat a o restitui, in-
dependent de imprejurarea, ca este vinovat sau
nu de culpa in eligendo previzuts de art. 1314 si
1315 din codul civil austriac.

Pentru aceste considerente Curtea a casat
gentinta tribunalului,

Awvind in vedere, cd tribunalul n’a stabilit sta-
rea de fapt in privinta cuantumului despigubirei;
sentinta tribunalului a trebuit casati cu trimitere.

In urma @asirii sentintei tribunalului, celelalte
motive de casare au rdmas fird interes.

Dispozitiunea referitoare la cheltuelile de re-
curs se bazeazi pe art. 543 si 508 alin. ultim din
procedura com. : '

Cluj, 20 Aprilie 1932.

Pres. ss. 1. Minescu, rap. ss. Al. Balas; vot.
ss. Dr. Zacharia, gref. ss. Dr. V. Dobocan.

Jurisprudente procedurale
.- .- - - -~ ]

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE, Scciia I-a.
Dce. No. 1086/1933, Presidenfia dlui Eugen Biinescu, cons. .

- Actiunea relativ la imobile, proniti de o per-
soand ce se intituleazd mostenifor al proprietaru-
lui tabular, trebue s dovedeascd aceastd calitate.

Un motiv de casare scris nu se ia in consi-
derare dacd nu este susfinuf oral si invers.

Ulfra petitum. Intelesul 394. p. c.

Compensarea cheltuelilor potrivit art. 426 p.
c. este o chestiune lisats la a'preczerea instantei,
ca avand facultatea fofusi si oblige la cheltueli
numai pe una din parfi.

Ci in ce priveste despiagubirile civile Cutrtea
le-a redus gisindudle exagerate pe cele materiale
si inexistente pe cele morale iar cheltuelile de ju-

decatd dela prima instantd| conform tarifului le

giseste ci trebuiau miayorate cu 4000 lei compen-
sand pe cele facute in apel conform art. 426 npr
civild.

Avind in vedere ci aceastd solutiune este cri-
ticatd prin recursul de fati, in care recurentul sus-
tine prin motivul I, desvoltat oral pentru omisiune
esentiald sdvarsitd de Curte prin decizia atacati,
prin aceia ci desi atit la prima instantd cit si in
apel, a ridicat exceptiunea dilatorie bazati pe art.
180 punctul 6 pr. civ. sustinind ci reclamantele
Maria Mailand, Ana Mailand si Clara Mailand, la
data intentirei actiunei nu erau proprietarele in-
tabulate wale imobilului servient si cu nimic n'au
Justzfzcatt ci ar fi mostenitoarele decedatului pro-
prze'z“ar tabular Dr. Mailand Henric, totusi Curtea
a omis sd se pronunfe asupra acestei excepfiuni.

Considerand ci aceasti parte a motivului I,
este inexacti in fapt, deoarece Tribunalul prin
jurnalul dela 24 Awprilie 1929, cu privire la lipsa
de calitate a reclamantelor, a constatat ceiace a
fost acceptat si.de Curtea de Apel cd numitele
la 7 Decembrie 1928, data intentarii actlunn aveau
calitatea de erede in mod legal astfel cd excep-
tiunea gisind-o nefondati a resprins-o.

Ci in ce priveste a doua parte a motivului
referitoare la violarea art. 547, 811 si 481 c.c.a.
intrucat au fost desvolfate numai prin motivele
scrise de casare, fird a fi desvoltate si oral, nu
poate fi luatd in considerare.

Ci asa fiind motivul acesta se respinge.
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‘ Aisupra motivului II, prin care recurentul sus-
tine ci instanta de fond a violat art. 394 pr. civ.
‘prin aceia ci Tribunalul, celace a fost acceptat si
de Curte, a obligat pe reclamantul-pirit si lase
liber terenul dintre fintani si gard, asa cum se
prevede in schita de plan efectuati cu ocazia ex-
pertizei, ori din textul cererii din actiune se con-
statd cd reclamantele n’au cerut acest lucru si prin
aceasta Curtea a violat dispozitiunile art. 394 pr.
civ,, care prevede cid condamnatiunea nu poate
trece peste cerere. - R -
Considerand cid potrivit' dispozitiunilor art.
394 p. c. este’ exact ci condamnatiunea nu poate
trece peste petit. )
_ Ci in spetd insd insfanfa de fond obligand pe
pérat sa lase liber terenul dintre fantand si gard
n’a facut decat si limiteze dreptul de servitufe al
. paréului, asa cum este previzut in contractul de
_vindere cumpdrare din 1 Maiu 1895, ceiace n'a
cerut prin actiune, aga cd condamnatiunea pératu-
lui nu constitue un ultra petitum.

Cid prin urmare Curtea n’a violat dispozitiu- .

nile art. 394
nefondat. - . ‘ '
Asupra motivului JII prin care se sustine ci
instanta de apel, a om’'s si stabileascd starea de
fapt, pe baza motivelor de apel depuse de recu-
“rent ci pur si simplu a trimis la starea de fant
stabiliti de prima instanti si atacati prin apel,
ceiace constitue o violare a art. 534 pr. civ.
_ Avand in vedere ci asa cum este formulaf
motfivul nu s'a sustinuf oral si deci nu poate fi
luat in considerare,

pr. civ. si deci si acest motiv este

s’a pronuntat asupra ei, deasemenea nu poate fi
luzitd in considerare deoarece nu se cuprinde in
motivele scrise de casare. ,
Cd prin urmare si acest motiv se respinge.
Asupra motivului VII, prin care se sustine ci
instanta de apel a violat art. 426 pr. civ. prin aceia

cd desi a admis apelul in .parte si deci in parte a

respins actiunea reclamantelor referitor la despi”
-gubirile cerute in sumi de 20.000 lei totusi a men-
tinut ca cheltuelile dela prima instanti si fie su-
portate de recurent desi conform art. 426 pr. civ.
era cazul si fie compensate sau in cel mai riu
caz, si le reduci proportional. ,
"~ Consideriand ci potrivit art. 426 pr. civ. daci
fiecare dintre pirti este in parte cistigitoare si in
‘parte pierzitoare, spesele procesuale au sj f'e
commensate reciproc; instanta de judecati insi
~ potrivit naturii cazului poate condamna pe una
din pdrti la toate spesele pirtii contrarii sau la o
parte ale acestora. -
Considerind ci din d'spozitiunile textului de
lege sus citat rezulti ci in cazul cénd fiecare din
parti au céstigat numai in panfe procesul, obliga-
rea partilor la suportarea cheltuelilor de judecati
este o chestiune lisatd la aprecierea instantei, care
are facultatea dupd ndfura cazului si oblige numai
pe una din pdarfi la suportarea fufurcr cheltuelilor.
. C4 prin urmare, in spetid, instanta de apel n’a
violat dispozitiunile art. 426 pr. civ, cAind a men-

iar ceiace s'a sustinut cral, si
~ 9 » - . . .
anume cd S'a cerut a doua expertizd si instanta nu

tinut cd paratul si suponte toate cheltuelile dela
prima instanti ci a ficut uz-de facultatea pe care
i-o di suszisul text de lege si deci si acest motiv
este nefondat. , .

Ci asa fiind si intrucit toate motivele de mai

sus sunt nefondate, iar motivele 4, 5 si 6 nefiind

sustinute orale, recursul urmeazi a fi respins ca
nefondat. ' . '

NOTA. — Publicim presenta decizie in spe-
cial pentru domnii avocati, spre a-o avea in ve-
dere cind redacteazi si sustin in fata instantei de
recurs, motivele de recurs.

. CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia II
No. 1245/1/1932 C. II. Presedinte Dr. I. Papp, presedinte

Cui apartine spesele la care a fost obliga’z‘-z"z_ partea
sd le pliteascd la mana advocatului ?

In contra incheierei, prin care tribunalul a
respins cererea reclamantului referitoare la pune-
rea in lucrare a sentintei tribunalului in baza-art.
71 din legea Curtii de Casatie, a ficut recurs re-

: clamantul.

Avind in vedere, ¢i motivarea tribunalului,
ci cheltuelile de proces si de apel la plata ciirora
reclamantul este obligat oprin  sentintele mpri-
melor instante, ar constitui proprietatea reprezen-
tantului pirtii adverse conform art. 18 din legea
LIV din 1912 si deci suspendarea punerei in lu-
crarea sentintei tribunalului nu e admisibild este
gresiti, deoarece reprezentantul pirtii adverse nu
sti-in nici un raport de drept cu reclamantul, nici
nu este in drept de a cere in numele siu provriu
exccutia in baza sentintei, ¢i este in raport de
drept cu martea, pe care o reprezintd in proces, ce
rezulti chiar din dispozitiunile art. 18 din legea
LIV. din 1912, cari previd ci advocatul poate cere
stabilirea cheltuelilor fati de martea sa propriz.

Avind in vedere, ci din dispozitiunile ali- -
niatului ultim din art. suszisei ledi, cd partea cste
datoare si pliteasci spesele de proces la plata cii-
rora a fost obligati pe seama adversarului in
mina advocafului adversarului, intelegindu-se de
sine, daci sentinta a devenit executabild, insi nu
rezulti, ci aceste spese si fie proprietatea advo- -
catului. S : ' ' \

Considerand ci art. 71 din legea Casatiei-nu
exclude suspendarea punerei in lucrare a unei sen-
tinte, prin. care partea a fost obligatd la plata spe-
selor de proces. - T _

Considerand, ci reclamantul a ficut recursin
casare contra sentintei, prin care a fost obligat la
plata speselor ; - *

Considerand, ci cu recepisa anexati la cerere
s'a ficut dovada, ci s’a depus suma la plata cireia

_este obligat reclamantul ;

Asa fiind cererea referitoare la suspendarea
punerei in lucrare a sentintei in baza art. 71 din

. legea Casatiei a trebuit admisi si deci reforman-

du-se incheierea tribunalului s’a hotirit in senzul
dispozitivului acestei deciziuni. o _

Acordarea cheltuelilor de recurs se bazeazd
pe art. 425 din pr. ¢, . . | T
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ROMANIA, CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia I-a-

No. C. L. 676/1’1933 Presedentia d-lui I. Minescu, prescdinte

In baza art. 32 din legea de perceperea si urmi-
rirea veniturilor publzce si in femeiul intsbulirei
creantei urmdrite in C. F. instanfa in mod legal a
ordonat licitatia execufionald a imobilului si a
fixat termenul de licitafie.
Camera de consiliu din 3 Iunie 1933,

Luindu-se in cercetare recursul ficut de citre
Prima Fabrici Romani de Bastoane S. A. din Be-
clean in lichidare repr. prm d. adv. Dr. M. Lebo-
vits domiciliat in Dej contra deciziunei No. 601-
1933 din 1 Martie 1933 a tribunalului Somes sect’a
I-a Dej, dati in cauza executionali a urmiritoarei
Casa centrali pentru asiguririle sociale, Casa cer-
cuali din Dej, contra firmei recurente ventru in-
casarea creantei de 93.101 lei capital si accesorii;

Aviand in wvedere, cd prin deciziunea atacatid
cu recurs tribunalul in baza legei de urmirire art.
32 a declarat creanta urmiritoarel cu drent de

s executie si a ordonat licitatia executionald asupra

imobilelor, proprieta‘tea urmiritei, si pentru fixa-
rea termenului de licitatie si indeplinirea formali-
titilor legale a rugat Sectia ciirfilor fonduare a Ju-
decatofmel rurale Beclean.

Avand in vedere, ci recuremta a cerut refor-
marea deciziunei tribunalului invocind ca motive,
¢l deciziunea, in baza cidreia s’a intabulat ipoteca
in favoarea urmiritoarei inci. n'a devenit def'ni-
tivil,, deoarece a fost atacati cu re
nu este rezolvat, ¢i prin legea de urmirire art, 32
n’a fost scoasi din vigoare legea exccutionali din
Ardeal, desi in spe{i sunt a se aplica dispozitiu-
n'le legei
fonduare din Ardeal, si in fine, ci advocatul Sta-
tului fard procurd legald nu este indreptitit s re-
prezenta pe urmiritoare Cassa Ge:ne'ralﬁ de Asi-
guriri sociale,

Considerand, ci fribunalul in conformltal’*e cu
dispozitiunile legei de perceperea si urmiérirea ve-
niturilor pubhce (art. 32) si in baza extrasului
legalizat al cartii fonduare, prin carve intabularea
creanfei urméritoarei este doveditd, a ordonaf
licifatia executionald si penfru fixarea termenului

de licitalie si indeplinirea formalititilor legale, a-
judecé&toriei rurale,

dispus frimiferea deciziunei
Sectia cartilor fonduare Beclean, — si deci a pro-
cedat legal luadnd in considerare dispozitiunile
legei, de urmdrire precum si cele ale legei execu-
tionale si regulamentul cartilor fonduare, conform
cirora efevtuirea licitatiei se ordond de citre in-
stantele cartilor fonduare, cari sunt chemate si
fixeze termenul pentru fixarea licitatiei si si in-
deplineasci formalititile legale referitoare la tine-
rea Jicitatiei.

Considerand, ci re\c'u;rernba n’a dovedit, ci de-
ciziunea, prin care s’a intabulat creanta urmiri-

toarei nu ar fi defi‘ni'tiv-i, si deci in baza extrasu-

lui legalizat din cartea funduari bine tribunalul a
ordonat licitatia executionali si n’a violat nici dis-
pozitiunile legei.

Considerind, ¢i advocatul Statului nu in baza

curs carg incd”
‘de 'asasinat se pedepseste

executionale si. regulamentul cirtilor

_unei. procure ¢i in baza delegatiunei primite repre-

zintd Statul si institutiunile lui.
Asa fiind Curtea gisind recusrsu*l ca necfondat

‘a dat urmitoarea

Deciziune :
Re<t1 ndge recursul inaintat de cdtre urm(mta
prima fabrici romani de bastoane Soc. An. Bec-
lean contra deciziunei #ribunalului Somes No.
601/1933 din 1 Martie 1933, si obligd pe recurenti,
sd pliteascd 500 lei, cinci sute lei, cheltueli de in-

~

timp'nare urmiritoarei prin atdv‘o‘catul Statului.

D. ¢c. m.s.
Presedinte : I. Minescu, raportor ss. G. Haupt
vot ss.I Predoviciu, d‘ref SS. Dr V. Dobocan.

Tl w T )
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INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Scecjia Il-a

Dec. Nr. 7680/1931, Presidetnia d-lui A. Dem. Oprescu consilier

Penal. Art. 20 comb. cu 92 din c. pen. din Transil-
vania si arf. 16 din Constitutie. Pedeapsa cu moar-
tea. Abolirea ei. In locul ei infrd femnifa grea pe

viata. Aplicarea art. 92 alin. II. c. pen. in aceste

circumstante. .

Avind in vedere c¢i acuzatii au fos* condam-
nati fiecare la cite 20 ani temnitd grea potrivit art.
278 cod. penal si 69 pet. 1 combinat cu 278 71 cod.
penal, contrariu dispozitiunilor art. 100 cod. Pe-
nal ardelean.

Considerind ci potrivit legii ardelene crima
cu moartea, iar com-
rlicitatea — in sensul art. 69 pct. 1, ¢. penal — la
aceasti infractiune, in conformitate cu art. 71 c.
penal, se pedepseste cu acelasi pedeapsid.

Considerand c¢i in vointa sa de unificare le-

giuvitorul roman a extins si in Ardeal disnozitiunea
din vechea Constitutie, privitoste la abolirea pe-
denszi cu moartea si cum Constitutiunea din anul
1932 prin art. 16 mentine suprimarea acestel pe-
depse, de aci cati a se deduce, ¢ci — in ce priveste
sanctionarea infractiunilor ' pedepsite de ledea
ardeleand cu moartea, legiuiforul nosfru a infeles
s% aplice, in locul pedepsei canitale, pedeansa ime-
diat irmitcizre in crdinea descendentd fixetd de
art, 20 din cedul Penal adicd temnitd drea pe viati.

-‘Avind in vedere cf,
fond au constatat in favoarea acuzatilor nume-
roase si importante circumstante atpnunnm'si'in
consecintd nrin anphcarea art. 92 ¢
avlice o pedeapsi inferioard delnulux previ azut pen-
tru acea infractiune, cu resvectarea insd a dxspo-
zitiunilor art. 92 -al. I Cod. Penal

Ci. pedeapsa de aplicaf in spefa de fafa fiind
— in locul celei cu moarte — femnita grea pe
toatd viata. prin. anlicarea art. 92 C. P. judeci-
forii- erau dafori si se scoboare sub minimum
acestui gen de pedeapsi, adicd sub 15 ani temniti
grea, fird si aib3 insd voie sd a;plzc.e mai putin de
zece ani.

Ci asa fimd motivul de casare intemeiat pe
cauza de nulitate previzutd de art. 385 pct. 2 pr.

in snetd, instantele de

ponal, urma si

'
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pen. este intemeiat si recunsul cati a se admite,
casindu-se firi trimitere deciziunea atacati si
condamnind pe acuzati si sufere fiecare cite 14
ani si 11 luni temnltd grea, 1n baza acplorasl texite
de lebe.

INALTA CURTE DE CASATIE ST JUSTITIE, Seetia 11 a

Decizia No. 7516/1931. Presidentia d-Iui Al Dem. Oprescu

Recurs penal. Acuzatie m' ncinoasd sau denuntare
calomnicasd. Nelucrénd cu constiintd integrald ci
spune minciuni, ci bazaf pe femeiuri de fapt la cari
se mai adzgogd o usurinfd explicabili de a judeca
aceste tempziuri cand a denuntat pe lezaf, riu in-
sfantele de fond au condamnat pe acuzat conf.
disp. art. 227 &lin. Il {. 11 din c. pen. si trebue
aplicat art. 20 din legea pentru apdirarea oncarei.

Avind in
stantele de fond, nu rezultd cid acuzatul in mo-
mentul denunfului ar fi lucnsd cu constiintd inte-
grald ci spune minciuni, ci bazat pe femeiuri de
fapt — reclamantul a imprumufat din magazia
fabricei ciment si gips — la care se mai adaugd o
usurintd explicabild in modul de a judeca aceste
temeiuri, a comis imprudenta de a denunta pe re-

_clamant in fata awforititilor de fapte, care — dacd

ar fi constituit adevaruri — erau de nafurd si a-
tragd asupra lui aprobriul lumii infregi, infrucat
constituiau abaferi penale si disciplinare.

Cid, nerezulitind elemtnul bunei stiinte, in co-
miterea infractiunci, ¢i numai imprudenta colpor-
tirei in fata autoriitiler a vhor stiri necontrolate
si neadevirate, dar totusi intemeiate pe svonuri
si aparente cum de altmintrelea si instanta de
fond constati, ci acuzatul cu usurintd s’a fiacut
ecoul celor soptite printre munecitorii fabricei,
urmeazi ci din acest punoct de vedere riu instan-
tele de fond au condamnat pe acuzat in conformi-

- tate cu dismozitiunile art. 227 ol II tez. II c. n.

starea de famt astfel cum a fost retinutd de ele
intrunind toate elememtele componente infractiu-
nei prevﬁyutﬁ si ~r)wr*»depvs5 t1 de art. 20 din legea pen-
tru apidrarea onoarei, adici delictul de dynuntare
calommioasi.

Ci asa fiind, aceasts Inalti Curte urmeazi cii
din ofxwu sd caseze ambele hotiriri ale instantelor
de fond — art. 385 al. ulitim proc. penald — pentru
cauza de nulitate nrevizuti de art. 385 nct. 1. b)
nroc, penald si calificind faptul vpotrivit art. 20
Levea pentru apirarea onoarei urmeazi a pro-
nunta o noui pedeansi in cadrul acestui text de
lege si cu apli catlumea art. 91 cod. penal.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia ll-a
Decizia Nr. 168/932. Presidentia d-lui Al. Dem. Oprescu, consi}igr
Recursul penal. In recurs nu se mai poafe pretinde
0 mai largd aplicare
s ~ b ~ .
instanfele de fond. Cénd s’a facut aplicarea art.

92, pedeapsa de gen mai usor nu se poale fixa .

infr'o duratid mai mare decidl minimum pedepsei
previzute de lege pentru infracfiunea la care se
referd sau chiar si in durata acestui mininmum cn
toate ca acest fel de pedeapsa este mai usor, acea-

‘

vedere cd din cele retinute de in-

a art. 92 cod. pen., aplicat de

sta pentru a da art. 92 codul penal un vidit efect.

Avind in vedere c¢d :ambii inculpati au fost
pedepsiti cu zuphcarea art. 92 cod. penal, mstantele
de fond gisind in favoarea lor numeroase si im-

-portante cmcwmsbante atenuante.

Considerind ci odatd aplicat arf. 92 cod. pe-
nal, partea nu mai poate pretinde in recurs o mai
Iarga aplicatiune a acestui text de lege.

Ci astfel fiind, motivul de casare se giseste
inadmisibil si nescursurnle catd a se respinge ca ne-
fondate ; .

Considerind insi cd art. 40 al L. tez. Il din
Nov. Penal. pedepseste cu recluziune pini la 5

-ani si amendid pani la 40.000 lei pe-inculpatul care

sivirseste crime de wplizmuire de monedi de
schimb sau monedid de hartie care-i tine locul.
Considerind ¢4, prin aplicatiunea art. 92 cod.
penal judeciitorii sunt autorizati de lege si sco-
boare pedeapsa sub minimum celei previzuti pen-
fru acea infractiune, daci acest minimum este
fixat deasupra minimului general al Qenului de
pedeapsd, sau in genul imediat Lnferlor in spetd
mchmoqrea corectionali.

Considerand ci, prin art. 40 al. 1. te7 IT No-
vela codului penal, legiuitorul previzind recluzi-
unea pind la 5 ani pentru infractiunea din spets,
minimum rle'de“p'sei previzut de lege pentru- acest
oaz este minimum general, fixat de art 24 codul’
penal, ad’ci 6 luni.

Ci, prin urmare judecatorul — cand aplicd in
aceasti speti ‘articolul 92 codul penal — este da-
tor si fixeze pedeansa. in genul imediat inferior,
care este inchisoarea corectionald, ceeace instan-
tele de fond au si fiacut.

Cia insil legiuiforul nu a infeles si se poati
fixa pedeapsa de gen mai usor — céand se aplici
arf. 92 cod. pengl, intr'o durati mai mare decéat
minimum genului pedepsei previzutd de lege pen-
tru infractiunea la care se referd sau chiar si in
durata acesfui minimum. cu toate cd acest fel de
pedeapsd e mai usor aceasta pentfru a da aplicdrei
art. 92-codul pretnaal un vadit efect.

Ca, in spetd, inculpatul Francisc Menczel pri-
mind un an, iar Armin Menczel 6 luni inchisoare
corectionald, numai prn violarea art. 92 ‘cod penal
au putut fi astfel pedepsitii, intru cit i s’a aphctat
primului inculpat o pedeapsi — desi de gen mai
usor — dar totusi in duratd, mai lungd decat mi-

n'mum fixat de lege pentru genul prevazut pentru
aceastd mfmctmne adicd peste 6 luni, iar celui

" de-al doilea inculpat exact aceastd durati.

Ci asa fiind, din oficiu si in baza cazului de
nulitate previzut de art. 385 p. 2, procedura penald
cati a se casa deciziunea recurati si a condamna
pe mchpatn Francisc Menczel si Armin Menczel,
in baza acelorasi texte aplicate primul la 5 luni si

29 zile inchisoare corectionald, iar cel de-al doilea

la 5 luni, inchisoare corectionali mentinindu-se
penfru fiecare pedeapsa secundard de 500 lei
amenda.

Conform art. 505 procedura penalﬁ, combinat

€



Ardealul Jurtdic

123

cu art. 41 din legea pemtencmrelor urmeazi ca
Tribunalul, 1a cererea 1ncu1patnlovr, sd statueze asu-
pra computire preventiei in condamnatiune.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Secctia IL
Dec. No. 1597/932 Dos. Nr. 437/932. Pres.: DL D. Oprescu, cons.

Drepti Ministerului de finante de a face apel.

Apel facut de avocatul stafului intifulat al Minis-
tervlui de Agriculturd si Domenii. Valabilitatea
apelului din punct de vedere al calitdtii.

Legea baulurilor spirtoase dand drept Minis-
ferului de Finante sd ceard si aplicarea pedepsci
cu inchisoarea nu-i da dreptul si"de a urmdri acfi-

unea publicd, aceasta rdmanand in sarcina minis-

terului public.

Asupra recursului d°<:41arat de Ministerul- de
Finante in contra deciziunii cu No. P. III 25424
1931, a Curtii de Amel Cluj sect’a lll; prin care s’a
resp'ns apelul Ministerului de Agriculturi si Do-
menii, dispunindu-se trimiterea dosarului pentru
a se comunica deciz'unea cu Ministerul de. Fi-
nante. _

Avind in vedere, ¢ din actele dosarului se
¢onstati cd prin procesul verbal de contraventie
din data de 9 Februarie 19321, dresat in contra lui
Pontene Alex. s’a dispus ci susnumitul contra-
venient si fie deferit ‘instantelor judecitoresti
snre a i se aplica-pedeapsa inchisorii corectionali

dela art. 161 I't. b.) din legea din 27 Iunie 1930,

intrucit numitul con‘ravenient a fabricat rachiu
firi si posede autorizatie legali.

Ci tribunalul Nisiud nrin sentinta-No. 1756-°

1931.. a stins actiunea publicd prin prescrintie pe
cons*deratiunea ci faptul este presoris intrucit
s’a savirsit la 11 Noembrie 1930, iar prima dispo-
zit'une judecitoreasci competinte in
avut loc 1a 30 Mai 1931, data citdrsi partilor in
cauzi, deci peste 6 luni — art. 31 dm codul con-
traventiilor.

Ci immpotriva acestei seln#mte *’a'ccmdu se anel
de citre Ministerul de Finanta. Curtea de fond,
prin decizia supusi recursului l-a respins pe con-
sideratiunea ci e ficut de o persoand firi cali-
tate, socotindu-l dupid titula‘ura avocatului ca
fnnd al Ministerului de Adr""ultum

“Avind in vedere ci din exam'narea apelului
declarat n cauzd se constati c¢i este declarat in
numele Ministerului de Finante, de catre avocatul
Statului.

-Ca, daci in titulatura me\nvtlonata e vetitia
de apel este trecut ,,Ministerul de Agriculturd si
Domenii” aceasta se datoreste fantulu cd avocatii
Statului depind de acest mimister orm punct de
vedere orgamc ei avind dreptul si reorezinte
. Statul Romén in orice mlmcter cind figureazi in
Justitie ;

Ci, dar mumai printr'o Qreﬁt’t interpretare a
putut socoti Curtea de fond ci apelul nu este de-
clarat de Ministerul de Finante.

In fond.

" Considerand ci in conformrtate cu art. 166
din legea Spirtului daci Ministerul are drept de a

cauzi, a-~

cere instantelor judecatoresti si aplicarea pedepsii
inchisorii corectionale in afari de cea a amenzei,.
dati in prima instanti de Ministerul de Finante,
prin aceasta nu inseamni c¢i dreptul de_a cere pe-
depsireq se intinde in mod nelimitat atat timp cat
nici o dispozitiune din mentlonata lege nu-i con-
feri acest drepft

- Ci nici un text din -a‘ceasta lege nu-i atribue
si urmirirea actiunei publice, Ministerul de Fi-
nante avand rol de constatator jutdechtor in prima
mstanta si numai in mod limitativ si ceard in
conformitate cu susmentionatul text, si aplicarea
pedensei inchisorii corectlonale

Considerand ci in conformitate cu art. 412
pr. p. rom. calea recursului este insi la dispozi-
tiunea Ministeruﬂui Public, partei urmirite si par-
tei civile in ceiace priveste pe fiecare.

Ci in spetd, Ministerul de Finante nefiind
parte urmiriti, neavind nici exercitiul actiune®
publice si mnefiind nici parte civild, urmeazi cid
recursul siu-este inadmisibil si deci cati a se res-

~ pinge ca atare.

"INALTA CURTE DE CASATIE S$I JUSTITIE, Sectia.ll
Dece. No.1837/932. Dos. No. 435/932. Pres. Al. D. Oprescu, cons.

Asupra recursului declarat de apAritorul
cuzatului Kraus Zoltan in contra deciziunei No.
P. IT1. 2347/10/1931, pr'n care acuzatul de mai sus
a rimas. condammnat la-15 zile inchisoare corectio-
nali in baza art. 384 ¢. p. cu aplicarea art. 91 c. n.

Aviand in vedere ci recursul este declarat cu
invocarea cazurilor de nulitate dela art. 385 pet. 1,
a si pct. 3, pr. pen. depunindu-se in termen si
motivare scrisd. :

Vizind primul motiv de casare, bazat pe nu-
litate dela art. 385 pct. 1, a. pr. pen.

Avind in vedere cd prin acest motiv se sus-
tine ¢ii faptul stabilit si pus in sarcina acuzatului
nu constitue starea de fapt a delictului de inseli-
citne prev. de art. 384 c. p. intru cit se stabileste
ci acuzatul nu a intrebuintat uneltiri viclene spre
a induce in eroare pe creditori pentru prelungi-
rea cveditului.

Avand in vedere ci din decizia supusi recu-
renului si actele dosarului se constati t©d acu-
zatul Zoltan Kraus, fiind trimis in judecata tribu-
nalului prin ordonanta definitivd a judelui de in-
structie de ve 1angd Trib” Turda No. 51931, pen-
tru crima de sustractiune nrev. de art. 355 c¢. p.
pentru ol a refuzat si restitue mirfurile primite
in com’sion dela firma . Czitron” et. Co. cu care
avea contract de comision. de a desfacz marfurile
in schimbul cambiilor wmmfe dela cumnpiritori si
girate de el, precum si pentru fapful pedensit si
de. art. 384 c. p. intru cit desi-se stia insolvabil,
totusi a mai comandat mirfuri dela susnumita
firm4 vrin inducerea in eroare si uneltiri ‘viclene.

Ca Tribunalul Turda, sect?a II, prin sentinta
No. 374/1931, constatdi in fapt; in urma nrobelor
admxmstrate, ci intre acuzat si firma reclamants,
a existat un contract de vanzare si nu de comi-
sion si in consecintd a achitat pe acuzat de sub
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1nv1nu1rea crimei de sustractlune in baza art. 326
pct. i

Ca, in ceiace priveste delictul de inse-lﬁciunne
prevazut de art. 384 c. p. pentru a-] declara vino-
vat de aceasti infractiune, constati instanta ca-
acuzatul stiindu-se insolvent in ziua de 2 Maiu si
13 Maiu 1930, a mai comandat marfuri dela recla-
manti in valoare de 73.967 plus 1.635 lei, cu toate
cd in ziua de 17 Maiu 1930, i se protestase deja
polite, dela care dati ne mai pwtand face fatd pli-
tilor datorate, a cerut concordat in ziua de 19
Malu 1930, dela asociatia credltomlor din Roma-
nia, sectia pielarie Cluj.

Ca aceastid sentmta a fost :mentinuta de
Curtea apelativi prm decizia supusi recursului.

Considerand cd in.conformitate cu dispozi-

tiunile art. 384 c. p. constitue delictul de inseli-

‘ciune, fapta aceluia care desi fara mtentmne de
a mseh induce sau mentine pe cineva in eroare,
prin manopere viclene, cu scopul de a obtine dela
acesta credit sau pxrelu'ndire de credit.

Avind in vedere cd in spetd, insfanfele de
fond nu au constatat nici un fel de manopera vic-
leand intrebuintfatd de acuzat cu scopul de a de-
termina pe firma creditoare de a-i prelungi cre-
ditul, comenzile fiind fiacute in virtutea unui con-
fract de vanzare cu cauze speciale, in ceiace pri-
veste tncasarea prefurilor dela marfurile vandute,
prin luare de cambii dela cumpdrifori si trans-
mise reclamantei prin girul acuzaftului.

: Ca elementele ,intrebuintdrei de uneltiri vic-
lene” trebue si rezulle dintr’o acliune care si con-
crefizeze faptele de care s’a servit agentul penfru
a convindge pe o persoand de a-i prelungi un cre-
dit, acest element neaputand fi prezumat in spetd
numai prin simplul fapt al lipsei de prevedere din
partea inculpatului, cu atat mai mult cu cét, dupd
cum constatd insfantele de fond, si cum s’a aratat
mai sus, infre parfi & existat un confract cu stipu-
latiuni speciale.

Ci dar din lipsa acestui element ce este
esential in spetd, numai prin violarea art. 384 c.p.
au putut si declare vinovat instantele de fond pe
acuzat.

C3i astfel fiind, metivul fiind intemeiat recur-
sul cati a se admite casindu-se deciziunea firi
trimitere pentru nulitatea dela art. 385 pct. 1, a.

nip., urmindu-se a se pronunta achitarea in baza -

326 pet. 1, pp. .
Ci, prin consecinti motivul II de casare de-
vine firi obiect. : :

art.

Jurisprudente
1a legi speciale

INALTA CURTE DE CASATIE. ST JUSTITIE, Sectia Il-a.
_ Dec. No. 484/931. Presidentia d-lui C. Criciunescu, consilier

Ingintarea unui functiongr public, intr'un grad
sau clasd supericard implica cc,mflrma'rea in func-
tiune, dacd nu obfine confirmarea in prealabil,

fiindcd tnaintarea ficuti atesteazd recunoasterea
autoritifei, a meritului si capacititii functionarului.

Comisiunea pentru numiri si tnaintdri, fiind
compefentd a-si da avizul penfru confirmarea si
inaintarea functionarului, cuprinde intentiunea de
a confirma pe functionar in functiune.

- Cosiderand ci in drept, inaintarea unui func-

tionar public intr'un grad sau clasi superioarsi,
implicd In mod necesar si confirmarea sa in func--

fiune, intrucit el nu obtinuse aceastii.confirmare
in prealabil, deoarece inaintarea legal ficuti este
atestatiunea Sau recunoasterea cea mai formalid
din partea autorltatu a meritelor si capacitatea
functionarului si prin urmare o indeplinire a con-
ditiunilor -pentru a fi confirmat. -

Considerand cid, Comisiunea de  propuneri
pentru numiri si ina‘ntiri fiind deopotrivi com-

petentd a-si da avizul, atit pentru confirmarea cit

si pen*ru inaintarea unui functionar, cuprinde in
mod clar intentiunca sa de a confirma pe func-
tio»nar in gradul ve care il are, fiind absolut inutil
si se proceada la douid for‘malltatx consecutlve
pentru savirsirea aceluias act.

Comnsiderand ci, in spetd, Curtea de Apel
constati cii intimata prin adresa Nr. 2713 din 15
Tulie 1924, a fost avansatd pe ziua de 1 Iulie 1924,
cu avizul Comisiunei de propuneri pentru inain-

tari ci intrucat, inaintarea — care a avut de efect.

nemiilocit confirmarea in functiune, s’a ficut in

‘mod legal cu drept cuvint Curtea de Avel a con-

siderat pe functionari ca definitivd si deci disnu-
nind re’ntegrarea intimatei intr’o functiune echi-
valenti, instanta de fond, nu numai c¢d nu a violat
textele de lege invocate In recurs si nu a savarsit
nici un exces de putere, dar a ficut si o justi si

exacti aplicatiune a lor.
if?{"ﬂ.‘yﬁ’r.«;@wxﬁ« RGN s

INALTA CURTE DE CASATIE ST JUSTITIE, Seclia l-a
Decizin Nr. 638/1932. Presedinte dl. S. Tipeiu,. counsilier

Compensatii. — Creante reciproce lichide.
‘Operare.

Pot'rwlt art. 1438 si 1439 c. civ. a. compen-

farea opereazi numai infre creantele reciproce,
lichide, care se sti\nq reciproc, iar nu si infre o
creanta lichida si alta nelichidi.

Asa fiind in drept si mtru‘cat in speta este’

necontestat ci suma de 140.739 lei pretinsi de in-
timat ca despigubire, derivind dintr'un alt con-
tract de arendi a aceluiasi imobil, inci nu este
stabilitd judecitoreste pentru a‘ constitui o cre-
antd certd si lichidd, ci formeazi incd numai o
pretentiune ridicati pe calea unui alt proces Nr.
32081932 este evident cii in aceasti _ situatiune

~nefiind intrunite . conditiunile previzute de lege

pentru a se putea pune in principiu compensarea,
tribunalul nu putea compensa asemenca creante
decit numai prin violarea dispozitiunilor legale
in vigoare mentionate mai sus,

-

~
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INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia Ill-a

Dec. Nr. 1651/932. Des.- 907/929. Pres. dl. Vesp. Erbiceann

Conform Legei Statutului funcf. publici re-
- zultd, ca stagiul de un an peniru a fi inaintat dela
o clasd la alta, sau de doi ani pentru a fi inaintaf
‘in alt grad, nu trebue facut in acelasi serviciu, ci
‘in diferite servicii, cu conditia insi sid fie astfel
?el servicii, a caror functionari sunt supusi Sta-
ului. , g ’
Avind in vedere ci pentru a ajunge la acea-
_sti solutiune Curtea de Apel motiveazi ci, inti-
mata Paula Ilea, in anul 1922, a fost numitd in
postul de sub sef de birou cl. II-a la Directiunea
de poduri si sosele Cluj, iar la 1 Ianuarie 1928, la

cerere, a fost trecuti la serviciul de poduri.si so-

sele ale Judetului Cluj si tot atunci a fost avan-
satd la gradul de sub sef cl. I-a; ¢d Ministerul de
Interne, prin ordinul No. 6122 1./925 a anulat a-
ceastil avansare si ca consecinti si Prefectura a
revenit asupra avansirei, prin. deciziunea No.
10.537/928, a ciirei anulare se cere. Ci prin anula-
rea avansirei s'au nesocotit dispozitiunile art. 81
din regulamentul statutului functionarilor pu-
blici, care nu dispune ci stagiul de.1 an, respeic-
tiveve 2 ani, trebue ficut in acelas serviciu, dupi
«cum a hotirit Ministerul; ci intrucidt intimata a
fost transferati la un serviciu egal cu acela pe
care l-a avut si in care a ficut stagiul previzut
de art. 81 citat si tot atunci si avansati, in ase-
menea situatiune avansarea este bine ficutd si in

consecinti hotiiririle, prin care s’au anulat acea-

std avansare urmeazi a fi anulate ;
Avind in vedere ci in conformitate cu dis-
pozitiunile art. 41 din legea pentru statutul func-

tionarilor publici si art. 81 din regulamentul aces-

- Ardealut Juridte
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scd un funtionar pentru a putea fi inaintat dela o
clasi la alta, sau dela un grad la altul, a adiuga o
noud conditiune si anume ci stagiul si se facd in
acelas serviciu, ar insemna si se adauge la lege sau
regulament, ceeace este inadmisibil; ci dealtfel
dacia legiuitorul ar fi voit ca si impuni si aceasti-
conditiune, putea si o prevadd printro dispozi-
tiune formald si categorici, ceeace neficind, este
evident ci a inteles ci pentru inaintiri si ceard
pur si simplu implinirea unui stagiu minim, indi-
ferent de serviciile la care a ficut stagiul;

Ci tot asa hotirand si C. de Apel a dat o bu-
ni interpretare a art. 81 din regulamentul statutu-
lui funct'onarilor publici, asa ci motivul I de re-
curs devine nefondat; '

Avand in vedere ci din actele aflate la dosar
se constatd ci reourenta 4 cerut respingerea actiu-
nei intentati de intimata de azi pe o singurid con-
sideratiune si" anume ci, mnu a--indeplinit stagiul
previazut de art. 81 din regulament, firdi a aminti
cu un singur cuviant mdcar, ¢ intimata nu ar in-
deplini conditiunile de studii cerute de regulamen-
tul statutului, in consecinti aceasti chestiune fiind
ridicatd pentru prima oard inaintea acestei « Curti,
cecace este inadmisibil, urmeazi a.fi respinsi ca
atare,; asa cd si acest motiv de recurs este me-
fondat;

Ci deci recursul fiind in intregime nefondat
urmeazi a fi respins. .

CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia II-a
No. Fise. II 115/3/1932. Presedinte 1. Papp, presedinte

Inlaturarea bilanfului pe motiv ci confribua-

bilul n’a prczentat registrele. Consecinfele ci nu

.se constatd din procesul-verbal de sedintd cd re-

tei legi, inaintarea dela o clasi la alta se poate

obtine dupi un stagiu de un an, iar inaintirile in
grade, dupi un stagiu minimum de doi ani ;
Avand in vedere, cd din dispozitiunile clare §i
precise a citatelor fexte, reese in mod neindoios
ci stagiul de un an, pentru a putea fi inaintat dela
o clasi la alta, precum si stagiul de doi ani, pentru
a putea fi inainfat in grade, nu trebue facut in
acelag serviciu, ci si in servicii diferite insa bine in-
teles cid numai la astfel de servicii ai cdror func-
fionari sunt supusi statului, deolarece a se admite
contrariul, ci adicd stagiul trebue ficut in ‘acelas
serviciu, ar insemna ci un funtionar stabil, care,
potrivit art. 50 din statutul functionarilor publici,
ar fi transferat in interes de serviciu, in cursul
unui sau mai multor ani dela un serviciu la altul,
si nu poati fi inaintat opunindu-i-se ci nu a im-
plnit in acelas serviciu stagiul cerut de lege si re-
gulament, ceeace desigur ca nu a fost in intentia
leginitorului;. . : ;
Cid tocmai mpentru a e evita arbitrariul si
. abuzul administrativ legiuitorul a previzut pur si
simplu ifmplinirea unui stagiu minim pentru a pu-
tea fi inaintat, fird insi a adduga cd acest stagiu
‘trebue implinit in acelas serviciu; ori fati de dis-
pozitiunile clare si precise a art. 41 si 81 citate,
referitoare la conditiunile ce trebue si indeplinea-

gistrele au fost cerute si ca confribuabilul a refu-
zat sa le prezinte. Cheltuelile personale si fami-
liare nu frebuesc frecufe in contul de profit si
pierdere. : : : : .
Deliberand asupra recursului de fati prin
care contribuabila firmi sustine ci gresit si cu

rexces de putere Comisiunea de apel a inliturat

bilantul depus la dosar pe motiv, ci contribuabilul
n’a prezentat redistrele in fata comisiunei si.-cd
cheltuelile personale nu figureazi in contul de
profit si pierdere. ‘
Curtza, avand in vedere, ci intr'adeviar mo-
tivele pentru cari Com'siunea de apel a inlaturat

“bilantul mentinind impunerea de pe anul prece- -

dent sunt cele aritate in recursul contribuabilei ;
ori, intrucat, din procesul verbal nu rezultid
ci contribuabila la cererea fiscului sau comisiu-
nei de apel, ar fi refuzat prezentarea registrelor ; -
motivul cel prim, adus in sprijinul respinge-

- rei bilantului este ilegal fiind oblgatd Comisiunea

de apel de a pretinde prezentarea registrelor si
eventual a actelor justificative, daci avea nevoie
de ele pentru verificarea datelor din bilant.

Este fundamental gresit si motivul al doilea, -
pentru care Comisiunea de apel a inliturat bilan-
tul, anume faptul ,ci in contul de profit si pier-
dere, nu au fost trecute cheltuelile personale si

7
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familiare ale membrilor contribuabilei firme. Ase-
menea cheltueli nerezultind din operatlunlle co-
merciale ale firmei nu pot fi trecute in contul de
profit si pierdere.

Admitindu-se astfel recursul in intregime a-
supra impozitului élementar Curtea s’a pronuntat
in senzul dispozitivului fird a cerceta plingderea

referitoare la mnrpozx’mII com;pnhmenrtar fund acea~

sta inutili.

CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia I-a,

No. Fise. 1354/3/1931, Presideniia: 1. Miinescu, presedinte-

Contraventie la legeae licentelor. — Aprobavea
procesului verbal de confraventie de cifre minis-
ter nemotivat asa cum cere legea. — Procesul ver-
bal nu poate fi anulat, cel mult trebue restituif

ministerului spre a-si motiva aprobarea.

Curfea, a dat dupd terminarea desbaterii
orale, urmitoarea ' Yoo

‘ Deciziune = _ .
\ Admite recursul, caseazi deciziunea atacati
a tribunatului Hunedoara cu No. 640—1931/3 din
"10 Octombrie 1931 si restitue dosarul acelui tribu-
nal pentre a se conforma celor expuse in conside-
rentele acestei deciziuni.
Motive

Sentinta Tribunalului, ca instanti de apel,
Ministrul Finantelor a atacat-o cu recurs.

Conform stirii de fapt, stabiliti de Tribunal,

]

in zwuwa de 3 Maiu 1930, s’a dresat un proces ver- -

bal de controlorul de fabrici, Theodor Ceryhit,

impreuni cu controlorul financiar Ignatie Ciuca,

prin care s’a constatat c¢d comerc ‘antuxl Marko-

vits Martin a contraven’t dispozitiunilor art; 13°

al. I. cap. II, din legea pentru unificarea taxelor
asupra brevetelor de licentd deoarece a exercitat
comertul de bere cu ridicata fird autorizatie, ne-

posedand brevet de licentd, Prin depozitia finald a-

procesului verbal s’a supus contravenientul la o
amendi de 320.000 lei.

" Acest proces verbal s’a trimis Ministerului
Finantelor spre aprobare. Ministerul prin adresa

No. 364.963 din 29 Noembrie 1930, restitue pro-

cesul verbal cu dlauzula de asprobare, fird si dea
o deciziune motivati cum pretinde art. 248 al. 1L
combinat cu ant. 166 alin. I—IV d‘n legea -pro-
ductieie si desfacerii spirtului si biuturilor spir-
toase (promulgati in Mon. Of. No. 140" din 27
Iunie 1930).

In contra procesului verbxal de amendare, a-
probat de Ministerul Fm/antelor contravenientul
facand apel, tribunalul ca instanti de apel, prin
sentinta sa, No. P. II 640-3/1931, a anulat procesul
. verbal apurobwart de Minister pe motiv cd, nu poate
fi considerat ca o hotirire valabili conform art.
166 alin [—IV din legea asupra productiei si des-
facerii spirtului si bauturilor spirtoase din 27.VL
1930, declarind insid tribunalul, cd nu sa pro-
nuntat asupra vwallabﬂhtatn wp\ro’cesulul verbal . in

sine, ca act constatator, ¢l numai Iintrucit a fost -

considerat in urma aprobirii, ca o hotirire de
prima 1n~stanta, ciici neapirat contravenientul tre-
buie sd fie apdrat de amendi, care nu fusese apli-

’

catdi in conformitate cu dispozitiunile legale.

Avind in vedere, c¢i conform stirii de fapt,
expusi mai sus procesul verbal de amendare a
fost aprobat in timpul cind deja a fost in vigoare
legea asupra productieie si desfacerii spn'tu\lm si
bauturilor spirtoase. Curtea accepti punctul de
vedere juridic al tribunalului, c¢i in ceeace pri-
veste aprobarea procesului verbal de amendare,
are aplicatiune dlspoz1t1u'nea prevazuta de art. 166
din legea susamintitd, adici in ceeace priveste a-
probarea procesului verbal Ministerul Finantelor
trebue si dea o deciziune motivati,

Avind in vedere, ci procesul verbal, ca act
constititor este valabil, dupi cum recunoaste si
tribunalul, si ca atare nu-l poate fi anulat ;

Avind in vedere ci dacii la dosar nu se afli
o decizie motivati in ceea c¢e priveste aprobarea
procesului verbal de amendare, din acest motiv
nu se poate anula procesul verbal, c¢i tribunalul
este obligat ca si ceari dela Ministerul Finante-
lor deciziunea motivati si dupi aceasta si hoti-
rascd in fondul cauzei.

Pentru aceste considerente Curtea a casat cu
trimitere cenvtmta atacatia cu recurs.

JINALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE Sectia 1ll-a.

Decizia Nr. 183. Presidentia d-lui Ar. Alexandrescu, consilier

Contencios. — Pensiune cuvenzta functionarilor
de origind din teritoriile alipite. — Anii ce se pot
calcula la pensie nu. se pot, stabili decat de con-
siliul Casei Pensiilor, dacd nu sau recunoscut .-
inainte de irfrarea in functiune, nici de cum de

vre-o altd autoritafe in timpul functiunei. ~

Curtea deliberéand, asupra actlunel introdusi
de citre Hancu Dumitru ; ;

Avand in vedere ci prin decizia No. 764-

1630, aceasti Inalti Curte, 2 admis recursul ficut

de Hincu Dumitru, a casat deciziunea Curtii de
Apel . Llu], sectia Il-a, No. C. II 88- 51930, prin
care i s’a respins actiunea in contencios. mdreep—
‘atd in contra Qasei Generale de Pensii, si a
fixat termen pentru judecarea in fond a actiunci

pentru azi.

Ci deci, aceastid Infalta Curte potrivit drwro-
zmumlor art. 53 din legea acestei Inalte Curti,
urme&a*za a cerceta in fonrd actxunea in contencios;

- "Avind in vedere cd prn petitiunea inregis-
trati la No. 265/1930, reclamantul Dumitru Han-
cu, a ficut actiunea in contencios in contra Casel
Generale de Pensiuni, cerind 1.) ca intimata sd
fie obligati a-i recu\noaslte potrivit art. 87 al. 1 din
legea genera]a de pensiuni, 22 ani ca timp util la
pensiune si ca urmare reducerea sumei ce are de
virsat drept retineri fa avdrmmstratm Financiara
la. 2898 lei si 2.) a i se socoti dublu in calcul ani-
jor utili de pensmne timpul de rizboi petrecut in

armata romand. ~

Ci in sprijinul acfiunei reclamantul a invocat
a) adresa Nr. 61.470 din 23 Martie 1922, prin care
administratia Financiard Cluj este incunostiintata
ci reclamantul a fost primit la fondul de pensiuni.
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§

al invititorilor cu data de 1 August 1897 si invi-
tati si incaseze suma de 2898 lei drept cotizatii
la fondul de pensiuni si b) ordinul Ministerului
Instructiunei Nr. 69.607/1923 prin care i s'a recu-
noscut d)reptul de 4 gradratu '

Avand in vedere ci din actele dela dosar se
constati in fapt cd reclamantul a fost numit in-

vititor director la scoala primari de stat- din:

Cluj Nr. 1, prin ordinul Nr. 11.301 din 10 Sep-
tembrie 1919, firi a se face vreo mentiune in
acest ordin ci i s’ar fi recunoscut vre-un numair
de ani de serviciu. Ci la. 2 Aprilie 1921 a cerut,
Ministerului Instructiunei (Secretariatul General
d:n Cluj) si acesta i-a admis, ca si i se considere
ca ani buni la pensiune timpul servit in trecut
dela 12 Iunie 1897 in invitimantul particular, cu
retinerile mpentru mpensiune,
interven’nd citre Administratia Financiari din
C‘luj prin adresa No. 61.470 din 23 Martie 1922 si
a-i retine suma de 2898 lei; ci Ministerul Instruc-
tiunei, prin ordinul Nr. 69.607/1923 recunoaste
reclamantului patru gradatii si d'spune plata lor,
ceiace ar insemma cd si Ministerul 11 recunoaste
timpul servit dela 12 Tunie 1897; ci intrucit zisa
administratie Financiari a refuzat incasarea sumei
fixati drept retineri, pe mo'mv cd fondul regnico-
lar de pensiuni din Ardeal s’a de .sfn(ntat dupi ane-
xiunea’ Ardealului, reclamantul s’a  adresat  Mini-
sterului de Finante cu petitia din 19 Oct. 1925,
cerand a i se fixa suma ce are de virsat drept
retineri pentru pensiune, spre a putea fi membru
al fondului de pensiuni azi'in vigoare; ci aceasti
cerere fiind supusi Consiliului de Administratie
al Casei Pensiunilor acesta a recunoscut recla-
mantului numai 15 ani la pensiune, in loc de 22
cat cerea dansul, fapt ce 1-a determinat si intro-
duci actiune in contencios,

Aviand in vedere cid, arf. 87, al. 1 din legea
Generald de pensiune din 1925, prevede cd ro-
manii cari nu au fost fwnctloma'rz publici, si cari
au inirat in serviciille publice din teritoriile elibe-
rate in primii frei ani dela unire, in vederea orga-
nizarii statului romén vor avea dreptul a li se so-
cofi numdrul anilor de serviciu asa cum li s’a re-
cunoscut la intrarea lor in functiune, -iar al. 1I,
cd pentru aceia care numdérul anilor nu a fost fixat
la intrarea lor in functiune, Consiliul de Admini-
sfratie al Casei Pensiilor va stabili acest numér

" penfru fiecare caz. in parfe prin analogie cu cazu-

ere previzute in aliniatul precedent.

\

-Ci din' combinarea acestor doud _!a,h:n-late re-
zultéi cidl, in ce privesfe pe funcﬁonariz vizafi prin
ele, legiuiforul a infeles sd le considere ca ani
ulili penfru pensie numai pe acei cari i-au fost
recunoscufi de autorititile publice respective, cu
ocaziunea intrdrii lor in serviciu; C3d insd daca
cu acea ocaziune, auforitatea nu a fixat functio-
narului nou numit si numdrul anilor utili penfru
pensie, acei ani se fixeazi de cédtre Consiliul de
Adminiistratie al Casei Pensiilor, ca deci orice
recunoastere ultericard- numirei in funcfiune. a
anilor ufili penfru pensie fiacutd de catre alti au-
foritate decat zisul consiliu, nu poate fi luati in
considerare cu ocaziunea stabllzret timpului util
pmtru pensiune, !

i
I’ . i

Considerand c¢d intrucit recunoasterea Mi-
nisterului Instructiunei rezultati din adresa Ni.
61.470 din 23 Mantie 1922 este ulterioari intririi
recurentului in functiune, care a avut loc in Sep-
tembrie 1919, wrmeazi cidi aceast®  recunoastere
fati de cele expuse mai sus este inoperanti in
cauzd. Avand in vedere cid in ce privests recu-
noasterea, Ministerul Instructiunei rezultati din -
ordinul Nr. 69.507/1923 prin care i sa recunoscut
patru  gradafii in baza serviciului indeplinit in in-
vitaimant inainte de intrarea in serviciul statului

‘roman pe lingd ci este ulterioari datei intrirei in

functiune dar ea a fost fadcuti in vederea salari-
zarei astfel cd nu poatesfi avuti in vedere si pen-
tru pens‘une. i

Ca aga fiind si intru cit din ordinul de nu-
mire numirul 11.201/1919 cat si din celelalte acte
dela dosar, nu se constati ci reclamantului i s™ar
fi recunoscut la intmarema in functiune cei 22 ani
de serviciu pretinsi, urmeazi, ci bine Consiliul
de Administratie al Casei Pensiilor a procedat
potrivit al. II, din suszisul articol, stabilind acest |
numir de ani. - :

Awvand in vedere ci in ce priveste quantumul
anilor fixati, reclamantul nu a avut nici o dovadi
din care si relasi cid zisul Consiliu prin eroare
i-ar fi stablit numai 15 ani utili pentru pensie.

_Ci intru cit recurentul oral nu a mai sustinut
si-al doilea capit de cerere formulat prin actiu-

nea in contencios, referitor lg calcularea anilor de

razboi dublu, aceasti chestiune, Curtea nu o mai
examineazi, astfel ci actiunea devine nefondati
si ¢a atarre ummeazq a f1 're~smnwsa

Decizil ale Comili Centrale |
Timbrulul -

o Dec iziune
Astizi, 24 Mai 1933,
Fiind convocati Comisiunea Centrali a Tim-

brului, instituiti pe baza art. 110 din legea tim-

brului si a impozitului pe acte si faipte juri dlce, au
fost prezenti domnii:

Sever Tipei, presedinte; D. Ispasiu, Gh. Pe-
trovici, St. Bogdinescu, membri; R. Niculéscu,
secretar, ' o

Comisiunea a decis urmitoarele :

In materie penald, art. 22, § 21 din legea tim-
brului, care e de stricti intempretare, scuteste de
taxe si impozit proportional numai cererile si ac-
tele de procedurd care nu sunt 1mpuse expres de
lege.

Procura pentru re\pr‘eze«nbarea partilor in fata
instantelor de judecati fiind un contract, iar nu
un act de procedurd, nu poate beneficia prin ur-
mare de scutirea de mai sus, chiar cand ea wa fi
data pentru a serv1 numal 1n materlepenald )

S’a pus &ub fzpar sz va apare peste cateva zzle
Legea Timbrului cu toate modificdrile la zi, cu
index alfabetic si cu deciziile Comisii Timbru-
lui, sub fiecare articol, infocmitd si aranjati de
DI. I. Manescu, pzregedim‘e la Curtea de Apel Cluj.

Pretul va fi de 100 lei, Comenzi la redactie,
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Loc rezervat pentru reclame interesate: s

Industria Sarmei — fa- . . - -
brici de cuie si sarind lé';ll)iia:lle’i_ul:ldt;a-luha, Bistrifa, Hajeg
in Ghirig, gara Campia- ’ g .

Turzii ; " o

A. in Turda

care publica legile, 'regula-l
mentele si instructiunile la
cateva zile de la publicarea
lor oficiala sub directiunea
dl. I. MANESCU

Pregsedinte la Curtea de Apel' Cluj

00

“Abonamentul . . . " . ‘.v . 700 lei anual
Pentru magnstrah siavocati . . e 500 ,, -
Platibil si in rate de mlnlmum 50 lei

00 : 4

‘Administratia la Curtea de Apel Cluj

| Intreprinderi indus- PENTRUINDUSTRIE $1 COMERT
i trinle fondate si co- S; A. SEDIUL CENTRAL CLUJ

Fabrica de Sticlirie S. Capital social 50 milioane, rezerye
20 milioane, depuneri 4120 mi‘ioane

Tip. ,CULTURA" Cluj, str. Iuliu Maniu 3. — Telefon 630,



