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(RESTITUTIO ININTREGUM)

Situatia sumard a Banci

Banea Nationald, dupd cum se ara-
t3, in situatia sumard dela 25 Feb-
ruarie, a cumparat o cantitate de 4.43
kg. aur pur, in valoare de 492.531 lei,
crescand astfel acoperirea bancars
la 10.194,303:113 lei, intrucat stocul
devizelor a ramas neschimbat., In
acelas timp biletele de bancd in cir-
culatie nu araty o schimbare mai
mare, cifrandu-se 1a 20.883,314.730 lei.
Totalul angajamentelor la vedere s’a
urcat cu 18 milicane lel. Astfel- ra-
portul de acoperire a scdzut cu ceva
cifrandu-se la 35.88% din care acope-
rirea in aur este de 33.72%. Alte de-
vize au scizut cu 5% milioane la
19,407.014 lei. Moneta divizionari din
trezoaria Bancii Nationale a crescut
11 43 milioane la 1.346,646,607 lei.
‘Portofoliul comercial arati un plus

de 36% milioane, soldandu-se la’ 9

miliarde 602,759.435 lei. Portofoliul
agricol a scdzut cu 6 milioane 1a 3
miliarde 258,893.511 ‘lei. Avansurile pe
titluri si metale pretioase in cont
curent au scazut cu 3% milicane la
553,710.391 lei. Proviziuni speciale de
devize 1.891,270.534 lei (neschimbat).
Conturile curente 5i depozite la ve-
dere, ministerul finantelor, au scazut
cu 60% milioane la 527250801 Ilei.
Din contul Cassei Autonome s'a pla-
tit suma de 14 milioane, sold 936 mi-
lioane 744.919 lei. Din contul Impru-~
mutului de Stabilizare s'a platit su-
ma de 1 milion lei, sold 642,489.721
lei. Din contul Imprumutului Desvol-
tarea s'a plitit suma de 1% milioane
sold 807,269.557 lei. Conturile curente
au sporit cu 60% milicane la 3 mi-

afionale

liarde 535,502.778 lei. Alte exegibili-
tati 1a vedere au sporit cu 34 milioa-
ne la 1.078,814.408 lei. Activul cores-
punzitor unor angajamente pe ter-~
men a sporit cu 24% milioane lei la
456,795.997 lei. Angajamentele la ter-
men pasive sau redus cu 58 milioa~
ne la 5.058,931.262 lei. Conturile di-
verse active au scizut cu 243 milioa-
ne la 3.408,153.458 lei, iar’cele pasive
s’'au redus cu 125 milicane la 2 mi-
liarde 7704,591.879 lei. BEfectele si
avansurile girate de bancad pentru
stat au scizut cu 134 milion la 3 mi-
liarde 990,109.688 lei. Disponibilul
Casei Autonome a Drumurilor 1a So-
cietatea Anbnimi Svede Luxemburg
a scizub cu 43% milicane la 922 mi-
lioane 214.146 lei,

Scontul 7%, Dobanda 8%
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INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE,
SECTIUNI UNITE .

Audienta de la 27 Noemvrie 1932

Preseden{ia D-Iui D. Vol:mschl, Prnm-Pres.
Decizia No. 50

Legea de asanare a datoriilor agricole este anti-
constifutionald. — Infelesul dreptului de proprie-
tate din art. 17 din constitutie,
confiscarea averilor (art. 15 si arf. 17 alin. 1II.
constitufia). — Infelesul si aplicarea dispozitiuni-
lor art. 23 din constitutie. — Teoria impreviziunii.

Aviand in vedere ci s’a sustinut ci prin legea
asandrii au fost atinse drepturile patrimoniale ale
Societidtii recurente, violindu-se astfel art. 17 din
Constitutie.

Awvind in vedere ca prin acest articol, proprie-
patea de orice naturd sx creantele asupra Statului
sunt garantate.

Consideriand ¢d din examinarea proe*ctulul de
Constitutie, in care se preveda, pe langi proprie-
tatea imobiliard si mobiliard: ,,proprietatea inte-
lectuald, literard, artisticd, industriali si in denere
proprietatea”’, din examinarea celorlalte lucrin
pregititoare, din desbaterile care au avut loc in
Adunirile constituante si dih faptul ¢i in textul
admis s’a intrebuintat formula cea mai generalid
posibild, pentru a coprinde diversele forme 'de
proprietate si pentru a evita dificultiitile provocate
printr'o enumerare a lor, rezulti c¢i prin art. 17
din Constitutie se garanteazi nu numai proprie-

tatea in intelesul obisnuit al cuvantului de proprie- -

tate -corporald, imobiliari sau mobiliard, ci orice
formi de proprietate in cel mai larg inteles al
acestui cuvant, orice formi de drept care intrd in
patrimoniul unei persoane; cid, — mai mult —
Constituantul a inteles si garanteze nu numai
toate formele de proprietate cunoscute astizi, ci
orice forma de proprietate, pe care — cum spunea
raportorul Constitutiei in Camerd — legea sau
_justitia le-ar consfinti mai tirziu, deci orice formai
de dreplt patrimonial, cunoscuti la data intocmi-

rei Constitutiei sau care s’ar concepe ori desvolta
in viitor. : !

Ci, intrucat si creantele fac parte din activul
patrimonial si ele sunt cuprinse in expresiunea
»wproprietatea de orice naturd”.

Considerand ci, daci in art. 17 se prevede ci
sunt garantate si ,,~creantele asupra Statului”, de
aici nu se poate conchide ci n’ar fi garantate si
celelalte creante, deoarece cuvintele ,creantele
asupra Statului” fsi au origina in Constlbutra dela
1866, unde — se vede limpede din desbateri — au
fost fnscrise, sub influenta nnpre]uranlor de
atunci, numai pentru a inlitura teama ci Statul
nu si-ar pliti datoriile — cum se binuia si chiar se

propunea — precum si pentru a miri creditul -

— Expropierea si

acestuia, iar nici decum pentru a exclude toate ce-

lelalte creante.

Ci, nu este nici logic, si se garanteze numai
creantele asupra Statulm si si se refuze garanta-

rea creantelor asupra particularilor, judetelor, co-

munelor, sau altor persoane juridice,

Considerand, de alti parte, cd, interpretarea
art. 19 din vechea Constitutie era 'consacrati in
sensul ci, fati de expresia: ,,proprietatea de orice
naturd”, nu se poate face vreo distinctiune, drep-
tul de proprietate urmand a fi respectat, oricare
ar fi obiectul lui; cd, nu se poate admite cd autorii
Constitutiei din 1923 ar fi voit sd piardseasci in-
terpretarea anterioard, cind de nicaieri nu reiese
acesasta si cind au aridtat c¢id acea expresiune tre-
buie inteleasﬁ. in sensul cel mai larg, tocmai spre
a inlitura orice discutie si a coprlnde toate drep-
turile patrimoniale.

Considerand din .alt punct de vedere, ¢i daci
s’ar admite ¢ii art. 47 se aplicid numai proprietatii,
ar urma ci desmembrimintele ei, celelalte drep-
turi reale sau alte drepturi patrimoniale nu s’ar

bucura de nici o garantie constltutlonala, ceeace

nu este de conceput.

Ca, ar fi si fard ratiune sa se garanteze numai
dreptul de proprietate, cind are ca obiect un bun
imobil sau mobil, de orice valoare cit de mici si
si fie lasat fird garantie dreptul de creanti, care,
oricat derivid din raportul de obligatiune, se ma-
terializeazi tot asupra unor bunuri, corporale si

care face parte, casi dreptul de proprietate, din
‘activul ‘patrimonial, reprezentand deseori o valoa-

re mult mai mare decit cel dintii.

Ci, deasemenea, ar fi fird sens si fie garan-
tate formele de proprietate: intelectuald, literard,
artisticd, industriali etc. si si nu se dea aceeasi
garantie si creantelor.

- Ci, toate aceste consideratiuni impun conclu-
zia ci si creantele, ca toate drepturile patrimo-
niale, firi deosebire, sunt garantate prin art. 17
din Constitutie.

Considerand cid garantia principali pentru
asemenea drepturi consti in aceea «c¢id nici o lege
nu poate dispun confiscarea averilor (art. 15) si
nimeni nu poate fi expropriat decit pentru cauzi
de utilitate publica si dupi o dreapti si prealabili
despigubire, stabilitd de. justitie (art. 17 alin. III).

Aviand in vedere ci, in cadrul acestor princi-
pii, urmeazi a se cerceta daci prin legea asanirii
datoriilor agricole din 19 Aprilie 1932, au fost vi-
timate drepturile de creanti si celelalte drepturi

- patrimoniale, dup cum sustin recurenta si inter-

venientii.

Avand in vedere ci Societatea Creditului Fun- |
ciar Rural a fost 1nf11nt;ata prin legea din 9 Aprilie;
1873 si ffunlotloneaza in comdltlumle si cu dreptu-;
rllesprevazute in acea lege 51 in legea din 27 Iunie!
192 o

C4d, potrivit citatelor ledl, Societate recurenti

. @ fost constituitd pe baza principiului asociatiunei

directe de proprietari rurali (art. 2 legea din 1923)

1

/
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si are de scop: efectuarea de tmprumuturi ipote-
care prin emisiune de scrisuri funciare, finantarea
intreprinderilor pentru exploatarea de orice fel a
solului si industrializarea produselor lui si efec-
tuarea lucririlor tehnice mecesare; Infiintarea de
intrepozite si magazine generale pentru produsele
solului de derivate lor industriale; efectuarea de
imprumuturi pe gaj asupra unor astiel de produse
si derivate, efectuarea tuturor operatiunilor de
bancid numai cu membrii societitii si ai societiti-
lor agricole, precum si a operatiunilor de asigura-
re pentru agricultori (art. 2 din lege).

Ci, In privinta imprumuturilor acordate de
Credit, legea din 1923 prevede ca ele sunt garan-
tate printr'o ipotecid in prim rang asupra proprie-
titii ipotecare (art. 4 alin. I si II), si prin garantia
solidard a tuturor proprietitilor ipotecate in pro-
portie cu datoria existentd asupra fiecireia din ele
la data cdnd raspunderea solidard wva fi aplicatd
(art. 4 al. 1II); cd, plata anuititilor datorie este ga-

rantatd printrun privilegiu asupra veniturilor si

produselor de orice naturd ale bunului ipotecat,
cum si asupra intregului inventar al imobilului
(art. 4 alin. IV); ci, inscriptiunile ipotecare.sunt
dispensate de reinoirea ceruti de art. 1786 cod.
civil, prescriptiunea nu curge contra lor, si ele ga-
ranteazi si dobanzile, precum si cheltuelile pani
la plata integrald a datoriei, fiara a fi nevoie de
inscriptia ceruti de art. 1785 cod. civil; ¢d, pentru
realizarea creanielor sale, in caz de intirziere din
partea debitorului. Creditul are dreptul de a cere
punerea sa in posesiunea imobilului ipotecat si in-
casarea veniturilor lui (art. 18), iar in caz de ne-
plati a unei anuitdti sau de exigibilitate a capita-
lului, Creditul are dreptul de a cere vanzarea dupi
o procedurd speciali, rapidd, derogatorie dela
dreptul comun (art. 19 si 20 din lege).

Avind in vedere c¢i legea asanirii datoriilor
agricole prevele in art. 8 cd pot fi asanate, in con-
ditiunile prvizute de lege, datoriile agricultorilor,
cari posedd mai mult de 10 hectare, daca cel putin
60 la sutd din datoriile lor, in cari figureazi ca
debitor principal, au fost ficute in vederea doban-
dirii de pimant sau pentru lucrarile previzute in
acest text, pand la data de 18 Decemvrie 1931; c4,
“art. 14 aratd cii pot cere asanarea ' judiciard pro-
prietarii bunurilor previzute in lege pentru dato-
riile lor definite de art. 2 si 8, oferind o cotid de
minimum 60 la suti din totalul creantelor lor, ca-
pital, dobanzi si accesorii, platibile intr'un termen
ce se va fixa de tribunal, in concordan{i cu capa-
citatea de plati a debitorului si cu o anuitate ce
va prezenta cel mult 50 la sutd din veniturile nete
ale bunurilor debitorului; ci, art. 28 dispune cid
hotirarea de asanare judiciari este opozabild tu-
turor creditorilor debitorului, cota globali stabi-
litd prin hotirare va fi depusd de debitor Ja Ad-
" ministratia Financiari pentru contul Cassei de
Depuneri si va fi distribuitd creditorilor de citre
Presedintele Tribunalului, proportional cu quan-
tumul creantelor lor; ci, sumele datorate in urma
hotirirei de asanare judiciard, precum si ratele

~si locul plitii sunt schimbate, garantiile

anuale, sunt garantate cu o ipotecd legali asupra
bunurilor imobiliare ale debitorului, in care se va
mentiona natura, titlul, si rangul lor anterior; ci,
in art. 36 alin. I si II, se prevede cd prin efectul -

-aplicatiunei art. 8, 9 si 14, daci debitorul face do-

vada ¢i 60 la suti din datoriile sale au fost ficute ..
in conditiunile previzute in art. 8 si beneficiazi
de asanare prin reducerea dobinzilor acumulate
sau de asanarea judiciard, toate -celelalte datorii
ale sale vor urma regimul de asanare, la care 4
fost supus debitoru, si in acest <caz, intregul lui
patrimoniu garanteazd plata cotelor de asanare,
iar veniturile bunurilor sale intra, fard nici o ex-
ceptiune, in calculul capacititii sale de plati.

Aviand in vedere ci art. 54 din legea asa-
narii prevede: ,;Datoriile ciitre Societitile civile de
Credit Funciar Rural se vor asana conform dispo-
zitiunilor generale ale acestei legi, la care se adau-
gi dispozitiunile speciale urmitoare: Statul wva
acoperi toate reducerile suferite de prima Socie-
tate de Credit Rural la datoriile in numerar si
scrisuri funciare, prin aplicarea prezentei legi, la
termenele si in conditiunile stipulate in conven-
tiunile Creditului Rural cu debitorii si creditorii
sai. . , .

»Prin derogare dela legea si statutele Credi-
tului Rural, si. la dispozitiunile contractelor de im-
prumut, pentru imprumuturile realizate in scrisuri
funciare, dupi data de 1 lanuarie 1919, debitorii
vor putea si pliteasci amortismentul cuprins in
anuititile ce vor deveni - exigibile la 1 Tulie 1932,
in efecte de ale emisiunei, previztui in contractul
de imprumut pe care Societatea le va primi al
pari, oricare ar fi cursul lor si le va anula.”

Considerand ci, din cele aritate, reese in
mod evident cii, in baza legii asanirii si in urma
cererei debitorului Dr. C. Stinescu, contractul de
imprumut dintre Creditul Funciar Rural si numi-
tul, este modificat, creanta, atit in ceeace priveste
capitalul, cat si-procentele, este redusi, termenele
reale si
solidaritatea debitorilor sii ipotecari sunt desfiin-
tate si inlocuite cu alta mult mai slabi, iar nor-
mele de executare, inscrise anume pentru garan-
tarea drepturilor sale, intr'o lege speciald, au fost
inldturate, pentru o categorie de debitori.

Ci, deci, prin aceste misuri, nu s’a ficut nu-
mai o reglementare a contractului de imprumut in
sensul art. 1578 cod. civil, ci au fost vitimate
drepturile patrimoniale ale Creditului Rural, drep-
turi derivand din contract, intemeiate in special
pe legile din 1873 si 1923 si garantate' prin
Constitutie. , v »

Considerind i, reducerea creantei Creditu-
lui, modificarea ori desfiintarea drepturilor sale
au fost ficute, de legea asanirii, in interesul debi-
torului Creditului, iar nu in interesul direct, pro-
priu zis al Statului, in sensul art. 17 din Constitutie.

Ci, insd, in baza acstui articol alin. V, prin
legi votate cu majoritate de doud treimi, pot fi
stabilite si alte cazuri de utilitate publicd. =~ . .

P
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‘Considerand ci, intrucat in art. 17 al. IV din
Constitutie, se prevede ci procedura si modul
exproprierei au a fi determinate printr’o lege spe-
ciali, este fari temei si se creadd ci din lipsa
unei astfel de legi in care sd se trateze exproprie-
rea diverselor forme de drepturi patrimoniale, nu
s'ar putea vorbi de expropriere, decit in materie
imobiliard si cd legiuitorul n’ar putea si reglemen-
teze, printr'o lege speciali, exproprierea unor anu-
mite drepturi.

Considerand' ci, independent de chestiunea
daci dispozitiile cuprinse in legea asanirii au fost
luate pentru utilitate publici si independent. de
numirea ce s'ar da acestui procedeu, intrucit este
afari d orice indoiali c¢i prin ele sunt atinse — in
chipul aritat — anumite drepturi patrimoniale ale
¢ Creditului Rural, aceasta este in realitate o formi
de expropricre.

Considerand ci, potrivit art. 17 din Constitu-
tie, exproprierea nu poate fi ficuti decat dupi o
justi si prealabili despigubire, stabiliti de justi-
tie; cd, orice alt procedeu de fixare sau de achita-
re a despigubirii — afard de cel primit de persoa-
na expropriati — nesocoteste Constitutia.

Considerand cii obligatia Statului — prevazu-

ti In art. 54 — nu constituie o despigubire, in-

conformitate cu art. 17 din Constitutie; ci, in ade-
vir, desi Statul este obligat si acopere reducerile
suferite de Creditul Rural, prin aplicarea legii
asandrii, la datoriile in numerar si scrisuri funcia-
re, totusi nu se di Creditului si echivalentul cuve-
nit pentru toate pagubele incercate si, in special,
pentru acelea care rezultd din desfiintarea ipotecei
de prim rang, a privilegiului, a solidarititii dintre
debitorii sii ipotecari, a procedurii speciale de
executare, care-i asigura o realizare mai grabnici
a drepturilor sale precum si din celelalte schim-
biri ardtate, aduse contractului, sau din deprecie-
rea scrisurilor sale.

Ci, despnigubirea nu este stabiliti de justitie
_si nu este nici prealabild, pentruci — afard de
ceeace Statul este obligat prin art. 54 sd pliteasci
la termenele si in conditiile stipulate in contractele
Creditului cu' debitorii si creditorii sdi — restul
despidgubirei nu se achiti in intregime in momen-
tul in care, prin aplicarea legei, drepturile Credi-
tului sunt atinse. .

Ci, dar, nu sunt satisficute normele constitu-
tionale in privinta desbagubirii. '
 Avand in vedere cd s’a sustinut ci dispozi-
tiile atacate din legea asanirii se intemeiazi pe
art. 21 cAl‘in Constitutie. ‘

Avand in vedere, ci acest text prevede:

,»Toti factorii productiunei se bucuri de egali
ocrotire, Statul poate interveni, prin legi, in rapor-
turile dintre acesti factori pentru a preveni con-
flicte economice sau sociale. Libertatea muncei va
fi apidrati. Legea va regula asigurarea sociali a
muncitorilor in caz de boali, accidente si altele.”

Considerand ci si din text si in special din
desbaterile Adunirilor- Constituante rezulti, in

\

mod neindoios cid, prin acest articol nou, s'a ur-

mirit si se previe si si se aplaneze iconflictele

dintre capital si munci, reglementindu-se cit mai

echitabil raporturile dintre patroni si lucritori si -
luindu-se misuri in scopul armonizirii intereselor

acestor factori sociali. ,

Ci, deci, este clar ¢i art. 21 n’a fost inscris
pentru a se interveni in raporturile dintre creditori
si debitori. i : ;

Ci, fati de acestea, este inadmisibil a extinde
— pe cale de interpretare — aplicarea art. 21 si la
raporturile dintre creditori si debitori, mai ales cd
este vorba «de interpretarea unui text din
Constitutie, v : . )

Ci, de altfel, dacd s’ar decide cii, in baza
acestui text, legiuitorul ar putea interveni si in
acele raporturi, modificAind contracte, reduciand.
ori desfiintand drepturi, firi formele si despiigu-
birile cuvenite, ar insemna ci prin art. 21 s’a abro- -
gat art. 17 din Constitutie, ceeace mnu este ad-
misibil. . ‘ P .

Ci, prin urmare, art. 21 nu poate servi de te-
mei pentru legea asanirii.

Aviand in vedere ci s’a mai sustinut ¢i textele
citate din legéa asaniirii se pot justifica prin teo-
ria impreviziunii.

Considerand ci, in dreptul nostru, legiuitorul
stabileste prin art. 969 c¢. civ. principiul de drept
comun, dupi care conventiunile legale ficute au
putere de lege intre pirtile contractante, ele ne-
putandu-se revocal decit prin ‘consim{imantul mu-
tual sau din cauze previazute de - lege; cid, dela
aceasti normi nu se poate deroga decit printr'o
disnozitie legali expresi, cum este aceea din art.
1458 ¢. civ., exceptie care confirmi = concluzia cd
in legislatia noastra teoria inmpreviziunii nu poa-
te fi consacrati decit in virtutea unui text expres.

Considerind ¢, chiar dupa teoria imprevi-
ziunei — nu se recunoaste — in denere — -justi-
tiei decat dreptul de a rezilia contractele sau de a
le suspenda pentru un timp, iar nu de a le schim-
ba; ci, aceasti teorie s’a aplicat in deosebi la con-
tractele, care coprind prestatiuni viitoare si mai
cu seami la cele cu prestatiuni succesive, insd nu
la imprumuturi de bani sau la datorii de sume de
acest fel. ‘ , ,

Considerind ci interventia justitie a fost ad-
misi — in unele tiri — din cauza marilor greutiti
de executare a <contractelor, greutiti provenite
dintr’o schimbare asa de insemnatd a valorii pres-
tatiunilor, incit intrecea cu mult tot ceeace o per-
soani diligentd ar fi putut, in mod rational, si
prevadi la incheierea contractului; ci, prin acea- :
std teorie, s’a cidutat si se impiedice imbogitirea
nedreapti a uneia din pirti in dauna ceilalte si si |
se ajungid astfel la o executare mai apropiatd de;
intentia pe care au avut-o partile in momentul’
contractdrii, executare intemeiati pe buna credin-
ti si pe echitate.

. C4&, intrucat cercetarea acestor elemente tre-
bue ficuti pentru fiecare caz, ea nu poate fi decit
de atributul justitiei, , o
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Considerand c#, deoarece legiuitorul a luat,
prin legea asandrii, pentru toti -debitorii agricoli,
misuri generale, prin care au fost modificate con-
tracte, reduse ori desfiintate drepturile patrimo-
niale ale creditorilor, aceasti lede — in dispozi-
tiille ardtate — nu-si poate avea o bazid constitu-
tionalad nici in teoria impreviziunei.

\

Ca, de altfel, in speti, fati de dobinzile rela-

tiv mici, percepute de Creditul Rural -si fati de
timpul indelungat, in care urmeazi a se face plata,
cu greu s’ar putea aplica aceastd doctrini.

Considerand, de altd parte, ci si dacd s’ar jus-
tifica in anumite cazuri, teoria impreviziunei, ea
n’ar putea fi admisa si aplicatd, decit cu respec-
tarea Constitutiei; cfi, nu este ingiduit ca, sub
motiv de imvpreviziune, sa fie reduse ori destiin-
tate drepturile garantate, iar art. 17 din Constitu-
tie, in special, si rimani fird efect; cd, daci nu
se admite ci acest articol fundamental ar fi fost
modificat prin alte texte din Constitutie, cu atit
mai mult nu se poate admite ca, pe baza unei teo-
rii discutate, si poatd fi inliturat.

. Ci, prin urmare, nici din acest punct de ve-
dere legea asanirii — intrucit, prin dispozitiile
citate a violat art. 17 — nu lpoa'te fi socotitd cons-
titutionali.

Considerand ci, din toate cele expuse, rezulti
pe deplin ci, prin aplicarea art. 8 comb. cu 14, 28,
36 si 54 din lgea asanirii datoriilor agricole dela
19 Awprilie 1932, sunt atipse dreptul de creantd si
celelalte dreptum patrimoniale ale Soc. Creditului
Funciar Rural, drepturi derivind din contractul cu
Dr. C. Stinescu si din legi garantate prin art. 17
din Constitutie, fird a i se fi dat despidgubirea cu-
veniti, in conformitate cu acest ext.

Ci, prin urmare, articolele citate dm legea
asandrii sunt neconstltutlonale

Considerand ca art. 1, p. 15, 27, 29, 30, 31 si 55
a ciror declarare de neconstitutionale .a fost ceru-
ti de recurenti si intervenienti, cuprind dispozitii
dgenerale referitoare la obiectul legii, norme de
proceduri pentru inroducerea cererilor de asana-
re si modul de judiciare.

Ci, dintre ele, art. 1 si 2 nu sunt neconstitu-
tionale, iar celelalte nu-si mai poate avea aplica-
rea, dacdi textele citate mai sus ca mneconstitutio-
nale, sunt dclarate ca atare, asa cd nu este util a
le mai cerceta din acest punct de vedere.

-Cd, art. 55 se ocupi de acoperlrea de ciitre
Stat a plerderllor suferite — prin efectul acestei

legi, de citre alte institutiuni de credit si, deci, nu -

este locul si fie cercetat in acest litigiu.
Considerand ci, astfel fiind, urmeazi a se ad-
mite cererea recurentei Societatea de Credit Fun-

ciar Rural si cererile intervenientilor numiti si a

se declara neconstitutionale art. 8, 14, 28, 36 si 54
din legea asanarii datoriilor agricole din 19 Apri-
lie 1932.si inaplicabile fati de recurenti si inter-
venienti in cererea de asanare introdusi de Dr. C.
Stinescu si, prin consecinti, a se tr1m1te dosarul
la Tribunalul Vlasca.

Vizand si art. 103 din Constitutie, pentru

aceste motive, Curtea declard mneconstitutionale
art. 8, 14, 28, 36 si 54 din legea asanirii datoriilor
agricole.

Jurisprudente civile

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Secfiunea 1-a

Decizia No. 5

Presedentia dlui S. Tipei, Consilier.
Testament comun (reciproc). — Art. 9 din legea
festamentelor nu priveste pe preotul bisericii in
favoarea cireia s’a facut testamentul. — Clauza
de neinstrdinare nu esfe cerutd la festamentele
comune decaf afunci cand prin acord comun s’a
stipulat irevocabilitatea testamentului.
Curtfea deliberand.

Asupra recursului ficut de Simion Porutiu,
Valeria Porutiu, Maria Porutiu si Vid. Augustin
Porutiu in contra deciziei No. 770——1928 a Curtu
de Amel Cluj. -

Vizand motivul I. de recurs.

Avand in vedere deciziunea supusid recursu-
lui din care rezulti ci in 1925, reclamantii Simion
‘Porutiu, Valeria Porutiu, Maria Porutiu si Vid.
Aug. Porutiu, — precum si Cornelia Porutiu si
Carolina Porutiu care s’au desistat ulterior in cur-
sul procesului — au chemat in judecati pe Viid.
lui Aurel Porutiu, Biserica Greco-Catolici din
Comuna 'Canul Desert si Capitlul  Metropolitan
din Blaj ceriand invalidarea festamentului recip-
roc ficut in favoarea pirtilor de citre def. Aurel
Porutiu si sotia sa la 30 Septembric 1922, pe mo-
tiv cii testamentul n’a fost facut in fata a 4 mar-
tori si ¢i testamentul a fost influentat de sotia sa,
reclamanta Viad. lui Aug. Porutiu a mai cerut in -
subsidiar, ca in cazul cind testamentul ar fi so-
cotit valid, paratii si fie obligati a-i plati partea
sa legitimd din succesiune, in calitate de mami
a defunctului Aurel Porutiu.

Ci Tribunalul Turda, prin sentinta No. 863 din
24 Martie 1927, a respins actiunea, dispunand in ce
priveste portiunea legitima, — ca din lipsi de do-
vezi asupra quantumului portiunei rezervatare —
ci aceasti proceduri si fie continuati dupi ce
sentinta va rimane definitivd, solutiunea confir-
mati si de Curtea de Apel Cluj, prin deciziunea
supusi recursului.

Ci, pentru a da aceastd solutiune, instanta
insusindu-si stabilirile Tribunalului, constati ci
testamentul intruneste toate conditiunile formale
previzute de legea testamentarda din 1876, ardtand
ci la incheerea lui au asistat 4 martori cari au sub-
scris testamentul si ¢d nici unul din martorii au-
diati nu stie ci sotia defunctului 1’ar fi influentat
sa facid testamentul astfel cum e redactat.

- Ca deci 1a facerea testamentului, a luat par-
te ca martor si Preotul Bisericii din acea camu-
ni, — care bisericd era beneficiard, — totusi arati

instanta, dispozitiunile art. 9 din legea testamen-
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tard referitoare la incapacitatea de a fi martor a
beneficiarilor, nu se aplica si persoanelor din servi-
ciul beneficiarelor cum ste in spetd, astfel incat
preotul a putut figura in mod valabil printre mar-
tori, inldfurand Curfea $i probatiunea cerutd in
apel asupra imprejurdrii cd preotul ar fi influentat
cu ocazia facerei tesfamentului, ca inutili.

Avind in vedere cd prin motivul L. de recurs
se pretinde cid desi actiunea viduvei Augustin Po-
rutiu a fost admisi, totusi ea a fost obligatd la
plata cheltuielilor de judecatid in solidar cu cei-
lalti reclamanti, violindu-se astfel dispoz. art. 426
si urm. p. C. a.

Considerand ca actiunea introductivi aviand
doui capete de cereri'si anume unul general pri-

vitor la invalidarea testamentului si unul perso- -

nal al viduvei Augustin Rorutiu pentru recunoas-
terea portiunei sale legitime, urmeazi ci cheltue-
lile de judecati aveau a se acorda 1in raport cu
admiterea ori respingerea fieciirei din aceste ce-
reri.

Ca cererea tinzdnd la anularea testamentului
in care figurea toti reclamanti, deci si vid. Augus-
tin Porutiu fiind respinsi, si solutionarea cererei
personale a acesteia fiind amaéanati din lipsd de
dovezi, dupi riminerea definifivi a sentinfei pri-
vitoare la validitatea testamentului, rezultd cd
nici unul din capetele de cereri ale reclamantei
Viduva Augustin Porutiu n'au fost admise ast-
fel incit cu dreptul cuvand, si ficandu- §e 0 buni
aplicatie a art. 420 p. c.ra.a fost obligati impreuni
cu ceilalti.reclamanti 1a suportarea cheltuielilor de
judecatd, asa ci motivul de casare fiind neinte-
meiat urmeazi a se respinge.

Vizind motivul II de recurs.

Considerand ci instanta de apel apreciind
firi denaturare intregul complex al dosarului a
stabilit ci testatorii prin declaratiile ficute, au
aritat cd testamentul ficut, cuprinde vointa lor
liberi si nesilitd si cd acest testament subscris apoi
de martori, intruneste in totul conditiunile de for-
mi cerute de legea testamentara din 1876, deci si
pe aceia ca testatorul si fie declarat dupi citire
cd testamentul este al lor.

Ci examinand si obiectiunea ridicati de ape-
lanti, ¢ unul din martori testamentari — preotul
Clemente Pandrea — ar fi beneficiar al testamen-
tuluj, instanta aratid cii aceasta nu beneficiazi in-
tru nimic personal de dispozitiunile testamentulut
pentru ca § 9 din legea tesamentari si-i fie apli-
cabil, ci este numai in serviciul institutiunii bene-
ficiare, astfel incat cu drept cuvint a conchis in
asemenea imprejurdri, ¢i preotul putea servi ca
martor in sensul legii testamentare.

Ci in ce priveste martorul Hangen Vasile —

a carui canpamtate o contesti recurentu — instan-
ta aratd cd aceastyi aflrumatmne, n’a fost cu nimic
doveditd inaintea sa si ¢i identitatea lui a fost
certificatd de ceilalti 3 martori, asa ci oblectlunea
ci testamentul ar fi nul ,pentru motivul cd n’a
existat numirul de 4 martori cerut de lege pentru
validitatea testamentului, este nefondata.

Ci toate aceste constatiiri care nu sunt ata-

~cate pentru denaturare constituind stabiliri in

fapt ale instantelor de fond, de atributul exclusiv
al acestora ele scapid controlului acestei Inalte
Curti si in consecinti imputdrile aduse prin mo-
tivul II de recurs gidsindu-se nefondate acest mo-
tiv urmeazd a fi respins.

Vizind motivul 111 de recurs.

Considerand ci penfru validitatea fesz‘amen-‘
tului comun nu este necesari existenta clauzulei.
de neinstriinare, o asemenea inferdictiune fiind:

necesard numai la confractele de donafiune mor-;

tis cauza sau de ereditate sau la testamentele re-
ciproce la care cu invoire comund, s'a stipulat ire-
vocabilitatea tesfamentului,

Ca in spetid fiind constant c¢i pirtile n’au in-
teles si declare irevocabil testamentul reciproc ce
au ficut, iar regula generali care se desprinde din
dispoz. legii testamentare fiind aceea a revocabili-
titii testamentului — care poate avea loc implicit
oride cite ori testatorul instriineazid un bun tes-
tat — urmeazi ci dispoz. referitore la interdic-
tia de instrdinare nu se aplici testamentului din
spetd deci motivul de casare fiind nefondat se
respinge.

Vizind motivul IV. de recurs. -

Considerand ci instanta examinind testa-
mentul si sub raportul constringerea vointeéi tes-

“tatorului de cdtre sotia sa si de Preotiul Pandrea,

a constatat din dovezile administrate ci testatorul
a 'fost perfect capabil si ci nu s’a exercitat nici
un fel de influentare a vointei sale astfel incit in

‘mod liber si nesilit a dispus asupra bunurilor prin.

zisul testament.

Ci fatd de aceste stabiliri, dovada ceruti de.
-recurenti de a se audia noi martori — pentru a

dovedi influenta exercitati de preotul Pandrea
aparind instantei ca inutili, ea a putut-o inlitura
motivind ¢i nu este de naturd a-i schimba con-
vingerea, firi ca instanta si fi avut obligatiunea
de a asculta din oficiu acesti martori, cum gre-
sit pretinde recurentii si firi a viola intru nimic
dispozitiunile de P. c. invocate cati a se respinge
cheltuielile fixandu-se la 2000 lei prin apreciere.

INALTA CURTE DE CASATIE S. I
Dee. No. 1132 din 24. Oct. 1832, Pres. T. Magheru, Cons.

Succesiuni ab intestat. — Limitarea acestui drept
de succesiune. — Legea din 28 lulie 1921 asupra
impozitului progresiv pe succesiuni.

Legea asupra impozitului progresiv pe succe-
siuni, modificarea si unificarea unor disp. din legea
fimbrului si din Codul civil, din 28 lulie 1921
mentionand in arf. 10 ¢i se aplicd pe infreg terz-
toriul tarii, ea constifue o lege de unificare, apli-
cabilid in toafe regiunile {arii; iar art. 4 al acestei
legi, dispunand ca dreptul de mostenire ab infes-
faf dela al p'atrulea grad in sus se desfiinfeazd
Surmeazi cd succeszumle deschise sub imperiul

acestei legi se reguleazd numai potrivit - dispozi-

e
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tiunilor ei, pand la gradul 4 inlocuind raporturile
lesale existente infre mosfenitori in Ardeal.

In consecintil gresit si numai cu violarea aces-
tor dispozitiuni a inliturat Curtea aplicarea zisei
legi, in spetd, pe consideratiunea c¢i ea n'ar fi
introdus in Ardeal sistemul de mostenire duni
grade, astfel incit motivul de recurs fiind inteme-

iat, recursul catd a se admite si deciziunea atacati -

a se casa cu trimitere inaintea aceleasi
spre 2 iudeca la o noui judecare.

NOTA. Firi indoiali ci intre sistemul de mos-
tenire ab intestat din .Ardeal si cel din vechiul
regat € mare deosebire. Ledgea asupra imvozitului
pe mosteniri din 1921 numitd legea Titulescu,
care indirect a adus o modificare sistemului de
mostenire, nu numai a celui indicat de codul civil
din vechiul regat, dar si celui indicat de C. Civ.
din Ardeal (art. 10 al. 1 si 11), a adus o contributie
‘de unificare in ce priveste limitarea rudelor cu
drepturi de mostenire fati de ruda decedati.

Prin aceastid legde, se limiteaza dreptul rudelor
Ja mostenire, numai la acele rude, cari se gisesc
in al patrulea grad de rudenie. De la acest grad
mai inainte, rudele nu mai pot mosteni, pe ruda
lor indepirtatd, asa cum putea pani la 1921, con-
form codului civil.

Legiuitorul prin aceasti lege a luat ca normi
exclusiv codul civil romén, asa ¢i pentru aplica-
rea acestei legi, juristul ardelean trebue si se con-
duci exclusiv, dupi normele codului civil Roméan.
Cuviantul ,,grad”, inliituri nu numai cuvantul, dar
si notiunea, ,parantelei” din codul civil laustriac,
care clasifici rudele cu dreptul la mostenire.

Conform art. 731 cod. civ. austriac: ,.Primei
linii (paranteli) ii apartine acei cari descind din
defunct. ca tulpini a lor, precum: copiii sidi si
descendentii acestora.” -

,La a doua linie (paranteld) apartine mama
si pirintele defunctulm, precum si aceia care prin
mijlocirea pirintelui si a mamei se unesc cu de-
functul, precum: fratii si descentii lor.”

,,La a treia linie (paranteld) apartine bunici.
precum si fratii paritilor (descenrdentu bunicilor)
si descendentii lor (la infinit).”

»Laa patra linie (parantela) anartm strabunii
defunctului, precum si descendentn lor.”

Si asa mai departe pana la a sasea linic (pa-
rantela)

Conform art. 660 C Civ. R. ,,Prox1m1tate ru-
denii se stabileste prin numirul generatiunilor;
fiecare deneratiune numaird un gard.”

Conform art. 662 C. C. R. ,Fiul este citre ta-
til siu in cel dintii grad; nepotul de fiu in cel de
al doilea”, strinepotul in al treilea, iar restrine-
potul (ca si ne exprimidm asa) in al patrulea. Ta-
til si mama este citre fiu (si zicem decedat) in
cel dintii grad. Bunicii in al doilea ¢rad. Stribuni-
cii in al treilea grad si Restribunicii in al patru-
lea gard.

Conform art. 663: ,,In linie colaterald gradele
" se numairi dupd deneratiuni, incepind de la una
din rude pand la autorul comun (lui si defunctu-

instante

>

lui) sidela acesta pAni la cealalti rudd (defuncta).”

,Fratii dar, sunt in gradul al doilea; uunchiut
(fratele tatilui sau mam) si nepotul in al treilea,
verii (copii fratilor) in al patrulea si asa mai ae-
parte.”

Rudele pini la care rnergea dreptul de moste-
nire, conform art. 751 C. C. Austr. era linia (pa-
ranteli) sasea, iar conform art. 676 C. C. R. era
gradul al doisprezecelea.

Conform legei Titulescu, dupi cum am vizut,
dreptul de mostenire s’a restrins panid la rudele
de al patrulea grad fie in linie directi, fie in llme
colaterald socotit dunid C. C. R.

Jurisprudenti de fata Aconflrma acest nou
sistem.

(A se vedea Ardealul Iurldlc No. 22 dm 15
Dec. 1926 Decizia No. C, 1. 788—1926 redactati
de subsemnatul si-adnotati de DI Prof. C. Neg-
rea, cu observatia c¢i DI adnotitor s’a finselat
cand a crezut cd Curtea intrebuintind termenul -
,.rand” s’a gandit la ,paranteli”. Cuvantul ,rand“
a fost intrebuintat ca termen mai popular in loc
de ,,grad”.)

L Manescu.

T AT L T T N TR A e B L N R e

A5 R AV A B A

}urisrdenﬁe comerciale

INALTA CURTE DE CASATIE S1 JUSTITIE, Sect. lll-a
Decizie No. 1281 1832,  Pres. Dlui 0. Bileanu Consilier

Raspunderea pentru pagube a expeditorului, lip-
sit de diligenfa unui bun comerciant, in expediere si
in alegerea carausului sau a expeditorilor inferme-
diari. Art. 385 C. Com. Cat timp frebue sd sub-
siste aceastd diligentd. In ce monedd trebue pli-
titi paguba, céand partile au sediu in Romania?

Curtea

Asupra recursului ficut de firma Interconti-
nentala de transport'si comunicatie, Societate
Anonimi, contra deciziunei Curtii de Apel Cluj
Sectia II-a. Nr. C. II. 25/36/929, in proces cu firma
Faerbol uzine P. F. R. de creti.

Avand in vedere, ci din deciziunea atacati
cu recurs si actele dela dosar rezulti cid intimata
a chemat in judecatd pe recurenta pentru plata
sumei de 559.50 dolari capital si accesorii, ce rep-
rezinti contravaloarea unei furnituri de 18 lizi
cretd, ‘Tribunalul Cluj, prin sentinta No.
559/11/926, a admis actiunea, iar Curtea de Apel
Cluj, prin deciziunea supusid recursului, respin-
gind apelul recurentei a mentinut sentinta Tribu-
nalului cu modificarea ci a redus condamnatiunea
dela prima instanti de 130.083 Lei la 120.292 Lei
50 bani, \ '

Ca pentu a da aceasti solutie, Curtea de
Apel constati ci intre pdrti, prin scrisoarea din
22 Aprilie 1925, a intervenit o conventiune potri-
vit cdreia intimata a dat, iar recurentul a primit
pentru transport o cantitate de 18 lizi creti pe

care intimata o-vinduse papetiriei E. Papanasta-
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sian din Volo (Grecia), cu findrumarea precisi
din partea intimatei, ca marfa si fie expediatd
cumpiritoarei din Volo cif. ‘Volo si si fie predati
acesteia prin intermediul Bincii d’Athenes din
" Volo, contra unui ramburs de 559.50 dolari, cid
marfa nu a ajuns la locul de destinatie, ci a fost
transportati la Pireu, unde din indrumarea recu-
rentei a fost descircati cu toate cd intimata, prin
scrisoarea din 7 Audust 1925, a urgitat pe recu-
renti si transpoarte imediat marfa la Volo, mai
constati, cid transportul s’a efectuat singur de
citre recurnti si sucursala ei din Constanta, iar
nu prin intermediul bincii d’Athenes din Volo,
care nu a fost expediator intermediar.

~ Avand in vedere, ci prin motivul III de ca-
sare, recurenta pretinde ca instanta de apel a
violat si a ficut o gresitd aplicatiune a art. 386
Codul Comercial, in desvoltarea ciruia sustine, ca
diansa folosindu-se la efectuarea transportului la
dorinta expresi a intimatei, de intermediul bincii
d’Athenes din Volo; responsabilitatea pentru fap-
tul acestui expediator intermediar, cade exclusiv
in sarcina intimatei, care dind dispozitiuni di-
recte acestui expeditor intermediar, s’a creiat n-
tre aceasta si intimata in raport juridic direct, de-
venind astfel banca d’Athenes expeditoare directi
in ce priveste transportul dela Pireu la Volo.

Avand in vedere icd, in legituaid cu acest mo-

tiv de recurs, Curtea de Apel constatid in fapt, ci
banca d’Athenes din Volo nu a fost expediator
intermediar si ci intimata nu a dat dispozitiuni
recurentei ca marfa si fie transportati din Pireu
la Volo cif. Volo prin intermediul bincii d’Athe-
nes, ci a dat numai indrumarea ca plata mirfei si
fie ficuti de destinatar la aceasti banci contra
unui ramburs de 559 dolari 50 cts. si pe conside-
“ratiunea cd recurenta in calitate de expeditoare,
contrar instructiunilor precise primite dela inti-
mata, a transportat marfa la Pireu si nu la locul
de destinatie (Volo) firi insi a avea vreun mo-
tiv important de a se abate dela indrumirile date
de intimatd, Curtea de Anel ajundge la concluzia
ci recurenta, in calitate de expeditoare in baza
art. 386 Cod. Com. rispunde ventru paguba in-
cercati de intimati, ce echivaleazi cu contrava-
loarea. mirfei:

Considerand, ci art. 386 Cod. Com. stabilind
responsabﬂlitatea mai mare. a expediatorului, vi-
zeazd si se rapoartd numai la cazurile in care pre-
ditorul a indicat exnres modul (vagonul inchis
deschis efc) sau felul (cale feratd, vapor efc.) de
transport si expeditorul, fird a avea motive im-
portante, se abafe dela felul siu modul de trans-
port anume indicaf de predafor.

Cd, insi, 1ntrucwt in speta este «constatat ca
_intimata nu si-a intemeiat actiunea pe faptul ci
recurenta s’ar fi abitut dela modul sau felul de
transport. anume indicat de dinsa, ceace nici nu
a pretins macar in calitate sa de preditoare, ci pe
culpa ve'curentel, rezultati din neexecutarea trans-
portului in conditiunile .convenite, art. 386 Cod.
Com. pe care s’a intemeiat Curtea de Apel, nu

poate avea aplicatiune, solutia instantei de fond

mentinindu-se totusi pentru urmatoarele consi-
deratiuni:

Avand in vedere ci in conformitate cu alin.
I. din art. 385 Cod. Com. Expediatorul este rds-

punzitor penfru pagubele ce s’ar ivi si intre altele.

la alegerea cardusilor sau expedztorzlor inferme-
diari si in general la efectuarea expedierei con-
tractate, daca nu procedeazd cu diligenta unui bun
comerciant, iar sarcina de a proba, ci a procedat
cu diligenta unui bun comerciant, mcumba expe-
ditorului.

Ci din acest text, se desprinde principiul cid

expeditorul este obligat a se ingriji de efectuarea

fransportului, cu diligenfa unui bun comerciant
potrivit intereselor predatorului si conform man-
datului primit dela aceasta, iar neindeplinirea a-
cesfor obligafiuni afrage responsabilifatea expe-
ditorului pentru eventualele pagubi ce ar surveni.

Considerand cii diligenfa ceruti de art. 385
alin. I. citat, nu este limitatd la anumite epoci ale
executirei contractului de expeditie, ci ea frebue
sa subsiste atat timp cat confractul nu a fost dus
la indeplinire, adecd marfa predatd pentru trans-
port nu a ajuns la locul de destinatie §i aceasta
chiar si in cazul, cand fransportul a fosf executal
§i prin expedn‘orz intermediari:

'C4, intrucat in spetd este constatat c¢id recu-
renta in calitate de expeditoare nu a transportat

marfa la locul de destinatie (Volo) ¢i a desciir-

cat-g-la Pireu, dansa, in baza art. 385 alin I. C. C.
neficind dovadi ci a procedat la executarea con-
tractului cu diligenta unui bun comerciant, ris-
punde pentru paguba incercati de intimati, re-
zultatd din faptul ci firma Papanastasian s’a des-
istat dela cumpirarea celor 18 1izi cretd vandute
de intimatd si primite: de recurenti pentru trans-
port: ‘
Ci, in ce prlveste partea ultlmd a motivului
11T de recurs, si anume cid gresit Curtea de Apel
a obligat-o la plata pagubei in Lei, este de ase-

menea lipsitd de temei de oarece partll‘e din pro- .

ces sunt firme inregistrate si cu sediul in 'Roma-
nia si procesul curge intfre preditori si expedi-
foare, iar nu‘destina‘tar, astfel cd Curtea de Apel
a facut. o justid aplicare a arf. 326 alin. II. Cod.
Com. cand a condamnat pe recurentd la plata pa-
gubei in Lei in loc de dolari sau drarhme, cum
pretznde recurenta:

"Ci dar toate motivele de recurs sunt neinte-
meiate si recursul urmeazi a fi respins.

ADNOT ARE. Rispunderea expedifionarului.
In sistemul legii comerciale din Transilvania, ex-

peditionarul rispunde  comitentilor sii ca un.co-;
misionar. Mai rispunde, ins#, in special si potrivit

dispozitiunilor art. 385 si art 386 din aceasti legde,
raspundere decurgidnd din ceea ce este specific
caracterului juridic al contractului de expditiune
fati de regulele generale ale contractuIm de co-
mision.

In sistemului codu1u1 comemnal roméin, in
care expeditiunea nu este fratatd, desi nevoile
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practicei comerciale au introdus pe expeditionar,
acesta rdspundere ca un ciiridus, rispundere ce
in ambele sisteme, este mai grea, decidt acea
comisionarului sk deasemenea mai grea decit
acea a expeditionarului din legea dm Transil-
vania,

Anteproiectului codului de comert unificat,
in art. 455—439, trateazi si expeditiunea ca un
contract deosebit de contractul de transport si
grefat deasemenea pe contractul de comision
enuntand, in art. 433 alin IIL.: ,,Dispozitiunile in-
scrise pentru contractul de comision se aplici
-si contractului de expeditiune, in lipsi de alte
dispozitiuni din prezentul titlu”.")

Trecitd la rdaspunderea speciali a expeditio-
narului trebue si anticipim ci si aceasta oste
in privinta severitatii ei, de doud feluri, mai grea

in ipotezele din art. 385 dlin. II si art 386 mai
usoard, in ipoteza art. 385 alin. L
Rispunde anume expeditionarul, potrivit

dispozitiunilor art. 385 alin. I. de daune fati de
comitent, in cazul cidnd nu nrocedeazi cu dili-
ginta unui bun comerciant: la luarea in primi-
re si la piastrarea marfurilor, la alegerea cirfu-
sului si a expeditionarilor intermediari si raspun-
de chiar si de unele fapte a le sale in cursul exe-
cutirii expeditiunei si a transportului, cind, i
cursul acestei executiuni, se ivesc dificultiti, des.
pre cari se poate aviza, in timp util comitentul
sau cind uzuri locale sau privitoare la anumite
transporturi implici o rispundere deosebita.

Caracteristica acestei riaspunderi rdmaéne
insid dependenti ei de |d111<fenta expeditionarului,
proba diligentei fiind in sarcina sa.

In ipoteza alin. II. adici atunci cind suma
cheltuielilor de transport se fixeazi, de mai ina-
inte, intr'o sumi globald, indiferent de costul real
al transportului, expeditionarul nu riaspunde nu-
mai de faptele sale si nu se elibereazii de rispun-
dere prin justificarea procdirii sale cu diliginta
unui bun comerciant, ¢i rispunde direct de fap-
tele tuturor acelora, cari au conlucrat la desi-
virsirea lucrdrii ce i s’a incredintat. »

In fine, in ipoteza art. 386, cind i s’a stabi-
lit de comitent un anumit mod sau gen de trans-
port si procedeazd contrariu indicatiunilor pri-

mite, fari a putea justifica ci a ficut-o din mo-

tive importante, expeditionarul rispunde chiar
si de pagubele pricinuite mairfurilor prin caz for-
tuit. O singurd sciApare mai are in asemenea caz:
si dovedeascd ci si pe ruta indicati de comitent
sau chiar dacid transportul s’ar fi ficut firi aba-
tere de la instructiunile. comitentului, paguba prin
caz fortuit era aceeasi.

Dispozitiunile privitoare la rispunderea ex-
peditionarului nefiind de ordine publicd, pirtile
not deroga de la rigorile legii prin conventiunile
lor particulare, usurind rispunderea legali.

) Consiliul Legislativ: Anteproiectul Codului
memrcial. Bucureéti. Tip. ,,Curierul Judiciar” S. A, ‘
Pag. 100, : P o

Co-

1931

Cind expeditionarul executii el insusi trans-
portul, fireste ci el raspunde in calitate de ci-
rius conform art. 389,

In ce priveste dimensiunile raspunderii, aces-
tea sunt cele obicinuite in materie comerciali,
despigubirile urmind si fie complecte, in inte-
lesul dispozitiunilor art. 272 din legea comerciali.

La chestiunea de a se sti de cind si pani
cind este expeditionarul rispunzitor, vom ris-
punde: de la data ludrii in primire a marfurilor
si pand la predarea lor destinatorului.

Astfel, dupi cum rezultad din dispozitiile art.
390 din legea comerciald, expeditionarul ris-
punde de predarea cu intdrziere a mirfurilor fie
cardusului fie destinatarului, dacid in ultima ipo-
tezd adici cand se livreazi marfa tardiv desti-
natarului, nu face dovada ci a procedat, cu dili-
genta unui bun comerciant, la alegrea vre-uni
cirius, in cazurile previzute de art. 385 alin. L
si indiferent de diligenta sa in cazul art. 385 alin

-IL

In decizia ce adnotim Inalta Curte a ficut
foarte limurit aplicarea art. 385 alin. 1. din le
gea comerciali intr'o spetii, in care expeditorul
nu a putut si dovedeascid ci a procedat cu dili-
ginta unui bun comerciant la alederea cdriusului,

care, in loc si transporte marfa la destinatie, a la-

sat-o in alti parte, din care cauzd destinatarul
s’a desistat de la cumpirarea mairfii, enuntindu-
se, ci exzpedltlonarul rimane raspunzitor tot
tlrlnpul pAnd-la a]un‘derea la destinatie a ma.rfu-
rilor

Cu alti oca21e, Inalta Curte (Dec. Nr. 941
din 20 Iunie 1929) face aplicarea art. 385 alin II
si 386 din legea comerciald in urmaitoarele con-
siderente: _ o

,,Considerﬁnd ci deasemenea Curtea de
Apel constatd in fapt si motiveazi cd nu s’a do-
vedit c¢i paguba a cauzat-o cirdusul C. F. R. asa
cd prin urmare, conform art. 385 alin. II. parita
ca expeditionard ar fi reSxponsablld pentru faptul
ciariusului, dar cd este produsul unui caz fortuit,
intamplat in cursul transportului; Pentru acest

caz fortuit in senzul art. 386, intimata pAritd nu-
mai atunci ar fi responsabili dacid s’ar fi abitut
de la modul de transport desemnat de reclamant,

144 2)

I oan 1. Predoviciu

ceea ce insia nu s'a intamlat .

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE SECT. I-a.
Decizia No. 990/931. Presedentia DIui Titu Magheru, Consilier.
Hotérarea desavarsitd. - Ce se infelege prin ho-
tarare desdvarsiti. - Recurs contra unei hatarari
nedesdvarsiti. - Respingere unui asemenea re-
curs ca inadmisibil. - Art 24 din legea Cartu de

: Casatie )

%) Revista Societiifilor. Director M. A. Dumitmrescu,
Anul VII. No. 1-2 Februarie 1930. Pag. 62.



Ardealul Juridic

43

Deliberdand -

Asupra recursului ficut de Ministerul de In-
terne contra deciziunei No. C. III. 2282— 15/1930
dati de Curtea de Apel Cluj, S. IlI-a la 18/I1/931.

Avand in vedere deciz atacati cu recurs din
care rezulti cd reclamantul Horovitz Beer a che-
mat in judecati Statul Roman prin Ministerul de
Interne si Ministerul Armatei si pe Orasul Cluj,
pentru a fi obligati 1a plata sumei de 3,474.000 lei,
cu titlu de daune, pentru pagubele ce a suferit in
urma manifestatiunei studentesti din® noaptea de
7 Decembrie 1927,

Ci la desbaterea din 5 Iulie 1930, Ministerul
de Interne si Orasul Cluj in baza §-ului 286 legea
administrativd, cerdnd scoaterea lor din proces
Tribunalul Cluj prin sentinti partiali admite ce-
rerea si dispune scoaterea acestor pariti din pro-
ces respingand actiunea fati de ei.

Ci in contra acestei sentinte partiale a pri-
mei instante, reclamantul ficind apel, Curtea de
Apel prin decizia atacati cu recurs, reformeazi
sentinta Tribunalului si i trimite dosarul pentru
a judeca actlunea in fond, fati de toti cei trei
parati.

Ci pentru a decide astfel Curtea de Apel
giseste cid in speti nu mot fi aplicabile disp. §8
388, 389 si 390 proc. civil.

Avand in vedere cil prin motivele de casare
se sustine de recurent ci deciziunea Curtii de
Apel este datd cu violarea § 387 proc. civ. si gre-
sita interpretare a $§-lor 388—389 proc. civ.| deco-
arece sentinta tribunalului nu putea fi calificata
ca o sentintd partiald, desi este denumiti atare,
deoarece in mod indirect prin ea s’a stabilit ris-
punderea Ministerului Armatei.

Considerdnd c¢i intrucat potrivit art. 24 le-
gea pentru Curtea de Casatie nu pot fi atacate
cu recurs in casatie decit hotirarile desiviarsite,
pronuntate de instantele de apel, urmeazi a se
“cerceta in prealabil dacd hotirarea atacati cu re-
curs, este sau nu o hotidrire desavarsitd in '¢-°n-
sul textului citat.

Considerind ci prin hotdrarea desdvdrsita se
zntelelge aceta prin care o znstanta de judecatd ter-

mind o afacere, judecdnd-o si in acelas timp dese- .

sizandu-se de ea.

Considerdnd ci prin hotirdrea atacati cu
prezentul recurs, Curtea de fond dispunind nu-
mai ca prima instantd si judece actiunea fati de
toti cei trei parati fird a o judeca deci in fond si
fari a se desesiza de acest litigiu, urmeazi ca a-
ceasti hotdrdre nu este desavarslta

Cid potrivit art. 24 legea pentru Curtea de
Casatie aceasti hotirire ca atare, neputand. fi
atacatd cu recurs in casatle pru7en+ul recurs €s-
te inadmisibil si urmeazi a fi respms ca atare.

- ROMANIA CURTEA DE APEL CLUJ, SECTIA 11,
Decizia No. 439/1932. Pres. Dlui Al Dem. Oprescu, Consilier.

Divorf. - Suspendarea judecsfei penfru separare
de pat si masa. - Cerere de redeschidere depusd
la grefa netzmbrata, nesuficient tzmbrafa. Cine

are a se pronuntfa asupra insuficientei fimbrarei?

Termenul infrarei unor cereri de suspendare este:

al inregistrarei, indiferent de faptul cd nu s’a pus
la dosar sau cd s’au pus mai tarziu,

Deliberénd

Asupra recursului introdus de Ratiu Iliana,
in contra deciziunei cu No. 3119/1929 a Curtn de
Apel Clyj sectia L-a prin care s’a respins actiu-
nea de divort intentati de Jacob Domsa.

Avand in vedere ci din decizia supusid re-
cursului si actele dosarului se constati ca Jacob
Domsa intentind actiune de divort in contra so-
tiei sale, niscuti Uliana Ratiu, pe baza art. 77 a
Leg. matr. pentru pirdsire de domiciliu, pirita
recunoscind pérdsirea domiciliului a invocat cd a
fost nevoiti si plece dela casa sotului intrucat
era maltratd, cerand prin actiune reconventionalﬁ
desfacerea cisitoriei din vina sotului, in baza art.
80 lit. a) leg. matr.

Cii dupi administrarea probelor Tribunalul
la 5 Mai 1928, prin incheierea No. 1782—9/1927
a dispus separarea de pat si masi pe termen de
6 luni, adicd pand la 5 Noemvrie 1928 punind in
vedere totodatd prin aceasti incheiere ci in con-
formitate cu art. 100 din Leg. matr. pirtile in ter-
men de 3 luni, adici pani la 5 Fbruarie 1929 sunt
in drept si ceard redeschiderea dosarului, sub
sanctiunea de a se perde dreptul a.se mai cere
divortul pe aceleasi motive invocate.

Ci la data de 9 Februarie 1929, Tribunalul
pe' baza cererei reclamantului de re‘dus'chldbrem
dosarului din data de 21 Noembrie 1928, respinge
actiunea sofului si totodatd si cererea reconven-
tionald a sotei pe caonsideratiunea ca fiind depusi
la data de 9 Februarie 1929 este tardiva.

Ci aceasti sentinti a fost mentinuti si prin
decizia adusi in recurs.

Aviand in vedere ci recurenta- prin recursul
siu se plinge de violarea art. 5 paragr. 8 al. a si
b) si art 42 din legea timbrului sustinind ci in
orice caz cererea de redeschidere a procesului nu
putea fi retinutd la archivi tribunalului pentru
insuficientd timbrare ci trebuia s'o inainteze
complectului de judecati spre a ¥i atasati la do-
sarul cauzei, intrucit deci ea fiind depusi pe data
de 4 Februarie 1929, instanta nu o mai putea soco-
ti.- decizutd, deoarece cererea era in termen.

Avind in vedere ci din actele dosarului se

constati cd susmentionata cerere a recurentei
a fost depusi si inregistrati la grefa Tribunalului
Turdd sub No. 1783/1927 la data de 4 Februarie
1929, punindu-se pe rezolutie, nu-i suficient leb-
rata.

Ci dar cererea de redeschidere a fost in tbr-
menul prescris de incheirea No. 1783/1927.

Ci in ceiace priveste chestiunea suficientei
timbriri numai judecata avea - ciderea de a se
pronunta iar nici decum persoana care a primit
cererea, asa cd ea urma sd fie atasatd dosarului
spre a putea fi luatd in cercefare de completul

de judecats, iar nu si fle retmuta la archzva in-
stantei.
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Ci dar si intrucit se constati ci cererea de
redeschidere a fost in termen, instantele de fond
numai prin exces de putere au considerat pe re-
curenta decdizutd, asa cd motivul gisinu-se inte-
meiat, deciziunea si sentinta urmeazd a fi casate
cu trimiterea la aceiasi 1nstanta spre a noud ju-
decatd in ceiace priveste numai actiunea recon-
ventionali a sotiei, intrucit recurentul Iacob

Domsa, dupi. cum se constati din jurnalul acestei
Curti din data de 8 Aprilie 1932 si-a revocat re-
cursul.

Aprecund si asupra cheltuielilor de judecati
cerute de recurenti, aceasti Inalti Curte le fixe-
azi la suma de 3000 lei obligand pe Iacob Momsa
la suportarea lor

, ]ispuden;e penale

ROMANTA CURTEA DE APEL CLUJ, Secfia I-a

P. I. 205—1933. Prescdentia I. Mineseu, Presedinte,
Sedinfa de Consiliu din 13 Februarie 1933,

Mandat de curentare. — Individul prins si inféti-
saf, — Perderea puferei sale legale. - Art. 470 p. p.

Asupra recursului ficut de Criciunas Augus-
tin in contra incheierei Tribunalului Turda S. I-a
din 6 Februarie 1933, prin care i-s’a resnins cere-
rea de a fi lisat liber la domiciliu- pani la judeca-
rea in fond a cauzei sale penale.

Avind in vedere; cd Tribunalul TurdaS. I-a

“emitind contra lui Aufdustln Criciunas mandatul
de curentare No. 160—1930 dcuzatul a fost prins
si infiatisat Tribunalului 1a 6 Februarie cind, tribu-
nalul la cererea sa de a fi ldsat liber, justificind
ci are domiciliu stabil si ocupatic cunoscutd, a
respins aceasta cerere, motivind ¢i numitul cauti
a tirdgina judecarea cauzei in fond.

Avind in vedere, cd mandatul de curentare
din moment ce urmadritul a fost vrins si infitisat
autorititei care l-a emis, isi perde puterea sa le-
gali. ! . H=

Ci tribunalul constatind aducerea urmarltu-
[lui nu putea si-1 mai detini in puterea acelui
mandat a ciruia forta legald era incetatd din mo-
mentul prinderei urmaritului.

Ci, conform dispozitiunilor proc. pen. nimeni

No.

nu poate fi detinut, arestat, urmirit sau depus, da--

cii nu existi contra sa un mandat din cele aritate

in art. 38 si urmi pr. p. motivat in sensul acolo:

aritat (art 88—100 pr. D. si 150 si 141 p. p. A))
Avand in vedare cid tribunalul pirn incheierea
atacati dati asupra cererei acuzatului- nu arati
pe ce bazd mai detine asti-zi pe acuzat din mo-
ment ce mandatul de curentare a fost revocat

prin incetarea cauzei care l-1 provocat adici prin’

prinderea urmiritului, ori tribunalul mentinind
starea de arestare petltlonarulul este in flagranti
sxtuatmne de drept si cu art. 88 Sl urma pr. p. rom.
si 141 si 150 pr. p. A. si cu aceia previazut de art.
470 alin. ultim din pr. pen. din Ardeal.

Pentru aceste motive.

938101932 publicati in Ard. Jur. No. 2.

. Curtea .

Admite recursul lui Augustin Criciunas si or-
doni imediati punere in libertate a numitului in-
tervenindu-se in acest scop autorititilor in drept
pentru eliberare.

NOTA. Mandatul de curentare este ordinul
pe care il di autoritatea judecitoreascd competen-
te, ca invinuitul de o crimi cdruia nu i se cunoas-
te domiciliul siu, nu se stie unde se giseste, ori a
fugit, si fie prins si adus in fata ei (470 P. P.)

In contra invinuitului de delict nu se di man-
dat de curentare, adici ordin de prindere si adu-
cere in fat"l autorit?xtei judcitoresti competente,
¢i numai un ordin, ¢i dacid cel invinuit esfe des
coperif, si fie incunostiintata.

Care este natura mandatului de ‘curentare?

Aceasta o spune art. 470 al. I. si 144 P. P. A.

Este o misurd de urmirire, detinere si adu--

cere, reglementati de art. 144 si 145ale acesteeiasi

proceduri. Deci un mandat cu caracterile esentia-
le -ale mandatului de aducere.

Cine poate da mandat de curentare astizi?

Judecitorul de instructie si instanta care se

giseste sesizat cu judecarea faptului (art. 145 si
304 al. L P. P. A) . :

Aceasta conform proc. p. Ardelene.

Care este situatia fati de modificarile reguli-
lor procedurale in ce priveste pe procuror si ju-
decitor de instructie introduse prin legea de orig.
jud. din 1924?

Un asemenea ordin de curentare poate da si
Procurorul in caz ,cand fapta va fi de naturi a
trage dupd sine o pedeapsi criminald”. Aceasta o
spune art. 38 P. P. R. :

Judecitorul de instructie are o situatie ca si
mai nainte. Cit despre instanta de judecatd, modifi-
cirile ne privind de cit pe procuror si judecitor
de 1nstruct1e, regulile speciale €i, riman in intre-
dime in vigoare. (art 302, 304 al ultim. P. P. A)\

Cine executi aceste ordine ce ne preocupi’?

"Este elementar, ci toti agentu fortei publice.

- Iati acum, ci acesti agentii s'au conformat.
Au prins pe invinuit (art. 144 P. P. A)).

Ce urmeazi? Urmeazi ca invinuitu! s3 fie -
dus in fata autorititei care a dat ordinul. (art. 144
al. ult. P. P. A)

Ce trebue si facii autoritatea? O spune art.
146 al. II. P. P. A.. Ea trebue si ia-interogatorul
celui adus si daci este cazul si dispuni inchisoa-
rea preventivi conform art 150 P. P. dresind o
incheiere in’ acest scop si aceasta in 24 ore. (art
146 si 145), iar o come dupi incheere si o inmi-
neze invinuitului in alte 24 ore (art. 150 al. 4). :

.Dacid cazul nu este ca si se nrocedezi ca mai
sus, atunci urmeazi punerea in libertate a invinui-
tului pentru ci puterea mandatului de curentare,
ca si scopul lui legal, a incetat.

Cauza emiterei mandatului de curentare a
fost cd, domiciliul sau locul unde se poate gisi
invinuitul este necunoscut, ori din momentul, ce

‘No.

})Vezi parerile Casatii in aceata privinti Dec.
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s’a dat ocazie la cunoasterea acestora prin intero-

gatorul luat, scopul a fost ajuns si cauza care I'a -

provocat ‘a incetat dupd cum se exprima art. 470
-al. ultim din proc. penald.

O detinere in arestul preventiv, numai pe ba-
.za mandatului de curentare nu este posibild nici
chiar pentru cele 24 ore cerute pentru interogator.

Daci directorul arestului detine in arestul siu
in asemenea condifiuni o persoani comite o ile-
galitate, cici regulamentul sidu prevede cd  in
arest nu poate detine pe nimeni fiari ca sid existe
in contra acelei persoane un mandat de arestare.

. .

INALTA CURTE DE CASATIE §I JUSTITIE §. U.

Audienta dela 30 Tunie 1930
Presedintia dlui D. Velanschi, Prim-Presedinte, Mihail Pan-
telimon cu Ministerul de Justifie
Decizia No. 39,
Comisiile de disciplind sunt sau nu instanfe de
jurisdictie? — Se poate cere sfrimutarea unui
proces disciplinar de la o comisie la alta? — Inalta
Curte de Casatie poate fi sesizatd cu o asemenea
sframutare. — Natura hotararilor disciplinare.
: Deliberand

Asupra admisibilititii prezentei cereri de stri-
mutare, introdusi de M. Pantelimon, fost judeca-
tor al ocolului Beresti din judetul Covurlui;

Avind in vedere ci, petitionarul, in urma avi-
zului de destituire dat de Cgnsiliul Superior al Ma-
gistraturii, constituit in instantd disciplinari, a fost
destituit in 1921 de Ministerul de Justitie din acea-
sta functiune.

C4, posterior, dinsul introducind cerere pen-
tru revizuirea deciziunii Comisiunii discipiinare,
care avizase la destituirea sa, cererea de revizuire
a fost trimisd de Minister, spre judecare, Comisiu-
nii disciplinare de pe langd Curtea de Apel Galati.

C4, in interval, dinsul a introdus, la Sectia
I-a a Inaltei Curti, cerere pentru stramutarea la

alti Comisiune disciplinara, a cererii sale de revi-

zuire, insi asupra wacestei cererii neputindu-se in-
truni la Sectia I-a, in ce priveste chestiunea admi-
sibilititii ei in principiu, numirul de voturi previ-
zut de art. 15 legea organicd a Inaltei Cur{i, jude-
carea acestei chestiuni a fost trimisd  Sectiunilor
Unite. < v
Considerand ci, potrivit art. 28 din legea orga-
nici a Curtii de Casatie, aceastii Inaltd Curte este
competinte a se pronunta asupra cererilor de stri-
mutare a pricinilor dela un tribunal fa altul dela o
Curte de Apel la alta, pentru cuviantul de banuiald
legitimi sau de siguranti publicd, iar dupid art. 539
‘Proc. pen., aceasti competinti se intinde si asupra
cererilor de strimutare a pricinilor aflate in jude-
cata tribunalelor politienesti sau a Curtilor cu ju-
Crati, ori in cercetarea organelor judecitoresti de
instructiune. ‘ ‘
Considerind ¢, din cuprinsul acestor dispozi-
tiuni, rezulti cd discutiunea unei atari ccreri de
stramutare nu este admisibili inaintea Ca ‘1 ve
-Casaftie, deciit numai in ce priveste litigiile anga-

jate in fata tribunalelor, Curtilor de Ap=l sau a
altor instante de jurisdictie si de instructiune pe-
nald previzute si organizate dupd principiile din
titlu II1. Cap. IV al Constitutie: despre puterea ju-

decitoreascd si in legile de organizare si procedurd

judecitoreasci.

Considerand ci, Comisiunile disciplinare, a
ciaror constituire si functionare sunt previzute si
reglementate de legile de organizare administra-
tiva, nu pot fi considerate ca instante de jurisdic-
tie, ficind parte din puterea judecitoreasci, deoa-
rece ele nu au atribufiunea de a transa litigii sau
instrui afaceri de naturd penald, ¢i sunt organe
consultative ale autorititii sau puterei executive,
chemate si constate si sd stabileascd existenia, na-
tura si gravitatea abaterilor de naturi disciplinara
imputate functionarilor publici si si avizeze, daci
e cazul, asupra sanctiunilor de aplicat, fird insd
ca avizele sau opiniunile lor si aibd caracterul
sanctionator al hotirarilor instantelor penale, si
fird a produce vre-un efect asupra situatiunei
functionarilor, cat timp n’au fost insusite si tradu-
se in fapt de puterea executivi;

Ci, astfel Hind, cererile de strimutare a aface-
rilor disciplinare, in care aceste Comisiuni sunt
chemate numai si avizeze asupra sanctiunilor de
dat, iar nu si facd operid de jurisdictie propriuzisi,
sunt inadmisibile in principiu, si deci, cererea de
fatd urmeazi a se respinge ca atare. ‘

Pentru aceste motive, Curtea, respinge ca in-
awdmis}bilﬁ, cererea de stramutare ficutd de M.

telimon. z
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‘ ]urisprudeni '

CAMERA LORZILOR
Jurisprudenti de drept financiar englez
Presedinfia Lordului Gancelar: Hailsham; Acesori: Lord
Summer, Lord Buckmaster, Lord Carson si Lord Waring-
ton of Clyffe.

. Audien{a dela 22 Qctombrie 1928.
Suma investitd in inzestrarea unei pravilii noi, —
Cheltueli ce nu se scad. }
Eastmans, Limited ¢/a Comisiunei pentru ve-
niturile interne. Societata apelanti, Eastmans, Li-

mited, a ficut apel la comisiunea de impunere la

venituri interne in contra impunerii (income-tax)
pe ani de impunere incheiati la 5 Aprilie 1922,
1923 si 1924 si impunerea la taxe in folosul corpo-
ratiunei (aditionale) pe anii de impunere ce s’au
sfarsit 1a 31 Decembrie 1920, 1921 si 1922, in cali-
tate de contribuabili asupra veniturilor realizate
din comertul sau afacerile lor de micelari.

In fiecare din aceste cazuri chestiunea ce s’a
ridicat a fost de a se sti dacd, la stabilirea venitu-
lui net comercial al societatii apelante, ce era ace-
la de a vinde carne cu aminuntul in numeroase
pravilii apartinitoare societatii, suma investita
in inzenstrarea de noi localuri de desfacere a cir-
nii, dupi sciderea sumelor intrate din vinzarea




46

Ardealul Juridic

vechilor aranjamente a le localurilor desfiintate,
trebue considerati ca o cheltuiali anuali aferenti
comertului de carne si dedusid ca atare din venitul
intreprinderii sau ea este o investitie de capital
care nu se poate deduce din venitul brut al 1ntre-
prinderii.

In fapt s’a constatat ci apelantii in cursul ani-
lor in litigiu au exercitat comertul intr'un numir
de localuri care a variat intre 756 si 804. Ei au de-
schis 'si inchis localuri in misura ceruti de intere-
sele comertullui lor considerat ca o unitate. Obi-
ceiul urmat de apelanti era si vindi aranjamentul
priviliilor ce giseau ci trebue si desfiinteze si si
inzestreze cu ajanjamente noi priavilii ce se hoti-
rau si deschida ‘din nou.

Apelanta a sustinut: 1. Spre a se putea deter-
mina dacd o cheltuiali este din venit sau din capi-
tal trebue sd se tind seama de natura, scopul si
economia comertului ce se impune si 2. In speti
din faptele constatate, rezulti cd cheltuiala este
ficuta din venit iar nu din capital si deci deduc-
tibild la formarea venitului net impozabil.

Coroana (Fiscul) a sustinut ¢i deducerea ce-
rutd nu este autorizata de legea financiari din
1920 si de regulamentul privitor la cazul I si II. al
cedulei D.) din legea taxei pe venit (income tax)
dimr 1918 precum nici de alte texte si ci cheltuiala
in litigiu este fizutd din capital, ca nefiind proprie
a constitui un articol de debit ce ar putea greva
veniturile intrenprinderii la compunerea bilantului

si contului de pr01f1t si pierdere a le acesteia in
scopul impunerii la taxe corporatwe siltaxa pe vel

nit.

Comisiunea (The C-omlslonens) a fost de pé-,

rere ci: 1. Interesul comertului apelantilor cerea
ca ei si inchidid si deschida localuri dupi necesi-
titile comerciale oricind situatia comertului o fi-
cea de dorit; 2. Imprejurarea ci apelantii aveau
un mare numar de pravilii nu are nici o influ-
enti deciziva asupra chestiunei de a se sti dacid
cheltuiala in litigiu este apartinitoare capitalului
sau venitului; 3. Cheltuiala pentru inzestrarea de
noui localuri din care s’au scizut sumele obtiunte
pentru vechile aranjamente este o cheltuiali pre-
mergitoare inceputului comertului si ca atare, o
cheltuiald din capital, neputand fi, deci dedusd ca
o cheltuiali rezultind in timpul exercitiului co-
mertului.

Deciziunea comisiunei a fost atacati la tribu-
nalul din Londra (High Court Of Justice) unde
Mr. Justice Rowlatt a confirmat decizia, confir-
mati apoi si la Curtea de Apel (Court of Apnpeal)
compusi_din Presedintele (Master of the Rolla)
impreuni cu Lord Justice Atkin si Lord Jusitce
Lawrence.

Eastmans. Limited a ficut recurs (apealed).

_ Hotidrire
Lordul Cancelar (Lord Hailsham) declari (in
motivarea sa verbali) cii este de pirere cid apelul
este nefondat. Curtile inferioare si comisiunea du-
pd pirerea sa, au avut dreptate si declare ci a

fost cheltuiali din capital si ca atare, nu putea i
admisi la scadere.

Consilierul (advocatul) recurentei a admis ci,
in cazuri normale, cind este vorba de mai multe
pravalii sau de o banci, care are mai multe sucur-
sale al fi'o cheltuiali din capital, dar pentru cazul
prezent el a ciutaf si facd o distinctie, deoarece
insdsi economia comertului recurentei cerea des-
chiderea si inchiderea” de pravilii la anumite in- .
tervale, ca o conditie de existentz"x a intreprinderii
privitd ca o unitate.

In opinia sa (a Lordului Cancelar) intre aces-
tea nu este diferenti. Comisiunea si instantele in-
ferioare au solutionat bine cauza cind au ariitat
ci cheltuiala in litigiu este facutd inainte de por-
nirea operatiunilor de comert gi deci nefiind de
rnaturd de a se fi facut in cursul comertfului nu se
poate admife la scddere.

Ci, in consecmta pentru motivele instantelor
inferioare el crede ci apelul (recursul) trebue res-
pins si face propunere in acest sens.

Ceilalti savanti si nobili Lorzi
acord.

Dupa z1aru1 »Times” dm Londra cu data de
Marti 23 Octombrie 1928. Traducere din engle-
zeste de Ioan 1. Predoviciu.

NOTA. Comissioners sunt functionari supe-
riori numiti la departamentul de finante pentru
impuneri la taxa pe venit (Commisioners for the
General Purposes of,the Income-tax Acts). Potri-
vit legilor din 1918, 1920 si 1926 contribuabili pot
face apel in-contra impunerilor 1a acesti comisio-
ners, comisiune ce statueazi definitiv asupra ches-
tiunilor de fapt, ca si la noi comisiunile de apel
potrivit art. 79 din legea contributiilor directe din
1923.

' In ce priveste chastlumle de drept procedural
acestea, spre deosebire de cum este la noi, unde
se poate face recurs la tribunal sau la curtea de
apel, fac obiectul judecitii tuturor instantelor de
drept comun inoepand cu tribunalul (High Court
of Justice) si sfarsmd cu Camera Lorzilor, din al
caror membri aceia cari au fost in functlum jude-
citoresti iau parte la judecarea cauzelor in ultimi
instanti si numai pentru fixarea chestiunilor de
drept cub presidentia Lordului Cancplar, care es-
te atit presedintele tribunalului cat si al Camerei
lorzilor, asa numitul Speaker, care in parlament,

au fost de

sade pe scaunul cu lana (Wollsack) Motivarea se

face oral, redactarea in scris ficiAndu-se dupi no-
te stmografi«ce de functionarii judecitoresti.

In cespriveste legile sistemului fiscal din Ang-
lia ele, desi diferd de a le noastre, totusi in multe
prlvmte se aseamini cu a le noastre Aceasta mai
ales si din cauza ci, la 1923, s’a avut in vedere si
sistemul fiscal englez, prin adoptarea primcipiilor
din legea intocmita de DI. Titulescu, dar nevotati
in anul 1921, care a primit multe dispozitii din le-
gile fiscale engleze

Comertul este impus la Cedula D). Anul de
impunere incepe la 6 Awprilie. Impunerea se face
pe un an, potrivit modificirii legii din 1926, pani
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atunci se impunea pe trei ani. La stabilirea venitu.
lui din comert nu se scad cheltuielile ce nu aun
drept obiect interesele comertului sau nu sunt in
legdturd directi cu intretinerea si repararea loca-
lului si aranjamentului sau a uneltelor necesare
comertfului, pierderile ce nu sunt rezultate din ne-

goti etc. capitalul investit si acel scos din intre-
" prindere deasemenea nu se scade.

" In spetid s’a decis ci cheltuielile ce au necesi-
tat investitii de capital luat din venitul brut al
intreprinderii pentru a se deschide noi localuri de
desfacere, asa fiind economia adoptati de con-
tribuabila societate, nu sunt cheltuieli ce potrivit
legei ar putea fi deduse la alegerea venitului net
impozabil. : o ‘

La noi solutia ce urmeazi a se da chestiunii
trebue si se intemeeze pe dispozitiile art. 31 din
legea pentru unificarea contributiunilor directe si
art. 77—387 din instructiunile ei.

Ea este identicid cu cea dati de cea mai inal-
ti instanti judecitoreascd englezi, o spune expres
legea in ultima frazi a art. 31: ,,Astfel nu se vor
- putea scidea sumele cheltuite spre a'da o plus
valoare instaltaiatiunilor sau sumele afectate spo-
ririi intreprinderilor”. .

Se pot scidea numai sumele necesare pentru

amortizarea lor potrivit art. 31 punctul 7 alin. 2
“si 3 din lege, intr'o anumiti coti.

O asemenea amortizare admite si legea eng-
lezd ca deductibili pentru inlocuirea si usagiul in-
stalatiunilor de masini si mobiliare (in respect of
wear and tear of machnery or plant and the rep-
lacing thereof). . 2

1. P.

S G M T e o TR gt S T e T R v Y e

— Numairul 1 al revistei noastre epuizindu-se,
anuntam pe abonatii nostrii, cari nu posedi acest
numdr, ci in curand vom scoate o a doua editie si
ne vom face plicerea de a le complecta colectia.

— Rugam, ca onoratele instante judecitoresti,
isit ia act, ¢id corespondenta lor direct cu persoa-
nele particulare, sunt supuse la francare. De aceia
spre a se evita refuzul primirei, din aceasti cau-
z4d, si dacd instanta are interesul de a ajunge la
destinatie susmentionata corespondenti, in cazul
acesta, trebue si se adreseze unei autorititi, din
localitate de destinatie, ca ea si inmaneze destina-
tarului particular corespondenta ce-l1 priveste.

— O enciclopedie juridici. Profesorii H.
Lévy-Ulmann si  Mirkin Guetzévits publici o
»Biblioteci a dreptului contimporan” cu titlu
Viata juridici a popoarelor. (Delagrave, Paris.)
OwbleCtl.ll acestei colectii este de a grupa elemen-
tele principalelor institutiuni juridice ale fiecirei
_ natiuni (constitutiunea, administratia, finantele,

infractiunile penale, familia, proprietatea, munca,
- etc.). Au apidrut pani acum trei volume : Belgia,
Cehoslovacia si Franta. ,

In volumul consacrat Frantei, directorii atri-
bue o importanti particulari acestei tiri.

Citam: ,,Din toate partile, astizi, privirile con-

verg ciatre Franta. Nu s’ar putea afirma cid toate
sunt binevoitoare. De mai multi ani, s’a auzit ade-
sea repetindu-se: ,,Franta este tare” . .. Aceastd
forti se datoreste ansamblului institutiunilor sale,
astfel cum au fost ordonate dupid ciderea vechiu-
lui regim de revolutie si dupid aceia de evolutia pa-
cificd a democratii franceze”.

»Nu trebue uitat ci dreptul francez este wiia
imagini a societitei franceze. Asa dar studiul in-
institutiilor juridice ale Frantei, intrece cadrul re-
stridns ce i s’ar putea acorda, si intereseazi civi-
lizatia. Cea ce se degaji din evolutia dreptului
francez este grija dominanti de libertate”. '

,Numai in miasura in care a simtit si a per-
ceput prin ratiune ci mlidierea era necesara fird
ca libertatea si egalitatea si sufere, numai in
aceasti misurd constiinta juridici a poporului
francez a admis ca evolutia si se infaptuiasca prin
procedura traditionali a vechiului sidu drept, si
in acest cadru limitat, insi destul de larg, judeci-
torii Frantei si autorii scrierilor juridice, au stiut
si demonstreze ci n’au pierdut nimic din vigoa-
rea imaginativd 4 inaintasilor lor, marii juriscon-
sulti cutumiari. Astfel ansamblul sistemului juri-
dic, pune in evidenti nevoia de claritate inerenti
sp*i’Fitului francez si dorinta pasionati de liberta-
te. v

,Dorinta noastri — conchid autorii in pre-
fati — a fost ca presenta carte si faci dovada
adevirurilor simmple, aridtate. Cetitorii, francezi si
streini, vor putea misura ei insisi prin apropierea
si comparatia diverselor capitole; locul lasat de
leginitorul francez, geniului-inventiv, al juristilor

‘Au colaborat in volumul despre Franta ‘.pro—

. fesorii: H. Berthelny, Joseph-Barthelmy, J. Basde-

vent, H. Capitant, H. Dounedieu de Vabres, J.
Escarra, H. Lewy-Ulman, R. Morel, J. Percervu,
L. Rolland et A. Rouast. ' ‘

Acum de curind intr'un volum de 452 pagini
s’a ficut onoare tirei noastre. Volumul este intitu-
lat ,,Roumanie”. E destul ca si notim autoril
cari au colaborat ca si ne dim seama de impor-
tanta ce o presinti. ‘

Asa putem cita ci se gisesc articole semna-
te de: Dnii: Prof. Paul Negulescu, Prof. Anibal
Teodorescu, Prof. G. Alexianu, Prof. Constan:.
Ceorgescu, Prof. Cons. Rarincescu, Prof. Vespa- -
sian V. Pella, Prof. G. Plastara, etc.

— Regimul sec in Statele Unite. Inci dela
prima zi de convocare (5 Decembrie) a congresu-
lui american, a fost sesizat de propunerea prese-
dintelui adunirii M. Gardner, tinzind la abolirea
legei asupra prohibirii bduturilor alcoolice. Pro-
punerea ce a intrunit 271 voci contra 144. Cumma-
joritatea ceruti ca si se modifice Constitutiunea
este de douid treimi, era deajuns o deplasare de
5 voci ca motiuna si fie aprobati si rgimul sec si
ia sfarsit. Afacerea va trebui sia fie reluati de
noul Congres din 1933. .

In sedinta dela 21 Decembrie, Camera repre-
sentantilor a autorizat cu 230 voci contra. 165 fab-.
ricatiunea si vanzarea berei usoare, confinind 3.2

. ! , i

la sutd alcool, TR N B A R
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| 8 Intreprinderi indus- PENTRU INDUSTRIE §i COMERT
' ' . : : il triale fondate si co- S. A. SEDIUL CENTRAL CLUJ
Loc rezervat pentru reclame i , :

interesate: -~

tria Sarmei — f
Lnr?él‘.f fil: CS‘fizms? sarr:ii Filiale : Alba-lulia, Bistrita, Hajeg.

in Ghiris, gara Campia- Sibiu, Turda,
Turzii; Y o

Fabrica de Sticlirie S. Capital social 50 milioane, rezerye
A. in Turda 20 milioane, depuneri 120 milioane.

Loc rezervat pentru reclame = S

Tip. ,CULTURA“ Cluj, str. Iuliu Maniu 3. — Telefon 630.



