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Jurisprudente civile

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia i-a

Dec. No. 116/1930. Presedinfia D-lui S. Tipei, Consilier..

Contract de schimb: Aprobarea lui de un terf
proprietar tabular

Awvind in vedere deciziunea suspusi recursu-
lui din care rezulti ci la- 15 Iunie 1929, Muresan
Ion si sotia au chemat in judecati tnaintea Trib.
Turda pe Chereches Ionas pentru anularea con-
tractului, intervenit la 30 August 1917 de oarece
imobilul primit in schimb in baza acelui act de
reolama'nti nu apartine paratului, precum si pentru
motivul cia contractul nu corespunde ordonantei
4420/18 nefiind determinate intr'insul zmobzlele ca-
re se {ransfera.

Cia Tribunalul prin sentinta No. 1585/994/4, a
admis actiunea, solutlune confirmati sl de Curtea

de Apel Cluj, prin deciziunea suspusi recursului.-

Cid pentru a dat aceasti solutiune 1nstantelx,
inliturd motivul tras din faptul ci imobilele n’au
fost determinate in contract conform ard. 4420/918,
aritind ci in intentia partilor, imobilele date in
in schimb paritului au fost bine determinate, si
atit din actiune cit si din intdmpinare rezulti ci
ele au si fost date in posesiunea reclamantilor ast-
fel ci nu exnstd indoiald cu privire la determina-
rea lor.

Ci wpr1v1tor la celelalte motive, instantele sta-
bilesc apoi cd imobilul dat in schimb de pArat, era
intabulat in C. F. pe mnumele - Bincii -Albina din
Cluj, incd dela 26 Ianuarie 1926, deci cu mult an-
‘terior facerei schimbului; i conform actului de
schimb, predarea imobilelor urma si aibi loc nu-
mai dupd ce Banca Albina ar fi consimtit la
schimb, ceiace neavin 'loc, instanta a conchis ci
proprietatea imobilului dat in schimb reclamanti-
lor, apartinea unei terte persoane,
tractul intervenit in asemenea conditiuni este nul;
C3, mai aratd Curtea, proba cu martori cerutd de
recurenti spre a dovedi ci Banca Albina ar fi
acceptat verbal schimbul este inadmisibili, deoa-
rece conform ord. 4420/1918, acceptarea in aceasti
materie se dovedeste prin act scris, nu prin
marotri. )

Avind in vedere cd recurentul criticd atat
stabilirea in fapt a instantelor de fond — ca fiind
ficuti cu violarea art. 270 p. ¢. — cat si solutiunea
in drept a Curtii, ea violanl ord. 4420/1918 si disp.
art. 1878, 879, 886, 823, 900 C. C. A. conform caro-
ra contractul-nu trebuia anulat, precum si art. 147

C. C. A. 320, 425, 426 «¢. c. deoarece reclamantii

prin predarea si preluarea bunurilor dela recurent,
au devenit in mod complect proprietari; fird.a
mai putea avea loc o revenire.

Considerdnd ci instanta de apel uzind de
dreptul sau suveran de apreciere a probelor a sta-
bilit cd intre péarti a intervenit un contract de
schimb scris, ‘care nu-si avea aplicatiunea decat in
urma aprobarii lui de citre proprietara tabulari a

astfel cd con-

unuia din imobile m epoca schimbului, — Banca
Albina — ceeace n’a avut loc. ,
Cé in conformitate cu dzsp ordonan}‘ei 4420 —

1918, aprobarea unui contract de schimb scris, de

cdtre un terf proprietar tabular, neputand avea loc
decat tot in scris, urmeazd ci cu drept cuvant in-
stanfta a respins cererea recurentului de a dovedi
acceptarea Bancii Albina cu marfori, stabilind in-
stanta just si fara a viola art. 270 P. c. si ord. 4420
starea de fapt, astfel cd aceastd susfinere a recu-
renfului dovelindu-se neintemeiatd cald a se
respinge. ‘ '

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Seetia Ill-a
Dec. Nr. 1144/1930, Presedinfia D-lui O. Bileanu, Consilier

Schimbarea actiunei in apel. — Motivarea Curtei .

de Apel in aceasta chestie. — Rezilierea conirac-

telor oneroase din partea Municipiilor trebue sa
 fie aprobate. — Consecinfele actului nul.

- Avand in vedere ci prin decizia atacati cu
recurs a Curtei de Apel din Cluj prin care refor-
meazd sentinta Trib. Cluj Nr. 460/1926 din 7. I1. 928
si in consecintd se admite actiunea reclamantilor
Carol Rety si cons. fata de Municipiul Cluj pe
care-l obligd si pliteasci reclamartilor 2,396.968
lei, capital plus dobanzi si cheltuieli de judecati,
sub titlul de daune rezultate din neexecutarea din
partea Municipiului a obligatiunei contractuale de
a libera reclamantilor certificatele pentru consta-
tarea cantititei de carne de porc livrati de recla-
manti Municipiului, pentru consumul intern, in
baza deciziei ministeriale; " Nr. 11360 din 5 Mai
1929, certificate pe baza cidrora aveau si dobin-
deasca autorlzatle pentru export de porci;

Avind in vedere cid decizia Curtii de Apel a
fost atacatd cu recurs de Primdria Mumclpmlux
Cluj pe baza a 12 motive de casare, iar reprezen-
tantii Primiriei declari in instanti ci renunti Ia
motivele 1, 3, 7, 9, 10 si 12 sustinind si desvoltind
numai motivele II, IV, V, VI, Vil si X1 :

Avind in vexdere- cd prin motivul II de casare
se sustine ci s'a-aplicat gresit art. 188, 394 si 494 -
proc. civ. ardeleani, art. 1435 si Cap. XXX din
cod. civ. austriac si s’a comis o eroare grosierid de

fapt si un exces de putere cand Curtea de Apecl a

admis schimbarea actiunei in apel, actiunea care
in fata primei instante a fost bazatd pe titlul des-

diunirei pentru imbogitirea pe nedrept a Primi--.
riei, iar in apel a fost schimbati in actiune de des-

diunare pentru neindeplinirea conventiunei inter-

venitd intre pirti relativ la aprovizionarea cu car-

ne a populatiei orasului Cluj.

Considerind ci este adevirat cid in confor-
mitate cu dispozitiunile paragr. 188 si 494 din pr.

- c¢iv. ardeleani, actiunea nu se poate schimba in

apel nici chiar cu conSLmtamantul partilor. ,J '

Awvind in vedere ci; in spetd, Curtea de Apal
examinand actiunea introdusi de reclamanti la
prima instantid, cum si apelul scris si sustinerile
orale ficute in apel de reprezentantul reclaman-
tilor, constatd ci in apel nu sa modificat intru ni-
mic actiunea deoarece dela inceput actiunea a
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avut de obiect o cerere de desdiunare bazati pe
neindeplinirea conventiunei interveniti intre rec-
lamanti si Municipiul Cluj relativ la aproviziona-
rea cu care a populatiei orasului,
constand in aceia ¢d Primiria, fird vre-un motiv
just sau caz de fortd majord, a refuzat eliber.area
certificatelor despre cantitatea de carne de porc
predati comsumulul intern, fird de care certlfrcam
reclamantii n’au putut obtme autorlzatla de ex-
port dela Ministerul de Industrie, mai constati
Curtea ci prin apél nu s’a ficut altceva de cat ¢it
s’a precizat baza juridica a actiunei introductivi
care nu era desvoltati in .mod precis.

Céa din moment ce Curtea motiveaza ci prin
apel nu s’a schimbat baza actiunei introductiva, ci
numai s'a precizat baza ei juridici, care nu era
desvoltatd in mod precis, intrucat in spetd toate
faptele constitutive ale bazei actiunei au fost ara-
tate chiar in actiune si in deosebi si faptul, ca pen-
tru o cantitate de care nu li sau eliberat recla-
mantilor certificate, aceste fapte rdmanand in cur-
sul procesului neschimbate in asemenea caz'Cur-
tea nu violeaza si nu interpreteaza gresif nici un
text de lege cand respinge obiectiunile Primariei
referitoare la schimbarea bazei actiunei in apel,
. infrucat poftrivit art. 188 pct. 1 proc. civ. dacd fara
a modifica dreptul valorificat prin actiune, recla-
mantul produce fapte noui pentru stabilirea drep-
tului siu, sau rectifici pe cele deja aratate, acest
lucru nu se considera drept schimbarea actiunei.

{Ca asa fiind motivul 1I de «casare es‘t‘e ne-
fondat. ‘

Avand in vedere ci prm motivul VI de casare
se sustine ci s’a aplicat gresit paragraful 36 si 39
din regulamentul de organizare al Municipiului
Cluj, paragraf 74 si 5 pct. e din legea comunala

-XXI dela 1886, in vigoare la 1922, cum si Decretul

2 al Consilivlui Dirigent cidnd Curtea a obiligat pe
Primiria Cluj la daune, pe baza unei conventiuni
verbale oneroase, neratificati printr'o - hotirire
scrisii si neaprobatid de citre Ministerul de Inter-
ne sau seful de resort al Internelor;

Avand in vedere ci, in speti Curtea de Apel
constati cd desi la 18 lunie 1922 a intervenit o
conventiune scrisi intre reclamanti si. Primaria
Cluj, contract aprobat si de Consiliul Oréwsinest,
in sedinte dela 30 Iunie 1922 totu$1 livrarea cidrnei
de citre reclamantl nu s’a fauct in baza acestui

contract scris, .ci in baza unui alt contract, poste-.

rior verbal, conform ciruia reclamantii au livrat o
cantitate de 104.216 Kg. carne de porc, — afara de
carne de viti — avand dreptul la autorizatie pen-
tru o cantitate la export de 197.562 Kg. carne de
pore, cd insd n’au primit certifocate dela Primirie
de cat pentru 96.745 Kg. porci,. iar pentru rest
Primiria a refuzat eliberarea de certificate din
care cauzd, prohibindu-se intre timp exportul por-
cilor, reclawma[ntn au suferit daune, evaluate de
Curte la 2,396.968 lei.

Awiand in vedere ci, din cele mai sus expuse
rezultd cid contractul in baza cidreia s’a admis ac-
tiunea in daune a reclamantilor, este un «contract

neindeplinire

tiunile arf.

cons. ca fiind bazati pe un contract nevalabil.
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verbal, ficut de Primairia Cluj cu reclamantii; ci
acest contract este oneros, deoarece. prin el se
acordd anumite avantage ambelor pirti si anume:
Primiria primeste carne pe pret scizut, iar recla-
mantii, in schimb obtin autorizatiuni de export,

“din cari trag beneficii binesti.

Considerand ca in conformitfate cu dispozi-
5 din legea XXI:1886 a Municipiului
aplicabild in spetd hotararea Municipiilor referi-
toare la incheerea sau rezilirea contractelor one-
roase, cari nu sunt cuprinse in bugetele aprobate,
nu pot fi executate de cat in temeiul unei aprobari

.ministeriale, obfinutd pe baza unui referat special

si motivat; iar art. 74 §i 76 din aceiasi lege preve-
de ca incheerea acestor contracta este de compe-
tinta Consiliilor Municipale, cari aduc hotarari in
sedinfe, dresdndu-se procese verbale.
»  Considerand ci din cuprinsul textelor de lege
sus expuse rezultdi cd orice contract oneras inche-
iat de Municipii, pentru a putea fi valabil si execu-
tabil, trebueste si fie scris si aprobat de Minister.
Considerind ci, in spetd contractul intervenit
intre Municipiul Cluj si reclamanti nu era scris,
ci era un contract verbal, oneros si Curtea de
Apel insisi constati icd des«pre sedinta in care s’a
luat act de contract, nu existii proces verbal; ‘
Cé intrucat Curtea de Apel nu stabzleste si
nici nu rezulti din lucrdrile dela dosar cd o apro-
bare din partea Ministerului ar fi avut loc, in ase-
menea caz confractul infervenit intre reclamanti

'si Primaria Cluj fiind lipsit de formele prevazute

de lege, .nu este valabil si executabil. si deci gresit
Curtea de Apel a considerat ca valabil acest con-
tract si a violat prin aceast dispozifiunile taxelor
de lege mai sus citate.

Considerand ci contractul nu poate fi consi-
derat drept executarea unei ordonante Misiteria-
le, intrucit prin ordonanti i s’a acordat Munici-
p1u1u1 numai facultatea de a incheia un contract
de contingentare, rimanind ca condltlumh si fie
precizate in acest contract special. ‘

- Considerand ca contractul fiind nul, nu im-
portd ca in cursul procesului intimatii si-au redus
prctentiunea'l la despdgubiri numai in madsura ad-
misd de jurnalul Consiliului de Ministri, chlar da-
cd in ce priveste carnea de vitd, intimatii Sar fi
pr;mn‘ certificate si autorizatii conform ciontrac-
tulu }

Ca dar motivul VI de casare este \fondat si ur-
meazi a se admite recursul numai pe aceste consi-
deratiuni, fiind firi interes a se mai discuta moti-
vele 1V, V, VIII si XI de casare si reformiandu-se
decizia No., C. III. 1402/201/1928 din 18 Decemvrie
1929 a Curtii de Apel Cluj, a se respinge in fond
actiune in daune a reclamantului Carol Rety si

—

TRIBUNALUL CLUJ, sectia 1.

Ne. C. 460/22/1926. Presed.: Pastia, judecitor.
Luandu-se in desbatere procesul pornit. prin
actiunea inaintatd la 5 lanuarie 1925 cu No. C.
56/1925 de citre reclamantul  Carol Reti dom. in
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Cluj reprezentat iprin Dr. Maximilian Klein contra
paratul Orasul Municipiului Cluj repr. prin Dr.
- Dionisie Pop, ad. Cluj, Ministerul de Interne si
Comert reprezentat prin Dr. Titus Petrea pentru
1,687.043 lei capital si acc. Tribunalul a dat duni
terminarea desbaterei orale din 7 Februarie 1923
astizi in ziua mai jos ariitatd urmitoarea
Sentinta: A
Tribunalul respinge actiunea obligi pe recla-
mant si pliteascd paratilor la mina adv. Dr. Dio-
nisiu Pop pentru paratul 1. si Ministerul de Indus-
tria si Comert cate 64.000 (mii) lei cheltuieli de ju-
decatid de fie care parit in termen de 15 zﬂe sub
sanctiunile executiei.
Mofive.

Prin actiune inregistrati la No. 56 din 5 IJ.-

“

nuarie 1926 recl. Carol Rety, Teodor Iacoban, Iuliu.

Kirkosa si Mauritiu Frenkel au chemat in judecati
Orasul Cluj, reprezentat prin primarul siu si pe
Ministerul de Industrie si Comert din Bucuresti,
revrezentat prin Ministerul titular ceridnd «ca pa-
ratii si fie obligati sd-i pldteascd suma de 1,687.063
lei in mod solidar cu proectele legale dela data de
1 Decemvrie 1922, iar orasul Cluj si-i mai plitea-
scdl separat incd suma de 229.573 lei cu procente
tot dela 1 Decemvrie 1922 precum si toate cheltu-
ielile de judecati.

In fapt actiunea slaau motivat-o sustmfind cd
Primiria Orasului Cluj in anul 1923 in baza auto-
rizatiunei ce i4a dat Ministerul de Industrie si Co-
mert a incheiat cu-ei reclamantii, conventie verba-

14 in senzul cidreia in scopul putintei de aprovizio-~

nare leznicioasd a Orasului Clui Primiria va eli-
bera dupi fiecare 35 Kg. carne de viti tiiatd pe
care reclamantii io va préda pentru consumul in-
tern a Orasului certificate de expert mpentru 100
Kg. viti vie si pentru fiecare 65 Kgd. carne tiiatd

de pore, certificate de expert pentru 100 Kg. porzi.

dgreutate vie. In baza acestei conventiuni rwllaman—
tii au livrat Primiriei ‘Cluj, intre 19 Iunie si 9 Oc-
tomvrie 1922, carne de viti cu total de 104.216. Kg.
pentru care Primiria trebuia si elibereze certifi-
cat pentru 2,034.237 Kg. viti vie si 160.332 Kg.
porcii vii totusi pe baza certificatelor Primiria n’a
obtinut autorizatia de export decdt pentru
1,481.185 Kg. vitid si 96.745 Kg. morei. Ministerul de
Industrie si Comert refuzind de ai elibera autori-

zatie de export si pentru restul. In consecinti sus- -

tin reclamantii. din cauza acestui refuz, ia nastere
dreptul lor la daune la platd cirora ar fi rdspunzi-
tori solidari atat Orasul Cluj cit si Ministerul de
Industrie si Comert. Deoarece insi adaugid recla-
mantii in actiunea lor conventiunea incheiati cu
Primiria Orasului Cluj diferd in ceiace privests
cotele interne in proportie cu cele de export sta-
bilite de Ministerul de Comert, recunosc ¢ res-
ponsabilitatea Statului mu poate depisii limitele

cotelor admise de ia si deci pe ldngd rispunderea.

solidarid pentru cotele admise de Stat. Primdria
urmeazi a riaspunde pentru diferenta de cotd ad-

misd in plus. Pe baza cifrelor aritate mai sus, rec-

lamantii au cerut \plata daunelor astfel cum este
specificat in petitul actiunei.

Paratul de randul I, Orasul Municipiului Cluj
a cerut respingerea actiunei pentrix urmitoarele
motive: nu reclamantii ci Asociatia Micelarilor ar
avea dreptul de actiune deoarece Primiria numai
cu acestia a stat in legiturd. 2. Singurul obliga-
ment pe care il avea Primadria in baza conventiu-
nei afirmati de reclamanta era ca si le elibereze
certificate de actele ce ia predat si de cele pentru
care urma ca Ministerul si le elibereze autorizatic
de export ceeace a satisficut. 3. ‘Conventiuneca
pretinsi fi interveniti numai cu Primarul si in
mod verbal ce nu poate obliga valabil orasul. Pa-
ratul II, Ministerul de Industrie si Comert a cerut -
deasemenea respingerea actiunei sustinind cd Pri-
miria Orasului Cluj nu avea dreptul de a modifica
cotele el a stabilit relativ 1a regimul exportului si
faptul totusi Ministerul a eliberat autorizatii d=
export pe baza certificatelor eliberate de Primarie
nu inseamn# ci a rectificat conventiunea ce ar fi
intervenit intre reclamanti si Orasul Cluj, c¢d in
orice caz ‘Ministerului nu-i se poate imputa mici o
culpd deacea paratul la data oprirei exportului eli-
berat reolamantilor.toate autorizatiile ce a avut.

Trlbunalul

Avan 1n veder ci din actele de la dosarea si
din desbaterile urmate in aceste instate in fapt se
constati urmitoarea stare de fapt in Monitorul
Oficial din 27 Noemvrie 1920, Guvernul a fost
autorizat, ' -ca prin jurnale ale Consiliului de Mi-
nistri, In-urma’ propunerii Ministerului de Indus-
trie si ‘Comert, si hotireasci catedoriile de mair-
furi si produse ale tirei cari se pot exporta previ-
zindu-se in aceiasi lege cd Jurnalele Consiliului de
Ministri vor determina si conditiunile in care se
vor face exportul. Pe baza acestei legi Consiliul de
Ministri si apoi Ministerul de Industrie si Comert
prin Decizia sa din 5 Maiu 1922 publicatd in Moni-
torul Oficial * Nr. 26 din 9 Maiju 1922 declarand
prohibite la exmort toate articolele alimentare ad-
mite totusi ca libere de export vitele cornute,
norcii etc. aceasta libertate s’a dat numai in con-
ditiunea ca exportatorul si depuni in wrealabil o
cotdl de 50 la sutd din cantitatea disponibild la ex-
port in ceiace ipriveste vitele si 1/3 pentru porcii in
scopul asigurdrei consumului intern depunerea ur-
mind a se face in naturi si in oras°le anume de-
terminate de Ministerul de Industrie pe plata de 4
si 6 lei Kg. pentru carne de vite si 6 lei pentru Kg. .
carne de pore, iar autorizatia de export trebuind
si se dea numai de Minister, pe baza certificatelor
cd s’a predat cota consumului intern in 1 calitatea
indicati de Minister in sfarsit prin Decizia Nr.
44161 (din 5 Auﬁuﬁt) se modifici in cota in ceeace
prweste porcii astfel cd ventru -fiecare porc ad-
mis exportului trebuind si se ‘preda unul consumul
intern.

_ Pentru a se mles;m aprovizionarea Ora:sulux
Cluj, Ministerul de Industrie a ficut acestuia in
regim de favoare, regim de care se mai bucura nu-
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mai Bucurestiul si in baza ciruia nu Ministerul ii
repartiza cota din cotele destinate consumului in-
tern, ¢i orice exportator avea facultatea de a de-
pune direct Primiriei Orasului Cluj cota destina-
td consumului intern si pe baza certificatului con-
statator al acestei depuneri eliberati de Primiriz.
Ministerul fiard nici o altd aprobare sau verificare
{i' libera celui in drept autorizatia de export, in ba-
za legei si deciziunilor ariitate mai sus, care stabi-
lea-deci regimul in care se putea face in mod legal
atat expportul cit si aprovizionarea oraselor cu
carne de vitd si pore, Primarul Orasului Cluj dela
acea datidl Iulian Pop, astizi decedat, a in tratative
cu reclamantii pentru a se preda de citre acestia
. decat Orasului Cluj cota consumului intern si
ajung la intelegerea in senzul cd Primaria Cluj se
obligi de a elibera reclamantilor certificate -p-entru
export si anume de fiecare 35 Kg. carne de vitd si
65 K¢. de porc predate certlfllcate de export pen—
tru 100 Kg. schimband astfel fird vre-o autorizatic
penali cotele fixate prin deciziunea Ministerului
de Comert si Industrie aceasta intelegere s’a ficut
numai verbal fird a fi consemnati in scris desi s’a
ficut un proiect de contract dar care nu s’a sem-
nat niciodatd, si fird de a se fi supus aprobirii
Consiliului Orasului sau autorizatilor superioare.
Pe baza acestei conventiuni verbale si dupd cum
se constati din adresa Ministerului de Industrie
si Comert No. 63134 din 21 Octomvrie 1924 aflate
in original la dosar reclamantii au predat in naturad
Primiriei. Orasului Cluj 711.983 Kg. carne de vitid
cornutd la care ar corespunde conform angaja:
mentului Primiriei, drept de export pentru 2 mi-
lioane 34.237 Kg. si au mai upredat o cantitate
104.216 Kg. carne de porc, cireia dar corespunde
ca drept de export cantitatea de 160.332 Kig. carne
-de porc. Recl. n’au primit insd din partea Primi-
riei decat certificate pentru 1.,481.145 Kg. vita si
96.745 K¢. porci si in consecinti au cerut carne,
care reprezinti diferenta intre pretul cu care au
predat cota consumului intern fatd de pretul de
export.

Awvind in vedere cit prnma obiectiunea orasu-
lui Municipiului Cluj este ci reclamantii nu au fi
indreptiititi de a reclama, deoarece nu ei personal,
ci Asociatia Micelarilor, ar fi aceia cu cari au stat
in legaturd.

Vizand insi ci din dosarul Primairiei Orasu—
Tui Cluj No. 21768/1926 se constati cii reclamantii
formau o societate ocazionald si ci Primiria a tra-
tat cu ei fie ca persoane individuale fie ca - socie-
tate comerciali si chiar in proectul de contract
seris si aflta la acel dosar reclamantn figurau in
nume proprlu

Ci in conformitate cu art. 62 din cod com. in
asociatiunile ocazionale drepturile si obligatiunile.

fati de terti devin-solidari si deci participantii pot
reactiona fie in numele asociatiei lor, fie in nu-
mele individual si deci obiectiunea paritei de ran-
dul I este neintemeiati.

Avind in vedere c¢i pretinsa conventiune in-
tervenitd intre Primiria: Orasului Cluj si

/

recla-

mantii, prin care se schimbau cotele consumului
intern si cel cu export, dupi insiisi afirmatiunea
reclamantilor intervenit verbal intre ei si Primar,
fird o altd aprobare sau ratificare.

Cd in conformitate cu art. 73 si urm. din legea
XX1/1866 in baza cireia se administra Municipiul

- Cluj la acea datd, prlmarul nu erg decat  primul

functlonr al Municipiului si nu avea dreptul de a
lua singur fiard aprobarea consiliului obligatiuni in
numele Orasului sau a incheia conventiuni cu ca-
racter oneros, astfel de conventiuni, cum e si cea
afirmati de reclamant neputind fi incheiati si
executati conf. art. 5 decat de Consiliul de apro-
barea autorititii superioare, obtinute in urma unui
elpor.t special motivat,

Ca asa fiind este incontestabil ci Iconventlu-
nea verbali afirmati de ei si pe baza cireia au
accentuat in mod special in sedinta publici de
astizi cd inteleg asi sustine actiunea, fiind lovit
de nulitate din cauza lipsei de capacitate a Prima-
rului singur de a incheia nu poate servi ca bazi
a cererei de despagubire chiar daci s’ar constata
vre-o culpd din partea orasului in executarea ei,
acea conventiune din icauza mnulititii nefiindu-i
apozabili. '
- Awiand in vedere ci chiar in cazul cind prin
absurd s’ar putea sustine ¢i o intelegere verbali
interveniti numai cu primarul singur ar putea fi
valabili si deci obligatorie pentru Orasul Munici-
piului Cluj insi conventiunea este loviti de
nulitate.

In adeviir in conf. cu art. 878 din c. c. a nu se
pot incheia conventiuni decat asupra obiectelor
cari sunt in comert si deci nu poate forma obiec-
tul unui contract verbal ceeace este cu neputinti
de indeplinit sau este ilicit.

Vizind insi ¢ obiectul asupra ciiruia a cerut
pirtile de-acord in conventia pretinsi de recla-
mant este cota pe care trebuia reclamantii si o
predea consumului intern si cea destinati expor-
tului, cota care era stabiliti in alti proportie de
Ministerul de Comert.

Cid desigur atunci cand ledea din 27 Noem-
vrie 1920 a dlspus ci reglementarea exportului se
va face de ciitre Consiliul de Ministri, prin Minis-
terul de Comert este incontestabil ci numai ace-
ste organe puteau dispune asupra conditiunilor in
care se va face exportul si orice conventiune parti-
culard care ar avea de obiect transigarea asupra
acestor conditiuni este ilicitd si deci nuld si acea-
sta nu numiaj fiinded contrariu in mod expres
legii,-dar si fiindci si astfel de conventiuni nu poa-
te forma obiectul unei 1nteleder1 intre pirti, fiind
in neputinta lor de a indeplini si deci ea este dela
inceput izbiti de o nulitate wabsolute si care deci
nu poate fi rectificatd ulterior nici expres mcl prin

faptul de executare concludente din care s’ar pu-
tea sustine o ratificare tacitd.’

Vizand ci si in cazul cidnd nu ar fi existat
legea din 27 Noemvrie 1920 care si reglementeze
posibilitatea -exportului, inci intre reclamantii si
Primiria Orasului nu se putea incheia o conven-
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tiune care si aibd de obiect stabilirea de condi-
tiuni de export, deoarece chestiunea - exportului
-fiind de atributul organelor centrale ale statului
de detinitoare a puterii suverane, nu poate forma
obiectul unei conventiuni intre particulari.

Ca asa fiind Tribunalul gisind c¢id conventiu-
nea in baza cdreia reclamantii isi sprijind
nea este nuld, giseste deci ¢ ea nu poate produce
nici un efect si deci dintr-o conventiune nuli nu
poate rezulta nici o actlune in daund.

Considerand insi ci si'in «cazul cand sar sus-
tine cii conventiunea este valabili din moment e
reclamantii cer daune contra Primiriei Orasului
Cluj pentru neexecutarea ei, trebuie si dovedea-
seil ¢d de fapt Orasul Cluj nu si-a indeplinit anga-
jamentul cea luat.

Vizand ci reclamantii atat prm actiunea lor
icat si verbal in instantd a sustinut ci conventiu-
nea verbali avea urmitorul cuprins: Primiria va
elibera reclamantilor, dupit fiecare 35 Kg. carne de
vitd tiiatd predati consumului intern, certificati
de export, pentru cantitatea de 100 Kg. vitd vie si
tot pentru fiecare 65 Kg. carne tdiati de porc, cer-
tificate de exiport pentru 100 K¢. porci greutate vie

Vizand deci ¢i in schimbul predirei cotei
Primiria avea de dat recla‘mqntilor ca singura
prestatiune in partea ei, certificate in baza cdrora
acestia puteau ridica dela Ministerul de Industrie
si Comert autorizatic de export.

Considerand c¢i reclamantii nici nu au sus-
tinut ¢ Primiria nu si-a indeplinit acest angaja-
ment si ci asa fiind nici, nu . poate fi - vorba de o
neindeplinire a conventiunei, care 'si poate duce
la o actiune in daune si deci si din acest punct de
vedere actiunea a trebult sa fie respmsa fati de
paratul 1.

In ceeace prwesfe actiunea fatd de Ministerul
de Industrie si Comert.

Viziand cid conventiunea incheiati intre Pri-
mar si reclamanti este invocati de acestia si fatd
de Minister. ' :

Ci acea conventiune fiind nulil de drept, dupi
cum s’a ardtat mai sus, nu poate fi invocati nicl
fatdi de Minister.

Vizand insid pe de altd parte ci ea fiind inter-
venitd intre terte persoane constituie resinfer alios
si deci nu poate avea nici un efect in raport cu
‘Ministerul care n’a cocurat la incheierea ei.

; Vizand insi ci aceia poate fi opus Ministe-
rului de Comert si in baza cireia urmeazi a se
aprecia actiune in mport cu aceasta este Deciziile
sale din 5 Mai, prin care stabileste cotele de ex-
port si consumul intern si potrivit ciirora s’a obli-
gat la eliberarea autorizatiilor de export.
' - _Avand in vedere, ci in fapt nu este contestat
¢i Ministerul de Comert a eliberat 'reolamantil‘or
1utorizatii de export, ori de cite ori au cerut si
nici nu au afirmat Cd pani la prohibirea f‘omplec-
ta a exportului I s’a refuzat vre-o cerere. In ade-
vir Ministerul de Comert prin decizia sa din 10
Noemvrie 1922 Nr. 75601/1922 prohibind din care
exportul a dispus ca ori ce autorizatie de export

actiu-

itreb’uieste executatd cel mai tarziu pani la 15 De-
cemvrie acelas an, date de cand ori ce CXport de-
vine interzis.

Awvind in vedere, ci este necontestat cid che-
stiunea sau prohlblrea exportului, constituie un
act de guvernamant deoarece prin act de guverna-
mant intelegendu-se misurile pentru crerotirea
unui interes general si cu caracter mpolitic este
incontestabil ci eliberarea sau prohibirea expor-
tului avand astfel de caracter constituie un act de
suvernamant (Decizia No. 1211/1921, Curtea de
Casatie, Sectia III C. jund. 922 pag. 71) si deci ei
nu poate fi cenzurat de instanta judecito'resti du-
pd cum nu poate fi nici scrie de actiune in daune
din partea particularilor lezati prin astfel -de acte.

 Ci aceasta este cu atAt mai devirat cu cit Mi-

i

nisterul de Comert tocmai ca prin rdsura si de a

prohibi exportul si nu produci totusi daune par-
ticulari interesati le a dat dreptul de a exporta
inci timp de o luni de zile deci reclamantii aveau
facultatea dea beneficia de drepturile céistigate,

desi chiar in ceeace priveste permisele acordate
‘Ministerul ar fi putut si le anuleze deadreptul in
~scopul de a privi tara de o eventuali crizd ali-
‘mentard, firdi ca din aceasta anulare reclamantul
‘©di-si poatd formula motiv pentru actiune in daune.
'Ci totusi acordindu-li-se dreptul de continue ex-

portul timp de o lund reclamantii trebuiau ci in
acest interval sii prezinte Ministerului certificatele
necesare pe baza ciirora si mai exporteze cotzle
la care mai aveau dreptul.

Vizand insi,ci reclamantii nu au fiacut nici o
dovadi ‘ed in intervalul da cind 's’a dat Decizia

'de prohibire (10 Noemvrie 1922) si pani la data

interzicerei exportului - (15 Decemvrie) ar mai fi
'solicitat Ministerul autorizatie de export, ba nici
micar nu au afirmat aceasta recunoscand chiar ei
prin petitiunea adresati Ministerului la data de 7
Noemvrie 1923 si inregistrati de acesta la No.

6838, ci atunci cand a fost vorba de a exporta si

restul s’a gisit in imposibilitate de a face dovada,
‘contingentirei. respective pentru motivul cd intreg
dosarul afacerei era la Parchet fiind mnecesar in

“anchete ce se ficea in potriva Adm. Comunale

‘dar cind a fost in posibilitate de-a prezenta do-
vada cantitiitei de carne ce au dat-o drept contin-
gentorie si s'u prezentat Mirnisterului pentru a 50-
licita -autorizatia de export, li s’au rispuns cd nu
mal pot avea acea autorlztle ce cu drept cuvant |

s’a respins qceasha, deoarece atunci exportul era
de]ia prohibit si nici o viti nu se mai putea trece
peste frontieri.

' Vizind deci ci ‘Ministerul de Comert nu

poate fi ficut rispunzitor de imposibilitatea in

care se aflau reclamantii de a prezenta certificatul
de cote contingentarii depuse, dacd aceasta impo-
sibilitate de fapt a existat pentru ei si deci nepu-
tandu-se imputa vre-o culpi nici raspunderea si'nu
poate fi angajati deoarece singurd si obligatorie
conform deciziei din 5 Maiu 1922 era de a elibera
‘autorizatia de export la cerere si dupi ce i-se va fi
ficut dovada depunerii cotei interne. Este evident
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ci in lipsi.de cerere si dovadi ea nu poate elibera
vre-o autorizatie si chiar dacii ar fi existat pentru
;pecldm‘antu forta majori ce o aleagd ce nu poate
fi o sursid de obligatiuni pentru stat care in.baza
dreptului siiu observat de a lua misuri cu caracter
Qeneml adecd dreptul de a opri exportul ori cind.

Ci asa fiind in lipsd de titlu de despd‘dublre
si in raport cu Ministerul de Industrie si Comert
actiunea reclamantilor gisindu-se neintemeiatd a
- trebuit si fie respinsid si obligati in baza art. 425
din proc. civ. la plata che’ltuleh.lor de judecati in
raport cu ambii pariti.

Cluj, la 7 Februarie 1928 :
Presedinte: (ss.).Pastia. =~ Grefier: (ss.) Hossu.

NOTA. Aceasti sentinti- desi reformati in
‘partea ce priveste Primiria Urbei Cluj de Curtea

de Apel Cluj, S. III, motivele sale de drept au fost -

confirmate de Inalta Curte de Casatie prin deci-
zia Nr. 1144/1932 pe care o publicam aci. Aceasti
sentinti este un model de redactare de sesizare a
st‘irei de fapt si de o clari exprimare juridici. De
‘aceia ne facem o plicere publicind-o si un servi-
ciu celor dor1tor1 de cunostlnte juridice.

Jurisprudente procedurale
[ ~" = 4 -/

' - INALTA CURTE DE CASATIE, Sectie IflI-a -
" Dec. No. 521, dos. 1466/1931. Pres. D-lui O Bileanu cons,

'Cum trebuesc formulate "motivele de casare.
‘Sanctiune. — |Renuntarea la dreptul de| recurs.

— A4rt. 317 P.Civ.

' Awvand in veldere ci intimatul a invocat tardi-
vitatea- motivelor -de .casare suplimentari.
' Avind in vedere ci art. 36 din legea acestei
Inalte Curt1 prewvede cii recursul va trebui si fie
motivat prin insisi petitia de recurs sau printr’o
petitiune deosebiti depusi inliuntrul termenului
de recurs, socotit numai dela comunicare, far art.
37 dispune ci nedepunerea mijloacelor de casare
desvoltate in termenul previzut de primul ar+i-
col, atrage de drept nulitatea recursului.
Considerand ci intru cit in spetdi comunica-
rea- deciziunii atacate cu recurs s’a fflcut la 16
Februarie 1931, iar motivele suplimentare s’au de-
pus la 18 Martie acelas an, deci peste termenul de
15 zile acordat de art. 11 din legea contenciosului
administrativ, urmeazi ci ele sunt depuse tardiv.
‘astfel cd incidentul ridicat este fondat si ca atare
motivele suplimentare de casarea cati a fi respin-
se pe acest motiv. -

‘ "Avind in vedere cd in ce priveste recursul,
care este in termen introdus, intimatul a invocat
incidentul de nulitate a lui deoarece nu este re-
'dactat conform art. 36 din 1legea acestei Inalte
‘Curti, adici si cuvrindd in prlma parte motivele

de casare in formi enunciativi si in partea a doua

desvoltarea si argumentarea lor.
Avind in vedere ci textul invocat prevede ci

motivele de casare vor trebui si fie formulate in

atacat cu actiunea in contencios,

prima parte sub forma enunciativd cu totul rezu-
miati, indicindu-se- numai textul de lege, sau prm-
c1p1u1 de drept violat si in ce sens anume, iar in
partea a doua sd urmeze desvoltarea si argumen-
tarea; ori recursului de fati ii lipseste partea
enunciativa.

' Avind in vedere ci articolul urmitor, dupi
cum s’a aritat maij sus, prevede c¢d numai ne de-
punerea mijloacelor de casare desvoltate in ter-
men, afrage dupd sine nulitatea recursului; cd in
ce priveste lipsa partii enunciativd legea nu pre-
vede o atare sanctiune, mai ales cd in spetd din

_desvoltarea motivelor de casare rezultd cari anu-

me texte de lege su principii de drept au fost vio-
Iate si in ce sens.

Ca, astfel fiind, acest incident nu este fondat
si prin consemnta urmeaza a se cercefa motlvele
invocate in recurs.

Aviand in Vedere cd din decizia atacati cu re-
curs si din actele dela dosar se constati c¢i inti-
matul, franar la statia Dej a chemat in judecata
contencioasi Regia Autonomi a CFR pentru anu-
larea deciziunei Nr. 5396/1930 prin care a fost pus
la retragere din oficiu pe ziua de 1 Mai 1930 pen-
tru infirmititi care il fac impropriu serviciului; cd
‘Curtea de Apel Cluj prin decizia supusi recursu-
Tui, @ admis actiunea, ordoniand reintegrarea inti-
matului in functiune, motivind solutia dati pe
considerentul ¢ din actele dela dosar, rezulti cit
infirmitatea, consistind in scurtarea cu 12 cm. a
piciorului drept, consecinta unui accident wsuferit
in 1921, nud face pe intimat inpropriu serviciului,
iar pe de ‘altd ‘parte insdsi reprezentantul CFR a
declarat in instanti ci a fost pus la retragere din

eroare, care trebue reparatd; ci in contra acestei

deciziuni a ficut recurs in termen legal, iar ulte-
rior introducerei recursului, recurente a anulat
punerea la retragere cu ziua de 1 Maiu 1931 si I'a
reintegrat in serviciu pe aceiasi dati.
“Considerand c& in conformitfatfe cu art. 317 pr.
civ. aplicabil si in proceduna recursului in casafie,
in lipsa unei dispozitiuni confrarii, renunfarea la
dreptul de recurs confra unei hotdrari poate si re-

- zulte sau in mod expres dinfr’o declarafiune scrisi

a par}‘u care se mulfumeste cu acei hotarare sau
chiar si in mod tacit din executfarea de buni voie
a hotararii, privind diferentul litigios.

Ciin speta, intrucit recurentul a anulat actul
reintegrind pe
intimat in postul avut, fira a face nici o rezervi,
prin acest fapt este prezumat ¢ a renuntat la re-
cursul deja introdus, astfel ci pe acest motiv ur-
meazi a fi respins. -

INALTA CURTE DE CASATIE, Sectic 111
Dee. 742/931. Pres. O. Biileanu, Consilier

Inmanarea procedurilor. — Poate avea loc si Du-

minica, sau sdrbatoarea, cum si chiar in timpul

noptii. — Dispozitiile din legea de organizare ju-

decitoreascé relative la suspendarea serviciului la

msz‘antele judecatoresti, nu declard nule mmana-
rile facute in acest fimp.
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Atat din textul art. 156 pr. civ. transilvinea-
ni cat si din spiritul si economia acestej legi reese,
cd inmanirile se pot face atat in duminici si sir-
bitori legale, cit si in cursul noptei. C4d, aceasta a
fost intentia legiuitorului reese si din expunerea de
motive ce insoteste art. 156 citat si care piresede
cid ,,proectul nu face restrictiuni in privinta dumi-
nicilor si zilelor de sirbdtoare, cum nici in privin-
ta timpului noptei. Timpul inmAnarei este lasat la
discretia agentilor urmatori, aceasta din cauzi ci
in timpul zilei locuitorii sunt ocupati cu lucrurile
cam.pulul sau alte indeletnicire si astfel lipsesc de
acasd, ei si toti ai lor, iar in unele tinuturi locui-
torii muncesc la ferme si la diferite intreprinderi
industriale, venind acasi numai noaptea, ba inci
numai Duminica sl in sarba,torl cand numai li se
pot face inméniri. -

Desi este adevirat ci art. 217 si urmitorii din
legea pentru orgaziarea judecidtoreascd previd ci
in zilele anume arditate serviciul este suspendat,
atdt la instantele judeciitoresti, cit si la serviciile
auxiliare acestora, totusi nu existi nici o dispozi-
tiune formalid care ar declara de nule inmaéanirile
dndeplinite in zilele cind serviciul este suspendat.

Astfel fiind, inmAnarea ficutdi in =ziua de 6
Decemvrie 1926, alicdi in ziua de Sf. Nicolae, care
este sirbitoare Jlegald, este bine. ficuti si deci
oblectlunea reprezentantului rucurentel in acwasta
prlvmta este nefondati.

‘ Recurenta a 'mai !sustmut ci inménarea nu
“este ‘bine ficuti si din motivul ci . adeverinta nu
arati calitatea persoanei care a semnat de primire.

In conformitate cu disp. art. 269 pr. civ. pro-
batiunea cade in sarcina pirtii care are interesul
ca instanta sit considere de adevirati fapta afir-
matd, in consecintd parteft care vrea si-si valorifi-
ce un drept, trebuie sd dovedeasci faptele ce ser-
vesc la temeinicia lui.

Intrucdt in speti, recurenta sustine cd persoa-
na care a semnat de primirea deciziunei nu era in-
drituiti si semneze de primire, potrivit art. 157
din pr. civ. trebuia si faci dovada, sau cel putin
si ceard si i se admiti o asemenea dovadi. ori in
lipsa unei atari dovezi sau cereri, fati de continu-
tul actului, nu poate fi tinutd in seamid afirmatiu-
nea recurentei cu nimic doveditd, in consacinti
comunicarea este bine ficutid si deci si aczasti a
doua obiectiune a recurentei este nefondata.

Prin urmare, odati ce din adeverinta aflati
la dosar se constati «c¢i deciziunea Comisiunei
Centrale de Pensiuni Nr. 603 din 1926, a fost co-
municati recurentei in ziua de 6 Decemvrie 1926,
iar recursul contra acestei deciziuni a fost ficut in
ziua de 25 Septemvrie 1930 deci, dupd avroape 4
ani, desi potrivit art. 40 din legea denerali de ven-
siuni trebuia atacati fin termen de 30 zile libere
dela comunicare, in asemenea situatiune recursul
de fati este tardiv si urmeazi a fi respins ca
atare. .

)

_ciitoria nu era competentd de a

CURTEA DE APEL CLUJ, Sectie 11
No. C. 11. 1074/3/1931.

1. Legi de procedurd. — Caracterul lor. — De or-
dine publica si refroactive. — Consecinfe la com-
petinta instantelor cénd in cursul procesului se
amplificd competinta. — 2. Lucru judecat. — Nu-
mai raportul de drepf judecat dobandesz‘e aufori-
tate. — Arf. 411 pr. civ. jurisprudenta si doctrina
lirgesc acest cadru. — In ce masurd. — Chestiuni
prejudiciale cari dobandesc auforitatea lucrului
judecat. — Achitarea prefului nu constitue o che-
sfiune prejudiciald- indispensabild la obtinerea
dreptului de proprietate. — 3. Art. 431 c. c. auslr.
— Transferarea drepfu’lui de propriefate. — Inta-
bularea se cere numai fatd de terfe. — Drept real
absolut. —Erga omnes. — Art. 372 c. c. austr. —
Fati de cel ce transmite imobilul, achiziforul fre-
bue sd dovedeascd, insd, numai ‘flﬂttl si modul va-
labil prin care a ajuns in proprietate. — 4. Numai
in actiunile de indeplinire se aplicd principiul du-
pd care nici o parte care frebue sd facd o prestu—
tie cu acelasi bazi de drept, nu e obligati sd pres-
teze decaf concomitent cu cealalta.
otive:

C‘ontra' sentintei trlbunwalulul ca 1n‘stant-a de
apel paratu Victor Pop Hirsanu, Emil Pop Harsa-
nu si Aurel Pon Hirsanu, au fnaintat recurs ce-
rind casarea ei cu trimitere, sau evocand fondul a
reforma sentinta, a respinge actiune‘a si a-1 obliga
pe reclamant la sutportared tutror cheltuelilor de
proces.

Ca motive de recurs au invocat violarea art.
5. 269. 270 si 180 pct. 3-din procedura civild pentru
faptul cd instantele de fond au respins exceptiu-
nea dilatorie ridicatd de pardtul original cadndva
Vasile Hirsanu in baza art. 180 pct. 3 Pc. pe mo-
tiv cid in vederea valoarei substratului procesului
fixatd de citre dansul la suma de 20.000 lei JU’dP- )
]udeca cauza si
sustmajnd ci instanta de apel a mai violat si art.
269 si 270 P. c. cdnd in contrazicere cu piesele de
la dosar a_constatat cd in privinta respinderei in-
cidentului de necompetlnta ar .exista o hotdrire
judecdtoreascd ramasd definitivd. dat fiind ca tri-
bunalul nu a respins avelul fostului pariat in fond
ci ca inadmisibil cu referire la dispozitia art. 181
alin. ultim rimindnd ca deciziunea nrime instante
prin care sa respins excevtia , prohibitivid si sz
atace numai cu avelul inaintat contra hotdrarei .

te asuora fondului cauzei;

In fine cu privire la exceptiunea -prohibitivi
paratii s’au mai plins, cd tribunalul numai cu vi-
olarea art. 5 P. c. a putut constata netemeinicia in-
cidentului punind temeiu singur ve certificatul de
dare si evaluare prezentat de reclamant la ultima
desbatere prin suprindere si inlaturind fir¥ vre-o
motivare, deci prin omisiune esentiala deciar‘atia
a lor trei experti cu cari paratii ficeau dovadi
cia valoarea imobilelor din litigiu in anul 1924 ‘era
peste 30.000 lei asa incit procesul de fati la inten-
tarea actiunei era de cidre tribunalului.

In fond pératii recurentii de asemenea s’au
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plins de violare art. 269, 270 P. c. adougéind ci s’a
cdlcat din partea 1nstantelor de fond si dlspozma
art. 371 P. c. cand cu toate ci
ruia incumba sarcina probatlunei — nua pr(')du‘s

" nici o dovadi asupra 1mpre]urar11 decisive cd a
achitat pretul de cumpirare, totusi a fost asczultdt
sub yura«mdnt si in baza depozitiei sale s'a stabi-
bilit in fapt cd reclamantul a achitat pretul de
cumpilrare.

Fiindci in atari imprejuriri nu poate fi luat
ca dovedit faptul cd reclamantul si-a
obligatiunea din contract, instantele inferio'are
prin violarea art. 1062 din Cod. civ. austriac au
admis actiunea, deoarece partea cre cere indepli-
nirea trebue si satisfaci si ea obligatiunile luate.

Intimatul a cerut respindere«a recursului pen-

tru motivele desfisurate in mntampmvarea sa depu-
sd la dosar.

Curtea deliberand, motlvele de casare le a

gisit neintemeiate |pentru urmitoarele ‘conside-
rente:

In ceea ce \prlveste incidentul de necompe-
tintd.

Este cert cd la data introducerei actiunei ce
s’a ficut la-19 Martie 1924, au fost de ciderea ju-
decitoriilor de ocol numai acele procese de drept
patrimoniale, in cari valoarea obiectului n'a trecut
peste 10.060 Lei (Legea No. 366 din -23 Iunie 1921).

--Din piesele de la dosar se poate- constata ¢
paratul Vasile Hidrsanu inainte de a intra in fond
a ridicat exceptiune. dilatorie sustinind ci proce-
sul apartine jurisdistiunei tribunalului intrucat va-
loarea substratului procesului - este cel putin de
20.000 lei si ca dovadai s'a referit la contractul de
vinzare-cumpirare incheiat in anul 1924 cu para-
tul al doilea Gheorghe Muntean.

Instanta primi 4 respins incidentul de necom-
petintd motivand ci intrucit reclamantul prin ac-
tiunea sa a cerut extradarea unui contract orlgm al
legal redactat despre imobilele cummpiirate in anul
1912 cu pret de 1047 Cor. 2 filer, adecd 523 lei 56
bani, obiectul procesului este aceastd sumd si nu
pretul imobilelor pe data intentirii actiunei..

Avind in vedere disp. art. 6 si 8 din proc. civ.
conceptia primei instante nu rezisti criticei, deoa-
rece fiind vorba de un proces pornit pentru recu-
noasterea proprietitii valoarea substratului proce-
sului se determind prin valoarea imobilelor in liti-
giu la data intentdrii actiunei. .

Constatarea tribunalului ca instanta de apzl,
ci deciziunea primei instantei datd asupra inci-
dentului ar fi obtinut autoritatea lucrului judecat
este inexactd, deoarece din lucrarile de la dosar se
poate constata, ¢i tribunalul numai prin sentinfa
sa atacati cu recurs in casare sa pronuntat in
fond asupra incidentului de necompetinti.

Pe de altd parte nu incape indoiald - ¢id tribu-
nalul a violat art. 270 P. c. cAnd a respins excep-
tiunea dilatorie si pe motivul ¢i in baza certifica-
tului de dare si evaluare a wconstatat ¢i wvaloarea
substratului procesului nu trece suma de 10.000 lei,
‘omitind si aprecieze in motivarea hotdrdrei sale

reclamantul — cii-

indeplinit

contraprobele paritilor si anume 4n prim riand fap-
tul, ci antecesorul piratilor actuali Vasile Harsa-
nu tocmai in anul intentirii actiunei a vindut imo-
bilul din litigiu cu pret de 20.000 lei.

In aceastd situatie de fapt este evident, ci
sentintele instantelor de fond s’au pronuntat cu
cilcarea disp. art. 5 Sl 270 .din proc. civ. consti-
tuind si o omisiune, insi cu toate acestea plange-
rile paratilor nu pot sii produci casarea sentintei
si admitere exceptiunej dilatorie pentru urmitoa-
rele considerente. ‘

Anume, desi este principiu de drept ci com-
petinta unei instante judecdtoresti se reguleazi
dupi legea in vigoare la data introducerei actiunii.

_Si din acest punct de vedere actiunea de fati

‘intr’adevir ar fi fost rdau introdusi la judecidtorie,

dacd valoarea imobilelor din litigiu ar fi trecut la
intentarea actiunei suma de 10.000 lei. -

Insi in spetd exceptiunea dilatorie si-a plerdut
temeinicia adecid a devenit firi de obiect cici
inainte de a fi judecat definitiv si in mod jureva-
lid incidentul, prin legea de accelerare a judeciti- -
lor din anul 1925 s’a majorat limita de valoare
fixatd pentru competinta judecitoriilor in -suma
de 10.000 lei 1a 50.000 lei. )

" Si astfel avind in- vedere, ¢ci esfe principiu
consacrat, cd legile de procedura sunt de ordine
publici si prin esenta lor refroactive asa incat prin
promulgarea lor sunt abrogate orice alte dispozi-
tiuni confrare.

Rezulti din cele expuse ¢i judecdtoria desi
incompetentd-la data tnregistrarii acfiunei, pe ur-
ma si anume inainte de a fi rezolvat in mod defini-
tiv, incidentul, a devenit competentd ciazand astfel
in consecintd exceptiunea dilatorie ridicatd in ba-
za art. 180 pct. 3 din P. c. deoarece nu s'ar putea
concepe, ca procedura sa fie stinsd prin admiferea
exceptzunex de necompetinfd ramanénd ca recla-
mantful sd infroduca o actutne noud la aceeas in-
stantd a cdrei necompetinta s'a stabilit printr’o ho-
tarare judecdtoreascd definitiva. _

In temeiul considerentelor de mai sus plange-
rea paritilor referitoare la neadmiterea exceptiu-
nei dilatorii este lipsiti de baza legald si ca atarc
trebuia inliturati.

In ce priveste motivul de casare invocat de
parati in legatum cu gresita 'Qtablhre a achitirii
pretului de cumpirare. '

Curtea constati, ci desi in principiu mplange-
rea paratilor este intemeiati, deoarece in lipsa de
orice dovadd nu reclamantul ¢i paratul ar fi tee-
buit admis la jurdmint pentru a se stabili dacid a
fost achitat sau nu pretul de cumpdrare, Pprin ur-
mare partea respectivi a stirii de fapt cuprinsi

sentinta primei instante si adoptati de tribunal

Dste vitioasa.

Insi nici -acest vitiu nu poate si duci la casa-
rea sentintei atacate, deoarece nu se referd la o
ifmprejurare decizivi cu privire la solutiunea liti-
giului, cu alte cuvinte stabilirea instantelor infe-
tioare ci reclamantul a achitat pretul de cumpi-

rare dupid imobilele cumpirate de déansul, cari for- -
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meazi obiectul procesului, nu constltue autorita-
tea lucrului judecat.

Este anume principiu de ~drept cd de regula
numai raportul de drept judecat in dispozitivul

unei hotirari judecitoresti dobandesz‘e auiorzta‘tea ‘

lucrului judecat.

Este adevirat ca potrivit disp. art. 411 P. c. si
urmadrile inerente ale hotdrarei raman definitiv,
precum conform docfrinei si lurlsprudentez tre-
buesc considerate ca definifiv decise si acele che-
stiuni juridice decise numai in motivarea hotéira-
rei cari sunt in aga stransa legaturd cu chestia de-
cisd in dispozitivul hotdrarii incat nu pot fi des-
partite una de alta sub nici un raport, bunidoara
cand chestia decisd numai in motivarea hotdrérei

este chestiunea prejudiciald celei decisd in dzspo-

zitivul hotdrarei.

Insid cand aceasti legdturd este nestransa ade-
cd judecarea unei chestiuni litigioase nu este in-
dispensabild, pentru rezolvarea pricinei deduse ju-
decitii, atunci constatirile fdacute cu privire la
aceastd chestie nu dobandesc caracterul autoriti-
tii lucrului judecat.

In spetd reclamantul ca cumpdrator

cere act
de mtabulare si paratul ca vinzitor

intre altele

s’a apirat si cu aceea, cii pretul de cumpdrare rec-

lamantul nu l-a achitat.

Intrucit achitarea pretului de cumpédrare nu
formeazid chestiunea prejudiciald indispensabild a
adjudecarii drepfu‘lui de proprietate, sentintd ri-
masd definitivi prin care se -admite acfiunea pe
baza starii de fapt, ca paratul vanzitor a fransmis
dreptul séu de proprlefate asupra reclamanfului
cumpdéritor, care a si achitat preful de cumparare,
_ nu va consfitui autforitate lucrului judecat sub ra-
portul achitirii pretfului.

Nu se poate opune, ci in vederea dlspozmu-
nei art. 1062 din cod. civ. austriac neachitarea pre-
tului de cumpirare este motiv pentru reys'pi‘nderea
actiunei.

Intrucat suscitatul articol prevede cid cumpa-
ritorul este dator sa ia in primire bunul imediat
sau in timpul stipulat si totodatd si pliteasci si
pretul in numerar, altmintrelea vanzitorul are
derptul si-i refuze predarea lucrului. .

In spetd acest text de lege nu-si are avlicatia,
deoarece este.fapt necontestat, ci imobilele s’au
predat reclamantului cu ocazia incheierii contrac-
tului, deci a intervenit intre pirti o cumpiridturid
pe.credit si reclamantul ajungand in posesiunea
imobilelor pe baza unui titlu just de achizitie si

prin modul just de ‘dobandire, (predare) a devenit-"

potrivit dispozitiunilor art. 424 si 425 Cc. a. pro-
prietar al] imobilelor cumparate si in aceastd cali-
tate este indreptitit si pretindi fati dl. vinzitor
si fatid de paratul II Gheorghe Muntean, achizitor
posterior de reacredintd, ca starea de carte fun-
duari si se corecteze conform adevaratel s1tuatm
de drept. '

Aceasti conceptle nu se altereaza prin dlspo-
- zitia art. 431 Cc. a. care dispune, cd penfru trans-
ferarea proprietdtii bunurilor imobile es*ie necesar,

ci actul de achizitie s se inregisfreze in cartea
funluard, pentru cid intabularea se prefinde numai
fatd de terte persoane cu buna credintd, adecd cu
scopul castigarii unui drept real absolut (cu efect
,erga omnes*) insd fatd de fransmitentul achizito-
rul trebue considerat ca adevirat proprietar (art.
372 c. c. a.) din moment ce a aratat un titlu valabil
si un mod valabil, prin care a ajuns in posesiunea
bunului,

Rezulta din cele expuse de mai sus, cd actiu-
nea de fati nu se poate considera ca o acfiune

pentru indeplinire la care ar trebui aplicat princi-

piul, ci atunci cdnd fiecare parte are o prestatiune -
din aceeasi bazd de drept, nici una din parti nu e
datorie s presteze decat odatd cu cealaltd parte.
Cu’ atit mai putin se poate aplica acest prin-
cipiu fati deparatul II, cu care reclamantul nici
nu sta in raport contravctlual : ’
Prin urmare a trebuit respins si motivul de
casare bazat pe violarea dreptului material.
Dispozitia referitoare la cheltuelile de recurs
se intemeiazid pe art. 425 si 543 P. c.
Cluj, la 19 Ianuarie 1932. '
Presedinte ss. Dr. Ioan Papp, Raportor ss. Dr.
Kerner, ss. M. Balassan, Grefier ss. Petru Abrudan.
e ..o .- . ] - { |

Jurisprudente comerciale
r -~ - - ]

CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia 1.
No. C. 3‘)6/1932 7. Presedentia 1. Miineseu, presedinte

Concordat. — Scufire de timbru. — Legea timbru-
lui din 1 lanuarie 1932. — Art. 8 legea concordatu-
lui preventiv

Contrd incheierei Trib. Hunedoara No. 7895—
1931-3, sectia III, a ficut apel firma E. Friedmann
cerand reformarea hotirirei date si scutirea de-
taxa de 10.479 lei cu care a fost impus.

Avind in vedere ci din incheierea atacati
rezulti cd Tribunalul a obligat pe apelant si verse
suma de 10.479 de lei ca taxa la Stat de 1 la sutd
si 2 la sutd in baza art. 7 lit. c. si 8 din legea con-
cordatului preventlv

Avind in vedere cd apelantul sustine c# aceqt
text de lege a fost abrogat de legea timbrului din
1 Ianuarie 1932 din art. 22 § 54 care prevede scuti-
rea de orisi ce taxe a concordatelor preventive.:

Considerdnd cd in adevar prin noua lede de
modificare a timbrului publicétd in Mon. Of. No.
1. prin art. 22 § 54 s’a prevazut cd infre scufiril:
de taxe ale timbrului si impozitul proportional
infrd si concordatele preventive, inténzindu-se
aceastd scutire si la comord‘a&tele ‘preventive, a..-
terior omologa dacé lmpozn‘ul n’a fost achital.

Aviand in vedere ci scufirea acordatd de noua
lege a timbrului se referd numai la taxa de ttmbru
si impozit proportlonal cdci prin art. 22 al. 1 s’a
prevazuf expres cd sunt scutite de taxa de timbru
si 1mpozu‘ proportzonal actele enumerate sub acest
arficol in care prin parag. 54 din noua lege a tim-
brului a infrat si concordatele preventive. .

N
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Considerand cd legea timbrului ca ori si ce le-

ge fiscald este de strictd interpretare si nu se poa-
1te aplica decdt la cazurile. expres previzute prin
cge. : .
Considerand deci, cd prin art 22 legiuitorul
prevazand cid sunt scutite nu mai de taxa de tim-
bru si impozit proportzona»l anumitfe acte indicate
sub art. 22 L. T. urmeaza cé celelalte taxe prev. de
legi si care nu se referd la taxa de timbru si impo-
zit proportional ‘nu sunt scutite.

Ca consecintd faxa prev. din art. 8 legaa con-
_covdatulul preventiv ca cotd de 1 la sutd si?2la
suta in folosul Statului, pentru acoperirea refribu-
tiunilor judecatorul delegat, a grefierului si a chel-
tuelilor de cancelarie, nefiind nici o faxd de tim-

bru si nici un impozit proportional, nu poate infra

in scutirea previzuld de art 22 par. 54 dm noua
lege a timbrului.

Pentru aceste motive, apelul fiind nefondat a

trebuit si fie respins ca atare.

NOTA. Comisiunea centrali a tlmbrulm a
clarificat cum ci scutirea se referi numa1 la actul
de concordat N. Reda‘ctu

ia

‘. o

GUBTEA DE APEL CLUJ Sectia I.
~ No. G. 1. 720-8/1932, - Pregedentia 1. Minescu, - presedinte
Dreptul actionarilor contra hotdrarei instantei fir-
melor, prin - care se  primeste ~ procesul verbal al
-adundrei generale. — Art. 180, 181 si 174 din C. de
Comert. — Céand partea poate face .intampinare
la recarsu'rile ce urmeazd a se judeca in camera de
~Consiliu)- < -Art. 557 Pi-c.rine

Contrd mche]erllor tribupalului, prin care tri-
bunalul ia act de depunerea . procesului verbal al
adundrii generale extraordinare, tinutd la 22 lulic
1931 si n’a anuntat hotirdrile aduse in ~aceastd
adunare generald,  actionarii -Dr. Petru Groza si
Frohmeyer Ernest au ficut recurs, cerand anula-
rea hotirarilor luate de adunarea generali. -

Este adevir, ci conform dispozitiunilor previ-
zute de art. 180, 181 din Cod. comercial instanta
comerciald si a flrmelor trebue s cerceteze proce-

ele verbale ale adunirii generale si sd ia eventua-
1ele masuri necesare. In baza acestui drept de pri-
vighere instanta isi castigd convmgerea cd: 1. con-
vocarea adunarii generale s’a ficut reglementar
conform statutelor si convo»atorul s’a pubhcat in
t mp. util. 2. Obiectele adunirii generale au fost
cuprinse in ordine de zi. 3. Au fost prezenti
mairul necesar de actionari pentru aducerea hoti-
rarilor valide. 4. Hotdrarile aduse cuprind © dispo-
zitiuni clare si precise si nu sunt in contrazicere.
5. Nu a omisi sd hotireascd asupra acelor obiecte
(puncte) asupra cirora adunarea generalii ar fi tre-
buit si hotireascd (de ex. adunarea generald ord.
pentru stabilirea bilantului si distribuirea benefi-
~ciului) si in sfirsit 6. Instanta va cerceta din ofi-
ciu, dacd hotirarile aduse nu violeazid pe nedrept
interesele pirtilor, cari nu fac parte din societate.
"~ Aviand in vedere ¢i cu toate ci jurisdictiunea
instantelor de firma se extinde la acelea, ca si

AAgag vy

anuleze din oficiu in urma anuntirii pirtii intere-.

nu-

sate, hotidririle adunirii generale, cari sunt contra-
rii legii sau statutelor, insi instanta nu este obli-
dati sd ia in consideratiune o atare anuntare pro-
venitd dela partlcularl (actlonarl)

Avand in vedere, ci confra hotdrarei instan-
tei firmelor, prin care instanta ia act de depune-
rea procesului verbal al adunarii generale si n’a
anulat hotararile adundrii generale, actionarii n’au
dreptul de a inainta recurs, fiindcd legea comer-
ciald (art. 174) le da drept numai la afacarea hota-
rérilor adundrii generale prin proces;

Pentru aceste motive a trebuit respins recur-
sul ca inadmisibil. :

Aviand in vedere, cd in pro\,edura de Tecurs
nu se poate inainta intAmpinare si partea adversi
numai atunci poate declara asupra recursului, daci
a ordonat ascultrea in scris pirtilor si considerind,
cd Curtea n’a dispus in senzul ariatat: Pentru ace-
ste considerente Curtea a respins intampinarea ca
inadmisibild.

Jurisprudente penale .

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectie 11- a 
Decizia Nr. 685/1932, Prez. Dlui Al. Dem. Oprescu, Cons.

Modul de citare in fata instantei de apel. — FEle-
menfele infractiilor previzutd de art. 355 si
: 361 c. p.

Aviand in vedere ci prin primul motiv de ca-
sara-recuréntul sustine ci instantd apelativa  tre;
buja si-] citeze atat pe el cit si pe apdritorul lui
Ia dedeter\,, si cd numai prm exces de putere s’a
putut trece in deciziune ci a fost prezmte cind in
realitate a lipsit,

Considerand ci potr1v1t dlsnposmumlor art 409
al. III, proc.pen. pirtile interesate — deci acuzatul
si afpdraforal special - trebuiesc instiintati prin ca-
lea afisarei, pe tabla de anunfuri a Curtii de Apﬂl
a listei cauzelor fixate pem‘ru desbaterea prmcz-
pald in-cursul sdptdmanei si.in acelag timp sd fie in-
stiintati prin scrisoarea recomandatd ~despre fer-
menul desbaterei principale, neavand nici o con-
secinta Jundzca netrlmzterea scrisoarei recoman-
date sau nesosirea ei. ‘

Ci dar din actele dosarului rezultan\d cd s’au
indeplinit pre's‘crmtnﬂe textului invocat mai sus,
lipsa acuzatului si apdritorului lui dela de>sbaterea
principald apelatorie nu poate constitui nulitatea
dela art. 384 pct. 6. proc. pen. cu atdt mai mult cu’
cat apdvrarea a fost previzuti de un apiritor pu-
blic, asa ca motivul dasmdu se nefondat catd a se
inlaturd,

Vizand si moivul al Tl-lea prin care se sustme
ci instantele gresit au calificat faptul drept crmm
de sustragere dela art. 355 cod. penal, deoarece el
fiind presedintele sindicatului National Roman si
fiind deci insircinat cu adminstrarea bunurlor
acestui sindicat, trebuia fapta calificati drept in-
fractiunea previzuti de art. 361 c. p. gdestiune
frauduloasi, si cum in spetd nu'a existat cererea
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prealabili a parte1 vatamate, - nu’ putea fi con-

damnat.

Awvind in vedere, ci in fapt 1nstantele de fond
au constatat cd acuzatul in numele filialei Lupeni
a Sindicatelor Nationale roméane din Transilvania
si Banat facind o tranzactiune cu Uniunea Mun-

" citorilor din industria minieri, Centrald Cluj, asa-
pra sumei de 53.000 lei si primind in urma acestei
tranzactii suma de 26.500 lei, .in loc si o deqpunﬁ
societdtii pe care o reprezenta in calitate de pre-
sedinte, pentru a servi scopul pentru care fusese
destinata, si-a insusit-o pe nedrept.

'Avﬁnd in vedere, ci din aceste constatiri in
fapt rezultd elementele crimei de sustractiune pre-
viazute de art. 355 cod. penal deoarece acuzatul
si -2 insusit pe nedrept suma primitd si deci aflatd
in posesiunea lui care era incredintati spie admi-
nistrarea.

, Cia su'stmerea recurentului cu privire la gresi-
td calificare si anume ci faptul trebuia 'cahflcat
drept delict de gestiune frauduloasi prev. de art.
361 c. p. nu este intemeiatd deoarece = acest text
pedepseste pe acel ce fiind insidrcinat cu suprave-
ghere bunurilor strdine, in aceasta calitate cu sfiin-
tad si cu voinfa pricinueste daune maferiale per-
soanei, ale cdrei interese este obligat a le sprijini
numai alunci cand in aceasta calitate prin acte
administrative cu vointa pricinuaste pagube mate-
riale sacietitii ce o reprezintd, iar nu cand isi in-
sugseste bunuri cari erau incredintate lwz spre pé-‘
strare si administrare.

Ci astfel fiind, instantele de fond faca'nd 0
buni calificare a 1nfravct1une1 constatate moativul
de casare — bazat pe nulitatea dela art. 385 pct. 1
b) proc. pen. se gliseste nefondat si in consecinti
recursul cati a fi respins. :
. -~/
- Jurisprudente

la legi speciale
INALTA CURTE DE CASATIE, Sectie I
Dec. 661 din 18 Mai 1931. Presed. Al luea presedinte.

Actiune pentfru onovar. — Dreptul acordat avoca-
tului a o intenfa la domiciliu sdu.- Drept acor-
dat numai avocatilor definitiv, nu si celor stagiari.

Art. 37 si 41 din legea pentru organizarea i .

unificarea corpului de avocati publicati in Monit.
Oficial din 21 Februarie 1923, prevede cd, pentru
.onorariile ce i se cuvin pe bazi de conventiune
sau pe baza tarifului intocmit de consiliul general,
avocatul are dreptul a chema in judecatid pe debi-
tor inaintea instantelor judecitoresti ale domici-
liului sdu propriu, fird si precizeze insa dacd se
referd atdt la avocatul definitiv cit si la- stagiar
sau numai la primul.

. Aceasti dlsp021t1une edictatd de leglultor in
scopul ca avocatul sd nu fie 1mpledlcat in exerci-
tml profesiunei sale, daca ar fi obligat sd urmadrea-
scii pe debitorii de onorarii in alti parte decat la
domiciliul siu, cuprinzand un beneficiu acordat de

lege prin derogare dela principii de drept comun, )

inscris in art. 58 proc. civ. si 65 legea judecitorii-
lor de ocol, potrivit ciruia actlumle pentru sume
de bani se introduc la domiciliul debitorului, = iar
nu al reclamantului, are a fi-interpretatd restrictiv.

'Din intregul cuprins al legii si in special din
articolele de sub primele trei )capitole rezulti ci
legiuitorul impatre pe avocati in doui categorii:
definitivi (inscrisi in corpul avocatllor) si stagiari,
prevaza\nd conditiunile de inscriere in tabloul fie-
cireia din aceste categorii si in denere el intre-
buinteazi expresxumle simple de staglar cand se
referd la avocatul stagiar si de ,,avocat ¢ind se
referi la avocatul dehnltlv (inscris in conpul avo-
catilor) ceia ce rezultd atat din articolele de sub
cap. II consacrat exclusiv stagiarilor, in care ara-
td cd acestia sunt simpli aspiranti la situatiunea de
avocat pe care o pot dobandi pe baza unui stagiu
de trei ani si examen {art. 5, 10, 15) si ci pani
atunci pot indeplini in fata instantelor = judecito-
resti numai anumite lucrdri sub supravegherea
avocatului sau asistentei judiciare de care depind
(art. 11, 12) precum mai rezulti si din textele de
sub cap. III referitor la inscrierea in corpul avoca-
tilor si art. 79, 104, 106, 108 referitoare la actiunea
disciplinari in contra avocatilor si stagiarilor, asis-
tenta ]udlcmm si la taxele fiscale datorate de avo-
cati si stagiari in diferite ocaziuni,

Fti de aceasti consideratiune si de i:mxp‘reju-
rarea cd art, 41 se afli sub cap. IV «care precum
rezulti in mod evident din art. 35, trateazi ,de-
spre drepturile avocatilor” inscrisi in conditiunile
ardtate sub cap: IIL in corpul si.tahloul avocatilor,
urmeazi ¢i atunci’ cadnd legiuitorul a prevazut
prin citatul text beneficiul pentru avocati de a in-
tenta la domiciliul lor actiunile pentru onorarii, s’a
referit numai la avocatii definitivi (inscrisi in cor-
pul avocatllor) care pot si exercite o adevirati
profesiune in nume propriu, iar nu si la stagiari
care au o activitate redusd in fata instantelor ju-
decitoresti sub dependenta avocatilor - definitivi
sau asistentei judiciare pe langi cari sunt atasati

spre a se pregiti in vederea profesiunei de‘avpcat,

Arcesta fiind sensul citatului text rezultd ¢i
avocatii stagiari au a introduce actiunile lor pen-
tru onorarii dupa normele ‘procedurii de - drept
comun, adicd in principiu la domiciliul ‘paratului.

Prin urmare, in spetd, Tribunalul bine a jude-
cat ci recurentul fiind avocat stagiar trebuia’ .si
introducd actiunea de onorar nu la. domnmhul sau
ci al intimatului parat. Co

NOTA. De si prezenta Jumsprudenta prlveefe
legea de unificare si orgamzare a Corpului de
Avocat1 din 1923, prezintd si azi interes, fiindci

- in noua lege din 28 Decemvrie 1931, princxpule pe

care le stablleste nu sau modificat si ni se di pri-
lejul s relevim o chestiune care devine-| actuald
prin aplicatiunea legii din 6 April 1932 privind in-
troducerea unor dispozitiuni transitorii la. legea de
organzare a Corpului de Avocati..

. Legea din 1923 indeplinea o opera de umfx—\

o
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care a douid regimuri deosebite. In conceptia legii

din Ardeal stagiul si intelegea ca o continuare a
studiului dreptului in aplicatiunea lui practicd, fai.
rd sd ofere candidatului o situatiune independenti
de profesionist. Stagiarul era atasat unui birou de
advocat si lucra sub conducerea si indrumarea pa-
tronului. El presta la sfarsitul stagiului un examen,
care ii oferea titlul definitiv si ii crea independen-
ta de profesionist. Legea din 1907 a Vechiului Re-
gat oferea stagiarului o comrplelcta independenti,

¢l lucra in nume propriu fird nici un control ori.

supraveghiere si devenea definitiv in mod auto-
mat la sfarsitului stagiului,

Legea de unificare adoptand sistemul de sta-
giu educativ, a trebuit sd prevadi anumite termine
transitorii pentru beneficiarii unor drepturi cis*i-
gate. S’a estins si asupra Ardealului legea din 1907
pentru termenul transitoriu, dar spre regretul no-
stru aceste termine au fost vprelunﬂite fird rost,
asa incat nici azi cind numirdm .aproape 10 ani
dela publicarea legii de unificare, nu am intrat in
aplicarea nouilor dispozitiuni.

‘Pana la 28 Decemvrie 1931 aveam doui cate-
gorii de stagiari: Acei cari mai puteau beneficia
de dispozitiile legii din 1907 si acei cari intrau in
prevederile legii din 1923. Adecid unii avind o si-
tuatle pendenta de patron, iar altii profesmd llber
si in nume propriu.

. Prin legea de modificare din 6 April 1932 s’a
creiat o a treia spetdl de stagiari: Cei cu delegatlu-
ne generala de a putea pleda la Judecitorii si: Tri-
bunale, iar dupi 2-ani si la-Curtea de Apel, deve-
nind advocati firi examen de liberd practicd. Si-
tuatlunea acestora este neclara, fiindca de drept ei
intrd in prevederile legii din 1931 fird a pute:

invoca dispozitiile legu din 1907. Totusi li se creia--

zd o situatiune exceptionali prin asa numita dele-
gatiune generald a cirei inteles a rimas neldmurit.

" Delegatiunea este proprie sistemului adoptat
de legea din 1923 si 1931, care creiazi pentru sta-
glar o situatiune de dependenta de biroul cédruia
ii este atasat. ,

Delegatiunea generald tinde a creia in favoa-
rea stagiarului o anumiti libertate de actiune, fi-
ri a adopta insi principiile legii din 1907.

. De aci rezulti un conflict de principii, fiindci
legiuitorul dorind si imprumute dispozitiuni tran-
-sitorii din legea din 1907, nu a putut incadra prin-
cipiile deosebite ale acestei legi in noul sistem a
legii din 1931,

Cind vom fi chemati si limurim cadrele ace-
stei delegatiuni generale, ne va putea servi ca in-

drumare speta de mai sus, care stabileste princi- .

piul, cd stagiarii in aceasta situatie avind o liber-
tate de a profesa, nu-si vor putea insusi _anumite
atributiuni si anumite drepturi speciale, cari con-
form spirit'ullui legii sunt rezervate numai pentru
ad\ﬂocatu cari au dobéandit un titlu definitiv,

.. Alexandru Dragomir.

INFORMA TIUNI

Din fara

— Pentru unificarea leglslatzva a tarvt — D.
Mihai Popovici, ministrul justitiei, in dorinta de a
asigura accelerarea lucririlor pentru unificarea le-
gislativi, atat de mult doritd si totusi intarziati, a
semnat - deciziunile ministeriale de constituirea
comisiunilor de specialisti, compuse din cite doi
reprezentanti ai magistraturii, universititilor, ba-
rourilor, Camerei si Senatului.

Aiceste comisiuni, lucrind impreuni cu mem-
brii sectiei respective a Consiliului legislativ, au
misiunea si revadi proiectele intocmite si si faci
observatiunile si propunerile necesare in vederea

-desivarsirei lor astfel ca in sesiunea de toamnii a

parlamentului, toate proectele desivarsite si poa-
ta fi aduse in discutiune.

Comisiunile au fost alciituite precum urmeazi:

Pentru codul civil, d-nii: G. Al Iuca, prese-
dinte la Inalta Curte de Casatie s. I; Andrei Ridu-
lescu, consilier la Inalta Curte de Casatie; I. Lugo-
seanu, fost ministru, avocat; Ghedrghe Plastara,
prif. univ. si avocat; Camil Negrea, prof. univ,;
G. Cerban, prof. univ. si avocat; Istrate Micescu,
prof. univ. si avocat; N. Georgian, consilier la
Curtea de Apel din Bucuresti; Mihail Paleologu si
Virgil Grossu avocati si deputati.

Pentru codul comercial, d-nii: D. Lupu, prese-
dinte la Inalta Curte de Casatie; N. Fintescu si P.
Porutiu, profesori universitari; Vasilescu Nottara
si-N. Penescu avocati si deputati; R. Georoceanu
si Lucian Borcia avocati si senatori; D. Gerota,
judecator trib. llifov; lorgu Petrovici avocat' L.
Pop avocat si C. Balescu avocat.

Pentru procedurd civila, d-nii: Vn'gll Potares,
fost ministru; ‘C. Chiselitd, fost consilier inalta
Curte de casatie; Sever Tipei, consilier inalta
Curte de csatie; Dem. Negulescu, Eugen Herova-
nu si Emil Hategan profesori universitari; Vasile
Toncescu, I. Rang si Vasile Riadulescu, avocati si
deputati; V. Porutiu senator si avocat si Marine-
scu Bolintin avocat. _

Penfru codul penal, procedura penali si legea
de organizarea penitenciarelor, d-nii: 1. Gr. Perie-
teanu, fost ministru; Gh. Ritescu, presedinte la
Inalta Curte de casatie; C. Viforeanu, procuror
general al Inalta Curti de casatie; Pompiliu loa-
nitescu, fost subsecretar de stat, avocat si - depu-.
tat; Iulian Teodorescu si Traian Pop, profesori
universitari; Vintili Dongoroz, profesor universi-
tar si avocat; Vasile Ridulescu consilier la Cur-
tea de apel din Bucuresti; G. Isopescu, profesor
universitar si senator; Justin Pop senator si
avocat.

S’a numit cite doi reprezentantl si din partea
Corpurilor legiuitoare pentru ca astfel colaborarea
dintre prezentantii natiunei si membrii comisiuni-
lor mixte si fie cAt mai eficace.

Acest parlamentari prin faptul ci iau parte la

“discutiile comisiunilor cu posibilitatea de a fi in
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Parlament cei mai autorizati cunoscitori ai curen-
telor. de doctrini, care au stat la baza elaboririi
acestor proiecte si tot odati a se informa de pire-
rile si propunerile fieciruia dintre specialisti ajun-
-gandu-se in.acest mod la o cit mai perfectionati
alcituire a proectelor de legi.

Aiceste proecte de codur1 odati revizute de
comisiunile instituite, vor prezenta desigur un
complex care va cuprlnde tot ce gandirea juridici
moderni crede necesar pentru bunul mers al me-
canismului unui stat.

Din strainatate

. — Conferinta unificarii dreptului penal. —
Biroul international pentru uniticarea dreptului
penal, reorganizat ca organ consultativ al Societi-
tii Natiunilor, a {inut o intrunire la Basel, sub pre-
sedintia d-lui Kohlrauch, rectorul Universititii din
Berlin.

La sedintd au part1c1pat delegatii a 18 state,
precum si reprezentanti ai asociatiei penale.

D. profesor Vespasian Pella a fost ales in un-
animitate secretar general al biuroului.

In urma invitatiei guvernului spaniol, viitoa-
rea conferinti pentru unificarea dreptului penal se
va tine la Madrid in Octomvrie 1933. La viitoarea
conferin{d se vor discuta chestiunile terormsmulul,
extridirii, portului ilicit de arme si delictele in-
ternatlonale

— Reducerea prescripfiunei legale in Ifa’lza —

Consiliul de Ministrii a aprobat un proect de lege
prin care se reduce la 10 ani timpul prescriptii le-
gale de la 30 ani. Pentru dobandirea proprietatei
imobiliare, timpul de 10 ani este - redus a5 ani
sub rezervia bunei credinte a posesorului si a in-
scrierei. regulate a titlului in baza ciruia poseda.
Prescriptia de 30 ani este pdstrati pentru oare

cari raporturi juridice care prin natura lor insa;i -

previid o lunga duratd si ar fi diunitoare nece-
sitatea de a recurge
a dreptului stabilit, Oportuneitatea reformei de-
cunge din accelerarea ritmului vietei economice, si
din desvoltarea mijloacelor de comunicatie. De
altfel dreptul comercial a inliturat prescriptia de
30 ani incd din anul 1882 in foarte multe cazuri.

: Caracterizarea reformelor juridice sub
reglmul Fascist. — Revista Economicid Internatio-
nali din Paris consacri un numir special Italii. In
acest numir, 1i este rezervat Dlui Rocco mlmstru
de justitie sarcina de a prezenta opera guve'rnlu.\ul
fascist. Intre altele iati cum se exprimi D-sa:
,,Guvernul fascist a inaugurat un nou ciclu al
umanitatei, acela al reconstructii si al” consolidi-
rei statului. Legislatia fascisti a consolidat noua

orgamzare juridici a societiitei italiene. Ea a fost

chemati si exercite o influenti poate decisiva
asupra legislatii viitoare a tuturor tirilor civiliza-
te“. Noul stat Italian este un stat popular fird si
fie un stat democratic _pentru cid el se adreseazi
direct poporului, pentru ci el este in contact per-
manent cu el, pentru ci el stribate in mase prin
mii de cii diverse, pentru cid el le conduce din
punct de vedere spmtual pentru ¢ iel ii intelege

nevoile, pentru ca el coordoneazi activititile.

‘des la acte de recunoasterc”

cipale.

Nici o sferd-a vietei nu a fost neglijatdi de regi-
mul reformator. Iatdi cum defineste ministrul de
justitie al Italiii transtormirile pe care le-a suferit
codul civil Italian:

* - ,Era necesar ca din punct de vedere al regle-
mentirii filiatiunei, al cidsdtorii si al institutiunilor

conexe, conceptiunea fascisti a familii si domine.

Tot asa ca si in conceptia noastri despre stat si
despre societate, interesele treciitoare ale indivi-
zilor au trebuit si cedeze in fata intereselor imua-
bile ale societdtei care este un organism in care
particularii nu sunt decat elemente minime, tot-
asa trebue si fie si pentru sociectatea familiari,
care nu este decat un element al societitei natio-
nale. Interesele particularilor trebue si fie sacri-
ficate, cind trebuinta cere in interesul intim fa-
miliaf ... \
Influenta conceptii fasciste se resimte dease-
menea in partea legislatii relativ la proprietate
institutie fundamentald a dreptului privat. Doctri-
na fascistd este o doctrini integral sociala $1 de
aceia ea are despre pxroprletate o} oonceptle inain-
te de toate sociald. O tuteld riguroasi, nu din’
punct de vedere individual adicd in interesul par-
ticularilor, ci inainte de toate in interesul socie-
titii intregi, pentru cd proprietatea privatd con- .
stitue elementul indispensabil al economii, stimu-
land productia si ajutind formatiunea capitalului
Natiunei. Aceste diverse conceptii despre propriz-
tatea privati permite determinarea disciplinei de
urmat, la care trebue si tindid a asigura utilizarza
proprietitei conform scopului social al -acestia si
inainte de toate in felul ca productia sii'se ‘ames:
lioreze in interesul Natiunei.” : :
— Reforma Juratilor in Framta — Printr'o
noui lege, pedeapsa ce urmeazi si fie pronuntatd
de Curtea cu Juri, trebue si fie fixati in urma
deliberirei comune a Curtei si a Juratilor, care
urmeazi si aibd loc in Camera de Consiliu, prezi-
dati de presedinte. Juratii voteazid cei. dintii in
ordinea in care au esit la sorti, apoi judecitorii as-
esori si la urmi presedintele Curtei. - Votul este
secret. Se cere maJorltatea absoluti. Poate avea
loc mai multe scrutine, *inliturindu-se ’pedea(pw _
cea mai mare, de la scrutinul anterior.

— Un impozit exemplar in Statele Unite. —

-Camera reprezentantilor a votat in sedinta de:la

18 Martie o suspratax& asupra veniturilor ridicare,
care ajunge pand la 65 la sutd la veniturile- supe-
rioare, a 5 milioane dolari. Pe dealtd parte, mini-
mul neimposabil a fost scizut de la 1500 dolar 1a
1000 dolari pentru celibatari si de la 3500 dolari la
2500 dolari pentru persoanele cdsitorite. (Pe cind
aceastd diferentd si-la noi.) ‘

— Chestiunea limbei in Letonia. — Dieta a
votat o lege care interzice intrebuintarea hmbelor
minoritare in afacerlle admmlstratlve si /mun&

— Reforma linguistica in Belgza — Camera
Belgiani a votat noul regim linguistic in sensul:
regimul umlmgulstlc in adrmmst»ratlc franceza in.
Walonia, flamanda in Flandra, afari de Bruxel
unde este bilinguistic. Seful serviciu va avea un
ajutor apartinand celuilalt grup linguistic.
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