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Forta fegala a ordonantei
Nr. 44201918

Dispozitiunile dreptului comun aplicabil in
Ardeal, n’a prescris nici o restrictiune in materie
de probe, in ceiace priveste instrdindrile imo-
biliare. :

Iatd ci sub Nr. 44201918 guvernul maghiar,
in virtutea legii LXIII 16—1912, a adus in baza

" dispozitiunilor exceptionale din timpul razboiului

si a legii L—1914, ca intregitoare al acesteia urma- .

toarele : ,

Art. 1. ,La valabilitatea unui act juridic pen-
tru instrdinare de imobil este mnecesar ca ‘acesta
act juridic se fie cuprins inscris.

Aceiasi conditiune este necesari si la conven-
tia prealabili, care premerge incheierii contractu-
lui. Regulele cuprinse in alin. 1 si 2, nu se referd
la tranzactiunile incheiate inainte de intrarea in
vigoare a prezentei ordonante, dacd pina la ziua
intrdrei in vigoare a acestei ordonante :

, 1. Tranzactiunea a fost inaintati pentru ex-
- operarea mai eventuale aprobiri pentru percepe-
.rea competintelor de transferare a averei, sau
pentru trecerea in cadastrul dirilor de paAmint al
 schimbarij proprietarului la locul competent, sau,
: 2. Imobilul instrdinat la luat in posesie partea
contractanti sau al
' 3. A pornit procesul pentru findeplinirea
tranzactiei incheiati afirmativ verbal” etc.
~ Ce a determinat guvernul maghiar se recurga
la 0 asemenea misuri, a fost imprejuririle vitrege
ce apireau in scopul conserviri averilor imobilia-

re si deaceia a pus restrictiunile de mai sus date

in baza legei amintite.

, Din cele expuse mai sus, se constati originea
- acestei ordonante atit de importantd prin insa-si
inovatiunea ce aduce, menitd se producd pertur-
biri asa de puternice in circulatia bunurilor imo-
“biliare. '

. Aceasti ordonanti, este insusiti pe deaintre-
gul de fostul Consiliu dirigent din Ardeal, care
prin decretul Nr..1, publicat in Gazeta Oficiald
“Nr. 6 din 14/27 Ianuarie 1919 in urmitoarea cu-
prindere: : ‘

" ,,Consiliul ‘Dirigent al Transilvaniei, Banatu-
lui etc. a ' : . :

Art, 1, Toate legile ordonantele regulamente-
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le si statutele legale de mai fnainte, emanate
inainte de 18 Oct. 1918, riman in interesul ordi-
nei publice si pentru a asigura continuitatea de
drept, pani la altd dispozitii, in vigoare in mod
provizoriu cu exceptiunile” etc.

Cu aceste aritate, si analizim textul
in baza cireia ordonanta a fost emisi. :

. Art. 1. al. 2. din legea LXII/1912 dispune:

»Puterea exceptionald inceteazi cu sfarsitul
rizboiului. :

Tot atunci trebuie incetate (scoase din vigoa-
re) dispozifiunile luate in baza puterei exceptio-
nale, dacid Ministerul nu le-a incetat mai inainte.

Art. 1-alin. ultim. Daci a incetat pericolul riz-
boiului dispozitiile luate in baza puterei exceptio-
nale, trebuiesc incetate cu data incetirii pregitiri-
lor militare.“ .

Art. 14 al legii L 1914 dispune ci, se pot lua
masuri cu privire la starea dreptului privat.

Se naste intrebarea dacd aceasti ordonanti
emisda in conditiunile si pe textele aritate, poate
avea azi fiintd si dacd dispozitiunile ei pot fi apli-
cate in Ardeal. -

Raspundem categoric Nu pentru ci aceste
dispozitiuni, au fost luate numai in vederea stiri-
lor exceptionale, au fost insusite de citre fostul
Consiliu Dirigent in vremuri exceptionale si a in-
cetat a avea fiintd, cu incetarea operatiilor mili-
tare si trecerea pe picior de pace.

A-le da tirie de lege, inseamni a ignora prin-
cipii elementare de drept ciici, nu poate subsista
ordonanta, cind legea in baza cireia a fost dati,
precizeazi clar c¢i ,,inceteazd cu incetarea pregiti--
rilor militare”, inseamni o incilcare flagranti a
regulelor de drept privat existent si ne abrogat
prin nici o altd lege. : ;

I-mi inchipui ci discutii asupra valabilititii si
aplicabilititii acestei ordonante, au fost puse in
fata tuturor dnstantelor din Ardeal, lucrul ce
scapd verificirii noastre, cit si mai ales felul in
care aceste instante sau pronuntat intr'un sens
sau altul, datorit faptului cd o revistd de Jurispru-
denti Generali a instantelor mici si mari ne lip-
sesgte iar sistematizarea prin table de materii anua-
le cu indexe speciale nu am aflat. ‘

De aceia nu pot da pirerea consfin{iti prin
sentinte, a acelora ce impirtidsesc acest fel de a
vedea, sau poate acelor ce, sustindnd pdrerea va-

légei
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labilitdtii acestei ordonante, o bazeazi pe alt texte
ce semnatul nu le -cunoaste, din mnecunoasterea
limbei maghiare.

Singurul izvor de care ne-am folosit, sunt texte-

le legiilor aridtate si a ciror traducere o datorim -

colegului nostru dl. judecitor Alex. Bugyul si Ju-
risprudenta Ardealului dat de Inalta Curte de
Casatia in anii 1920—1924 Completul Ardelean
lucrarea datoritd dl dr. Singer adv., precum si une-
le Jurisprudente scoase din colectia ,Ardealul
Juridic”, ’

Se spicuim din aceste pdreri si motivele pe
cari se sustine valabilitatea ordonantei 4420/1918.

Prin dec. Nr. 648 din 14 -Dec. 1920 Cas. I
spune: _ , '
Respinge recursul ,pentru c¢i publicindu-se
ordonanta in M. O. (Budapesti Kozlony) prin
aceasta ordonanta a Intrat in vigoare pe intreg
teritoriul fostului Regat Ungar, pentru ci in sen-
zul ordonantei expres este dispus ca acea dispozi-
tiune se referd si la contractele’ ficute inaintea
emiterei ordonantei, pentru cd n’are nici o bazi
de drept afirmarea cd numai pe durata razboiului
ar fi aplicabild aceastd ordonantd“.

De ce? tocmai aceastd lipsi de motivare.

Nu intelegem de ce Casatia nu-o face prin de-
cizia ardtatd.

In acelas senz si cu aceiasi lipsd de motivare
- pentru ce este in vigoare ordonanta, se di si de-
cizia Cas. 1. Nr. 597/1920 si 604/1924 vezi Jurispru-
denta Ardealului dr. Singer Pag. 17, 18, 19.

Prin Dec. Nr. 90/1922 in aceiasi lucrare pag.
22—23 se spune:

,Deoarece la emiterea acestei ordonante
s’a tinut in vedere scopul de a se pune stavild spe-

culei imobilelor iar fost consiliul dirigent romin a °

mentinut aceasti ordonantd pentru a inlesni reali-
zarea reformei agrare ce asteapti sd fie realizati,
s’a ordonat deci ca conventiunile si se facd in-
inscris“ etc. Aceastd ar fi ratiunea- mentinerei in
vigoare a ordonantei?

Prin Dec. Cas. I Nr. 605 din 11 Aprilie 1924
se spune la pag. 25 cd ,,prin Decret Nr. 1 al Con-
siliului Dirigent se mentine in vigoare toate legile
si ordonantele emanate inainte de 18 Oct. 1918
deci implicit si aceasti ordonanta®.

,,Ca aceastii ordonanti fiind ca si o lege (?)
este presupusd cd este cunoscuti de toati lumea,
nefiind nevoie de a fi publicatd® ete.

Precum se vede din Deciziile date de Inalta
Curte S. L. nu-se motiveazi pentru ce este incd in
fiintd aceastd ordonanti 4420/1918 si baza legali
care o face valabila. :

Prin Decizia Nr. 1361 din 12 Dec. 1922 Cas. I
di o motivare in privinta valabiiitati dcestei ordo-
nante, care pe cit de lipsitdi de argumente juridi-
ce, pe atit de tangential duce la-o concluzie de-
pirtati de adevir, pirere ce ni se pare imposibil
de admis cici spune:

»Avind in vedere ci punctul de plecare pro-
nuntat de citre Curtea de Apel in privinta actua-
lei existente a mentionatei ordonante corespunde

- obligind pe pirinti la inzestrarea copiilor,

Ardealul Juridic

actualei stiri de drept, deoarece aceastd ordonan-
td mentinutd in vigoare prin Decretul Nr. 1 al
tostului Consiliu Dirigent ardelean nu s’a scos din
vigoare prin lege, nici prin ordonantd legald ulte-
rioard si in deosebi nu se poate considera ca fiind
scoasd din vigoare nici prin Regulamentul de apli-
care al legei pentru reforma agrari etc. i mai de-
parte Considerand cid asa dard mentionata ordo-
nanféa fiind in vigoare la epoca confectiondrii afa-
cerii de instrdinare intre parti — ba e incid in vi-
goare §i azi. .

Curtea de Apel firi violarea normelor de
drept” etec.

Prin dec. 1070/1929 Cas. I publ. in Ardealul
Juridic, nr. 3/930 p. 40, se spune: ,,aceastd sustinere
este nefondati deoarece din textul si spiritul or-
donantei Nr. 4420/1918 rezultind ci formalitatea
actului scris care si constate  instriinarea fiind
indispensabild” etc.

Pani aici a fost vorba numai de vinziri, dar
cu interpretarea ordonantei se merge si mai de-
parte si Inalta Curte sect. I. prin Dec. Nr. 1140
.din 11 April 1930 publ. in Ard. Juridic Nr. 10/930
spune: ,Potrivit dispoz. paragraf. I din ord. Nr.
4420/1918 pentru valabilitatea actului juridie, prin
care se instrdineazi imobilele, este necesar ca ac-
tul Juridic sid fie redactat inscris, dar in senzul
dispozitiunilor sus zisei ordonante, actul juridic
este actul conventional referitor la instrdinarea
imobilelor. Conventiunea de inzestrare, incheiati
intre parinte si copil constitue un act juridic in
intelesul ordonantei si ca atare atunci cind se re-
ferd la imobil, este necesar si fie cuprinsi intr'un
act scris, cici in acest caz inzestratul isi derivi
dreptul siu asupra imobilului din aceasti invoia-
li, surveniti cu ocazia cisitoriei si in scopul-in-
zestrarii.”

»Nu se poate obiecta ca art. 1220 c. ¢. ard.

inze-
strarea ca atare ar fi indeplinirea unei obligatiuni .
legale si nu rezultatul unui act de vointi, singurele
care cad in prevederile ordonantei“ etc.

Prin aceastd decizie se di o subtili interpre-
tare obligatiei legale si denaturindu-se intelesul
precis al codului civil se pronunti in favoarea or-
donantei inexistente, supunindu-se formalititii
actului scris, o obligatie ce derivd din lege cu text
precis. ' .

Insi ordonanta urmireste pas cu pas si inte-
lesul ei merge panid la abrogarea dispozitiunilor
codului civil austr. in fiintd azi in unele parti din
Ardeal, cidci prin Dec. Nr. 1221/930 se spune:

In conformitate cu disp. art. 884 c. civ. austr.
o conditiune esentiali o constitue semnarea lui de
citre toate pirtile firdi de care el nu poate avea
efect in privinta acelor p#rti care nu l-au semnat.

In spetd instanta de fond stabilind in urma
examinirii contractului de vinzare de la dosar, ci
acesta constitue un document scris in sensul ordo-
nantei 4420/1918 si desi constatd ci acest contract
nu poarti de cit semnitura uneia din piarti —
a paratului — totusi instanta conchizand fn ase-
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menea conditiuni ¢ actul de vanzare produce
efectele sale pentru toate pdrtile contractante,

chiar si celei care nu a semnat actul, urmeazi ci

ea a violat dispozitiunile art. 884 c. civ. austriac si
in consecin{i motivul de casare apare intemeiat
urmind a se admite etc.“ ~

In acelas senz se pronuntd Inalta Curte prin
Dec. Nr. 1586/930 publ. Ardealul Juridic Nr.
6/1931 prin care caseazid Decizia Instantei de fond
Curtea de Apel Brasov si prin care aceasta din
urmi a statuat, intemeindu-se pe depozitiile mar-
torilor ci, constatind in fapt inzestrarea verbald
invocati de intimat, transmisiunea proprietﬁtilor
imobiliare pe cale de inzestrare din partea para-
tilor, nu cade sub prevederile ordonantel Nr.
4420/1918, intrucat in deplinirea unei obligatiuni
legale aceia a cipituirii copiilor, asa cd in spetd
inzestrarea verbali urmati de predare efectivd a
imobilelor este valabila.

Am vizut din toate Deciziile instantei supre-
me ci se decreteazid mentinerea in vigoare a ordo-
nantei 4420/918, al cirei aplicare o giseste nece-
sard chiar si la inzestrari.

Am aritat ci unele instante, intre care Cur-
tea de Apel Brasov s’a pronuntat contra ordo-
nantei, in ceia ce priveste inzestrarile.

Inainte de argumentare in drept se analizim
cateva fapte trecute prin fata instantei de care
aparfinem.

Primul caz T. incheie o conventic verbald de
vinzare cu M. M. prin care acesta ii vinde o por-
tiune de teren, cu 29.000 lei in urma cu citiva ani.
Azi pretul pimantului fiind simtitor redus 'recl
~ cere restituirea sumei de 29.000 lei pe motivul cid
pirtile nu au incheiat act scris in sensul ordonan-
tei 4420/1918.

1L caz. In anul 1920, X vinde un teritoriu cu
suma de 2000 lei lui Y legand o conventie verbali.

Indatid ce pretul pimantului s’a ridicat simti-
tor X cheamai in judecati pe Y pentru darea in
posesie a teritoriului ce il detine pe nedrept nea-
vand act scris, ca fostul vanzitor X la addpostul
ord. si-si recapete teritoriul care sd-] vandd cu
pretul ridicat.

1. caz. X inzestreazi cu mai multe imobile
fiica sa conform uzantelor intre martori la trece-

rea ei in cdsitorie cu Z si pentru a-si aranja gos-:
podiria si clidi casa fiica vinde o parte din imo=

bile lui Y cu 50.000 lei prin conventiune verbali.

Cumpﬁrﬁtorul ia pamantul in primire il folo-
seste si dupd 5 ani cand pretul pimantului s’a
micsorat la 1/2 sau 1/3 din valoarea plititi cum-
piriatorul cere restituirea de 50.000 lei sub -motiv
cd nu este act scris intre pirti conf. ord. 4420/918,
care insi pentru a putea fi executatd azi nu
ar fi indestulati cu toate averea actuald din cauzi
cidderei pretului.

IV. caz X inzestreazi un fiu Ia cidsdtorie si in
urma cere rezilierea conventiei verbale de vindere
cumpirare interveniti intre fiu si vanzitor pe lip-

sd actului scris si numai caAnd pretul paméantului ..

era indoit celui ce ii fusese dat la vanzare fiului.

Dar puterea ordonantei apare ridicold in ur-
mdtoarele cazuri: X inzestreazda pe diica sa care
din casitorie are 2 copii, mama lor moare si pen-
tru ci inzestrarea nu a fost ficutd cu act scris, bu-
nicul lor reia piméantul, nepotii rimanind fird
vre-o putere a-si formula vre-o pretentiune in lip-
sa actului scris prin care mama lor avea drept
asupra imobilelor cu care fusese inzestrata.

Perturbdri adanci se produc si in cazul cind
sotia inzestrati cu un imobil este goniti de sotul
sdu pentrucd pirintii au reluat inddrit dimobilul
constituit zestre la addpostul ordonantei.

Din cele aritate si observid rezultatul la care
duce scutul invocarei ordonantei si lirnvocatiilor ce
aduce dreptului civil $l probelor aplicabile in Ar-

_deal

Ne 1ntrebam care este caracterul legal al aces-
tei ordonante.

Am vizut la inceputul acestui articol legea pe
baza cireia a fost emisi ordonanta 4420—1918 ci
prin art. 1 prevede ci maisurile ce se iau in wvirtu-
tea acestei legi inceteazd odati cu incetarea riz-
boiului.

Aceasti ordonantd a (fost »msuslta de fostul
Consiliul dmgent

Pini aici nimic extraordinar. Ce putere de
executare ii putea investi fostul consiliul dlrlgent"

Puterea cu ¢are a fost i 1mpusa si numai in con-
ditiunile in care a fost emisi pentru vremurile ex-
ceptionale ce o impuneau in timpul razboiului, iar
forta legali si executorie a ordonantei incetau o-
datid. cu sfarsitul rdzboiului cu care sfarsit inceta
si led.

Ca or'donanta sd po»ata. avea tiria mentmerel
urma ca odati cu incetarea stirii de rizboi si fie
votati de corpurile legiuitoare, promulgati si
Sanctionata.

Ori decretul Consiliul dirigent declari ,,Se
mentin in vigoare toate legile ordonantele etc.

Intelegem legile sid-si continue a avea tdria
mentinerei intrucit au fost votate. Dar ordonan-
tele?

Putea decretul cons111u1u1 dirigent a-i da ca-
racter de lege acestei ordonante si chiar daci i-a
dat forti executorie nu putea si-i dea altid fortii
legali de cat numai in limita legei in baza carela
s-a emis. '

Atunci de unde derivd haina lege1 in care €
imbricatd si mentinuti acuasta ordonanti in vi-
goare?

Inchipuiti-vd o or‘donan’ga datd in puterea le-
gei in care a fost emisi ordonanta 4420—1918 prin
care se intrezicea romanilor si se stabileasci in
orase, sau altd interdictie din cele multe ce se im-
puneau romanilor.:

Mentinute toate ordonantele prin Decretul
Consiliului dirigent inseamnd cd si aceasta dI:pO-
zitie si fie valabila azi in Romaéania?

Care va fi motivul prin care se va mlatura
aplicabilitatea unei asemema ordonante anti-ro-
maineasci? :

Dar nostlmul apare mai ales din faptul cd, in

.
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Ardealul Jurldic .

timp ce aceasti ordonant%i emisi de guvernul
maghiar, nu numai ci a incetat a avea putere de
la trecerea pe picior de pace Ungariei, ea nua
avut nici o intrebuintare in Ungaria, ordonantd
insd care pe teritoriul apartinut fostei monarhii, se
respectd si e ridicatd la rangul de lege.

Din cele aritate mai sus se constatd cd men-
tinerea in vigoare a ordonantei este lipsitd de oa-
rece haind legalid, de orice fundament juridic dar
rezultatele ce le produce pe langi ¢i sunt contrare
cod.-civ., sunt dezaastruoase pentru parti.

Cu aceste spuse nedijduesc ci modesta mea
contributie la ‘stabilirea fortei legale a ordonantei
4420—1918, va trezi interesul acestei chestiuni, ce
intereseazi in grad asa inalt circulatia bunurilor
imobile in Ardeal si ¢i contributii si mai valoro-
ase vor da la iveala adevidrul ]ur1d1c in aceastd
materie.

I. Postulache judecdtor Hafeg

REZUMATE DE JURISPRUDENTE

‘Stabilite de instanfele judecdforesti
Curtea de Casafie

Preventze Calcularea tlmpuluz Dacd poate fi fa-
cutd si in urma unei cereri posteriogre a condam-
natului (art. 41 din legea Penitenciarilor din 1929).

Potrivit art. 41 alin. II din legea Penitenciare-
lor, calculul detentiunei preventive in pedeapsi
pentru prevenitii, care au consimtit si lucreze la
0 munca organizati in ateliere, nu poate fi ficut
decit numai. in cursul procesului de instantele in-
vestite cu judecarea fondului; iar nu si in ' urma
unei cereri posterioare a condamnatului adresati
aceleasi instante, dupid ce pronuntarea condam-
natiunei a devenit definitivi si executorie, instan-
ta fiind desesizati.

Daci legiuitorul ar fi avut intentiunea ca o
asemenea computatiune obligatorie si se poatd
face si dupd pronuntarea definitivd a condamna-
tiunei, trebuia si deroge in mod expres dela prin-
cipiile si regulile stabilite mai sus,
cand, insemneazi cd nu a admis sistemul de a se
admite computatiunea in urma cererii introdusd
posterior pronuntarii instantelor de judecati asu-
pra fondului si dupi ce condamnatiunea devenise
.definitivi.

(Deciziunea Nr. 860 din 30 Ianuane 1931 Cur-
tea de Casatie S. Il-a.)

X XX

Concordat. Drepturile creditorului. Resfréngere.
Conszmtamznt Renuntare. Condifiunea de a fi ex-
presa. Potrivit art. 48 din regulamentul de concor-
dat austr. drepturile creditorului contra codebito-
rului cazut in concordat, nu pot fi restrdnse prin
concordal, fard consimfiméantul siu expres, iar
renuntarea la drepturile pe cari crediforul le are
in contra codebitorilor solidari ai falitului trebue
sd fie expresd.
Considerentele deciziunii:
Avind in vedere ¢d, din decizia atacati cu

din Ardeal s

cecace nefi--

recurs si actele aflate la dosar, se constatd cd, in
procesul reclamantului ,,Carmen®, fabrici de ghe-
te S. A, in contra paratilor Claudiu Cirdus  si
altii, pentru 50.000 lei, Tribunalul Cerniuti prin
sentinta din 5 Octomvrie 1927, a desfiinfat ordinul
de plati cambial din 19 Maiu 1927, cu privire la
paratul Heinrich Scheller, pentru urmitoarele
consideratiuni: debitorii cambiali sunt Claudiu Ci-
rdus, Haralambie Popescu si
Haralambie Popescu a incheiat cu creditorii sii,
intre cari era si reclamanta, un concordat. Prin
concordat, creditorii s'au obligat expres si resti-
tue debitorului concordatar, dupd achitarea cote-
lor cuvenite, toate cambiile aflitoare in maéinile

lor. Prin aceasti stipulatiune au fost eliberati si

garantii. Conform § 60 din procedura de concor-
dat, efectele concordatului revin tuturor societa-
rilor. Stipulindu-se restituirea cambiilor, prin
aceasta creditorii au renuntat la pretentiunile lor,
consacrate prin polite si fatdi de ceilalti co-obli-
gati, din polite. Conform art. 557 proc. civili, com--
binat cu art. 81 din codul cambial, numai poseso-
rul cambiei poate valorifica drepturile de cambie,
astfel ci prin restituirea politelor creditori au pier-
dut calitatea de posesor, neavind posibilitatea de
a valorifica vreun drept cambial;

Aceastd stipulatiune in concordat, are con- -
form § 53, eficacitate juridicd fati de toti credi-
torii. Dealtfel reclamanta a votat pentru incheie-
rea concordatului;

Curtea de Apel Cernautl, prin deciziunea Ap.

- C. 1. 88/928 din 22 Noemvrie 1928, a respins apelul

facut de reclamanti;

Avind' in vedere ci, prin motivele de casare,
recurenta sustine ci deciziunea Curtii de Apel
este datid cu gresita aplicatiune a legei in dispozi-
tiile art. 48 reg. de conc., 863 cod. civ., 557 proc.

civ., art. 81 cod. com., precum si violarea princi-

piilor generale de drept privitoare la forma, cu-
prinsul si interpretarea unor declaratiuni de re-
nuntare la drepturi, precum si privitoare la inad-
misibiltatea exceptiunilor ex jure tertii si eroare
grosierd de fapt, intrucit decizia atacati stabileste
cd reclamanta ar fi renuntat la drepturile ei fatd
de parit; 1

Avind in vedere ci art. 48 reg. concordatar
austr. dispune ci drepturile creditorului contra
codebitorilor debitorului cizut in concordat, nu

- pot f1 restranse prin concordat, fard consxmtxman-

tul sdu expres;

Ci, din cuprinsul acestui text rezulti ci la
concordat — prin exceptie dela principiile gene-
rale in materie de remiterea datoriei, — renunta-
rea la drepturile pe cari creditorul le are in contra
codebitorilor solidari falitului, trebue sa fie
expresa;

Astfel fiind, in speti Curtea de Apel comite

- 0 eroare grava de fapt, cind afirmi ci existd o re-

nuntare expresd, deoarece din singurul fapt ci s'a
stipulat restituirea cambiei falitului concordatar,
dupid platd cotei concordatare, mnu rezulta o re-
nuntare expresi; astfel ci, nefiind doveditd o ast-

Heinrich Schiller. -
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fel de renuntare, creditorul cambial nu a renuntat
la creanta sa, si deci este in drept si-si exercite
actiunea cambiali contra celorlalti codebitori
solidari;

Ca dec1 motwele de casare sunt fondate, nr
recursul urmeazi a se admite ca atare.

Pentru aceste motive, Curtea admite recursul.

(Cas 111, Dec. Nr. 711/931)

X X X

Esire dm indiviziune. Imobile. Impartire in natura.
Stabrlzrea proportiei de proprietate. Conditiuni
(art. 839 c. civ. a; art. 143 legea execuf.; LX din
1881). Potrivit jurisprudentei constante si din in-
terpretarea art. 143 din legea execufionald, rezultd
cd constatarea proportiunei de proprietate pe baza
existenfei condifiunilor previzufe de art. 143 legea
din 1881, LX, are loc numai atunci cand dreptul
de proprietafe este inscris pe numele coproprie-
tarilor in parfi nedeterminate; cd din dispozifiunea
de naturd excepfionald a legii, rezultd ca partile de
© propriefate se considerd nedeferminate numai da-

cd sunt inscrise ca atare in mod- explicit, deoarece

numai dacd proporfiunea nu esfe aridtata, atunci
are loc aplicarea art. 839 c. civ. austriac, adici por-
tiunile coproprietarilor se considerd egale.

CURTEA : Asupra recursului ficut de Ana
N. Bogdan si N. Bogdan in contra deciziei Nr. C.
1448/1928 dati de Curtea de Apel Brasov.

Avind in vedere ci din decizia atacati cu re-
curs rezultd ci reclamantul Ion Albu Bogdan a
c¢hemat in judecati pe Ana Nicolai Bogdan, Nico-
lve Bogdan si Aron Bogdan pentru iesirea din in-
diviziune asupra imobilelor ariitate in actiune si
2nume prin impirtirea in naturd de cdtfe experti
in ce priveste terenurile de c¢Amp st prin vinzare
cu licitatie . publica in ce priveste intna-vil'anele
(curte gridina).

Cid aceastid actiune a fost admisi de Trib. stabi-

lindu-se in prlmul riand cd din terenurile de cimp
reclamantulul i se cuvine 5/M4 partl par. 1—8/14
rdrti, iar paratului IIL. 1/14 pirti; iar in ce priveste
intravilanele, stabileste dreptul de proprietate al
reclamantului la 5/28 pirti, al paritei L la 21/28
parti, iar paratului III la 2/28 pirti; mai dispune ci

in scopul esirei din indiziziune dreptul de proprie- -

tete asupra portiunii reclamantului si a pardtului
I1I. si se intabuleze in favoarea paratei I. pe care
o obligd ca din valoarea de 100.000 lei a terenului
fard clidiri sd pliteascd reclamantului 17.857 lei,
iar para'tulm . 7142 lei.

Ci in contra sentintei T rlbunalulm reclaman-
tului ficind apel, Curtea de fond prin decizia ata-
cati cu recurs admite apelul si reformeazi sentin-
ta T-ribunalului, in sensul c¢i cu privire la imobi-
lele scrise in ¢. f. 37 a comunei Galatl stabileste
cota parte cuvenitd pdrtilor litigante in proportia
de 5/8 pentru reclamant, 1/8 pentru pirdta Ana N.
Bogdan, 1/8 pentru Ana N. Bogdan, 1/8 pentru
paratul N. Bogdan si 1/8 parte paratul Aron Bog-
dan, ariitind ce parcele urmeazi si fie intabulate
in afavoarea fiecdirui proprietar; cd in ce priveste
intravilanul, majoreazi suma ce trebue si plitea-

scd parata I reclamantului dela 17.857 la 37.500 lei,
reducind si onorariul avocatului V. Pralea repre-
zentantul pirtei a III. Aron Bogdan dela 32.670
lei, 1a 4460 lei, mentinand celelalte pirti ale sen-
tintei Tribunalului cari n’au fost atacate cu apel.

Avind in vedere c¢d pentru a decide astfel,
Curtea de fond, motiveazi ci in spetd sunt apli-
cabile dispozitiunile art. 839 ¢. civ. iar nu dispos.
143 legea executionald, cu privire la stabilirea por-
tiunii fiecarui proprietar, pentru ci di's'pO\z. art,

. 143 legea executionali se aphca numai atunci cind

copropnetarn sunt trecuti in «c. f. pirti nehotirate
sau in altd situatiune similard, ceeace nu este in
spetd, deoarece pirtile litigante sunt trecufi ca
posesori neimpartiti, ceeace inseamna ci se gisesc
in indiviziune; c¢i mai arati Curtea de fond valoa-
rea totali a obiectului litigios fiind de 190.166 lei,
din care partea paratului Aron Bogdan este nu-
mai de 23.770 lei, onorariul avocatului siu nu poa-
te fi calculat decat in raport cu aceasti sumi si
fatd de aceasti sumid potrivit tarifului minimal,
urmeazi a se reduce onorariul la 4460 lei. '

Avind in vedere ci prin motivul I. de casare
se sustine de recurenti cd prin omisiune esentiald
instantele de fond nu s’au pronuntat asupra susfi-
nerei formulati prin intimpinarea finaintati la 5
Octomvrie 1928, prin care arati cd absentul Aron
Bogdan inscris in c. f. ca proprietar a decedat de
mult, iar mostenitorii acestunia la 2 Mai 1924, aveau
capacitatea de a incheia patajul aflat in original la
dosar; ci deasemenea- prin violarea art. 234 si 235
pr. civ. instantele de fond n’au suspendat din ofi-
ciu mersul procesului pani la terminarea - cauzei -
de declararea de miort a lui Aron Bogdan inceputi
sub Nr. 1277/1928 de Tribunalul Figiras;

Ci prin motivul II. de casare se sustine de
recurenti ci prin violarea disp. §-lui 418 Curtea de
Apel a omis sd tine seamd de imprejurarea cid
recurentii edificind de buni credintd au castigat
cuprins in prot. fund. 721 A. plus 38 si 39 dos. al
comunei Galati, azi fiind proprietari exclusivi ai
acelui imobil. »

Ci prin violarea art. 143 al legei execu'uonale
la stabilirea proportiunei de proprietate asupra
imobilelor in litigiu n’a luat in considerare portiu-
nea lui Aron Bogdan de sub A. 1. in ff. 37 a comu-
nei Galati, Aron Bogdan avand sub aceastd pozi-
tie jumitate din imobilul in litigiu.

Ci prin_ motivul III. de casare, recurentii mai

sustin cd prin eroare grosierd de fapt Curtea de
Apel a apreciat situatiunea funduard evidenti a
proprietarilor inscrisi in foaia F. Nr. 37 1 721 a
com. Galati. ,

Consnderand ci 1ntrucat paratii azi recurenti
inaintea pr1me1 instante prin concluziunile orale
consemnate in procesul verbal al sedintei dm 10
Tulie 1928, n’au cerut suspendarea judecaru proce-

sului din cauza mortei paratului I, iar din proce-
sul verbal din 6 Martie 1928 si s‘crlptul pregititor
inaintat de paratii I. si II, tot atunci, rezultind ci
chiar reprezentantul paritilor azi recurenti, a ce-

" rut esirea (in indiviziune ardtind ci portfiunile in-

\
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scrise in c. f. Nr. 37 trebuesc stabilite in urmitoa-
rele proportiuni: 5/14 pentru reclamant, 8/14 pen-
tru parata I, iar pentru parat IIL 1/14 etc. in acea-
sti iwmp»reju‘rare el nu se mai pot plinge cd instan-
ta de apel n’a luat in seami cid pardtul HI, ar fi
decedat si ci n'a suspendat din oficiu judecarea
prezentului litigiu pini la terminarea procesului
de constatarea mortii paratului III. si deci moti-
vul I. de casare este neintemeiat si aceasta cu atit
mai-mult cu cit pe deoparte nici in apel n’au fi-
cut vre-o obiectiune in aceasti privintd, iar para-
tul III. a fost legal reprezentant in toate instan-
tele, iar pe de altd parte chiar prin partea finalad
a petitiunei de recurs, recuretii cer casarea deci-

ziei Curtii de Apel si a se ordona esirea din indi-

viziune in conformitate cu sentinta Trbunalului.

~ Asupra motivului II. de casare.

. Considerind ¢i potrivit jurisprudentei con-
stante si din interpretarea art. 143 din legea exe-
cutionald rezulti cid constatarea proportiunei de
- proprietate pe baza existentei conditiunilor previ-
zute de art. 143 ledea din 1881 LX. are loc numai
atunci cind dreptul de proprietate este inscris pe
numele coproprietarilor in pirtile nedeterminate;
ci din dispozitiunea de naturi exceptionald a le-
gei rezultd ci pirtile de proprietate se considerd
nedeterminate numai daci sunt inscrise ca atare
in -mod explicit, deoarece numai daci proportiu-
nea nu este aritatd, adici porti-unile coproprietari-
lor se considerd egale.

Ci deci intrucit Curtea de fond constati cid
in cartea funduari coproprietarii sunt trecuti cu
mentiunea de ,,composesori nefmpartiti“ in acea-
sti situatiune bine si legal a aplicat in spetd dis-
pozitiunile §-lui 839 c. civ. austriac si deci nu poa-
te fi vorba in speti de violarea art. 143 al legei
executionale la stabilirea proportiunei de proprie-
tate, deoarece in cartea funduard nefiind trecutd
in mod explicit mentiunea cd dreptul de proprie-
tate este inscris pe numele coproprietarilor in
pirti nedeterminate, acest text nu era aplicabil.
Ci deci asa fiind partea din motivul II. de casare
referitoare la violarea art. 143 al legei executionale
este neintemeiata.

Ci deasemenea este neintemeiati si partea L
a motivului II. de casare -referitoare la violarea
art. 418 c. civ. a. deoarece pe de o parte atdt Tri-
bunalul cit si Curtea de Apel au tinut seami cid
clidirile aflate pe terenul in litigiu sunt ficute de
paratii 1. si II. sia dispus impirtirea numai a su-
mei de 100.000 lei, cat valora terenul firid clidiri,
iar pe de altd parte -recurentii de azi neapeland
sentinta Tribunalului, fatd de ei in aceasti privin-
ta este definitivi..

Ci in ce priveste mot1vu1 11 de casare nici el
nu este intemeiat, deoarece instanta de apel a sta-
bilit proportiunea . din c. f. Nr. 37 si 127. ale com.
Galati in conformitate cu dispoz. art. 839 c. civ. a
si cu starea reald de fapt.

Cid deci toate motivele de casare nefiind in-
temeiate recursul urmeazi a fi respins.

(Cas. I, Dec. Nr. 860 din 10 Martie 1930.)

Predare in posesie. Comasare. Rectificarea lucrd-
rii. Eroarea de calcul. Calea de urmat. Achizifie.
Imobil intabulat. Posesie faptici. Uzucapiune.
Conditii. (Art. 36 legea XXIV din 1892; art. 1467,

1478 c. civ. a art. 148 reg. c. f.) Articolul 36 din le- .

gea XXIVV din 1892 prin care s’au modificat si
complectat dispozitiunile cuprinse in legea de co-
masare X1V. din 1880, prevede ca in cazurile de
comasare, corectarea lucrdrii executate, se poate
cere pe calea actiunei, numai din cauza unei erori
de calcul evidentd i numai in termen de un an
dela ridicarea la valoarea de drept a autentici-
tatii executiunei; de unde urmeaza cd in maferie
de comasare, numai o vaditd eroare de calcul, co-
misd cu ocazia efectudrii lucrdrilor de comasare,
poate constitui obiectul unei actiuni de rectificare,
rezervatd de lege pdartii inleresale in scop de a
rectifica o eventuald eroare de calcul, iar nu de
mdasurdtoare si nici de hotar, iar o asemenea actiu-
ne trebue intentatd in termen de un an dela efec-
tuarea lucririlor de comasare. Conform art. 1467
¢. ¢. a. combinaf cu art. 149 r. ¢. f., terful care a
procedat cu bund crédinti la achizitia unui imobil
ce se géseste intabulat in cartea funduaré pe nu-
mele sdu si la avut in posesie fapticid si tabulara
neconfestatid timp de frei ani, dela data intabulg-
rii dobandeste asupra imobiluliii intabulat dreptul
deplin prin uzucaziune, in sensul cd dupd expira-
rea termenului menjionaz‘, dreptul sdu asupra imo-
bilului, nu se poafe ataca. Conform acestor dispo-
zifiuni, un asemenea drept deplin, nu se _extinde
dec4t numai asupra imobilului cét este zntabulat
iar.nu.si asupra plusului, care nu se poale dobéndz
decat numai in conditiunile - previzute de lege,

prin uzucapiune ordinard de 30 de ani.

CURTEA: Avind in vedere deciziunea ata-
catd cu recurs din care rezultd ci Maria Florea si
Ilie Florea au chemat in judecati pe 1. Martin
Kraus, 2. sotia sa nisc. Roza Plever, 3. vid. Elena
Ardeleanu, 4. Toan Ardeleanu, 5. Grigore, Maria
si Ana Ardeleanu ininori, prin tutoarea lor Maria

: Ardelean, 6. Maria Ardeleanu, 7. Maria Ticusan

nisc. Ilie, 8. Ioan llie, 9. losif Ilia si . 10. sotla sa
Ana Ilia nisc. Ticusan, pentru a fi obligati s pre-
dea in posesiunea reclamantllor portiunile de te-
ren ce le folosesc fird nici un drept din imobilul
aritat in _actiune si totodati si fie obligati in mod
sohdar si le pliteascd si folosul detras din acele
portitini de teren.

Cid paritii au cerut respingerea actiunii, sus-
tinind intre altele cd imobilele ce le folosesc le-au ..
primit in folo‘sm’m inainte de 27 anj la comasare
si de atunci le folosesc neturbunatl de nimeni si cd

dealtfel reclamantii nu maj sunt in drept a revin-
deca terenul pretins, actiunea lor fiind prescrisi
conform art. 120 din legea comasirii din 1880.

Ca Tribunalul Brasov sec. Il4a, prin sentinta
Nr. C. 2302122925 a admis actiunea, constatind
in fapt ci inainte de 27 ani, cu ocazia comais#rii,
reclamantii au primit jmobilul ardtat in actiune,

.din care pératii, ca vecini, au ocupat diferite por-

tiuni de teren pe care le-au folosit dela comasare
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neintrerupt si neturburati de nimeni, ci insi prin
folosirea portiunilor de teren in litigiu timp de 27
ani, paratii nu au dobindit dreptul de proprietate
prin uzucapiune pentru care conform art. 1478 c. c.
a. este necesar timp de 30 ani, iar dispozitiunile
cuprinse in art. 120 din legea comasdrii nu se re-
ferd la cazul de fati si deci actiunea trebue admi-
sd, iar in urma apeliului pardtilor Martin Kraus si
sotii, Curtea de Apel Brasov Sec. II-a dupice a
anulat ca neregulat introdus apelul paratilor II-X.
cuprinsi sub denumirea ,,si sotii“, prin decizia ata-
catdi N. C. 936/33—1929 a respins ca nefondat ape-
lul ficut de paritul Martin Kraus, confirmiand in
totul sentinta primei instante.

Ci pentru a hotira astfel
constatd si motiveazd ¢d prima instantid cu drept
cuvant a admis acfiunea fatd de apelantul Martin

Kraus, deoarece in baza probelor administrate in

cauzi, s’a stabilit in mod cert ¢ acest apelant a
incorporat la imobilul siu portiunea de teren ari-
tat in actiune; cd dispozitiunile referitoare la pre-
scriptie, Ia cari se referd apelantul previd deci-

deri numai pentru aceia, ale.ciror drepturi le sunt

violate prin transcrieri gresite, ori in speti se
constatd cd in actele de comasare si in cartea fun-
duard s’a trecut intocmai suprafata terenului inti-
metilor, cii desi apelantul a obtinut proba cu mar-
tori pentru a dovedi prescriptiunea, intrucit numi-
tul nu a depus taxa de citatiuni pentru martori,
conf art. 18 din noua lege de accelerare a fost con-
siderat decizut din acest drept; ci pentru aceste
motive si pentru acele din sentinta primei instan-
te, adoptate in totul, trabu‘iea hotirat ‘conform
dlSpOthqulul ‘

_Aviand in vedere cd in contra deciziunei in-
stantex de apel toti pardtii I—X au ficut recurs in
casare invocind ca motive:

I. Exces de putere si violarea art. 28 al. a. si b.
din legea XXIV. si art. 34 din levea XXV, 1896

II. Violarea art. 1467 c. c.

III. Violarea art. 61 din legea acceleram, ex-
ces'de putere si omisiune esentiald.

Aviand in vedere insd ci desi acest recurs
este fiacut, afard de pa‘vrﬁtul I. Martin Kraus si de
ceilalti parati, intrucit prin decizia acestei Inalte
Curti Nr. 53/1931, recursul celorlalti parati II—X
a fost admis, iar decizia atacati a fost casatd cu
trimitere la aceias instantd de apel spre o nouid
judecare in cauzi, pentru pariti I[I—X recursul de
fatd a devenit fird interes, asa cd in cele ce ur-

meazd rimin a se examina motivele invocate nu- -

mai fati de pariatul I. Martin Kraus.

Avind in vedere cd in desvoltarea motivului
I. de casare recurentul sustine ci instanta de apel
numai prin violarea art. 28 al. a si b. din legea
XXIV. si art. 34 din
considera in termen actiunea 1nt1mat110r, deoarece
aceastd actiune, fiind ficutid in scop de reparare
a unor greseli de misuritoare comise cu ocazia
efectuirii lucririlor de comasare si aviand carac-
terul unei actiuni de rectificare de hotar,-dar ne-
find introdusi in termen de un an dela executa-

instanta de apel

legea XXV:1896 a putut

‘rea lucririlor de comasare, azi dupd 27 ani, este

prescrisd si deci trebuia respinsi ca atare. ,

rConsxwderand cd art. 36 din legeea XXIV: 1892
prin care s’'au modificat si complectat dl\spozm-*
unile cuprinse in legea de comasare XIV : 1880
(art. 36), prevede ci in cazurile de comasare co-
rectarea lucrdrii executate se poate cere pe calea
actiunii numai din cauza unei erori de calcul
evidentd si numai in termen de un an dela ridi-
carea la valoare de drept a autenticititii executiuni
de unde urmeazi ci in materie de comasare numai
o viditd eroare de calcul, comisi cu ocazia efectu-
rdarei Jucrdrilor de comasare, poate constitui obi-

_ectul unei actiuni de rectificare rezervati de lege
.pirtii interesate in scop de a rectifica o eventuald

eroare de calcul, iar nu de misuritoare si nici de
hotar, cum se pretinde in desvoltarea acestui mo-
tiv de casare, si numai o asemenea actiune, pen-
tru a-si produce efectele, trebue intentati in ter-
men de un an dela efectuarea lucrarllor de coma-
sare.

Ca asa fiindsi intrucdt in speti nu rezultd
din decizia atacati sl nici recurentul nu sustine
ca actiunea dedusi in recurs ar fi fost intentatd
in scop de a inlitura o eventuald eroare de calcul
ce s’ar fi strecurat inainte de 27 ani in lucririle
de comasare, eroare care ar fi rimas timp de pests
un an necontestati incdt orice actiune de a o in-
litura ulterior s’ar fi prescris, actiunea intimatilor
prin care acestia revendici o anumitd portiune de
teren, folositi de recurent fird nici un drept, nu
intruneste conditiunile cerute de lege pentru a
putea i’ consideratd ‘ca tardiva.

Ci asa fiind este evident ci instanta de apel
nu a violat nici o dispozitiune legali in vigoare,
ci din contri cu drept cuviant a considerat ac-
tiunea intimatilor in termen si fn consecinti mo-
tivul I de casare invocat in speti este cu totul ne-
intemeiat si urmeazi a fi inliturat ca atare.

Avind in vedere ci in motivul II. de casare
recurentul sustine ci instanta de apel numai prin:
violarea art. 1467 c. c. a putut considera in termen
actiunea intimatilor, deoarece numitul a cumpa-
rat imobilul incd in 1902 si 1903, cind l-a luat.in
primire, ardtat in naturd, in hotarele folosite d-
antecesori si deci, fiind achizitor de buni credin-
ti si avind o posesiune faptici si- tabulard ne-
contestatd, timp de 3 ani, are in favoarea sa pre-
scriptia tabulard si deci actiunca trebuia respinsi.

Considerand ca intr'adevir, conform art.
1467 c. c. a, comb. cu art. 149 r. c. f. tertiul, care
a procedat cu buni credinti la achizitia unui imo-
bil ce se giseste intabulat in cartea funduari e
numele siu si l-a avut in posesiunea faptici si ta-
bulari necontestati timp de trei ani dela data
intabuldrii, dobandeste asupra imobilului, intabu-
lat dreptul deplin prin uzucapiune, in senzul ci
dupi expirarea termenului mentionat dreptul siu
asupra imobilului nu se mai poate ata'ca (achizitic
tabulari). ~

Considerand insd ci conform acestor dispo-
zitiuni un asemenea drept deplin nu se extinde
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decit numai asupra imobilului cit este intabulat,
iar nu si asupr-a'pluisului care nu se poate dobin-
di decat numai in c(mditiunile previzute de lege

(art 1478 c.. c. a.) prin uzucapiune ordinari de 30 -

ani.

- Ci aga gfiin_‘d si intrucdt in spe{i este necon-
testat ci recurentul nu a posedat terenul in liti-
giu timp de 30 ani, iar din decizia atacatd rezultd
cil starea de fapt definitiv stabiliti in cauzd ci
acel teren nu este trecut in cartea funduari pe
numele recurentului asa cum este folositdi pentru
a putea opune actiunei intimatilor exceptiunea
achizitiei tabulare, este evidend cid in asemenea
conditiuni instanta de apel nu a violat nici o dis-
pozitiune legald in vigoare, ci din contrd cu drept
cuvint a considerat in termen actiunea intimati-
lor si in consecintid nici acest motiv de casare nu
este intemeiat.

Avind in vedere cd in motivul III. de casare
recurentul sustine cd instanta de apel numai prin
violarea art. 61 din noua lege de accelerare si prin
exces de putere a putut omite administrarea probei
propusi cu martori in apel pentru a dovedi cali-
tatea de achizitor de buni credinti, deoarece desi
nu a plitit taxele de citatii, avea dreptul la un ul-
tim termen in acest scop.

Considerdnd, ¢i conform art. 18 din noua
lege de accelerare instanta de fond are facultatea
iar nu obligatiunea, de a acorda un nou termen
pentru plata taxelor de citatiuni, cind acest taxe
nu s’'au depus in termen de 5 zile dela admitere
apreciind asupra motivelor invocate pentru jus-
tificarea unei asemenea cereri..

Cd asa fiind este evident cd in speti, instanta
de apel nu a ficut decit uz de dreptul ei, confe-
rit de lege in materie, cand a considerat pe recu-
rent decizut din dreptul la administrarea probei
produsi in cauzi si astfel a omis administrarea
lor si in asemenea conditiuni, ne mai putindu-se
imputa instantei de apel nici o violare de lege si
nici exces de putere in cauzid si acest ultim mo-
tiv de casare urmeazi a se inlitura ca neintemeiat.

Cd prin urmare nici unul din motivele invo-
cate in speti nu este intemeiat si astfel fiind re-
cursul de fati urmeazi a se respinge.

Vizand si dispozitiunile de proceduri in vi-
goare cu privire la cheltuielile de recurs pricinu-
ite intimatilor si apreciate in suma de 250 lei.

Pentru aceste motive Curtea res«pmge recur-
sul etc.

(Cas. I. Dec. No. 54 din 19 Ianuarle 1931)

: XXX

Materie penald. Apdrdtor special al acuzatului
prezent in_instantd de apel. Inadmisibilitatea co-
municdrei deciziei acuzatului lipsd dela sedinta
de judecatd. (art. 425 proc. penald). Din cuprin-
rinsul art. 425 proc. penald, reese cd comunicarea
acuzatului a- deciziunei pronuntati de instanfa de
apel, va putea sia aibd loc si evident va putea acu-
zatul uza in urma unei asemenea comunicdri de
cidile de atac acordate de legiuitor contfra acelei
hotarari, in cazul numai cand acuzatul a lipsit de-

la desbaterea apelatorie principali si nici n’a avuf

aparator special la Curtea de Apel. Cénd acuza-

tul are apérator special. comunicarea deciziunei

se face cu violarea art. 425 proc. penald, iar re-

cursul declarat in urma unei asemenea comunicéri
‘este inadmisibil,

- CURTEA: Asupra recursurilor declarate de
acuzatii Nicolae Cercea si Gradinariu Avram,
de apiaritorul lor special precum si de apirdtorul
public pentru acuzata Ludovica Lup, contra deci-
ziunei penale Nr. P. 2/10—1931 a Curtii de Apel
Brasov S. II-a, prin care confirmindu-se sentinta
Nr. P. 140/4—930 a Trib. Tarnava Mare S. Il-a,
numitii acuzati au rimas condamnati la cite 10
zile inchisoare corectionald si la cdate 500 lei amen-
di in baza art. 301 pet. 3, 302 al. 1 pct. 3, 91 cod
penal. ]

In ce priveste recursul introdus de acuzatii
Nicolae Cercea si Gridinariu Avram.

Aviand in vedere ci din lucririle dela dosar,

se constati ci acest recurs a fost declarat de nu-

mitii acuzati in urma comunicirei din partea Tri-
bunalului a deciziunei Curtei de Apel. ,
Considerand cd, din cuprinsul art. 425 proc.

pen., reese ci comunicarea acuzatului a deciziunei

pronuntati de instanta de Apel, va putea si aibd
loc si evident va putea acuzatul uza in urma unei
asemenea comunicidri de cdile de ataé acordate’
de legiuitorul contra acelei hotirari, in cazul nu-
mai cidnd a lipsit dela desbaterea apelatorie prin-
cipald si nici n’a avut apidrdtor special la Curtea

- de Apel.

Consideriand ci, in spetd se constati din pro-
cesul verbal de audientd al Curtii de Apel cd acu-
zatii recurenti au avut apiritor special la' Curtea
de Aipel care a si atacat hotirarea acelei instante.

C4, astfel fiind recursul acuzatilor declarat in
urma comunicidrei deciziunei Curtii de Apel, co-
municare facuti cu violarea dispozitiunilor citatu-

" lui art. 425 proc. penald, este inadmisibil si ca ata-

re urmeazi a fi respins.

Avind in vedere cd atit apiritorul special al
susnumitilor acuzati, cit si apirdtorul public pen-
tru acuzata Lup Ludovica au declarat recurs cu
invocarea cazurilor de nulitate previzute de art.
385 pet. 1-a sic. proc. penali.

‘Avand .in vedere ci,.prin aceste mijloace de
casare recurentii inteleg a solicita casarea hota-
rirei atacate pe motiv ci instanta de fond nu a

stabilit existenta legitimei apiriri.

Avind in vedere ci instanta de fond constati
in fapt cid in seara zilei de 30 Iunie 1930, acuzatii
Avram Gradinariu si Cercea Nicolae aflandu-se
intr’o cdrciumi si aducindu-li-se la cunostintd ci
femeile Maria Pitrdnjel si Lup Ludovica se bat,
au plecat acolo si s’au luat si ei la bitae, in cursul
cidreia Cercea Nicolae a lovit pe Anton Rusaliuc
si pe'Ludovica Lup care a dat cu un ulcior lui Ni-
colae Cercea in cap, iar Griadinariu Avram a apli-
cat mai multe palme lui Anton Rusaliuc.

Considerand ci intrucit din cele - constatate
in fapt de instanta de fond, nu rezulti si fl existat
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vre-un atac amenintitor in sensul art. 79 c. p. in-
dreptat din partea numitului Anton Rusaliuc asu-
pra acuzatilor, sau indreptat din partea Ludovicei
Lup asupra acuzatului Cercea Nicolae ori vicever-
sa, lipsind astfel conditiunile cerute de art 79 c. p.
pentru a se putea stabili existenta legitimei api-
rdari, urmeazi cid instanta de fond se gidsea in tot
dreptul ei de a inlitura suszisul mijloc de aparare
al acuzatllor.

Ci, dar, recursurile in discutiune sunt nefondate
5i ca atare urmeazi a fi respinse.

(C II Dec. Nr. 3690 din 22 M&lll 1931.)
X X X

Actiune in reinoire. Este supusi regulelor de intro-
ducere previzute de legea accelerdrii.

Potrivit dispozitiunilor din art. 1 lit. d. legea
acelerdrii judecitilor, orice actiune trebue si cu-
prindi indicatiunea limuriti a tuturor motivelor
de fapt si de drept pe care se intemeiazi cererea,
sub sanctiunea previzuti de art. 3 din aceastd le-
ge, adicd a nuhtatu cererii.

Intrucit actiunea in reinoire a fost ficuti in
baza art. 563 punct 11 si 12, partea era obligati
conform art. 1 lit. d, legea-acceleririi, si arate fap-
tele relevate sau nerelevate care ar fi dus la obti-
nerea unei hotirari mai favorabile in fondul pro-
cesulul, aceste fapte constituind motivele actiunii
in reinoire.

Intrucit prin deciziunea atacati cu - recurs,
Curtea de fond constati ci in cererea de reinoire

“nu se arati motivele pe care se bazeazd actiunea,
cu alte cuvinte nu arati ce. fapte noui invoaci,
care si aibid ca urmare o hotiriare mai favorabild
si pe care fapte relevate sau nerelevate in proce-
sul fundamental, voeste si le devedeascd cu pro-
bele propuse prin actiune, constatare care este
exactd fati de contlnutul si felul in care este re-
dactati cererea de reinoire, in aceastd situatiunc
bine si legal Curtea de fond a anulat actiunea de
reinoire astfel cd nu poate fi vorba in spetd de
violarea art. 1 din legea acceleridrii. In spetd solu-
tiunea instantei de fond mentinindu-se pe aceasti
consideratiune, devine inutild examinarea celor-
lalte sustineri din motivele de casare care sunt
streine cauzei si care ca atare nu pot duce la
schimbarea solutiunii date.

(Cas. I, dec. 396 din 23 Martie 1931)

XX X

Imprumut in Praga, in 1910. Plata lui la epoca de
astizi, din partea debitorului din Romaénia.
stpozmunea art. 905 c. civ. care prevede cd
daci piirtile n’au deterimnat moneda in care se va
face plata, ea va fi aceia existentd la locul plitii,
cuprinde o normi de 1nterpretare a intentiunei

partllor aplicabile numai in ipoteza cind pirtile -

chiar in momentul contractiirii se gisesc in fata a
doui monede diferite cu curs legal, wna la Iocul
nasterii obligatiunei si alta la locul plitii i n’au
indicat care din aceste monede va servi ca mijloc
de liberatiune.

In speti este necontestat ci la 6 Aprilie 1910,
data actului de imprumut, domiciliul mtlmatel pre-

litigiu.

cum si comuna Frasin, unde actul a luat fiintd cat
si Praga, unde s’a stipulat a se face plata, faceau

parte din 1mper1ul austro-ungar si cd in ambele

lo‘cahtatl moneda in curs era coroana austro-unga- f
rd in care a fost realizat si imprumutul.

In asemenea situatiune neexistind nici un du-
biu asupra monedei in care pirtile au inteles si
se lichideze imprumutul acordat, norma interpre-
tativi din art. 905 c. civ. bucovinean nu-si poate
avea aplicatia, precum nici art. 989 acelas cod.,
acest din urmi text raportindu-se la imprumuturi
contractate si plitibile in monedi metalici, ori in
speti este necontestat ¢d imprumutul a fost dat in
hartie moneda.

De altd parte neexistind nici un text de lege
care ar rezolva chestiunea dedusd azi in judecats,
care nefiind reglementati mnici prin tratatele de
ipace sau conventiuni ulterioare intervenite intre
Romainia si Cehoslovacia, singura solutie ce i se
poate da conforma cu principiul ¢i orice dubiu se
rezolvi in favoarea debitorului, in spetd a intima-
tei, este cd aceasta nu poate fi. obligati si faci
plata in coroane cehe, moneda striind inexistenti
in momentul contractirii si ci ea se poate .libera
valabil in lei moneda tirii sale in raport de doud
coroane egal cu un leu, care pe langi cd avea fiin-
td legald la data actului de imprumut, mai avea un
curs la acea epocd, aproape egal cu acel al coroa-
nei austro-ungare, aceasta solutie fiind conformi
si cu principiul retorsiune, principiul aplicat cu
drept si de Curtea de apel asupra argumentirii
cidreia in -aceasti privinti mnu este. nimic de
obiectat.

(Cas I, dec. 1002 din 23 lanuarie 1931.)

XXX

Vanzarea in dreptul austriac. Se face prin tradifie
si primire. La vanzdrile imobiliare, fradifia se face
prin intabularea in C. F. Aplzcatmne in cazul
vénzdarii unui imobil citre Statul maghiar.
Este necontestat c¢i potrivit dispozitiunilor
paragr. 425 c¢. c¢. austriac, vinzarea fiind un con-
tract real, singur titlul nu conferi cumparatorului
dreptul de proprietate de - cit prin traditiune si
primire, iar potrivit paragr. 431 c. c. austriac, tra-
ditiuvnea imobilelor se face prin intabulare, adici
prin transcrierea contractului de instrdinare imo-

-bilului, in registrele publice anume determinate.

In spetid, instanta de fond constatind ci inta-
bularea a avut loc, nu a comis nici o violare de
lege cand a constatat ci traditiunea s’a fdcut si
deci- Statul a devenit proprictarul padurei in

Singura clauzi dela punctul VI din contractul
de vindere-cumpirare care prevede cd predarca
lucrului vindut se va face in 14 zile dela data apro-

‘birei actului, cuprinde un simplu termen  pentru

executarea in fapt a contractului perfectat prin
traditiunea ficutd prin intabulare, asa cd neindepli
nirea ei nu poate avea nici o inrdurire asupra exi-
stentei actului si in consecinti omisiunea instan-
tei de a examina aceasti apfrare a recurentului
nu este esentiala. .
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‘Instanta de fond examinind’ si

vanzitor si statul maghmr, constati in mod suve-
ran' si fird denaturare, ci.a fost valabil incheiat
la data de 29 Octomvrie 1916, cand erariul ungar
si-a dat consimtimaintul prin repfezentantul direc-
tiunii silvice din Clu_], delegat in acest scop, con-

stati deasemenea cd aprobarea ministerului de
agrlcultura de care vorbeste clauza dela Nr. 6, nu~

insemneazd consimtimantul la ‘act al acelui minis-
ter, necesar pentru penfectarea vanzam, ci consti-
tue numai o simpld rezervd pentru minister de a

reveni 'asupra‘*consimtim&ntului dat prin delega-

tul siu, in caz cand unele din clauzele contractu-
lui nu ar fi convenit.

‘Acesta fiind-caracterul aprobirii ministerului
de agriculturd, din moment ce se constatd cd ea a
fost datd, imprejurarea cid n’a fost si comunicati
vanzatorulul nu poate influenta cu nimic existen-

ta vinzirei valabll incheiati cu reprezentantul di-

rectiei silvice din Cluj si deci din acest punct de
vedere motivul de casare este nefondat.
(Cas 1, dec 1599 din- 25(§Iunte 1930)
' XXX

Apel Competmta instantei de apel
cu privire la cererile deduse la prima mstan;‘a, dar
: ‘nesolufionate de ea.

In conformitate cu dispozitiunile art. 498 al I
proc. civ. inaintea instantei de apel procesul va fi
din nou desbidtut in limitele cererei de apel si ale
contra cererei iar potrivit art. 503 din aceiasi pro-

cedurid, instanta de apel poate sid reformeze sen-

tinta primei instante numai dintru atat, intrucat
pértile au cerut reformarea ei, insi in limitele ce-
rerei de a.pel si ale contracererei, 1nstanta de apel
va hotira si-in chestiunile care n’a fost desbitute
inaintea primei instante.

Atat din textele citate, cat $1 din economia le-
gei rezultd in cadrele cererei, cd instanta de apel
poate si decidd si asupra chestlumlor care au

fost deduse inaintea primei instante, dar nu au fost -

cercetate si solutionate intrucit nu mai prezentau
nici un,lnteres putand sd facd chiar si noi consta-
tiri de fapt, care ar servi eventual pirtii, care nu
a ficut nici apel si nici cererea de aderare la apel,
cu singura restrictiune, ca si nu se reformeze sen-
tinta atacati in detrimentul partii care a inaintat
apel sau si se reformeze in intregime sentinta
primei instante, in cazul cind s’a atacat numai in
parte acea sentinta.

Desi este adevirat cd in spetd tribunalul nu
s’a pronuntat asupra motivelor de invalidare pre-
vizute de art. 784 pct. 5 si'7 proc. civ. totusi Cur-
tea 'de Arel ca instantd de apel, potrivit art. 498
si 503 citati era in drept si se pronunte si asupra
acestor motive, desi nu au fost deduse prin apel cu
atit mai mult cd ele au fost ridicate ca mijloace de
combatere ale apelului.
lanuarie 1931)

B X X X ,

Donatiuni reductibile. Evaluarea averii se face du-
péa valoarea din momentul donatiunii, nu a deschi-

-

, ] “interpretind.
“contractul de vindere-cumpirare intervenit intre .

Aplzca;‘zune ,

"proprietarul si ar fi dat consimantul, —

(Cas. Il11. Dec. 93 din 22

derii succesiunii.
Panagraful I. 951 c. c. austrlac prevede cd des-

- cendentii in paguba cidrora s’a ficut o donatiune

de citre defunct, dacd pot si dovedeascd cd mos-
tenirea ¢ mai micd decat jumitatea averii ce au-
torul lor avea in momentul donatiunii, atunci sunt
in drept si ceard proportional dela donatar, partea
primitd de dansul in potriva dlspozu;lunllor legii,
iar § 1784 c. c. austriac dispune cd pentru deter-
minarea portiunei legitime, este necesar si se
evalueze bunurile care formeazi masa sucesorali,
iar art. 794 de a cdrei violare recurentul se plinge,
arati modul cum averea anticipati sau donati ur-
meazi a fi raportatd la massa succesorali. ~

Din combinarea acestor texte rezultd cid sin-
gurul criteriu dupi care trebue si se faci evalu-

area donatiunilor reduttibile, este valoarea lor din

momentul cdnd au fost ficute, intrucit se referid
la bunuri imobile, iar pentru evaluarea bunurilor
succesorale trebue sd se tind seamid de valoarea
lor din momentul deschiderii succesiunei de unde
consecinti ci calculul portiunei legitime care sc

" -acordi eredelui rezervatar in numerar, are a se fa-

ce raportindu-se la valoarea succesiunii din mo-
mentul deschideri ei, valoarea donatiunii din mo-
mentul cind a fost facuti.

Astfel fiind si intrucit Curtea in -loc sd se
conformeze principiilor expuse, a determinat por-
tiunea legitimi luind de bazi valoarea donatiunii
si a bunurilor succesorale din momentul pronun-
tirii deciziunei pe motiv ci valoarea banilor ar fi
scizut urmeazi ci a violat § 794 c. c. austriac si
gresit a aplicat in spetii teoria revalorizirii pe care
legea civild nu o recunoaste.

Deci motivul de casare este intemeiat si din
acest punct de vedere recursul-cati a se admite
casandu-se deciziunea atacatd si trimitindu-se afa-
cerea inaintea aceleasi Curti de Apel, pentru a
proceda — in aceasta privinti — la o0 nouf jude-
catd. (Cas 1, Dec. 246 din 24 Februarie, 1931)

X X X

Vanzare. Incheierea contractului de vanzare. Ne-
cesitatea acordului de vointd asupra obiectului si
pretfului. :

Art. 861 c. c. austriac prevede cd, atita tlmp

cit dureazi tratativele si incd nu s’a ficut promi-
siunea, sau cit timp aceasta nu-. a fost acceptati

nici anticipat, nici ulterior, contractul nu se naste

far art. 336 c. com., prevede ci, cumpirarea se
considerd 1nche1ata, daci partlle au cizut de acord
atdt asupra obiectului cumpararu cit si asupra
pretului.

In speti, Curtea de apel constati in fapt si
motiveazi cd reclamanta n’a putut face dovada ci
fie el
chiar si posterior, — vanzirii efectuate de fiul siu
si cd reclamanta n’a consemnat la dispozitia van-
zitorilor suma de 16.000 lei, pretul pretins de cum-.
pirare, pentru ca sub aceasti formi si rezulte sa- -

-tisfacerea obligatiunilor de plati din partea sa.

In asemenea situatiune, cu drept cuvant si fi-
rd a viola vreun text de lege, Curtea de apel a
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decis cd firma reclamanti nu poate si invoace in
favoarea sa un act creiator de diepturi asupra
transmiterii proprietitii masinei pretins vanduti
intrucit la incheierea contractului de vindere cum-
pdrare n’a existat liberul consim{imant al paratu-

~ pentru ca si devini valabil acel ‘contract. ( Cas. 111
dec. 370 din 28. Februarie 1931)
X X X

. Comasare. Corectarea lucririlor executate In ce
cazuri poate avea loc. Termenul pentru introdu-
, cerea_acfiunii in rectificare.

Art. 36 din legea XXIV:1892, prin care s’'au
modlflcat si complectat idlspozmumle cuprinse in
legea de comasare XIV:1880 (art. 36, prevede cid
in cazurile de comasare corectarea lucririi execu-
tate se poate cere pe calea actiunii numai din cau-
za unei erori de calcul evidentd si numai in ter-
men de un an dela ridicarea la valoare de drept a
autenticititii executiunii; de unde urmeazi cid in
materie de comasare mnumai o vidditi eroare de
calcul; comisd cu ocazia efectuidrii lucririlor de
comasare poate constitui obiectul unei actiuni de
rectificare, rezervati de lege partii interesate in
scop de a rectifica o eventuali eroare de calcul,
iar nu de misuritoare si nici de hotar si numai o
asemenea actiune pentru a-si produce efectele,
trebue intentati in termen de un an dela efectua-
rea lucririlor de comasare.

Asa fiind si intrucit in speti nu tezults din
decizia atacatd si nici recurentul nu sustine ¢4 ac-
tiunea dedusi in recurs ar fi fost intentati fin
scop de a inlitura o eventuali eroare de calcul ce
s’ar fi strecurat inainte de 27 de ani in lucririle de
comasare, eroare care ar fi rimas timp de peste
un an necontestati incit orice actiune de a o inli-
tura ulterior s’ar fi prescris, actiunea intimatilor
prin care acestia revendicd .0 anumiti portiune de
teren, folositi de recurent, firi nici un drept, nu
“intruneste conditiunile cerute de lege, pentru a
- putea fi considerati ca tardivi. s

Deci, este evident ci instanta de apel nu a
violat nici o dispozitiune legali in vigoare, ci din-
contri cu drept cuvint a considerat actiunea in-
timatilor in termen si in consecintd motivul de
casare invocat in speti, este cu totul nemtemelat

si urmeazi a fi inliaturat ca atare.

(Cas. 1, dec. 54 din 19 lanuarie 1931)
XXX

Cereri de penmare Se aplici dzspozztule din pr.
c. Ardeal si in ce priveste perzmarea recursunlor
depuse la instanfele de fond si carora nu lis’a
' dat curs. ‘

In fapt: Reclamantul cere a se perima recur-
sul ficut de Ministerul Justitiei contra deciziei
Curtii de’ Apel Oradea s. II-a Nr. 36 din 1928, re--
curs depus la numita Curte in ziua de 7 Aprlhe
1928 si neavind flxat nici un termen pénid-la 14
Aprilie 1930, cand s’a introdus cererea de peri-
mare.

Inalta Curte a respins perimarea. -

In drept In speti fiind vorba de o cerere de

~ veste termenul dlspozmumle art.

- 188

perimare introdusd in Ardeal, se aplicd, in:ce pri-
446 proc. civ.
transilvineani care prevede ci dacd la ziua .de
infitisare nu se prezintd nici wuna din partl,_ sau

~partea prezentid, nu cere desbaterea cauzei, proce-
lui proprletar, nu a existat un acord de voin{d,

dura se va pauza pani cind vreo parte va cere fixa
rea unui nou termen, iar prin trecerea a trei ani,
socotit din ziua constituirei procesului saura des-
baterei omise, procesul se va considera stins.
Acest text de lege este si azi in vigoare, intru-
cit in art. 81 si 87 din legea de organizare a Inal-
tei Curti de Casatie, se desfiinteazi si se abrogi

. numai acele dispozitiuni contrarii acestei legi. .

In asemenea sntuyatlune si intrucdt in speta,
este necontestat in fapt. cd dela 7 Aprilie 1928,
cind s’'a mtrodus recursul si pind la 14 Aprlhe
1930, cind s'a introdus cererea de perimare, nu
au trecut trei ani, cererea devine nefondatd si ur-
meazid a fi respinsa.

(Cas. 111, dec. 1210 din 23 Septemvrle 1930)

XXX

Apel. Cererei noi. Inadmisibiltate. Sunt insi ad-
misibile daci in cursul apelulw a survenif o lege
‘noud. Aplicafiune in materie de. chirii.

Din combinarea paragrarfulul 235 cu paragra-
ful 483 pr. civ., rezultid ci la desbaterile orale,. ce-
rerile de apel nu pot fi lirgite si nici. inlocmte

fdrd ~con51mtamantul partu adverse.

Atunci insi cind, ca in spetd, in cursul ]ude-
cdrei apelului intervine o lége noud care schimbi
situatiune existenti in- momentul introducerei
actiunei, pirtile sunt in drept si se prevaleze de
dispozitiunile legei noui i si modifice cererile lor
in raport cu s1tuat1unea creiatid prin noua lege.

Astfel fiind si cum legea din 1928 relativd la
prelungirea cu inci un an a contractelor care
dupi legea anterioari trebuiau si reintre sub regi-
mul dreptulm comun pe ziua de 23 Aprilie 1928, a
survenit in cursul judecirei apelului ficut de citre
recurentd in contra cirtii de judecatd prin.care se
decisese evacuarea sa pe ziua de. 23 Aprilie 1928,
urmeazi ci intimatul a putut sd ceard ca evacua-
rea si se pronunte pe ziua de 23 Aprilie 1929, asa
dupi cum prevede noua lege si deci, Trlbunalul
cu drept cuvint si ficand o justd aplicatiune a
paragr. 235 si 483 pr. civ., a considerat .schimba-
rea termenului ca o modificare admisibili. .

Deci, motivul de casare este nefondat si intru-
¢t solufiunea se mentine pe consideratiunile de
mai sus, este inutil a examina al Il-lea motiv,de
casare relativ la chestiunea de a se sti daci recu-
noasterea cererei din actiune din partea reprezen-
tantului recurentei, este valabili fird imputerni-
cire speciali.

Cas. I, dec. 1825 din 24 Septemvne 1930 )

XXX

Minori cari au o profesze sau meserie. Se pot obh-
ga valabil in limita castigurilor lor. . . .
Potrivit art. 3 si urmitorii din legea . XX din
1877 privind ‘chestiuni de tuteld si curatela, mino-
rii cari au o profesiune sau o meserie, .de pe ur-
ma cireia isi cistigd existenfa si se fingrijesc ei
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insisi de traiul si educatiunea lor, pot ca si con-
tracteze obligatiuni depline, intocmai ca si un ma-
jor in limita castigului lor, asa ci in speti, bine
Curtea de Apel a obligat pe minorul recurent la
plata sumei de 24.700 lei, din moment ce recuren-
tul nu se plinge cd aceastd platd ar fi depasit li-
mita castigului siu.

- Instanta de apel nu a comis mnici un exces de
putere si nici o denaturare a iactelor dela dosar,
atunci cand a stabilit in fapt ci recurentul a fost
minor cu un cistig insemnat @i de sine stdtator,
deoarece in fata Tribunalului, insusi recurentul a
marturisit cd este functlonar comercial bine sala—
riat in serviciul unei firme. :

_In asemenea situatiune, intruciat in cauzi nu
poate si fie vorba de o violare a vreunei norme
de drept material si nici de o denaturare de acte,

- motivele de casare sunt nefondate si recursul ur-

meazid a fi respins.

(Cas. 111, dec. 1429 din 25 Octomvrie 1930.)
XXX

Cheltweh de Judecaté Normele fixate de pr. c.
din Ardeal si Legea accelerarii.

‘In conformitate cu dispozitiunile art. 425 pr.
civ., partea care a pierdut procesul va {i obligatd
si restituie cheltuielile partii castigitoare, intru-
cit instanta socoteste de necesar aceste cheltuieli
pentru valorificare in mod corespunzitor a drep-

" tului, care pentru apérare, fird  considerare la
aceia cd cheltuielile s’au ivit ~inaintea instantei
sau afard de instantd, la cheltuielile ce trebuesc
" restituite, socotindu-se si cheltuelile si onorariul
avocatului; iar potrivit art. 508 aceias proceduri,
cheltuelile apelulm neisbutit le suportd partea
apelanti.

In conform1tate cu dispozitiunile ‘art. 48 din

“legea pentru accelerarea judecitilor, judecitorii
nu vor putea reduce cheltuelile de timbru, taxe de
portirei, onorar de expert, indemnizatie martori-

lor, precum si orice alte cheltueli, pe cari partea

- care a dobindit castig de cauzi le va dovedi ca

~ficute, iar onorariile avocatilor sunt lisate Ia
aprecierea 1nstante1 care va tine seama de impor-
tanta procesului si durata lui.

-In spetd, Curtea de Apel fixdnd cheltuelile de

" judecati si de apel in sumi de 8000 lei, adicd mai-

putin decidt cheltuelile previzute in nota speselor
de proces si de apel prezentati de recurenta ca
fiind efectiv ficute, firi onorariul avocatului, a
violat textele menti-onate si prin consecinti recur-
sul fiind fondat, urmeazi a ti admis.
(Cas. 111, dec. 1468 din 31 chomvne 1930.)
XXX
Notari publici. Numire. Conditii. Aplicafiune.
Desi numirea neotarilor publici se face de
citre Mmlsterul de justitie, totusi acest 2drept,
conferit prm lege numitului minister, nu este un
drept a cirui exercitare si nu fie
nici o dispozitiune legald, ci din contri exercita-
rea lui este subordonati prescriptiunilor substan-
‘tiale previzute de art. 6 din lege«al XXXV din

1874, asa cd o numire fdcutdi de Minister fird

disp. legei pentru unificarea ardministratizvﬁ,

ingraditd prm :

respectarea acestor formalititi, nu poate avea
caracterul unei numiri ficute in conformitate cu
prevederile legii si in consecintd nu poate fi consi-
derata ca legald.

atmnea pentru care legiuitorul a previzut
concursul si avizul baroului notarilor publici este
ci complectarea postului de mnotar public, datd
fiind importanta atributiunilor ce-i sunt incredin-
tate, sd nu se facd in persoana celui dintdiu peti-
tionar, ci si se astepte si alte cereri pentru ca din -

concursul a cit mai multora si luAndu-se si avizul

baroului notarilor publici respectiv, ca forul recu-
noscut competent si dea referinte asupra solici-
tantilor. Ministerul, ca singur examinator si apre-
ciator, si aibd la indemand toate elementele a pu-
tea face o cit mai temeinicd solutiune.

Astfel fiind, Curtea de Apel a sivirgit un exces
de putere si a violat art. 6 citat, ciand a‘’ admis
actiunea intimatului, prin consecinti recursul fiind
fondat, urmeazi a fi admis, pentru acest motlv si
a se casa deciziunea atacati, iar -

In fond, numirea intimatului in postul de no-
tar public la Ludus, judetul Turda, fiind ficutd
fird respectarea formalititilor previzute de art. 6
din legea XXXV din 1874 (notaru publici), intru-
cit nu s’a tinut concurs si nu s’a luat avizul barou-
lui notarial respectiv, -‘Ministerul justitiei a proce-
dat legal cind, prin deciziunea atacatd in conten-
cios, i-a anulat numirea, asa ci actlunea intimatu- .
lui de azi-devine nefondata si urmeazi a fi respin-
sd ca atare.

(Cas 111, dec. 1804 dm 19 Decemvrie 1930.)

XXX

Funcfionar comunal Ardeal. Abrogarea normelor

de avansare, efc., locale prin art. 70 legea statului

functionarilor.- Aplicarea legii de unificare admi-

nistrativd. Conditiile de salarizare prevazute de
aceastd lege.

Prin art. 34 din legea pentru statutul functio-
narilor publici, legiuitorul reglementeazd numai
gradele functionarilor din administratiile centrale,
iar functiunile administrative din servciile exte-
rioare si administratiile locale, vor fi determinate
prin legile de organizare ale fiecirei autorititi,
cdutindu-se pe c¢it posibil si se asimileze cu cele
fixate pentru administratiile centrale.

In asemenea situatiune, reclamantului in cali-
tate de functionar comunal, urmeazi si i se aplice
care
prin art. 386 al. 2 prevede ci salariile si asimili-
rile notarilor, subprefectllor, pretorilor si celorlaltl
functionari comunali si Judetem, se vor fixa prin
legea generald de organizarea salariilor. Pani
atunci sunt cele actuale.

" Din dlspomtule acestui text, rezultd in mod
neindoios cd, pand cind legea de organizarea sa-
lariilor, va fixa unor astfel de functionari alte
grade de salarizare, ei rimin cu gradele actuale,
fird a li se putea acorda alte grade mai mari. -

Fati de aceste principii de drept si fintrucit

este necontestat in speta cd reclamantul este

‘functionar comunal si ci legea de organizare a
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salariilor n’a intrat inci in vigoare, in asemenea
situatiune de drept si de fapt, reclamantul  nu
avea dreptul de a fi avansat in alt grad de salari-
zate decat cel avut, asa c¢d in mod legl Ministerul
de interne nu a aprobat avansarea numitului-si
cu drept cuvint a dispus restituirea diferentei de
salar, incasati pe baza avansirii anulati ca ilegali
de Minister. ,
(Cas. 111, dec. 565 din 3 Aprilie 1930.)
XXX
Divort. Pardsirea domiciliului conjugal. Actiune.
Daca se aplicd art. 77 sau 80 legea matrimoniala?
In fapt: Reclamantul a intentat actiune de

divort pe baza dispozitiunilor art. 60 din legea

matrimoniali, aplicabild in Ardeal.

Instanta de fond a respins actiunea reclaman-
tului pe temeiul ci trebuia si urmeze calea pre-
scrisii de art. 77 legea matrimoniali. Contra ace-
stei hotiarari s’a ficut recurs.

In drept: Faptul pirisirei domiciliului conju-
gal de citre unul din soti constitue prin el insusi
o vitamare rgrava a indatoririlor conjugale, consi-
derat ca atare pani la proba contrarie,
cumbi partii adverse.

In consecintd, sotul pirisit are latltu‘dinea si
uzeze fie de dispozitiunile art. 80, fic de dispozi-
fiunile art. 77 legea matrimoniali fatd de sotul pé-
ra51tor, dud cum sotul inocent vrea sau nu sa erte
pirisirea.

Prin urmare, in speti, motivul de recurs fiind
fondat, recursul urmeazd a fi admis. '

(Cas. 11, presid. C. Chiselifa, consilier, deciz.
civ. 65 din 31 Ian. 1931.)
XXX

Taxe succesorale sub legile ungare. Cdile de atac
contra incheierilor fiscale.

Din cuprinsul art. 101 si 102 din legea XI/919
rezulti cid, in ce priveste taxarea averilor succe-
sorale din Ardeal, aceastd lege speciali prevede
anumite cii de atac si anume: in contra taxirii fa-
cute de organele fiscului, partea poate face apel
la Administratia Financiard si daci nu este mul-
tumiti se poate adresa Mlmsterulm de Finante,
care judecd in ultima instanta. -

Din cele expuse mai sus rezultid in mod precis
cd hotararea dati de Ministerul de Finante nu
constitue un act de autoritate, ci un act de juris-
dictiune datd in ultima instanti, care nu poate fi
atacat pe calea actiunei in contencios.

In spetd din lucririle dela dosar se constati
c# intimatele in recurs, fiind nemultumite de taxa-
" rea fiscului, s’au plans la Ad-tia Financiard Cluj
care a ficut o noud taxare, in contra acestei taxiri
s’au plins la Ministerul de Finante prin cererea
din 27 Noemvrie 1923 adresati Directorului de
Finante din Cluj, care prin decizia Nt. 110.368 din
1926, a trangat chestiunea in mod definitiv.

Decl intimatele au uzat de toate ciile de atac
previzute de legea speciald XI din 1918, astfel ci
- nu mai aveau deschisi calea actiunei in conten-
cios, intrucat Deciziunea Nr. 110.368 din 1926 a

Ministerului de Finante, constituind — precum s’a ..
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_daune interese din cauza neexecutidrii si
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aritat mai sus — un act de jurisdictiune, - iar nu
un act de autoritate, era inatacabild cu actlunea
in contencios.

Deci in mod gresit Curtea de Apel a stabilit
ci in spetd ar fi admisibild actiunea in contencios,
asa cd motivul de casare este fondat, iar recursul
urmeazi a fi admis numai pe aceste considera-
tiuni, fiind inutil a se mai discuta si celelalte mo-
tive de casare.

(Cas. I11, dec. 1103 din 2 Iulie 1930)

XXX .
Novatzune in dreptul austriac, Apli-
ca}‘lune

Pentru ca o novatiune si fie ex1stenta § 1377
¢. civ., prevede, ci trebuie si se fi schimbat sau
titlul de drept sau obiectul obligatiunei. In spetd

- Conditii.

- Curtea de Apel stabileste in fapt numai, ci recu-

rentul a consimtit ca paratul intimat si verse
creanta recurentului in activul societiitii comune.
Prin aceasta.. insdi nu s'a operat o schimbare a
bazei Jurldlce sau a obiectului obhgatlunu, singu-
rele cazuri cari pot da nastere nowvatiunei, ¢i din
contrd autorlzatlunea datid de recurent intimatu-
lui de a virsa suma datoratd la capitalul social,
constitue o determinare a locului unde si se faca
indeplinirea obligatiunei existente dintre pirti,
fird a rezulta din ea intentiunea lor de a nova
vechea obligatiune. Nu schimbi intru nimic rapor-
tul dintre parti autorlzatla dati de citre recurent,
ca paratul intimat sd pliteasci creantra in casa
societitii.

Potrivit art. 1379 astfel de schlmban (ariti-
rile mai limurite asupra locului, timpului si modu-
lui indeplinirii obligatiunii) nu ‘dau nastere la no-
vatiunea vechii obligatiuni.

‘Deci Curtea numai printr’o greslta 1nterpre-
tare si rea aphcatlune a art. 1377 si 1379 ¢. civ., a
argumentat ci in cauzi a operat o novatlune $iin
consecint{i dreptul recurentulul de a-si reclama
creanta sa fati de intimat s’ar fi stins. ’

Cas. 111, dec. 1180 din 19 Septemvrie 1930.)

X X X

Vanzare Intarzierea predarii marfii. Drepturile pe
cari legea le acorda, pentru acest motiv, cum-
paratorului.

Art co*d com. prevede cid, daci vanzitorul
intarzie cu predarea mirfurilor, cumpiritorul are
alegerea sau de a cere executarea contractului si
daune interese din cauza intirzierei sau de a cere
in locul
executirii sau in fine, a renunta pur si simplu la
contract, considerandu-se acesta ca neui@hei*at.

Instanta de apel a stabilit ca si Tribunalul, cd
recurenta pinid la termenul fixat prin conventiu-
nea din 30 Septemvrie 1923, nu i-a predat actiunile
convenite, urmeazi ci liber a fost intimatul a cere
in locul actiunilor, suma depusi recurentei drept
cost al acestor actiuni. -
+-(Cas. 111, dec, 112 din 27 lanuarie 1931.)




I

*600
2224

I

g
|

Malrec@ ca ghsata -
Mzl eftin ca ghiata
| %as sdndtos ca ghl@ta

Fn gul pen’[ru nevoﬂe casnice,
comerciale si industriale pro
dus in mod automat pe cale
electrica. Pentru demonstratii

va §ta cupldcere la dlSpOZlhe UtEggﬁgg | ‘ CL“J Z

Strada Reglna Marna Nr 10 __:
Reprezenlanta generala Calea Dorobantilor Nr. I8 =

Leonida &CO S.A.dinBucuresti &

Wil|!!IillHHHI|||H‘|H‘H||IH|IH||INH|H!‘ i IlmHIHNHmlllII“lllllmlll!llﬂllll‘lllmlllllﬂlll‘lll‘llml‘lllillllllllllllIIIIIIHHHHHHll'llIIIIIIMHIIIIHHIIIIIlllllIllllllllllllllﬂlllllllhl_r3

@@@Q@@@@@@@@%Q@Q@@@0@@@@@Q@@O@@@O@@@@Oﬁ ;
LJAuto-Mecanica® mca@mte s%swnimé@

Depozit de cauciu- . 1 Garaje, benzing $i.
curi. Piese de schimb -~ ulei. Atelier de repa-
si accesorii Str. Reg. [ [ rafiuni Cal, Doroban-

Marla10Telefon2-16 ﬂemezeneaﬁga tilor 18. Telefon 4- 89
« (Iul : genarala. Cluj | |

SOOI U

7%%%@%@ﬁfﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁ
G
9060060600 8660 05000000

i

AR

0000000060

(i
MWHMWW W!M
ooooooooo

it

=

' 00?0 00

o
€3

L&
&

f

; Reprezentant al automobilelor . “
Chevroiet, ﬁadaﬂlac. La Saile, Pentiac s Oakland
| renumitele uzini a lui General Motors

OOOﬁOOOOQOO@OOGQ0000000@000600006090000

«Cultura® Insl, de Arie Qrafice Cluj Tip. .Radio®,

‘ooobooeooooooocoeeooé0060
oooddoaaecooe@@oo@@

OOO




