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' Unificarea for{ata

,,Anteprmectul de lege pentru punerea in
apiicare in tot cuprinsul tirii a leglslatlex civile,
comerciale si penale a vechiului Regat® este tipd-
rit impreund cu expunerea de motive si dat
publicitdtii.

Pentru a arita absoluta noastri obiectivitate
in examinarea acestei cele mai noui opere juridice
a dlui C. Hamangiu, actualul ministru al Jusititiei,
tinem sid facem mai intdi o sincerd si necesara
marturisire de credinta.

Cei cativa juristi ardeleni cari cu entuziasmul
nostru tineresc, intreg si neprecupetit, ne-am gru-
pat in jurul ;,Ardealului Juridic“, am combitut tot-
deauna cu necrutitoare hotirare lorice tendinta
de particularism provmcxal nu numai in dome-
niul dreptului, dar siin orice manifestatie de viati

publicd. Indemnati si incurajati de magistratii ve-

chiului Regat, ctitorii merituosi ai acestei reviste
- de drept — neadormiti . santineld a Justitiei ro-
mane pe meleagurile ardelene, — am profesat
totdeauna, cu profuziune de elan, romaénismul
infegral. Prin modestele noastre incercdri in lite-
ratura dreptului, — totatitea spontane svacniri
ale sufletului romanesc neprihinit — ne-am pus
— cu mai mult sau cu mai putin talent — in
serviciul unei sublime misiuni: romanizarea Justi-
tiei romanesti in teritoriile alipite. Ne-am tinut de
a noastri sfantd datorie de a contribui prin umi-
lele noastre puteri la unificarea diferitelor sisteme
de drept, convinsi fiind ci numai pe aceasta cale
se va putea promova unificarea sufleteascd si se
va. putea desavarsi unitatea statului intregit.
“Hotarafi adepti ai unificarii legislative, am
combitut insi cu energie, ‘tocmai in . interesul
principiului de unitate mnationald, orice tendinta
de unificare pripitd, neserioasi, lipsitd de sistem.
Am accentuat necontenit cd unificarea legislativa
nu trebue sa violeze prmczpzul contmmtatu de
drept. .

Am afirmat totdeauna $l afirmim si acum, ci
in opera de reasezare a unui stat mairit ca teritoriu
si populatie, observarea continuitatii de drept este
prima condifiune a consolidarii.

Orice salt necugetat, orice operd bruscd si
precipitata este sortitd sd compromita finta ur-
marita de tofi: unitatea nafionald,
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Dreptul este infipt cu mii si mii de ridicini
invizibile in viata unui popor. Orice om cu minte
sinitoasi — fard a fi macar jurist —  1si poate
usor da seama, ci a smulge brutal si brusc aceste
radidcini, inseamnid a provoca rini extrem de du-
reroase, cari pot periclita insdsi desvoltarea nor-
mali a acelui popor. O operatie brutald, fird o
prealabili pregitire necesard,. poate usor provoca
sucombarea pacientului... - ‘

La declaratiile ficute de C. Hamangiu in 2
Iulie a. ¢. in fata reprezentantilor presei din

Capitald, In cari anunta apropiata extindere a co-
durilor vechiului Regat in provinciile alipite, Ba-
roul Cluj a rdspuns  prin un protest spontan si
energic. In urma protestului nostru a urmat ime-
diat raspunsul dlui primministru Iorga, care ne
asigura, cd ,,nimica nu se va legifera pripit, in
baza compilatiilor de pdnd acum®. Mirturisim
sincer, cd acest rdspuns al premierului a readus
calmul printre \juristii ardeleni, si eram chiar
convinsi, ci problema unificirii fortate s’a luat
de la ordinea zilei. Dar la sase zile dupd ridspun-
sul linistitor al dlui N. Iorga, baroul Cluj, a primit
intreg anteproiectul prin care dl C. Hamangiu in-
tentioneazi sd introducd legislatia vechiului Regat
in tot cuprmsul taru en bloc ‘si fird nici o revi-
zuire.

Astfel perlcolul care a imbricat vchxar rforrna
realizdrii, este mai real si mai amenintitor de cat
oricand. Provinciile unite se vor pune prin urmare
in gardd, si avem toati nidejdea ci rezistenta
noastrd darzi, ce se va manifesta prin un uragan
de protestare formidabili, va convinge pini la
toamni pe dl ministru al Justltlel sd renu‘nte la -

“planul siu funest.

In numairul jubilar dela 4. Mai a. c. al »Curie-
rului Judiciar® dl C. Hamangiu scria fintre altele
urmitoarele:

,Promit in mod hotirit, ci cel mult in timp
de un an (sublinierea este a dlui Hamangiu) voi
revizui anteproiectele deja alcituite si voi incepe
alciituirea acelora, care sunt abia incepute, cum
este codul civil.

Voi introduce in textele codurilor noastre tot
ceeace legislatia si doctrina {irilor celor mai inain-
tate au introdus in codurile lor, tot ceeace proble-
mele mari sociale si economice ale timpurilor mo-
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derne au transformat baza legali a dreptului, si
natural voi introduce tot ceeace voi-gisi mai bun
in legislatiile teritoriilor alipite etc.”

Cine putea si banuiasci micar, ¢i dupid ace-
ste declaratii atit de siarbitoresti si categorice
rostite de dl C. Hamangiu imediat dupi instala-
rea dsale la resortul Justitiei, tocmai domnia sa si

fie acela, care in loc de o unificare sistematicd in -

spiritul celor mai inaintate tiri din epoca moder-
ni si in spiritul Constitutiei noastre, si vini dupi
abia doud luni cu o lucrare de carpeali, demni
de ultimul functionar al ministerului de justitie,
i nu 'de un mare savant al dreptului romainesc,
cum T'am cunoscut pe dl C. Hamangiu. Amaira-
-ciunea si deceptiunea ce incercam este . uluitoare
si descurajanta.

Ce anume a putut .interveni in acest scurt
interval de timp pentru a determina o atit de
brusci metamorfozi!? , .

Sau doar prin estinderea »codului civil, dela
1864 sperd dl C. Hamangiu si remedieze grozava
crizd economicd si financiarid, care bintue tot mai
amenintitor tara noastri?

Sau crede dl C. Hamangiu c¢i este oportun ca
extraordinara depresiune sufleteascd, care apasi
asupra intregei tari, sd o agraveze prin noui nemul-
tumiri, provocate in provinciile - alipite 'prin o
legiferare cu caracter implator si agresiv?!

Sid nu-si dea oare seama guvernul dlui N. Tor-
ga de enorma gresald politica ce s’ ar comite prin
acest gest necugetat‘p

Nu putem in deaJuns accentua, ¢i inchegarea
saflefeasca, ca prima etapd in spre desdvdrgirea
unitadtii nafionale, nu este realizabili decat prin
consimtimantul provinciilor readuse la fara mama.

Orce act de carmuire infiptuit impotriva con-
sensului provinciilor, este considerat ca provocare
si sfidare si deci menit sid contrbue la dezagrega-
rea si slibirea principiului de unitate nationals.

Aportul economic, cultural, juridic si chiar
national, pe care provinciile alipite 'au adus in
patrimoniul comun al statului intregit, este atit
de insemnat si covirsitor, incit nici unui om de
stat serios nu-i este ingidduit a trece cu nepisare
peste dorinta si vointa expresia a acestora la orice
infaptuire legislativi mai importanti, care pri-
veste de aproape popolatiile intregei tiri. In acea-
std privin{i orice comparatie cu aliatii nostri:
Franta si Italia, este deplasati si neconcludenti
si seamini mai mult a maimutereald ridicoli.

Provinciile cari de buni voie, din proprie ini-
tiativﬁ §’au unit cu patria muma au tot dreptul si
ceard ca si ele si fie intrebate oridecateori sunt in
joc interesele lor vitale.

Cel care va nesocoti acest precept de politici
de stat, va fi stigmatizat odatda de Ainvrijbitorul
" natiunei, oricit de bune intentiuni ar avea.

Unificarea legislativi o considerim si noi ca
o problema nationald. Dar tocmai fiindcd este o
problemi de ordin national, ea nu poate fi solu-
tionatd decat cu invoirea si spre multumirea intre-
gei natiuni, Octroiarea vointei unei anumite pirti a

-provmcule alipite,

tirii asupra celorlalte pirti va fi sortitd sd re-
deschidd pripastia dintre provinciile ahplte si
vechiul Regat.

Orice inegalitate de tratament produce umilire
si .nemultumlre si in consecintd duce la destrima-
re si dezagregare. Sa’ afirmat de atitea ori de cei
mai competenti birbati de stat, cd ,fara noastra
trece prin o grea rdspéantie”, (Vezx discursurile
parlamentare ale dlor Argetoumu, Duca etc.) ci
tara are nevoe de concentrarea tuturor fortelor ei
vii, pentru a putea stribate cu bine aceste grele
vremuri. Ei bine, este oare oporfun a veni chiar
acum cu legiuiri menite si slibeascd solidaritatea
nationald? Cu drept <cuvint se poate . califica de
atentat impotriva viitorului acestui stat si ante-
proiectul extinderii legislatiei vechiului Regat, ca
un act menit si provoace adinci mnemultumiri si
zguduiri interne si si slibeascd deci puterea-de
remstentﬁ a natiunei.

»

Lupta noastri impotriva tendinfei de unifi-
care impilatoare este cu ‘atit mai -dindreptitita,
intrucit ea dispune de cea mai puternici arma
legala: Constitutia tarii.

Ori proiectul dlui C. Hamangiu constitue cea
mai flagranti si cea mai temerari yzolare a pactu-
lui nostru fundamental. Si marturisim ¢i nu 'am
tinut capabil de violarea constitutiei tocmai pe un
prea valoros consilier al inaltei noastre Curti de
Casate si Justitie, al cirui respect de drept si le-
galitate ar trebui si 1f1e un adevirat cult, un ade-
varat crez.

Am rimas si mai dureros deceptxonatl cand
am citit in expunerea de motive argumentdri 'so-
fistice, ca acea ci ,,anteproiectul nu lezeazi art.
137 din constitutie, cici se opereazi si o revizuire,
mentinindu-se in vigoare- acele legiuiri din pro-
vinciile alipite, pe cari le-am aflat superloare le-
gislatiei wvechiului Regat“. :

Adeca aceasta este opera de unificare leglsla-
tivd, prin care dl C. Hamangiu promitea in-arti-
colul din Curierul Judiciar, cd va revizui toate
codurile si legile existente si va pune de acord
legislatia unificatd cu cele mai moderne cuceriri
ale epocei moderne!?

Dar Constitutia este categorlca si nesusceptl—
bili de rastidlmaicire, dispunind c¢i: ,Se vor revizui
toate codicile gi IegiIe existente in diferitele parti
ale statului romaén, spre a se pune in armonie cu
Constitufia de fata sz aszgura umtatea legzslahva.
Pana atunci ele raman in vigoare.“

Oricare jurist, fie el cat de modest, nu poate si
inteleagd altceva, decit aceea ci. toate codurile si
legile din tot cuprinsul tirii trebuesc revizuite.
deci si acele din vechul Regaf. Sau regatul vechiu
nu face parte din statul untreglt‘P Prin urmare si
legile vechiului Regat trebue si rdimina in vigoare
acolo unde existi, pand la inlocuirea lor cu alte le-
gi moderne si perfectionate. Nici o aluzie nu se
poate desprinde din textul Constitutiei ca legile
din regat ar putea fi puse in aplicare . en lbloc in

At
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Noi juristii ardeleni suntem ferm decisi si pu-
nem chestiunea constitutionalitdtii imediat ce
proiectul dlui Hamangiu ar deveni lege. Si nu cre-
dem ca colegii dsale dela Casatie vor putea da o
altd interpretare articolului 137 din Constitutie, de-
cit, aceea pe care o dim noi, si pe care o paote
citi din textul clar al Constitutiei orice om laic

fara nici o ‘scoala de drept.
¥

O emgma pe care nu o putem deslega nici
prin graba cea mare a dui C. Hamangiu o consti-
tue totala ignorare o codurilor deja intocmite, pe
cari dsa a promis cd le va revizui in cel mult un
an de zile. Aceste coduri sunt, precum stim, codu-
‘rile de comert, penal, de procedurd civili si co-

merciald, apoi proiectul obligatiilor si al titlurilor

de credit si unele parti din codul civil. Aceste co-
duri sunt de mult elaborate de Consiliul superior
legislativ si date publicitdtii pentru a fi studiate
si msotlte de observatiile critice de toti factoru,
pe cari ii intereseazd.

'~ _Am dori_un_singur rdspuns dela dl mmxstru
al Justitiei: Dacd dsa va revizui toate aceste co-
duri in decurs de un an de zile, urmind a le trece
apoi prin Corpurile legiuitoare, precum a promis
in mod solemn, ce rost are punerea in aplicare in
tot cuprinsul tirii a codurilor vechi dela mijlocul
secolului trecut pe timp numai de un an de zile?
Noi intrevedem in.graba dlui Hamangiu o jigni-
toare disconsiderare a operei sivirsiti de Con51-
liul: leglslatlv Cauza? ?

Am mai intreba ceva dela di mlmstru. Crede
dsa posibild studierea acesta codurisi bineinteles
a intregei jurisprudente prin care ele se intregesc
— in termen de un an, cind adecd urmeazai sd fie
promulgate nouile legi cu adevirat unificate? Cre-
de dsa ci existi pe toatd suprafata pamantulm
un geniu, care ar putea siivirsi aceasta minune de
adancirea unej atat de vaste materii? Dar chiar
daci prin absurdum s’ar putea presupune o ase-
menea 1mp081b111tate cum s’ar putea cere popula-
tiei laice sd se deprindid
-atitea legi, cu atdtea norme de drept noui?!

D1 C. Hamangiu stie bine cd asa ceva este im-
posibil. Si fiindcd totusi perzistd in planul dsale,
trebue si presupunem in mod logic, - c¢d dsa a
abandonat toatd opera Consiliului legislativ si in-
tenfioneazd sa o inlocuiascd cu alfa. Aceasta in-
seamni cid adevirata unificare — prin revizuirea
tuturor- legiuirilor existente — wva fi contraman-
dati ad graecas calendas. Si la ce ne-am si gribi,
odati ce vom avea legile vechiului Regat - ca legi
umhcate°

Jati deci ci incercarea dlui C. Hamangzu daca
va reusi, va insemna zdddrnicirea operei de unifi-
care legislativid. Cd aceasta este chiar intentiunea
dlui ministru de Justitie, rezulti din inexplicabila
grabi ce depune in realizarea planului seu.:

. . L

Fiind vorba de. intervalul de timp necesar
pentru studierea nouilor legiuiri, trebue si ardtim
o dispozitie a anteproiectului, care prin absurdi-

in timp atit de scurt cu.

tatea ei se poate califica cu adeviarat monstruoa-
sd. Este vorba de art. 1 care dspune ci* ,Pe ziua
de 1. lanuarie 1932 se pune in vigoare in tot cu-
prinsul- tirii legislatia civild, comerciali si penald
romana“ iar art. 18 spune ci ,,cu 1 Ianuarie 1932 se
abrogi toate legile etc. contrarii legiuirilor intro-
duse in tot cuprinsul {arii“. Presupunind c¢i acest
proect va fi votat fird discutie in intdia zi a proxi-
mei sesiuni legislative, deci la 15. Oct. si in aceasi
zi va fi sanctionat. (ce rost ar mai si avea discu-
tarea anteroiectului in forma lui actuald?!), ar ri-
manea pentru studiere doud luni si jumditate!

‘Ar fi un record de legiferare inconstientd!
A pune i aplicare o legislatie, in care au triit -
mai multe generatii, fira nici un timp de tranzitie
si pregitire! Dar legile. vechiului regat sunt abso-
lut nout pentru provinciile alipite, prin urmare,
avem indispensabili nevoe de o perioadi de cel
putin 3-—4 ani pentru studierea acestei noui legis-
latii. DI. C. Hamangiu, ne acorda, prea generos,
75 de zile! '

Cine va aplica legislatia astfel trecuti péste
noapte in provinciile alipite? Dispune tara mami
de atatia juristi (magistrati si advocatl) cari ar
putea inlocui pe toti magistratii si advocatii teri-
toriilor alipite? Noi credem contrariul.

- Vom wavea prin urmare 0 nemaipomenitd
epoci ‘de perturbatie in mersul justitiei, egali cu
o situatie in afard de lege Ordinea de drept va
fi complect risturnati si siguranta socialdi va fi
clitinatd ‘din' temelii.

Consecintele catastrofale pentru statul nostru
vor fi incalculabile.

Vom mai avea in timpul de- tranzme de 3—4
ani, o invazie de advocati din vechiul regat, cari -
azi sunt mult prea numerosi (in Bucuresti sunt
peste 5000 advocati, in Paris sunt 2000 advocati
practicanti!) si astfel sublima idee de wunificare
legislativd ca un mijloc de consolidare nationali,
va fi degradati la. rolul scarbos de concurenti
neloiali si nedemnd de corpul select al advocati-
lor! Si astfel se va semina ura printre frati...

Un lucru este cert. Colectiile legilor din ve-
chiul regat si _indeosebi Colectia Hamangiu, vor
afla un debuseu sigur si vast in provinciile alipite.
Dar iardsi intrebam: ce rost ar avea cheltuelile
in aceastd vreme de cumplitd mizerie pentru niste
opere, cari peste cativa ani vor fi numai ale tre-
cutului, ci#ci va trebui si cumparam colectiile
legilor unificate! Stie dl. Hamangiu ci 50 la suti
dintre colegii nostri nu au asiguratd nici piinea
cea de toate zilele? Prin urmare impunerea aces-
tor colectii de legi ar fi o sarcind barbard si
insuportabild atit pentru.advocati cat si pentru
magistratii. apdsati de curba de sacrificiu.

. ! . % .

O contradictie supdratoare: DI. C. Hamangiu
procedeazi la unificarea ,cu furca“, pentrucd
ideia unitidtii nationale nu admite ca in acelas
stat unitar si existe mai multe sisteme de drept.
Totusi in anteproect se mentin in vigoare, prin
exceptie o sumedenie de legi locale, (cartea fun-
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duari, tutela, materia matrimoniald, paternitatea
nelegitimi, capacitatea femeii madritate, mosteni-
rea sotului, nuvela penala reprimarea infractorilor
minori, apdrarea onoarei §i altele), cari sunt con-
siderate superioare celor din vech1u1 regat sau nici
nu existd acolo.

Exceptlumle sunt atit de numeroase, mcat
principiul unititii de drept va riiménea si_pe mai
departe o simpld dorintd, cici si dupd 1 lanuarie
1932 vom avea atatea sisteme de drept céte pro-

" vincii!

Si cum se poate extlnde in mod atat de super-
ficial o legislatie intreagd prin o lege de 19 arti-
cole, fird a o coordona cu legile mentinute in
v1goarel Situatia haotici ce va urma dupid 1 la-
nuarle 1932 va trezi la realitate pe autorii ,,umfl-
cirii“, dacd cumva nu se vor desmeteci mai de
vreme.

Di. Hamanglu invoaci exemplul Frantei. Dar
Franta n’a impus leglslatxa sa Alsaciei—Lorenei
prin o lege sumari de 19 articole, ci a elaborat
o lucrare foarte migiloasid de 270 paragrafe in
care a armonizat legile franceze cu cele locale si
a instituit mdlspensablla epoci de tranzme Si
sd nu se uite, ca Alsacia—Lorena a triit in drep-
tul francez panid la 1871, cind a fost ripiti de
Germania, care numai dupi 24 ani a introdus
legislatia germani si astfel provincia francezd

reanexatd la patria veche nu a trdit sub leglsla-

tia germana decit abia 25-—30 ani!
*

Un putern‘ic motiv pentru care noi suntem
impotriva impunerii legislatiei vechiului regat este
constatarea ficutd nu numai de noi, dar side citre

magistratii din vechiul regat, cari ne cunosc insti-
tutiile noastre de drept, ci legile vechiului regat
sunt, in genere, inferioare celor din provinciile
alipite si in deosebi celor din Ardeal si Bucovina.

De vreme ce toate legiuirile, deci si cele dela
noi, reclamid revizuiri temeinice si adaptarea la
necesititile epocei actuale, comparatia intre dife-
ritele legiuiri azi in vigoare in tara noastrd nu are
decit o importanti de ordin teoretic si platonic.

- Numai din acest punct de vedere mentionim ci
noi din cele citeva legiuiri extinse deja in pro-
vincii, ne-am format ferma convingere, c¢i legile
austro-germano-maghiare sunt superioare celor
din vechiul regat. Nu ne jenim si facem aceasti
constatare, cici dacd nu o facem moi, o fac
minoritarii nostri. Nu amintim decat sistemul
staruintei,
intreg cortegul de bacsisuri umilitoare, apoi sis-
temul fiscal vexatoriu si primitiv, care e princi-
pala cauzi a Incetinelii justitiei noastre civile.
Fati de acest sistem oriental, ~principiul oficiali-
tatii care diinuia mai inainte in provmcule ali-
pite, era un adevirat paradis.

Dar numeroasele »exceptii recunoscute de

dl. Hamangiu ca superloare dovedesc cu pI‘lSOS—K

sintd teza moastri.
Si este oare cuminte si 10«glc a impune unor
populatii minoritare niste legiuiri recunoscute de

preluat dela fratii nostri din regat cu

inferioare celora cu care aceste populatii erau
obicinuite?

Orgoliul nostru natlonal ne-ar dicta sd ard-
tim ceva mai bun, cici numai prin suprematia
culturei si a geniului vom putea contrabalansa
tendintele centrifugale ale populatiilor minoritare.

, N ,

In mumele patrotismului luminat, de care
suntem 'piAtrunsi in misurd egald toti fratii de
aici si de dincolo, 'adresim. o cilduroasi si sti-
ruitoare rugare nu numai citre dl. C. Hamangiu,
dar citrd intreg guvernul d-lui Iorga, si citre
oricare guvern ce ar urma, si citre toti fratii
cari azi aplaudi actiunea intreprinsi de dl
Hamangiu: accelerafi adevirata operd de unifi-
care legislativd, care si fie o capod’operd de arti
juridicd a geniului roméanesc creator, o afirmare
impunatoare cd suntem demni descendenfi ai lui
Justinian! Dar pana atunci lasati-ne cu legile, obi-
ceiurile si traditiile noastre! Suprimarea brusci a
acestor comori sufletesti, cari nu.sunt strdine;
fiindca le-am asimilat, nu este reclamati azi de
interesele superioare ale statului nostru! '

Dr. IOACHIM TOLCIU

Suspendarea executdrii hofdrarilor jude-
cdforesti definifive in legea Casaﬁci

1. Normele in vigoare, in comparatze cu cele
ardelene '

Masura excaptxonala, prin care se admlte Sus-
pendarea punerei in lucrare a hotirarilor judeci-
toresti difinitive, isi.are fiinta in intreg teritorul
tirii in textele de lege art. 71 si 83 al legii Curtii
de casatie, publ. in Mon. Of. Nr. 282 din 20 De-
cemvrie 1925. Conform acestor prevederi legale
executarea hotdririlor judecdtoresti definitive
date de curtile de apel sau tribunale. ca mstanlte
de apel, se poate sulstpend‘a provizoriu pana la re-
zolvarea recursului in casatie.

Alceasti misura a suspendirii a fO\S\t cuhoscu-
ti si inainte de aceasti lege atit in legiuirile
vechiului regat, cit si in cele din provinciile tran-
silvinene, desi in aceste din urmi teritorii, a izvo-
rat din alti conceptie de drept. In vechiul regat a
fost reglementati de art. 68 din vechea lege de
organizare a curtii de casatie din 1912 in- forma
mult aseminitoare legii actuale. :

In baza vechei legi, suspendarea execu‘tablh-
tatii sentinte‘lror era admisi inaintea instantelor
de fond numai in materie de condammatiuni la o
sumi de bani, precum si in materie de revendi-
care sau posesie, de desfunt'are de ‘constructii si
stimutare de hotare, iar in celelalte . cazuri sus-
pendirile se judecau de Inalta Curte de Casatie;
de altcum aceasta resulti din aoelas sistem de
drept ca si legea actuald, care insi trlmlte toate

cazurile de suspendare fnaintea  instantelor
defond. =~ . oL
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suspendirile - de executdri
stiteau pe altd bazi. Pinid cind in legea actuali
misura exceptionali a suspenddrilor e o normi
generala aplicabild la toate sentintele de apel,
pand atunci in procedura civ. transilv.  avea loc
numai in anumite cazuri izolate si nici odatid
contra sentintelor definitive. Din acest punct cele
doud legiuiri sunt diametral opuse. In legiuirile
transilv. suspendarea din chestiune e in  strinsi
legdturd organicd cu asazisele sentinte in preala-
bil executorii, iar fin legea actualdi e o formuli
procedurald artificiald, dar necesard, ca urmare a
remediului de drept al recursului in casare. In
procedurile transilv. suspendirile de executiune
erau posibile numai in contra sentintelor de fond
(prima sau a doua instanti), declarate in preala-
bil de executorii pand la resolvarea definitivd a
litigiului. De pildd prima instantd wadmite actiu-
nea pe baza recunoasterii paratului si declari sen-
tinta de executorie firi mprivire la apel; aceeas
situatie se putea creia si in apel, cind instanta
declari sentinta executorie firi considerare la
cererea de reviziune. Astidzi in teritoriile transilv.
in urma art. 79 din legea casatiei numai prima
instantd mai poate ordona executarea prealabili
 a sentintei sale; paritul putea cere suspendarea
executidrii sentintei pand la Tesolvarea apelului
resp. a cererii de reviziune. In legea actuali con-
ditiunea sine qua non a suspendirii executabili-
tatii este, ca sentinta cu recurs, si|fic definitivi
si si fie pronuntati de instanta de apel; suspen- -
darea dureazi pand la rezolvarea recursului in
casatie. Procedura suspendirii executirilor in sis-
temul jurisdictiunei de douid grade trebuia inven-
tatd, deoarece recursul in casatie mnu are efect
suspensiv. In legiuirile transilv. cererea de revi-
ziune avea efect suspensiv,- din care ar resulta,
ci de procedura suspendirii executdrilor nu era
nevoe; totusi ea a éxistat si — In pqrte — existd
si azi pentru cazurile exceptionale, in cari instan-
tele de fond puteau declara sentintele lor de exe-
cutorii in prealabil. .

S’ar pirea, ci toati deosebirea intre aceste
doui sisteme legislative s’ar mirgini la denumi-
rile ,,definitiv" si ,executoriu” si cd in realitate
am avea aceeas situatie de drept. Totusi nu se
poate afirma, ci deosebirea dintre aceste d‘ouﬁl
sisteme de legislatiune ar fi mumai aparents, <
_restriansi la terminologia notiunilor de drept.

In Transilvania

;

2. Jurlsdlcftunea de dous grade gi cea> de
trei grade e

Deosebirea intre aceste doud sisteme lefgisla-_;,,
tive e esentiald, izvoritd din deoscbirea numairu-
lui gradelor de jurisdictiune, existentd in cele%
doui sisteme legislative. In Transilvania au exis-
tat trei grade de jurisdictiune ordinard, in actua-3
lul sistem:sunt numai douid. Curtea de casatie nu
este al treilea grad de jurisdictiune, ci este o cale
extraordinard, prin urmare recursul in casatiei si
el este o cale de atac .extraordinari, deci fira
efect suspensiv, In sistemul de drept Transilv. o

) de jurisdictiune ordinara.

sentintd datd in a doua instantd, in genere nu a
fost definitivii, paini cdnd in cel din vigoare o
asemenea sentintd e definitivdi conform art. 79
din legea casatiei. In legiuirile transilv. cererea de
reviziune e o cale de atac ordinard si ca-atare a
avut efect suspensiv asupra sentintelor instante-
lor de fond, atari de cazurile sporadice ale sen-
tintelor de fond declarate in prealabil de execu-
torii; in legea din vigoare, recursul in casatie in
sine nu suspendi executarea sentintelor de fond,
deoarece numai atunci se poate inainta, dupice
ciile de atac ordinare sunt deja epuizate. De aici
a riasdrit ideea de a se putea cere suspendarea
executirii sentintelor definitive, spre a nu pericli-
ta efectele eventuale, ale deciziunei instantei
de casare.

Nu putem si nu reletvém chestiunea contro-
versatd in jurisprudentd si in literatura juridici
a interpretirii art. 79 din legea cas. Nedumeririle
manifestate in jurul acestui art., dealtcum destul
de clar, par curioase si nu pot izvori, decit din
ignoranta sistemului legislativ transilv. si din
neintelegerea intentiunei legiuitorului al legii ca-
satiei. Cici cdti nesiguranti si lipsd de orientare
in hotidrarile wsuperioare. S'au dat mai de multe
ori interpretdri in sensul, cd dispozitiile art. 79
din cit. lege privesc numai sentintele date de o
instantd a doua din " provinciile alipite, iar nu si
cele date de o instanti din vechiul regat. Adeci
din ' aceastd  enuntare ar| rezulta, ci sistemul
jurisdictiunei de doud grade ar fi acasi in Tran-
silvania si nu in vechiul regat. Altadatd s’a mani-
festat pirerea opusd, cid dispozitiunile art. 79 se
aplicd numai in vechiul regat si nu se poate apli-
ca in Ardeal. Apoi altii au aridtat, ci dreptul de
opozitie contra sentintelor de apel in vechiul re-
gat se considerd de suprimat odati cu punerea in
aplicare a legii casatiei. In fine, cd textul art. 79
a fost edictat in scop de unificare a dispozitiuni-
lor din vechiul regat cu cele din teritoriile ali-
pite. (Vezi C. Hamangiu; Comentarul: ,,Recursul
in casare si contenciosul administrativ®, Bucur.
1930 pag. 52.) Nu este scopul a ne ocupa de acea-
sti chestiune. Dealtcum din expunerea compara-'
tivi de pani acum reiese destul de elocvent, ci
numai aceasti din urmad interpretare e cea ade-
vdratd, voind legiuitorul si estindid dispozitiunile

- art. 79 din legea cas. asupra intregului cuprins al

e tirii; prin introducerea jurisdictiunii de douid
Gralde si in teritoriile alipite.

Principiul de doud grade nu e de origind ro-
1nanesc El e cu totul striin de traditiile . acestui
popor. Dreptul vechi roméin a cunoscut trei grade
In ultima instanti a
judecat un consiliu numit Divanul domnesc, pre-.
zidat de domnitorul tirii. Sistemul ]urlsdlctlunnl;
de douid grade, combinat cu acelei extraordinare
de  un grad este prin inconsecventa principiilor,
cari dewCurg din el si prin artificialitatea fird viati
a fiintei lui, un sistem’ legislativ putin juri~dic,
netpractlc si" nestiintific. In urmaétoarele v'om
scoate in evidentd defectele acestui sistem le-
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gislativ, care se va dovedi de: inferior celui de
jurisdictiune de trei grade ordinare.

a) Ideea jurisdictiunei extraordinare nu are -

caracter juridic. In baza art. 79 din legea casatiei
“ hotdrarile date de instanta de apel, sunt defini-
vive. Dac#i aceste hotirari sunt definitive, ce si-
tuatic de drept v'or avea deciziunile inaltei curti.
sau cele date de curtile de apel ca
recurs? Nici legea casatiei, nici doctrina, nu poa-
te da rispuns. In art. 49 din aceeas lege se spune
numai atat, cid deciziunea Inaltei curti se pronun-
td in numele Regelui si se executi in mnumele
legii. Dacd voim si fim in icadrul legii, ar trebui
sd considerim deciziunea instantei de casare nu-
mai de executorie, iar hotirdrea instantei de apel
de definitivd, deoarece deciziunea instantei de
casare conform sistemului combitut, nici cAind nu
poate deveni definitivd. V’om privi de sigur cu
scepticisin aceste concluziuni, dar ele sunt legale.
In sistemul de jurisdictiune. cu trei grade ordina-
re, hotidrirea instantei de apel in caz de recurs in
casatie, numai prin autoritatea instantei de ca-
sare poate deveni definitivd si de reguli executo-
rie. Declararea de definitivd a hotirarilor date in
apel numai atunci ar avea senz juridic, dacd in
contra lor nu s’ar mai admite alti cale -de atac
ordinari sau extraordinari. In consecinti deci-
ziunile instantei de casare in sistemul legislativ
de azi, juridiceste nu se pot incadra, iar incadra-
rea de definitive.a hotidrarilor date in. apel, e o
incadrare fortati. '

b) Inconsecventa sistemului de jurisdictiune
de doui grade este plausibild in cazul proceselor
penale. In materie penald hotidrarile pronuntate
in asazisul ultim rezort, nu pot fi executate, decit
dupit trecerea termenului de recurs, sau dupi re-
spingerea recursului. Este evident, c¢i Inalta casa-
tie in fata acestor procese a incetat de a mai fi
instantd extraordinard, precum mnici sentinta
curtii de apel declarati prin lege ca definitivi, de
fapt nu e nici definitivi, nici executorie, ¢i va tre-
bui asteptatd rezolutiunea Casatiei. Aici nici da-
cd am voi, nw am putea aplica sistemul, cdci am
ajunge la incurcituri penibile si ireparabile. Prin
‘urmare . principiul nesuspensivititii considerat de
dogmai, a recursului in casare, este o fictiune;
totusi se mentine infailibild aceastd dogmai, prin
o teorie artificiald si nesincers, cum se va vedea
mai la vale. Deocamdati putem constata atit, cit
“sistemul combiitut al jurisdictiunei de doui grade,
este strdin de viatd, pentrucd nu primeste consta-
tirile infdptuite de viatd. La noi se aude tot mai
des de o necesitate de unificare legislativi gene-
rald, care si fie expresia sufletului neamului si.a
vietii insds, iar in realitate, din unificirile de pand
acum, adesea vedem o colosali abatere dela
postulatele unificiirii ideale.

¢) Sentintele de divort pronuntate in a doua
instantd, in baza art. 79 din legea casatiei ar tre-
bui considerate de definitive, pentruci- acest text
nu admite nici o exceptiune cind prevede, ci
sentintele, deciziunile si incheierile date dupi

instante de

.sentinta, impingand pe sot in bigamie.

promugarea legii de fatd de cdtre o instantid a
doua in orice procedurd litigioasa sau .gratioasa
sunt desivirsite din momentul comunicirii. Pe
langi toatd enuntarea categoricd din acest text de
lege, el va fi totusi desmintit atunci, cand sentin-
ta de divort din a doua instant{d e atdcatd cu re-
curs in casatie. Dacd acesti sentinti s’ar putea
executa, s'ar putea intimpla, ca soful indatd dupa
pronuntarea sentintei in apel, sd se recasato-
reascd, iar in urmai, curtea de casatie sd casezc
In astfel
de imprejurdri jurisprudenta casatiei nu a putut,
decit si considere, contrar disp. art. 79 din legea
cas., de a fi rimas in vigoare si pe mai departe
dispozitiunile art. 247 din codul cov. rom., care
prevede, cd hotirarile de divort nu vor putea fi
executate resp. transcrise in registrul starii civile,
decat dupd expirarea termenului de recurs in ca-
satie. Astfel aici suspendarea executirilor sentin-
telor nu are loc, ca si in sistemul jurisdictiunei
de trei grade ordinare. In Transilvania cu privire
la sentintele de divort trebue considerati de men-
tinuta in vigoare si pe mai departe jurisdictiunea
de trei grade ordinare. In consecinti se pune in-
trebarea, dacd sentinta de divort din a doua in-
stantd poate fi ea considerati de definitivi in
baza art. 79 din legea casatiei?  Noi. c¢redem ca
nu, desi in vechiul regat nu e recunoscutd de ata-
re in urma unui sistem legislativ gresit. Aici
iarisi este evident, c¢a jurisdictiunea de douid gra-
de ordinare este in contradictie cu natura proce-
selor de divort, cari procese scot in evidentd
superioritatea sistemului de jurisdictiune de trei
grade ordinare. : L

d) Se opun principiului de nesuspensivitate,
recursurile admisibile in contra unor sentinte
(cirti de judecatd) date de judecidtoria de ocol.
Aceste recursuri, in urma unei dispozitii legale,
au efect suspensiv asupra executdrii, insi nu din
cauza, ci aceste procese ar avea un caracter ju-
ridic special, ci numai din motive de oportuni-
tate, datd fiind wvaloarea lor inferior dispropor-
tionali cu jurisdictiunea de doud grade. Se .con-
statd prin urmare, cd relativ la aceste mici pro-
cese a predominat o legiferare rationalistd,
desconsiderind intangibilitatea principiului de
nesuspensivitate a recursului. : , :

Aceeas suspensivitate a recursului existi in
materie de contencios administrativ. Aici iarasi
se admite numai jurisdictiunea de un grad, care
e curtea - de apel. TVt

e) Admiterea jurisdictiunei de trei grade or-
dinare ¢ mai avantagioasi si din punct de vedere
economic si totodati conducerea proceselor e mai
putin costisitoare, pand la ultima instanti. In
sistemul existent recurentul, daci voieste si-si
asigure obiectul procesului in vederea castigului
de cauzi la instanta de casare, va trebui sd ceara
suspendarea executdrii sentintei de apel; aceasti
procedurd fiind de multe ori impreunati cu des-
bateri, inseamni noui cheltueli si nu intotdeauna
e sigur, cd instanta de suspendare va admite ce--
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rerea. ‘Aceste calamititi la celalalt sistem aproape
nu existd. Impidrtirea dreptitii nu e permis si fie
atit de ingrdditd si nu e just, si fie scumpa, caci
atunci ea devine apanagiul numai acelor instiriti.
3. Incadrarea juridicd a suspendarii execufarilor

~Deoarece cele expuse si demonstrate sunt de
o importanti deosebitd, viom cita o pirere auto-
" rizati. V'om consults pirerile eminentului juris-
consult si academician C. Hamangiu, care in co-
mentarul siu citat (pag. 133—146) imparte sus-
pendirile - executirilor in doud categorii, in sus-
pendiri obligatorii si in suspendiri facultative.
Cazurile mentionate de noi cu privire la materiile
penale, de divort si la cele de contencios admi-
nistrativ, le enumerd la categoria suspendarii
obligatorie, iar toate celelalte cazuri civile le con-
zerva categoriei suspenddritor facultative.

.Conform acestor distingeri doctrinare, - sen-
tinta penald, sau de divort datd de curtea de apel
in a doua instanti, este definitivd, insi in caz de
recurs, executarea ei se suspendi in mod obliga-
toriu, adeci din oficiu. Credem, ci formarea ce-
lor doui categorii nu se intemeiazi pe nici o lege,
nici pe jurisprudenti si e lipsiti de o bazi
juridici.

Din punct de vedere legal blfuroatl«a de sus-
pendiri nu e justitficatd, intrucat nici art. 71 din
legea casatiei, nici alti prevedere legald nu ne
indreptiteste la o astfel de presupunere.

Jurisprudenta de asemenea nu  cunoaste o
procedura proprie, obligatorie de suspendare. Da-
ci am admite o astfel de proceduri, s'ar putea
intimpla, cd in cazul, cind instanta din eroare ar

omite suspendarea din oficiu a executirii sentin- .

tei,-executarea totusi si aibe loc. Desigur, cid ade-
virul este altul. Daci sentinta «curtii de apel in
materie penali sau de divort este aticati cu re-
curs, instanta nu va pronunta o hotarire din ofi-
ciu, prin care si declare de suspendati executarea
ei; o astfel de proceduri nu existd, si nu poate
exista. ‘Atunci ce indreptitire are recunoasterea
asa numitelor suspendiri obligatorii? Numai pen-
tru aceea, ca si nu jignim principiul nesuspensi-
vitdtii recursului? Sau nu este mai logic, sd re-
cunoastem a«devarul, in senzul cdruia in vre-o
citeva ca*zurx, recursul nu poate avea, decit efect
suspensiv? Acesta recunoastere este in deplind
concordanti cu caracterul materiilor procesuare
citate de noi ca exceptiune. Inadevir. pe langa
admiterea efectului suspensiv a recursului in
vre-0 cdAteva cazuri exceptionale, mnu vom avea
nevoe de ficfiunea suspendirii obligatorie a exe-
cutidrilor. Dar in acelas timp, ca urmare logic4,
va trebui si recunoastem, ci sentintele date in
instanta de apel, in- cazurile, ce formeazi excep-
tiune, nu sunt deeflmtlve
recurs.

In consecintii va trebm s alegem intre prin-
cipiul nesuspensiv al recursului combinat cu fic-
tiunea suS\pendarel obligatorie a executirilor.de o
parte,.si intre efectul suspensiv.al recursului si

1c{m~d sunt . atacate cu

recunoastereia de nedefinitivi a sentmteu ata\oata
cu recurs, de altd parte.

- Dupd cele deSVO{ltate, convmgatoare erste nu-
mai aceastd din urmi formuld juridica, reméanind
cea dintdi fird bazd reald.. Dacid aceasti consta-

~tare e concludentd, atunci neconditionat ‘va trebui

si omitem incadrarea suspendirilor in doud cla-
se, cum o face autorul citat. Neexistind- suspen-
diri de executidri obligatorii, v'om adopta numai
o singurd categorie, acea a suspendirilor faculta-
tive, admisibila wnumai la cererea partii - intere-
sate. Socotim, cd aceasta e singura scylwtlune lo-
gicd, ce se poate admite.

Ci in procesele penale, de dwort si de con-
tencios administrativ, nu poate fi vorba de prin-
cipiul nesuspensiv al recursului, cauza e caracte-
rul de ordine publici a acestor materii. Pe cum
insi exceptiunile mentionate prin nici o fortare
legislativa nu se pot incadra in sistemul jurisdic-
tiunei de doui grade si mai ales mu pot fi con-
duse dupi principiul nesuspensivititii recursului,
situatia legald nu e identicd in celalalte materii
civile, in care ordinea publicd nu e interesata.

Procesele in materii pur civile, cum s’a in-
trezirit din cele desvoltate, conform caracteru-
lui lor, de asemenea se opun principiului. nesus-
pensivitatii, totusi interesul pur privat care sin-
gur e reprezentat in ele, trebue sd se incline sis-
temului coercitiv. Cd prmmplul nesuspensw al re-
cursului e ceva fortat si artificial in general, re-
marcam, ci procedura suspendirii executirilor
nu oferd suficientd garanta pentru oprirea exe-
cutirei sentintelor pind la rezolvirea recursului.
Soartea suspendirii executdrilor nu sti intot-
deauna in mina petitionarului, ci in buni parte
a cazurilor, e pendentd de aprecierea instantei,
cand hotidreste asupra caufiunei. Astfel atunci,
cind cel obligat prin sentintd, nu e fin stare si
indeplineasci conditiunile impuse de instanta de
suspendare, sentinta atdcati cu recurs, se va
executa iar recursul in casare usor va putea re-
mine iluzoriu. Aceasti nesiguranti de drept, in
jurisdictiunea de trei grade ordinare, nu existi. .

4. Propuneri ' - \ !

Din cele expuse nu poate fi indoios, ci
chestiunea suspendirii executdrilor, este in
striansi legiturd cu una din cele mai fundamen-
tale preocupdri juridice si legislative, de ordin
procedural, cu organizarea jurisdictiunei.

~  Ne-am nizuit, si scoatem in relief in- mod
obiectiv defectele i, anomalia sistemului juris-
dictiunei de doud grade combinat cu jurisdictiu-
nea extraordinard si si combatem principiul de
nesuspensivitate al recursului in casatie negdsind
nici un motiv de ordin juridic sau national pen-
tru mentinerea acestui sistem. ‘

Recenzmnea de fata a sistemului in vigoare
ne-am pmpuso tocmai in vederea apropiatei legi-
ferdri-a nouei proceduri civile unificate. Astep-
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tim, ca cei chemati de a infiptui noua proceduri
civild, si chibzuiascd firi preocupare, indepen-
dent si obiectiv asupra celor doud sisteme exi-
stente si si adopte sistemul logic, rational si prac-
tic. Este de dorit, ca justitiabilii si marea pleiadid
de juristi, si obtind o lege cit de perfectid a pro-
cedurii civile, care si fie in raport strians cu viata
practicd si sd elimine copierile de sisteme strdine
invechite si nepractice. Si se adopte sisteme
moderne, dar tinindu-se seami de gradul general
de cultura ale natiunei si de progresul civiliza-
tiei la poporul nostru, sisteme scutite de artifi-
cialitate rafinatd si formalism exagerat, cari tre-
buesc abandonate. Dreptul in general trebue si
fie naticmal adecd sid reoglindeasci mentalitatea
masselor, dar nu cea a paturel suspusd,-cu cul-
turda straind. : :

Asstfel cu privire la cadrul studiului nostru
se va putea mentine titulatura de originid strdini
»recurs in casatie” si ,Inalta Curte de Casatie”,
dar se va elimina cerinta la recurs a hotirirei
atdcate, ca formalism exagerat si inutil; Curtea
de casatie si fie considerati de instanti ordinari,
transformandu-se in al treilea grad de jurisdic-
fiune, ca cerinti logicd si rationali.
rectificiri si inovatii v'or decurge toate conse-
cintele: Hotidrarile pronuntate in a doua instanti
nu v'or mai fi definitive; recursul in casare va
avea efect suspensiv; suspendirile executirii ho-
tararilor vor fi eliminate, cel mult se vor men-
tine in cazuri exceptionale, intrucit 'se vor crea
exceptiuni. In schimb sid se lirgeasci terenul ad-
misibilitdtii instituirii sechestrului asiguritor.

Aldeptii sistemului combitut nu pot avea alt
argument in apirare, decat acela,.ci sistemul e
francez si deci trebue si corespundd. Cu toate
acestea, argumentul invocat mu poate_ fi utilizat,
decit in favoarea acelui popor, in acarm suflet
conceptiile si principiile acelui sistem s’au niscut
si s'au desvoltat treptat in secole dearindul cu
toate partile lui luminoase si intunecoase si in
care suflet el triaieste si se pistreazi prin tradme
si azi, ca o moaste sfinti.

Daci privim lucrurile astfel, atunci v'om
ajunge la urmitoarele mecesititi: In loc de co-
pieri slugarnice a. sistemelor de drept striine,
proceduri care denoti o inferioritate intelec-
tuald, s ne nizuim a asigura capacititilor noastre
juridice pistrarea liberului arbitru in interesul
construirii unui sistem independent de gindire
juridicd, ca pe calea aceasta, si clidim, pe rui-
nele diferitelor sisteme de drept striine, un sistem
de drept valabil, care si poarte timbrul indivi-
dualitifii noastre specifice.

Lugoj, la 10 Mai 1931.
Dr. 'Aurel Tancu,
magistrat, trib. Lugoj.

Din aceste

- apirare si

Apérarea posesiunei in dreptul
magh|ar

Am vorbit intr'un numir precedent, despre
posesiune in dreptul maghiar, $i aritam cu acea
ocaziune, ci posesiunea fiind o stare faptici, care
exteriormente se prezintd ca putere dominanti,
asupra unui obiect, mobil sau imobil, este evident,
cd aceasti stare .faptlca numai asa poate exista,
daci este sustinutd, neturburati.
< Societatea are interes si pretinde ca relatiu-
nea dintre persoand si obiect, si nu se turbure in
mod arbitrar de nimeni, asa ci statul, i-a sub apa-
rarea sa, posesiunea, dobandind un caracter si
atributiune de institutiune de drept, in serviciul
social si economic de stat,” asigurind apirarea
posesiunii, atunci cind persoana nu este capabili,
de a-si apira dominatiunea sa asupra unui obiect.

Statul trebue si fie constient, de insemnita-
tea ordinei sociale, asa ci impiedici pe membrii
singuratici ai societitii, dela turburarea starii

_socxale .

Este de oblserv‘at, ci cu cit este mai inalt
gradul de culturi generald a societitii, cu atdt mai
mare si generali va fi siguranta ordinei sociale,
si cu atit mai mult membrii constienti, nu vor
turbura starea faptici in societate.

Daci cultura sociali nu este generalizati in
de-ajuns, si intervin cazuri de turburiri, atunci
in primul rind se aplica ajutorul propriu si api-
rarea justd, iar cand acestea nu sunt destul de
salutare, atunci posesorul violat in posesiunea
sa, va recurge la ajutorul statului, care ca putere
supremd, va restabili starea fapticd, si remedia
violenta.

Apirarea proprle, este atunci, cind ne api-
ram cu puterile noastre proprii, avutul nostru, si
nizuim a ne mentine puterea asupra averii.

Un alt caracter al apdrarii proprii, este atunci
cand ciutim si ne reocupiam obiectul, care a fost
luat din posesiunea noastrd, cu violente sau in
mod clandestin, reputindu-l in starea de mai
inainte.

In dreptul prlvat ung., apirarea proprie a y fost
recunoscuti ¢a instrument just, pentru sustmerea
nev1olata a posesiunei.

Astfel Opul Tripartit dlxgpunc ci daci vre-o

persoand cu violenta sau intr’alt mod se amesteci

in posesiunea unor bunuri ale altei persoane,
ocupatorul poate fi scos si exculs cu forta de
citre proprietar, in decursul unui an, permitind
a respinge forta, cu fortd, iar dupi trecerea in-
tervalului de un an, contra ocupatorului, trebue
procedat pe calea legii, adicid tras in proces.
- In ce priveste dreptul posesorului de .a
intenta proces, spre a-si apira drepturile sale,
aceasta o poate face in decursul unui an intreg.
Cu toate ci in dreptul maghlar a existat api-
rarea justid si ajutorul propriu, ca remediul de
conservarea posesiunei, bazate pe
»vetusta cosuetudo Regni“ totusi in cele mai mul-
te cazuri, nu se putea realiza din ¢auzi ci, turbu-
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ritorul firid stirea si in absenta posesorului, co-
mitea turburarea, astfel cd s’a simtit necesard in-
terventia si ajutorul puterii statului.

Apirarea posesiunii din partea statului se-

manifesti prin aceia cid prin judecitoria compe-
tintd, care nu examineazia conditiunile de infiin-
tare ale posesiunii. ci examineazd dacd petentul
are sau a avut posesiune faptici si dacd a fost

turburat de adversar in aceastd posesiune si nu -

permite turburarea in mod arbitrar, alpérﬁnd -0 i
sustinind-o pentru acea persoana, asupra cireia
posesorul a avut posesiune.

~ Chiar in dreptul roman au fost re=cunoscute
doud forme de apirare ale posesiunii: interdictum
retinendae possessionis si interdictum recuperan-
dae possessionis, sau interdictul de retinerea po-
sesunei, care s’a aplicat atunci, cind posesorul a
rimas in posesiunea sa, insi a fost turburat in
libera folosmta, iar interdictul pentru recastigarea
posesiunei a avut aplicare atunci, cind posesorul
a fost scos din posesiunea sa si a trebuit repus.

Aceste forme ale dreptului roman, instituite

pentru apdrarea posesiunei, in dreptul unguresc, -

se unesc in aceia ce se chiama ,repozitie sumari®,
ceeace insemneazi cid cel turburat in posesiune,
ce] impiedecat sau restrdns in totala folosintd a
unui obiect, precum si acela dela care prin faptul
unei terte persoane, s'a detras total folosinta
obiectului, are la indemand, actiunea de repozitie
sumara $l poate cere restltuu'ea stirii de mai
inainte.

. Existd oarecare confuziune intre acfiunea de
conturbare in posesiune, sau turburare in posesi-
une si de repozitie sumari, totusi in viata practicd
nu poate avea urmiri nefavorabile, cdci un recla-
ment nu poate fi fespins cu actiunea de repozitie

sumari, din motivul ¢i el nu a fost scos din pose-

siune ci numai turburat. .

Actiunea prin care cere mcetarea turburirii
posesiunii, este aceia ce apird posesiunea si ca
reclamantul si o poatd intenta, trebue si indepli-
neascd doud cerinte: a), reclamantul si fie in po-
sesiune fapticd a oblectulul, in care afirmi ci a
fost turburat si b). posesiunea reclamantului si fi
fost turburati de catre paratul inactinonat. Din
aceste doud cerinte rezulti ci reclamantul este
obligat si dovedeascd posesiunea fapticd, cidci nu-
mai aceasta poate fi turburati, cici unde nu
existd posesiune nu poate si se 1ntamp1e turbu-
rare.

‘Posersxunea poate fi de lungi sau scurtd du-
ratd, de buni sau rea credinti, de proprietar sau
detentor, toate acestea sunt indiferente, deoarece
legea ca putere de ‘stat apird posesiunea de tur-
burare " a altor persoane, indiferent de cahtatea
posesiunii.

" A doua cerintd a ‘actiunii pentru sistarea tur-
buririi posesiunii, este ca reclamantul si dove-
deascid, ci” posesiunea a fost turburati de citre
parat, idr prin‘notiunea turburare intelegem orice
actiune ‘a paritului, prin care reclamantul ‘este
impiedecat, sau restrins in folosinta obiectului,

desi obiectul dupd turburare a rimas mai depar-
te la reclamant.

Posesiunea se considera de turburati, dacd
de exemplu chiriasul sau arendasul impiedecd pe
posesorul proprietar, in inspectarea oblectelor, ce
este necesard pentru reparatiuni.

Exemple de turburiri de posesiune putem
avea multe, asa spre exemplu: la servitutea de
drum, proprietarul pune: bariere si o incue oprind
trecerea, cu toate ci a existat o posesiune de ser-
vitute, sau ridicarea peretelui inaintea vecinului
la servitutea de vedere, sau inchiderea fiantinei
contra servitutii de a lua api, sau trecerea pe fon-
dul altuia, facerea unui balcon in cercul de aer
al vecinului, conducerea apei pe fondul vecinului,
ararea rizorului comun dintre doud fonduri, mu-
tarea pietrei de hotar, etc.

Actul turburirii este indiferent daci s’a ficut
cu intentie sau firi intentie a se stirbi posesu-
nea altuia, deci intentiunea nu joacd nici un rol.

Turburarea posesiunii are loc si la posesiunea
comuni intre composesori, dacd un composesor
restrange sau- impiedeci pe celilalt composesor,
in folosinta comuni a obiectului, sau detine toate
fructele pentru sine rimdandnd lucru stabilit ci
turburarea in posesiune se poate comite si prin
amenintiri serioase si prin interdictiune.

Actiunea pentru repozitie sumari, are loc
atunci, daci o persoanii, in mod arbitrar, sisteazi
legdtura dintre posesor si obiect, in totul sau par-
tial, se alungi din posesiune, sau se ocupd dela’
dansul posesiunea.

Pentru intentarea ei se pretind douid cerinti
din partea reclamantului si anume: si dovedeascid
posesiune, iar din partea pardtului, detragerea
posesiunei dela reclamant. '

Cerinta primid a actiunii de repozitie sumari

e: ca reclamantul si fi fost in posesiunea obiec-

tului inainte de ce s’a detras, s’a cerut, sau s’a
luat cu forta dela dinsul, neimportind ce calitate
a fost posesiunea, pentru cid repozitie se poate
cere pentru restituirea posesiunii indiferent de ce
naturd a fost, important fiind ca si fi existat si
si si se fi infiintat inainte de ce a fost detrasi,
rezultind ci justul titlu fird posesiune nu di loc
la repozitie, fiind indiferent timpul cit a durat
posesiunea reclamantului, fie ea de un an de zile.
fie ea mai putin, termenul de un an de zile
fiind necesar ca timp de intentarea actiunei de
repozitie sumari, cum prevede dreptul vechi cu-
tumal cit si legea XXII din 1802 si XIII din 1807.

Prin urmare, cerinta de un an de zile, nu este
conditiunea constituirei actiunei, si e timpul de
prescriptie al actiunei.

Judecidtoria va cerceta dacd reclamantul a
avut posesiunea, mai inainte de ce a fost scos din
ea si dacd a avut-o il va repune in posesiune. |

Nu existd nici lege si nici practici judiciari.
care ar pretinde ca reclamantul, care intenteazi
actiune de repozitie, sa dovelde)a'sca posesiunea
de un an, din contri; posesiunea de un an o poate
aduce paratul ca exceptiune, spre a dovedi, ci
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’dreptul de actorat al reclamantului, pe cale su-
marid de repozitie, s’a prescris.

Actiunea de repozitie sumari trebue inten-
tatd ‘contra acelei. persoane, care a detrats pose-
siunea, deci reclamantul trebue sd arate cine este
turburitorul, nefiind necesar ca obiectul si rimae
pini la terminarea procesului in posesiunea lui.

Atit actiunea pentru incetarea turburirii po-
sesiunii cit si actiunea de repozitie sumara, au
acelas scop; mlaturarea violdrii 1ndre4ptata contra
posesiunii. :

Acest crlterlu comun al ambelor actiuni, are
de consecmta cid in practica judiciard nu se face
nici o distinctiune intre conturbare si stpollare, ci
ambele le intidlnim sub denumirea. comuni de tur-
burare in posesiune sau de repozitie sumara.

Conturbarea in posesiune sau turburarea-are
loc si prln persoane mtermedlatoare, prin servi-
tor, prin pro'curator care in caz de proces va fi
tras la riaspundere in limitele deipwslrll manrdatu-
lui dat de autor. °

Turburarea in posesiunea are loc si- prm exe-
cutarea a unei dispozitiuni a unei autorititi jude-
catoresti sau administrative si aceasta se consi-
derd ca turburare, numai atunci cidnd a depisit
atributiunile ‘sale, cel violat aviand drept a pre-

tinde dela uzurpitor, restitutio in integrum, dar
nu numai obiectul in starea in care a fost inainte

de violare, ci este obligat si la restituirea fructe-

lor, veniturilor si foloasele obiectului, pe care l-a
detras paratul prin actul siu violator.
Aci este de observat, ci in cazul cind paratul
a ficut oarecari investiri asupra lucrului, care i-a
mdrit valoarea, aceastd plus valoare este a se res-
titui de cétre rexclamant
In mprocesul de repozitie sumarid, in cazul
cand reclamantul dupi intentarea actiunei, a de-
- cedat, mostenitorii lui au dreptul de.a continua
procesul, in virtutea continuirii personalititii ma-
teriale a defunctului, asemenea in cazul mortii pa-
ratului, mostenitorii lui vor fi chemati in proces
spre a fi obligati la restituirea stirii anterioare, in
locul pardtului decedat.

(Va urma)

Céteva considerafiuni in jurul arf. 75 si

76 din legea asupra exploafdrii monop.
- C. A, R. M. 1931

Vul incepe prin a enunta textual cuprinsul
art. 76 din sus mentionata lege. care spune: ,,Pro-
curornl sau judecitorul cidrora li s’au trimis in
maximum de 24 ore actele dresate, apreciind asu-
pra cerintelor precizate la art. precedent — art.
75 aceiasi lege — mentine sau suprima starea de
propreald.

Prin urmare, ori de cite ori se va prezenta
cazul cind contravenientul vinovat de comiterea
contraventiunei previzute si sanctionate de unul
din textele acestei legi, cind se va constata si se
va stabili ‘starea de-insolvabilitate a. amenzii la

-

care a fost condamnat; ci nu a depus la organele
fiscale — Perceptie sau Admmvstratle Financiard
— minimumul amenzii, sau ¢i au a oferit garantie
in acest scop, acesta wva fi inaintat Parchetului
local, care va dispune punerea lui la popreald
pentru atitea zile cite face amenda: fiecare zi
fiind socotitd la 100 lei ziua; aceasta conform art.
75 din lege.

Analizind aceste doui texte, constatim ci
in primul rind se face mentiunea alternativi —
ce e drept — asupra organelor cari sunt chemate
a statua asupra acestei transformiri, precum si a
hotird popreala la. care va trebui supus contra-
venientul neplatmc in cel de-al doilea text anun-
tat, adicd in textul art. 75 al legei mentlonate mai -
sus, se mentioneazi in mod stereotip si laconic
or‘ganul cidruia se inainteazi aceste acte in vede-
rea poprelei si apoi in vederea efectuidrei ei ca,
atare.

Legiuitorul nu precizeazi in mod limurit cari
sunt atributiunile Procurorului si cari sunt acelea’
ale judecatorului — si anume a judecitorului de
ocol — intentiunea legiuitorului fiind ca si se
acorde si competintei judelui de ocol, de a statua
in aceasti chestiune: de aci se nasc. multe confu-
ziuni in ce priveste atributiunile jurisdictionale,
confuzuni cari prejudiciazi justitia, organele in
drept a instrumenta in cauzele de ncon'traventie ce
cad in cadrul acestel legi |pre'cum chiar si. justitia-
bililor,

Ewvidentiind aceasti neces1tate de‘tenmmata
de inconvenientele pe «cari le aduce confuziunea
care se desprinde din cuprinsul si lipsa de logicd
a acestor articole, voi cduta in primul rind, si.
fixez care este natura actului pe care il .fac
acele organe chemate a stabili  insolvabilitatea
contravenientului si hotira asupra proprelei sale,
si apoi care este natura si - caracterul hotirarei,
prin_care se stablleste atat termenul de durata a
poprelel cit si executarea acesteia.

In ce priveste prima chestiune: din chiar cu-
prinsul art. 75 din legea pentru -organizarea si
administrarea Regiei C.A.M. a Regatului Romén,
din 1931, se constati ci procedura care se va urma
contine un lant de fapte cu adevirat caracter juri-
dic, fapte producitoare de -efecte juridice, cari
dupi ce trec prin analiza tuturor circumstantelor
contingente de cauzi si efect, duc la solutionarea
definitivd — atat pe cat este previzuti de aceasti
lege — prin hotdrirea finald prin care amenda se
transformf in pedeapsa corporalid, fie aceasta in-
chisoare sau popreald, dar a\van'd un caraicter pri-
vativ de libertate. - <

Tatd deci caracterul Jurrs4d1<‘ct10nal aacestel
proceduri: iatd natura de ordin jurisdictional a
hotidrirei care urmeazi a fi adusd. CAt priveste
membrii Parchetului in nici un caz nu au astfel
de atributiuni, astfel ci acestia nu pot aduce o
hotirire wvalabild in sensul celor douid texte-de
lege mentionate; aceasta urménd si trebuind in
mod imperios ca si emane de la instantele de
judecati. Ci asa este, ratiunea legiuitorului repre-
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siv — fie in materia dreptului comun fie in ma-
teria guvernati de legi speciale, dupad ce a preci-
zat un principiu specific fiecireia, potrivit naturei
infractiunei nu s’a depirtat de acest principiu
fundamental in virtutea ciiruia o pedeapsi nu
poate fi aplicatd decit numai de instantele de ju-
decati sau de citre organele — pe cari in mod

taxativ le-a previzut, in diverse legi, cu caracter .

special, — cirora le-a acordat numai, un drept de
jurisdictie. Ori, niciodatd Parchetul nu a avut un
astfel de drept. :

Cat priveste cea de a doua chestiune, anume:
care este natura hotiirarei prin care se stabileste
transformarea amenzii in popreald; acesta este
un fapt pe care-]l constatd si este chemata a-l sta-
bili tot numai instanta de judecatd, care — daci
se prezinti cazul si statueze asupra fondului,
va lua in discutiune intregul complex al cauzei
incepand cu examinarea stirii de fapt cat si a con-
secintelor juridice — considerate din punctul de
vedere represiv — pe cari le produce. Astfel, ho-
tirdrea adusi in aceasti materie are caracterul
unei sentinte definitive si prin aceasta deci si exe-
cutorie. , .-

Din examinarea acestor elemente procedurale
la care se referd cele doui texte analizate pana in
prezent, se constati lacuna gravi pe care a ldsat-o
legiuitorul acestei legi, din cauza cireia se pof
comite foarte. multe confuziuni in ce priveste
atributiunile cu cari sunt investite aceste doud
organe judecitoresti, cari vor fi sesizate cu rezol-
virea unor astfel de cauze. ' ]

Un lucru riméne bine si definitiv stabilit si
anume; atit transformarea amenzii pronuntate pe
baza si in virtutea acestei legi, cit si dispozitiunile
referitoare la executarea .poprelei urmeaza a fi
luate tot de ciitre instanta de judecati a fondului.
Rolul Ministerului Public nu poate fi decit nu-
mai acela de a lua dispozitiuni de executarea pe-
depsei privative de libertate; si aceasta numai la
Tribunal; . intrucdt pentru contraventiunile cari
sunt de competinta materiald a judecitoriei de
ocol, si aceste misuri le va lua tot aceastd in-
stanti. — Vezi si dispozitiunile art. 82 din lege.

Prin urmare singurul procedeu si singurul or-
gan competent de a se pronunta asupra transfor-
mirii amenzii cidt si asupra executarii pedepsei
poprelei nu poate fi decit numai instanta de fond
— judecitoria sau Tribunalul — potrivit compe-
tintei lor materiale. _

Cu toate acestea majoritatea Parchetelor,
cand sunt sesizate de astfel de contraventiuni,
emit mandat de arestare efectuind totodatd si
transformarea amenzii in popreali, si innainteaza
pe contravenient sub stare de arest impreund cu
mandatul de arestare, Tribunalului, ca la orice
confirmare de mandat de arestare, indiferent daca
infractiunea cade sub competinta materiald a sa.
Ori, prin acest procedeu se comite o derogdare fla-
granti dela dispozitiunile art. 88 si urmi. pr. p.
rom., unde se mentioneazi care este organul judi-
ciar care este Indrituit a emite mandatul de de-

punere si arestare. Intrucit efectuarea si executa-
rea poprelei este echivalenti — din punctul de
vedere al executidrii — cu o arestare preventivi
sau si de pedeapsi chiar, natural c¢i va fi necesar
sd. se aducd in contra unui astfel de contravenient
mandat de arestare; ori prin dispozitiunile art. 93
pr. p. rom. sunt desemnate anume organe judeci-
toresti — jude instructor sau instanta de jude-
catd a fondului actiunei publice — dupi caz.

. Asa dar, atunci cand legiuitorul pentru admi-
nistrarea si exploatarea R.C.A.M. prin art. 76 din
legea modificatoare din 1931, a mentionat ¢i Pro-
curorul... mentine sau suprimi starea de popreald,
a comis 0 gravid inadvertentd fati de principiile
de drept represiv si fa{i de drepturile acordate
acestui organ judiciar de drept public preventiv
represiv, atunci cind este vorba de garantarea
libertdtii individuale. N’ar avea nici o ratiune
leguitorul C.A.M. pentru ca si motiveze necesi-
tatea unei atari derogiri flagrante dela un prin-
cipiu consacrat de dreptul comun represiv pre-

‘cum si de dispozitiunile procedurale concretizate

in textul art. 28 si urm. pr. p. rom,, din cari se
constati marea preocupare a legiuitorului -penal
represiv de a garanta cat mai mult libertatea indi-
viduald a cetidtenilor.

Daci totusi, si in aceasti materie s’a ficut o
exceptiune, si anume aceia previzuti in art. 39
pr. p. rom. aceasta nu poate fi considerati ca
fiind o inadvertenti, intrucit din insusi cuprinsul
acestui text se poate vedea logica si ratiunea de
care a fost condus legiuitorul si cari sunt moti:
vate: flagrant delict de crimid — deci periclitarea
ordinei si sigurantei publice —, si pedeapsa cri-
minali pe care o atrage o astfel de infractiune.
In materia contraventiunilor la lege C.A.M., nu

-existd nici una din daceste grave circumstante; si

aceasta cu atdt mai mult, cu cit — in aceastid
materie chiar — instantele de judecati vor trebui
sd procedeze cu cea mai mare atentiune si perspi--
cacitate, pentru ci sub multe raporturi, legea este
foarte defectuoasi si plini de lacune, acordind
o putere probanti unor acte, tocmai acolo unde
se fac mai multe abuzuri, prejudiciindu-se prin
aceasta spiritul care guverneazi o buni justitie.

Mai exista insd si un alt argument in favoa-
rea tezei pe care o sustin si anume: dispozitiunile
categorice ale art. 82 din legea C.A.M. din-1930,
prin cari se precizeazi cd apelurile indreptate in
contra proceselor verbale si deciziunilor aduse in
aceastd materie, vor fi judecate de citre jude-
catoriile de ocol atunci cind amenda aplicati nu
depiseste suma de 5000 lei, si de citre Tribunale
in cazul cind aceasti amendi e superioari acestei
sume. Asa dar, din moment ce legiuitorul a incre-
dintat unei competinte speciale judecarea fondu-
lui actiunei publice in aceste cazuri, in mod logic
si legal si in conformitate cu ratiunea acestui text,
toate actele de natura procedurali precum si acele
referitoare la fondul cauzei, urmeazi a fi luate in
consideratiune in orice fazi ar fi, deci si in faza
previzuti de art. 75 si 76 din legea C.A.M. din
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1931, de cidtre instantele de judecatda potrivit com-
petintei lor materiale care este a se considera ca
fiind o chestiune de ordine pubhca si dela care
nu se poate deroga. :

Daci leglultorul alcesta a inteles ci atunci
c¢ind se discutd intregul complex de fapte si acte
cari formeazi fondul actiunei- publice determi-
natd de aceste contraventiuni si- incredinteazi
judecarea lor unor instante diferite, care este si
care ar putea fi ratiunea ca atunci cand urmeaza
a ' se proceda la o simpld constatare de insolva-
bilitate 'a amenzii, deci fird a fi cazul de apel, sd
..procedeze Procurorul care si emiti mandatul de
arestare si apoi Tribunalul; ca instanti de confir-
‘mare a unui act pe care Mlnlsterul Public nu are
ciderea si-l faci. '

Aceasti inadvertentd a organelor )udecato-
resti si a Ministerului Public, determinati de la-
cunele si confuzia legei asupra exploatirii si admi-
nistratiei monopolurilor Casei Autonome a Regiei
Statului Romaén, trebuie si inceteze si si se res-
pecte un principiu de ordine publici, acel ca fie-
care si fie judecat de citre judecitorii sii firesti
pe cari 1i di legea.

DEM TIGOIANU maglstrat

Prmctpule legdor necesare pentru a in-
fiinfa o magisfratura ideald in Romania
Mare, fara tuturor romanilor  intrunifi

Trebuie a face o lege cu totul nouid dela ince-
put pand la sfarsit fird carpire, pentru organizare
judecidtoreascd cu urmitoarele principii:

1. Examen de capacitate unificat pentru ad-
vocati si magistrati, ce poate face dupi stagiul
efectiv de 3 ani, inceput dupid depunerea licentei
sau a doctoratului in drept. ,

2. Studiul de drapt 3 ani cu colocvie obliga-
torie cu seminariu si cu examen dupd fiecare an
si dupid absolutoriul, studentul va fi practicant in
drept, iar dupi licentia sau doctorat va fi candi-
dat (magistrat sau advocat) si dupdi praxa de 3
ani ficind examen unificat, va fi ajutor cu drept
limitat tot pe trei ani, dupd care va fi magistrat
sau advocat definitiv. Practicantii si candidatii
vor asista la desbatere ca notari — grefieri — vor
dresa procesele verbale si vor lucra totdeauna pe
langd un magistrat ca si insusiascid spiritul jude-
cirii. Examenul unificat se va face la Bucuresti
in fiecare an in lunile Februarie, Martie, Aprilie,
Mai, Iunie, Octombrie, -Noembrie si Decembrie
in zilele 10—20. Comisiunea de examen se va
numi dintre profesori universitari, wadvocati si
magistrati in proportie egali. Fara examen de

capacitate nu poate fi nimeni n1!01 magistrat, nici
advocat. Advocatii de azi firi examen se vor con-
sidera, ca ajutor de advocat firi drept de a pro-
fesa independent adici mnumai ca ajutorul unui
advocat cu examen in reguli, pani nu vor face
examenul ‘unificat.

B

3. Magistratii se vor numi dupi concursul
public, prin decret regal, conform propunerei
colegiului respectiv unde se va face numire. Com-
plectul de propunere din trei se va forma prin
sorti, separat in fiecare caz si pentru fiecare loc
vacant. Completul de propunere va lua in consi-
derare calificatiunea intocmitd pe baza procesu-
lui verbal de inspectie si este obligat si motiveze
propunerea,-care in urmi se va inainta la colegiul
de mai sus, unde se va face supra-propunere sl
colegiul de mai sus va trimite dosarul de propu-
nere impreuna cu cererile de concurs la- Ministe-
rul de Justitie pentru a face inaintare pentru nu-
mire dintre 3 propusi de colegiul unde este locul
vacant si dintre cei 3 propusi de colegiul supe-
rior. Numirea se poate face numai dintre cei pro-
pusi. Se intelege dela sine, - consiliul superlor al
magistratilor se desfnnteaza :

- 4, Gradul si rangul si denumire de presedinte
se desfiinteazid si membrii justitiei se vor numi
magistrati sau judecdtori-magistrati, si magistratii
din colegiul Tribunalului se vor incadra in trei
grade, iar la Curtea de Apel in~ doua grade, la
Inalta Curte de Casatie un singur grad si Magi-
stratul definitiv va avansa pe loc in cite 5 ani
si poate ajunge si la grad de Casatie desi lucrea-
zd la Judecitorie, daci nu impiedeca procedura
disciplinari sau penali. Magistratul definitiv nu
poate fi transferat nici prin avansare firid cere-
rea sa, numai dacd in locul unde - functioneazi
sunt advocati sau magistrati in rudenie pe linia
descendenta sau ascendentd sau frate sau cum-
nat. Magistratul poate fi delegat la colegiul supe-
rior dupd consimtimaintul lui si la Ministerul
Justitiei pentru a pregiti planurile justitiare cari
inainte de trimiterea lor la Parlament se vor co-
munica mstantelor Judecatorestl ca sid poatd face
observiri si expuneri motivate.

5. Tribunalul impreuni cu Judecitoriile din
circumscriptia sa formeazi un colegiu, precum si
Curtea de Aippel la fel si Inalta Curte de "Casatie.
Fiecare colegiu la fel cum este la Universitate in
fiecare an la 22 Dec. alege secret un conducitor
pe un an, care se numeste potifex la Tribunalul si
la Curtea de Apel, iar 1a Inalta Curte de Casatie:
pontifex maximus. In fiecare an, cel putin odats,
pontifexul sau loctiitorul lui va inispeota colegiul,
care apartine sub supravegherea lii si pe baza
procesului-verbal, intocmit despre inspectie, con-
siliul de potifex va face calificarea magistratilor.
Membrii (2) consiliului de pontifex se vor alege
deodati cu pontifexul. Pontifexul poate fi ales
numai dintre magistrati cari au vechime ca defi-
nitiv cel putin 5 ani. Iar loctiitorul si membrii
consiliului de pontifex pot fi si mai tineri. Dar
pontlfexul nu poate fi ales acelasi magistrat la 2
ani consecutiv. Membrii Parchetului precum si
Judecitorul de instructie si in genere toate re-
partlzarlle se vor face de consiliul de pontifex
in fiecare an la 7 lanuarie, cind pontifexul nou
ales va prelua conducerea colegiului. Judecitoria
si Parchetul si orice complect se va conduce de
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magistratul cel mai vechi in grad, de' altfel insi
cei designati vor rimane in corpul Tribunalului
sub supravegherea pontifexului. Calificarea facuta
pe baza procesului verbal intocmit la inspectia
de pontifex, este publici pentru magistratul res-
pectiv; care are drept sa faci intimpinare contra
calificatiei si contra observirilor luat in procesul
verbal relativ la el, la instanta superioard.

6. Sistemul de sectie se desfiinteazi si fie-

care Tribunal sau Curte de Apel va avea un sin-
gur pontifex care in fiecare an la 7 lanuarie wa
face repartizirile avind Tribunalul, Curtea de
Apel si Inalta Casatie o singurd registratura, o
singurd arhivi, o singurid grefd, o singura cance-
larie de expediere si se va forma dupdad mnatura
diferiti a chestiunilor, senat special: civil, comer-
cial, penal nepatrimonial.
7. Fiecare proces, fie patrimonial, fie ne-
patrimonial se va judeca in prima instantd la
Judecitoria, iar in apel la Tribunal si in revizuire
sau recurs la Curtea de Apel. Inalta Curte de
‘Casatie va judeca inaintirile in <chestiunea de
unitate de drept si-in recursurile in chestiunile
de contencios, precum si asupra chestiunilor cari
conform legilor se apartine in atributiunea ei.
Judecitoria va proceda in chestiunile cu un sin-
-gur magistrat, iar Tribunalul totdeauna din 3 in
complect, Curtea de Apel cu 5 membri iar Inalta
‘Curte de Casatie cu 7. Fiecare proces cind se
pune in lucrare primeste un raportor care va fa-
ce toate lucririle in chestiunea impreunia cu pro-
‘batiune si in fine el va redacta sentinta' si in se-
mnat va fi raportor.

8. Se va reduce numirul Judecitoriilor si al
Tribunalelor in mod potrivit, luind in vedere nu-
mirul populatiei si in mod potrivit ar fi necesar
a transforma si teritoriul judetenelor sau pentru
2—3—4 judete a crea un Tribunal mare, asa ca
vor fi total 25—30 Tribunale in tari. Numarul

‘Curtilor de Apel la fel se va reduce-la 5. Adeci:’

Bucuresti, Iasi, Chisenev, Cluj, Timisoara.

9. Se va infiinta Institutul de magistrat cili-
tor pe langd fiecare Judecitorie si judecitorul va
calitori in comunele, fixand termenul cu 30 zile
mai inainte ce se va promulga in comunele, unde
pe ziua fixati ori-cine are drept si inainteze
plingerea sa, iar magistratul are drept ca sd facd
procesul-verbal, sa citeze indatd pirtile, si-le
asculti si pe martorii, si facd orice probia posibi-
18 si necesard si si judece chestiunea imediat sau
daci nu este posibil si fixeze termen la judeca-
rea chestiunei la resedinta citind pirtile totdeo-
datd. Apelul contra judecirii se poate declara si
indatd si verbal, ce se va lua in procesul verbal.

10. Chestiunea disciplinard a unui colegiu se
va judeca de un alt colegiu, designat de colegiu
superior, adicd asupra unui membru al colegiului
Tribunalului va judeca un alt colegiu de Tribu-
nal, ca for prim, iar Curtea de Apel ca for apela-
tiv, Inalta Curte de Casatie ca for de casare, in
chestiunea inceputi la un colegiu de Tribunal, iar
fn chestiunea inceputd la Curtea de Apel, care a

. form raportului notarial

judecat ca for prim, Inalta Curte de Casatie va
judeca in complet din 7. ca for apelativ, iar in
cazul acesta Inalta Curte de Casatie in complet
din 11, va judeca ca for de casare. Observiand ci
nici un magistrat nici dacid s’a dat in judecati
pentru chestiunea penali nu poate fi privat de
salar ordinar pani cind nu s’a judecat definitiv.
Sub durata chestiunei disciplinare, magistratul
nu poate fi avansat si sentinta Comisiunei discip-
linare poate exclude magistratul din awvansare pe
loc la un timp hotdrit in sentinti.

11. Cartile funciare se vor intocmi in 3 exem-
plare dintre cari unul ca original se va pistra in
arhiva, exemplarul al doilea se va servi pentru
informarea pirtilor, iar exemplarul al treilea se
va depune la Primiria comunald, fiind obligat
notarul comunal si introduci in cirtile funciare
toate schimbirile ordonate de Judecitoriile prin

deciziunea, din care un exemplar — afari de
piartile — se va trimite si mnotarului comunal
respectiv.’

12. Institutul de notar public se desfiinteaza
in intreagi tard si notarii publici se vor incadra
la Judecatoriile in grad potrivit, ca magistrat cu
leafi de magistrat — treburile notarului public le
va face Judecitoria si taxele se vor pliti la per-
ceptia, iar dosarele notarului public se va depune
la Judecidtoria respectivd si daci notarul public
nu primeste locul ce i se conferi se considerd ca
demisionat, n’are nici un drept de despigubire
fatd de Stat. '

13. Chestiune tutelari in prima instanti se
va judeca prin consiliul comunal dupd referatul
notarului comunal dupd ascultarea piartilor si a
membrilor familiei si contra hotirirei date de
consiliul comunal poate face apel la Tribunalul.
Dispozitiunea aceasta este motivat prin faptul ci
sectiile Speciale Tutelare si astiizi procedeze con-
comunal. Awverea de
banca orfanilor se va administra prin o banci
infiintatd pentru scopul acesta. La Bucuresti se va
face centrul, iar la fiecare Tribunal va fi sucur-
sala sub supravhegherea pontifexului Tribunalului.
Din cistigul bincii se vor face locurile pentru
orfani si aile pentru copii pirasiti.

14. Legea de executie, se va intocmi pentru
tara intreagd pe baza legilor si jurisprudentelor
in vigoare in prezent. Legea de executie se va
aplica si in urmadrirea creantelor statului, judete-
lor si comunelor, adecd in toate creantele publice
asa ci pe baza hotirirei de impunere, de amen-
dare sau pe baza unui extras intocmit de percep-
tia, Judecidtoria va ordona si va efectui executia
la fel cum si pentru ori care wparte civild, adici
urmiririle si executiile nu se vor face de instan-
tele financiare, ci pe baza hotiririi executorie le
va face Judecitoria, care efectuirea o poate face
si prin notar comunal sau prin agentul comunal.
Legea de executie va dispune si in cazul de fali-
ment, adicd dacd sunt multi creditori se va efep-
tui secvestrarea panid ciAnd aproximativ nu va fi
acoperitd creanfa tuturor creditorilor si poate fi

<
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Iuaté sub sechestru toati averea . debitorului.-

Pistrarea averii sechestrate se va face ..conform
legii de executie, la fel si licitatie si apoi pretul se
va despirti dupd cota proportionald. Nici statul,
nici care a sechestrat prima data, nu va fi favo-
rizat. Prima dati se va scade din pret cheltuielile
de executie care nu poate trece total zece la sutid
a creantelor totalizate, incdt trece se va pldti
dupa cvota. Fiscul primeste in intregime creanta
ce se refereste la averea sechestrati din anul
cind se tine licitatie si din anul preeedent, iar
celelalte creantele statului, judetului, comunei, se
va pliti dupd cvota. Este motivati si doritd dispo-
zitiunea aceasta prin faptul cd perceptiile nu
executd si nu procedeazia cu autoritate judeci-
toreascd si mai de multd ori se intimpli cd
creantele statului sunt neexecutate si dupa cinci
ani si prin faptul cd dacd se deschide un faliment,
creditorii nu primesc de cit cidteva procente, par-
tea cealalti a pretului se foloseste pentru cheltu-
ieli, adecd putem spune si afirma ci falimentul
astiizi deja este inutil si nu folositor ci piAgubitor.
15. Chestiunea penitenciard ar trebui aranjata

in tara intreagi si din teritoriile expropriate ar
trebui a da un loc potrivit o sutd sau doud sute
jugare sau si mai mult, pe un loc potrivit, unde

condamnatii vor putea invidta ceva meserie: in-
dustrie sau agriculturai.
Oradea la 12 Mai 1931.

Dr. Kovacs Nicolae
magistrat

JURISPRUDENTE

Calomnia prin presi. — Despiigubire morali pentru jude-
citorul lezat, Cauza penali amnestiati. — Continuarea
procedurei pentru despagubire civili. — Conform norme-
lor de proceduri penalii, acuzatul nu peate cere eomuni-
carea actelor dela dosar depuse de lezat ca reclamant.
Partea civili nu trebuic si aplice timbrul proporfional.
— Striimutarea procesului in baza art. 128 legea pentra
organizarea judecitoreasei. — Instan{i ecompetentd pentru
judecarea daunelor. — Ari. 28 din legea Curtii de Casatie
si Justitie. — Incidentul de incompetenti. — Art. 39 legea
presei. — Daunele materiale §i morale. — Prejudiciul mo-
ral angajeazi responsabilitatea aceluia, eare il provoaci
intocmai ca si prejudiciul material — Prestigiul unui ma-
gistrat., — Misiunea magistratului st reprimarea imoralitifii.
Roméinia. Curtea de Apel Timigoara. S, L. P.I, 2224,279.930

Curtea, deliberand a pronuntat urmitoarea
sentinta:

Reformeazi in parte sentinta Tribunalului
Arad, Sectia I-a, cu Nr. P. 578/1930/14 din 26 lunie
1930, admite in parte apelul reclamantului si in
consecinta stabileste daunele morale ale recla-
mantului in sumi de 260.000 lei. Obligd pe acuzat
"~ ca in termen de 15 zile si sub sanctiunea executiei
silite, si mai pliteascd reclamantului 2800 lei,
cheltueli de apel. Respinge apelurile apiaritorului
si acuzatului precum si.recursurile de nulitate

.4, 5,

anuntate in decursul procedurei. Mentine cele-
lalte dispozitiuni ale sentintei Tribunalului. .

Motzve. Contra sentintei primei instante prm
care s’a admis in parte despagubirile civile ale
reclamantulu in temeiul art. 4 din legea de am-
nestie din 6 Iunie 1929, acuzatul Gheorghe Biro
si apdrdtorul sidu, au declarat recurs in baza art.
384 p. 5 i 9, precum si in baza art. 385 p.lLa., pp.
si pentrucid a fost obligat la despiagubiri civile sub
titlu de daune morale. Totasemenea a declarat
recurs si lezatul pentru majorarea sumei despi-
gubirilor morale si pentruci nu 1asa acordat si
daune materiale.

Tribunalul in baza art. 389 pp. refuza apelul
declarat de acuzat si apdritorul siu, pentru cazul
de nulitate previzut de art. 384 p. 5 51 9, si art.
385 p.la., pp., deoarece actiunea publica este com-
plect finitd in cauzi prin incheierea definitivi de
amnestie si cd astfel Tribunalul a statuat numai
asupra actiunei de drerpt prxvat Apiritorul si
acuzatul au declarat apoi apel in baza art. 384 p. 5
si 9, pp. La desbatere inaintea Curtii, pirtile au
mentinut apelurile declarate in instanti, lezatul a
inaintat si apel in scris motivat, prin care cere
apoi si majorarea cheltuelilor de judecati, acuza-
tul si apidritorul siu au mentinut pe lingd apelul
privitor la despigubiri si cazurile de nulitate de-
clarate in decursul procedurii.

CURTEA

Inainte de a hotiri asupra incidentului de in-
competent#, incident pe care, I'a unit cu fondul
procesului, a luat in deliberare cazurile de nuli- -
tate formale anunfate in decursul procedurii, cari
au fost sustinute si cu ocaziunea declararu ape-
Jului in fond.

Din actele aflate la dosar se constati, ci acu-
zatul si apiritorul siu au declarat caz de nulitate
in sedinta din 11 Awprilie 1930 in baza art. 384 p.
si 9 pp., contra incheierii Tribunalului prin
care s’'a respins cererea apardtorului de a i se
comunica in scris actele. La desbaterea din 28 Mai
1930, a mai declarat apardtorului acuzatului recurs
de nulitate in baza art. 384 p. 9 pp. contra inche-
ierei Tribunalului prin care i s’a respins inciden-
tul de incompetenti Curtea deliberind asupra ca-
zurilor de nulitate formald bazate pe art. 384 p.
4,5 si 9 pp., giseste, cd recursurile de nulitate
formale sunt neintemeiate, pentrucid acuzatul con-
form normelor de procedurd penald nu poate cere
comunicarea actelor dela dosar inaintate de lezat
ca reclamant, ci el poate lua privire in acele acte,
poate singur sia scoatd copii de pe ele, dar nu
poate pretinde, ca partea civild si-i comunice si
lui actele depuse conform normelor de proceduri
civili. Legea de ammestie din 6 Iunie .1929 prin
art. 4 dispune clar, ci instanta penald, wvalabil
sesizatd, va continua la cererea pirtii civile jude-
carea actiunii civile in aceleas conditiuni. Evident,
ci din acest text de lege se desprinde firi indo-.
iald, ci instanta penald-va judeca procesul privi-.
tor la despidgubirile civile in aceleasi conditiuni,
adicd dupa normele previzute in procedura pe-
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nali. Incontestabil, cd acuzatul fa’;a de probele Si:

actele produse de partea civild, in urma.imipreju-
ririi, cd acele n’au fost comunicate cu-déinsul, cu
drept cuvint poate cere ajurnarea procesului pen-

tru a-s1 putea pregdtl apararea, dar-nu poate cere’

comunicarea: lor prln inmanare:

Pentru-aceste motive, Curtea a re:spms si ce-.

rerea acuzatului ca partea civild sid timbreze acti-
unea civild pentru daune de 1.000.000 lei conform
legei timbrului cu timbru proportional — intrucat
conf. art. 5, § 7 si art. 9 lit. C. actiunile introduse

direct-de parteacivild, in caz cind actiunea penald.

se poate stinge prin impicarea pirtilor, sunt su-
puse timbrelor acolo previizute deoarece in spctd
actiunea publici a fost pusi in-curgere din oficiu in
baza Deciziunii No. 45 din 2: Martie 1929 a Ca-
merei de punere sub acuzare de pe lingi Curtea

de Apel Oradea, si astfel dacd art. 4.din legea.de.

amnestie dispune, ci procesul pentru despadublrl
civile va continua a se judeca in aceleasi conditi-
uni, este fird indoiald ci in asemenea cazuri, par-

“tea civili nu trebue si: aplice’ timbrul proportio--
nal, in urma- favoarei dati de legea de amnestie;

care a inteles ca procesul privitor la despagubirile
civile trebue ]udecat conform novmelor de proce-
durd penala.

In ceeace priveste incidentul de mcompetenta

bazat pe art. 105 din Constitutic art. 4 legea de
amnestie si art. 28 din Iegea Curtii- de Ca'satie si
Justltle incident sustinut si de'svoltat 51 1namten
acestei - Curtl.

Avind in vedere, ci procesul ace»sta, care arc
de obiect calomnia prin presd, contra autorului
Gheorghe Biro pentru articolul publicat in ziarul
,iNagyvirad“ No. 114 din 22 Mai ‘1928. Contele
Carol: Nesselrode judecitorul minorilor este dis-
pensat de serviciul avut pind acum, a fost in-
trodus {naintea  Tribunalului Bihor, competent
pentru a judeca asemenea procese, s’a stins prin
sentinta No. 1811/928 dati la 27 Iunie 1929 in ce
priveste actlunea penald, in baza legii de amnestic
ordonandu-se ih baza art. 4 a aceleias legi, con-
tinuarea desbaterilor in ce priveste de<s‘pmﬁub1r11n
civile reclamate de viatimat si in acest scop sa
dispus aménarea procesului pe ziua de 7 Martie
1930. La aceasti sedinti apoi apiritorul acuzatu-
lui a cerut strimutarea procesului pentru suspici-
une legitim#, convenind cu reprezentantul pirtii
civile, si fie transpus procesul in baza art. 128 a
legii pentru orgamzarea ]ude;catoreasca la Trlbu-
nalul Arad, unde apoi s’a si terminat.

Considerand, ci desi prin art. 105 al. 2. dm
COl’l‘Stltutle se dispune clar, ci actiunea pentru
daune interese rezultind din fapte si delicte de
presd, nu se poate intenta decat inaintea aceleiasi

jurisdictiuni de competinti cidreia este delictul.

Considerand, ci aceastd dispozitie, desi este
de ordine public, $i cd dela aceasta pirtile nici prin
comun acord nu se pot abate, totusi acestei dis-
pozitiuni nu i se poate da o altid intenpretare, de-
cat -cd sub. aceias jurisdictiune = de:: competinti
cdreia este delictul, este.a se intelege competinta

de atributiuni ratione materiale a instantelor re-.
presive si nu contine .vre-o dispozitiune particu-
lard asupra competintei teritoriale, riminand, ca
aceastd competintd sd se determine dupi dreptul
comun, prin urmare dacd afacerea penald apar-
tine Tribunalului, iar .despiigubirile civile dupi
daunele pretinse ar apartine Judecitoriei, nu se
poate da in atributiunea acelei. Judecitorii, ci de
o instanti de aceias categorie de jurisdictiune.
Considerind, ci si art. 4 din legea de amne-
stle prevede, cii instanta penali valablla sesizati,
va- continua . procesul prwntor la despidgubiri: in
aceleas conditiuni rezultd, cd instanta valabil se-
sizati a fost Tribunalul Bihor, care a si fixat ter-
men de Judecata penfru, desvpddublrlle cw11e, cand

pirtile apoi in comun.acord au. convenit in .vir- -

tutea art. 128, ,a legii de organizare ]udecatoreavsca
si se trimiti cauza la Tribunalul cel mai apropiat.

Este.adevirat, ci conform .art. 28 din legea
Curtu de Casatie si Justlt;le, aceasti Inalti Curte,
singura are atributiuni si decidid privitor la strai-
mutarea proceselor, precum si privitor la conflic-
tele de jurisdictiune,.totusi considerind, cd dispo-
zitiunile acestei legi ca regulator de competinta,
sunt generale si.se referi la toate procesele, ale
tuturora, dar in speti fiind vorba de un proces al
unui judecidtor in care el insusi figureazi ca parte,
el este supus legii lui organice, carc este o lege
speciald pentru el, fatd de legea Curtii de Casatie
si-Justitie, care este o lege generald in ce priveste -
regularea competingelor si fiind principiu de drept,
cit legea: s‘pecialé primeazi fati de legea generali,
astfel si in spetd dispozitiunile art. 128 din legea
de org. jud. deroagid celor cuprinse in art. 78 din
ledea Curtu de Casatle si Justitie.,

. Considerand ci conform art. 128 din- legea
de org. judec. al..2; membrii ordinului Judecato—
resc pot pleda cauzele, Jor personale, acelea ale
sotiilor lor, etc.,-dar in aceste cazuri, cauza nu sc¢
va infitisa la acelas Tribunal sau Curte din care
face parte acel magistrat, ci va trece la Tribuna-
lul sau Curtea de Apel cea mai apropiati, afard
de cazul, dacd partea adversd consimte a se jude-
ca la acelas Tribunal'sau .Curte de-Aipel.

Avand in vedere ci incidentul de incompe-
tentd -ridicat de apdritorul ‘acuzatului bazat pe
art. 28 din legea Curtii de Casatie si Justitie, dupi
cum s'a aritat mai sus este nefondat, si a trebuit
si fie respins, cu atit mai mult; ci si apidrdtorul
acuzatului, a primit si se--judece. la Tribunalul
Arad, fata de care nu mai poate sustlne cu temei
incidentul de incompetenti. ‘

In ce priveste fondul cauzei, avind in vederﬂ
sustinerile' partilor, actele aflate la dosar, apelul
'p’u‘tii civile, cit si a acuzatului, Curtea constatd,
¢d prin oonfstatmle de fapt stablhte de prima in-
stanti se 1n*vedereaza mdeajun!s, ci acuzatull prln
articolul siu de ziar incriminat, cAnd afirmi, ci
raziile, organizate de politie in ordinul lezatului,
au insemnat adevirate véanitori, dupi ucenici si
ucenice i servitoare si cd lezatul cu ambitie im-

“tposibild-a ajuns. si ticseascd mai multi minori la
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politie, etc., au expus pe lezat dispretului public,

si i-a diminuat prestigiul siu de magistrat integru,
si astfel sunt producatoare de prejudiciu moral
pentru lezat.

Este adevirat, cd art. 39 din legea presei pre-
vede, cd lezatul este in drept, si ceard, in.afari
de daune materiale, si daune morale echivalente
in numerar, ba mai mult, si in cazul acela, dacid
publicatiunea nici nu constitue infractiune totusi
lezatul este in drept a cere despdgubiri, dar numai
pe cale civild. .

Din acest text de lege, se desprinde clar, ci
cel lezat prin vre-o pubhcatlune prin presd, poate
pretinde daune materlale si morale ori inaintex
instantei penale, ori inaintea instantei civile si
anume dupd cazul, dacid publi*catiunea‘ prin presia
constitue si vre-o infractiune, ori dacd nu con-
stitue infractiune.

In speti pornindu-se procesul inaintea instan-
tei penale si actiunea publicd stingindu-se prin
amnestie, este evident cd pentru a putea stabili
baza despigubirilor, au trebuit cercetate faptele
si afirmatiunile publicate prin presd, daci acelea
sunt generatoare de prejudiciu, ceeace a fiacut. si
instanta primﬁ cind a stabilit faptele si a\firmatiu-

depuse in articolul incriminat fara insd si fi
stablht si v1n0fvat1a acuzatului, prin urmare este
evident, ci cazul de nulitate material bazat pe art.
385 p. 1. a, pp., anuntat de acuzat bine a fost res-
pins de prima instantd intrucit aceia n'a stabilit
wvinovitia acuzatului, ci a stabilit numai ci: faptele
si afirmatiunile din ziar sunt proprii a produce un
prejudiciu pentru lezat.

Avind in vederea, ci lezatul n’a produs nici
o probd nici inaintea instantei prime, nici inaintea
celei de apel, ca a suferit vre-un prejudiciu mate-
rial in urma articolului incriminat singura impre-
jurare, ci a fost omis dela inaintare nu se poate
atribui acelui articol, cici conditiunile unei inain-
tiri sunt multiple, si fiind intre ele unele si de
naturd discretionald, nu se poate sti, ce impreju-
"riri si momente au putut contribui c¢i lezatul n’a
fost inaintat, si singura afirmatie a pirtei civile, ci
exclusiv pentru acel articol n’a fost inaintat si
astfel a suferit daune materiale, nici Curtea n’a
putut-o lua de dovedita‘i, si pentru aceste motive,
precum si cele invocate in sentinta primei instante,
nu i-a putut acorda daune materiale.

. Fara nici un temei juridic sustine acuzatul, ci
daune morale in asemenea procese nu se pot cere
si acorda decit numai in cazul, daci se stabilesc
concomitent si daunele materlale, va sa zicd nu-
mai dacd existd daune materiale se pot stabili si
daune morale, aceasti sustinere nu rezulti din
nici un text de lege.

Jurisprudenta a stabilit, ci prejudiciul moral,
angajeazd responsabilitatea aceluia, care i-l pro-
voaci intocmai ca si prejudiciul material, intrucat
nici lege nu face nici o deosebire intre interesele
materiale, cari in ordinea morald au legiturid cu
onoarea sau cu reputatlunea unei persoane,
mult chiar, jignirea unei afectiuni datoriti mem-

~cuantumului

mai

brilor familiei, au dat nhastere unei actiuni pentru
daune morale ununi membru din acea familie.

Cu atit ma virtos trebuiesc stabilite daunele
morale in spetd, cind prin articole de ziare, ca-
lomnioase si injurioase, se atinge prestigiul unui
magistrat, care este asa zicind preotul templului
moralei publice, dar chiar si reputatiunea lui ca
om i se aduce o diminuare, dar in spetd afirma-
tiunile incriminate se refer la functiunea lui de
magistrat, cand s’a dovedit, ci toate misurile’
luate de dansul au fost bazate pe legi si au fost
duse la indeplinire cu constiintiozitate extraordi-
nard si cu un hiperzel de magistrat, care a facut
din misiunea sa un crez, pentru reprimarea imo-
ralititii, care bintue in straturile sociale, a in-
fringe astfel prin articole de ziare o ambitie justi,
si nu cum sustine acuzatul o ambitie imposibild —-
atingerea adusid pirtii civile trebue si fie consi-
derati, ca procreatoare de a-i da reparatiuni
morale. &

Este adevirat, cid e aproape imposibil de a
repara si evalua in bani un prejudiciu moral, insi.
nu e mai putin adevirat, ci orice condamnatiune,
fie chiar si pecuniard, implici o reparatiune mo-
rald a faptului prejuditiabil si apoi din faptul, ci
nu se poate evalua in bani o pagubid morald si
astfel si se acorde o reparatiune exactd, nu se
poate deduce, ci acea reparatiune depinde de
cuantumul sumelor judecate, dar in spetd art. 39.
al. 2 legea presei dispune, ci sumele daunelor mo-
rale instanfele judecitoresti le apreciazi, avand in
vedere toate imprejurarile si indeosebi starea ma-
teriali a pirtilor din proces.

Curtea giseste, cd suma ad;udecata partu ci-
vile e prea micd, in raport cu starea materiali a.
acuzatului, dar indeosebi nu'e in raport cu preju-
diciul cauzat, de aceia a trebuit si urce acea sumi
la indoitul ei, cu toate ci conforma principiilor
mai sus desvoltate repararea onoarei pirtii civile
nici pe departe nu poate fi considerati ca echi-
valati, din aceasti condamnatlune pecuniard, dar
avind in vedere, ci acuzatul e un ziarist, salariat.
lunar, poate aceastd condamnatiune il va deter-
mina la mai multi precautiune in exercitiul functi-
unei sale de ziarist.

In ceiace priveste cheltuelile de proces avute
inaintea primei instante, avind in vedere, cii par-
tea civili a precizat la desbaterea ultim#, suma
cheltuelilor reclamate, pe cari prima instanti le-a
si acordat, avind in vedere, cd cu ocazia publi-
cdrii sentintei n’a declarat apel pentru majorarea
cheltuelilor, Curtea n’a mai putut
avea in vedere cererea ficuti oral in mstanta,
privitor la maJorarea cheltuelilor.

Dati si cetitd in sedinti publicd, tinutd la 2
Octomvrie 1930. Presedinte: Vasile Cilinescu m.p.
Consilieri: George Labontiu m. p. si George Mic-
lea m. p Grefler. Enea Avram m. p.-

X X X

Roménija. Curtea de Apel Cluj. S. L Nr. P.I.- 420-1931.

CAMERA DE CONSILIU. Sedinfa din 20
Februagrie 1931. Deciziune: : : ,
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‘In camera de consiliu, conform art. 400 al
7 pr.p. s’a luat in cercetare recursul declarat de
lezatul Gh. Pamfil si reprezentantul siu advoca-
tul Mircea ‘Georgescu, in contra deciziunei Tri-
bunalului Cluj, sectia Il-a, din 6 lanuarie 1931,
pentru \dechnare de compentinti.

Curtea, in baza art. 562 al. 1 pmp. si pentru
cauza de nulxtate previzuta de art. 384 al. 4. pr.p.
anuleazd deciziunea Tribunalului Cluj sectia II-a,
No. 2458-1931, constati c¢d aceastd instanti este
competinte si judece infractiunea ce se imputd
. cd s'a comis prin presd si restitue dosarul ace-
leiasi instante spre a proceda la judecarea pro-
cesului.

Motive: reclamantul Gheorghe Pamfil, pro-
fesor 1a Universitatea din Cluj, prin petitia adre-
sati direct Tribunalului Cluj, la 28 Noemvrie
1930, cheamd in judecati penald, in baza legei
presei maghiare, si cere condamnarea lui A. Goci-
‘man, ziarist din Cluj, pentru faptul ci a publicat
prin ziarul ,,Universul” din Bucuresti, un articol
calomnios.

Tribunalul Cluj sectia 1I-a sesizat cu ]ude-
carea procesului, din oficiu a pus in discutia par-
tilor chestiunea competintei si in baza art. 562
pp. a hotdrit, ci instanfele din Bucuresti, sunt
competinte in circumscriptia cirora s’a confectio-
nat imprimatul.

Ci fatd de aceasti situatie si de anpelul de care
se giaseste sesizatd, Curtea urmeazi a se -vedea
.dacd hotdrarea wprimeil instante| este conformi
textelor de lege.

Avand in vedere, ci in materie de calomnie
prin presi urmeazi a se vedea din primul rind
dispozitiile legei de presa si a procedurei penale
Ungare, care isi are aplicare in Ardeal.

Awand in vedere, ci potrivit art. 562 din proc.
penali mentinut de legea de presi, ,,este compe-
tinte si proceadi acea instanti de presd in a
carei 'c1rcumsscrupt1e s’a efectuat tiparitura, iar
dacd locul imprimarii este necunoscut ori cade in
afari de teritoriul Statului Ungar, va fi compe-
tinte, instant{a de presd, in a cirei circumscripiie
isi are domiciliul sau resedinta, persoana respon-

sabili pentru tipiriturd, daci atat locul unde s’a -

efectuat tipdritura cét si domiciliul sau resedinta
persoanei responsabile sunt necunoscute, ori cad
in afard de teritoriul Statului Ungar, va fi _compe-
tintd instanta de presi in circumscriptia cireia s'a
- pus m circulatie tipiritura care face obiectul acu-
zari.*

C4 asa fiind, un lucru rdmane cert ci in cazul
cand . tipiritura s’a efectuat in afari de teritoriul
Statului Ungar, cum si in cazul cand domiciliul
sau resedinta wcelui responsabil, cade in afari de
teritoriul Statului Ungar, competinte de a judeca
infractiile de presd sunt instantele de pe teritoriile
Statului Ungar daci cel responsabil se giseste pe
teritoriul legei ungare sau daci tiparitura s’a ris-
ppandit pe teritoriul Ungar.

Cuvintele ,,Statul Umgar“ din sus ._citatql arti-
col, a pus pe multi intr'o confuzie; céva mai mult,

traducitorii procedurei penale maghiare, au inlo-
cuit, pur si simplu cuvintele ,Statul U'nvgar“ cu
cuvintele ,,Statul Roman*.

Credem cd nu se poate sustine serios, ci dis-
pozitiunile relative la presi din fostul stat Ungar
s’au extins prin unirea Ardealului, la intreg Sta-
tul Romin. Ce e mult — si acest inteles trebue
si rimani, — ele au rimas aplicabile la partea

statului Ungar, care a trecut la Statul romin, la

teritoriul Ardealului, adicd la teritoriul unde incid
isi are for{a de aplicare legea de presi a Statului
Ungar. ,

De altfel cum s’ar putea trimite judecarea in-
fractinnilor de presi sivarsite in Ardeal, prin ras-
pandirea pe acest teritoriu a tipariturii ce contine
infractiunea, si mai ales, cind infractorul domi-
ciliazi in Ardeal. cind potrivit legilor din vechiul
Regat asemenea infractiuni determind ca compe-
tintd atat instanta unde se afld infractorul, cit si
instanta unde s’a sidvirsit infractiunea, in speti
prin raJSpanldirea tipdriturii si unde jurisprudenta
este constantd in acest senz in aceastd materie.
(Vezi Cas. II 301/903).

Avind in vedere ¢i locul unde s’a tipirit arti-
colul incriminat este Bucurestii, deci in afari de
teritoriul legei de procedurd penala si de pe care
trebue s’o aplice instanta.

Avind in vedere, ci mai departe legea de
presi ;maghiaré prin art. 33 prevede cid cea dintii
persoand, care este responsabili de un articol in-
jurios sau calomnios este autorul acelui articol.

Avind in vedere ci in spetd este necontestat
ci autorul articolul dinjurios care de altfel 1l si
semneazd este o persoand domiciliati in Cluj.

iCia de asemenea necontestat este cd ziarul
care contine articolul injurios s’a ridspandit -sl la
Cluj desi este t1par1t: la Bucuresti;

In cazul acesta rdu, Tribunalul Cluj si-a de-
clinat competenta si pentru aceasta s’a adus pre-
zenta hotdrire.

Presedinte ss. I. Minescu, ref. ss. C. Panai-
tescu, vot. ss. I. Predovici, gref. ss. 1. Sindulescu.

X X X .
Romadnia. Trib. Tirnava Mare. S, 1I-a, D.G. No. 549-927-14,

Tribunalul a pronunfat urmatoarea Sentinfa:

Respinge exceptiunile cambiale, inaintate de
Vetser loan, Emy Vester, Mihail Schuster si Thies
Mihail din Netus, contra mandatului de plati Nr.
549-1927 din 21 Septembrie 1927, si in consecinti
mentine mandatul de plati emis contra numitilor.

Obligd pe numitii parati si pliateascd credito-
rului Alexandru Haupt, suma de lei 7850, cheltueli
de judecatd, in termen de 15 zile sub sanctiunea
ex‘e»cultiei.

- Motivare. Tribunalul, asupra exceptiunilor .

cambiale, introduse de citre obligatii cambiali,

paratii, Vester- Ioan, Vester Elmy, Schuster Mihail

“si Theiss Mihail, prin cererea inregistrati sub Nr."

C. 549-1927 din 3 Octomvrie 1927, contra manda-
tului de platd, emis de Tribunalul Tarnava- Mare,
Sectia II din 21 Selptemvrle 1927, prin care suszisii

parati au fost obligati si tplétea'sca reclamantului
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Alexandru Haupt, in termen de trei zile dela
comunicarea mandatului de plati, sub-sanctiunea
executiei silite, suma de 100.000 lei, valoarea- unel
cambii, cu 's‘cadenta lal Saptemvrle 1927 plus 12%
dobqnda dela’ 1 Septemvrie 1927, lei 363 taxa cam-
biala de *s% si 3.350 lei- cheltueli de judecati.:-

-Awvind in vedere ¢4, pardtii au inaintat excep-
tnle contra mandatului' de plati, in termenul pre-
scris de trei zile, cerut de art. 611 pr. civ.

- Awvand ‘in vedere cd paratii prin  exceptiile
mamtate, sustin i, nu datoreazi- beneficiarului
pohtel suma, ce acesta o reclami, ci intre dansii
si beneficiarul politei, in‘luna Au\dust 1927 a inter-
venit o transactie, care a stins efectul cambiei, pe
care o detine firid cauzi, cd aceastd tranzactie s’a
consfintit printr'un act scris, pe care:il detine
domnii ‘advocati dr. Eugen :Mendel si dr. Ioan
Ioanoviciu din ‘Slghmoara, cerind a se atasa la
dosar, aceastid tranzactle

Avind in vedere ¢d, la termenul dela 20 De-
cembrie 1927, procesul cam\blal, niscut din excep-
tiile fnaintate, s’a ldsat la stiruintd, din lipsa par-
tilor, nefiind achitate taxele la portirei, ci la ter-
menul dela 21 Ianuarie 1929 procedura fiind com-
plectd, reprezentantul paritilor  sustine exceptia
ridicati, cerind a se audia ca martor pe dl. advo-
cat dr. Eugen Mendel, probatorlu pe care Trnbu-
nalul 4] admite. :

Avand in vedere cd paratii prin cererea adre-
satd Tribunalului din 12 Februarie 1929, isi com-
plecteazi exceptiunile, ridicind ‘o mouii exceptiu-
ne a plitii cambiei, pe care s’o dovedeasci cu
martori; cd aceasti cerere de complectarea ex-
ce:ptnlor fiind pusi in discutia partilor, in sedinta
din 14 Februarie 1929, Tribunalul mentinind dis-
pozitiunea anterioari de a se audia martorul-dr.
Eugen Mendel advocat, in dovedirea tranzactiei,
admlte — in principiu — probatorul cerut in do-
direa plitii, sub rezervd cd administrarea probe-
lor, si se efectueze, dupi audierea domnului advo-
vat, dr. Eugen Mendel.:

Avind in vedere ci din: |de|p021tla martorului
advocat dr. Eugen Mendel, consemnat in procesul
verbal din 5 Martie: ‘1929;"1‘11.1 's’a stabilit, ci-intre
parti a intervenit o. tranzactie, care sid -fi stins
efectul cambiei, care face obiectul procesului cam-
bial de fati, cii acest martor, afirmi c¢i crede ci,
s'a achitat o politd anulati falsd, dela dosar si
una din dosarul 728-1927 S.1.,, precum i cheltue-
lile advocatiale, ¢4 nu. are nici o |cunostmta ci
cambia de 100.000 lei, in baza cireia s’a emis

mandatul -de platd, ar fi fost achitati, ci in cazul-

dacd ar fi-fost .achitatd, s’ar gisi in ‘po»sesi_unea
debitorilor.

Avind in vedere ci paratn cazand in prima
exceptiune, au ridicat o nou#d exceptiune, aceea.a
platii cambiei, cd in'dovedirea faptului achitirii
cambe, s’au audiat martorii Martin. Bucholtzer,
Sofia Schuster, sotia uneia din parati, Gassner
Ioan, Dendorf Gheorghe si Ioan Halisca.

Avand in vedere cid; din complexul declara-
tiunilor martorilor, nu s’a putut stabili ¢3 -aceasti

cambie a fost-. achitati si.ci deci, reclamantul o
detine. fiari cauzi, ci martorul Martin Bucholtzer
afirma ca, intrebind pe Haqut daci Wester ii mai
este ‘dator. cu ceva, acesta i-a raspuns cid, mai
are de. xprnmt 600.000 lei,.pentru benzind. . .

Avand in vedere cd disp. art. 39 cod ‘comerc.
trans. stabileste prezumftia. ca. plata s’a,: ficut in
schimbul. restituirei polifei; -

ca.deci: ori de cate ori cambla se gase«ste in
posesiunea creditorului, debitorului ii incumbi
sarcina si facii dovada achitirii si a detinerei fari
cauzi.a cambei, de. citre creditor. . ,

- C4,. admltandu -se paratilor. aceasta dovada,
in urma administrirei probelor cerute, nu.a reu-
$it s stabileascd cd aceasta cambie a fost :stinsa
prin plati. . o

Avind in vedere, ci .chlar admltand ci rparatu
ar fi ficut dovada complectd a plitii, urmeaza sd
analizim, . dacd aceasti excepfiune — a platu
cambiei — prin martom —, a. fost :ridicati in
limine litis. . v

Avand in vedere ci lparatu, azi, in nmrstanta,
sustin exceptia pldtii cambiei, cerand a li-se -acor-
da un nou termen, pentru a putea sia producd chi-
tante de plati, cu care si facid dovada ci s’au eli-
berat in mod:valabil, de plata cambiei de. 100.000
de lei.

Avind in vedere i, potr1v1t dlsp art. 611 pr.
civ., paratul trebuie si propuie exceptiile sale con-
tra mandatului, in termenul preclus de 3 zile.

Avand in vedere, cd desi in materie de man-
dat de plati in general, exceptiile se pot intregi
si -.complecta la desbatere, melimitat, cd aceasti
intregire si complectare a exceptiunilor nu este
ingiduiti, ori de cite ori mandatul de plata, deriva
dintr'o cambie, ¢d aceastd intregire sau complec-
tare, sub imperiul ord. M, N. 2851 din 1 Noem-
brie 1881, care reglementa procedura gratioasa in
afacerile comerciale si camblale, prin art. 21 nu
era permisd, decit la prima infitisare.

¢ Avind in vedere ci. aceasti ordonanta, desi
abrogati .prin ordonanta M. No. 68.300-1914, . care
in artivolul siu final aliniatul ultim,: dispune.. cd
conform dispozitiunilor din ult. al. art. .3 legea
LIV:1912, pr.c., prin punerea in aplicare a ordo-
nantei de tati, se abrogi ordonanta No. 2851 din
-- Noembric 1881, des'pre proccdura in afacerlle
cambiale.

Avand in vedere ci o astfel de dlapozme
similard, cuprinsi in art. 31 din ord. M. N. 2851
din 1 Noembrie 1881, nu se giseste in ordonanta
No. 68.300-1914 si. nici vre-un alt text care sd
contrazica aceasti dispozitiune. .

Avind in vedere ci, prin punerea in a'phcare
a procedurei civile (Legea LIV:1912), prin art. 3
al acestei legi, sunt scoase din vigoare ordonan:
tele ministeriale, referitoare la procedura de ur-
mat in cauzeie comerciale si cambiale, ‘ci potrivit
art, 104 din suscitata lege, Ministerul de: Justitie
este autorizat si reglementeze prin ordonante,
procedura gratioasi, in cauzele comerciale si cam-

- biale, cd deci procedura gratioasi:in afacerile ¢o-
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merciale si cambiale se reglementeazi pe cale de
ordonante, spre deosebire de cea contencioasi,
care este reglementatid de codurile de- proceduri
civila.

Aviand in vedere ca, disp. art. 21 din ord.’ M.
N. 2851 din 1881, care nu admite intregirea sau
modificarea. exceptlumlor cambiale, ldecat la prima
mfatnare, contine o normi de ’procedura conten-
cioasi si nu una gratioasi, .procesul nidscut din
execptiile inaintate, fiind de naturi contencioasi,
judecarea exeoptiunilor ficandu-se contradictbr
cu pdrtlle si interventia mstantel este menitd sa
"decidi prin hotirare, de partea ¢ui sti dreptatea.

Avind in vedere ci ordonanta No. 68.3000-
1914, care reglementeaza procedura gratioasd in
ciuzele comerciale., si cambiale, nu contine nici o
dispozitiune referltoare Ia procedura gratioasi in
materie cambialii, sau ‘vre-o normi de procedum
contenicioasi similari cu acea cuprinsif in art. 21
a ord. M. No. 2851 din 1 Noembrie 1881, este de
presupus, ¢ A aceastit ordonant‘l nu a fost abrod’tta
in intregime, ci numai unele dlspoz1t1um pr1v1-
toare la procedum 6rat10asa. A

~ Avand in vedere, ¢ admitind cd art. 21 din

ordonanta Ministeriali No. 2851 din 1 Noembrie
1881 este abrogat si cd o astfel de dispozitiune
restrictivi, in ceiace priveste intregirea sau modi-
ficarea, exceptlumlor cambiale nu se giseste expres
previzuti in normele, care reglementeazi valori-
ficarea. actiunei cambiale pe calea mandatelor
(Titlul IX. procedura civild, legea 1.'din 1911 pro-
mulgati la 15 Ianuame 1915, astizi in wffoqre in
Ardeal).

Avand. in vedere ci textele din"proc adura
civild, cari se referi la procedura de urmat! in
cazurile cind mandatul de platd este atacat vu
exceptu de citre pamtx sunt art. 611 si 612 pr. civ.
.cd dls'p071t1un11e~ restrictive ale acestor texte, cu
privire la termenul, in care e‘(ce’ptlunllc se pot
introduce si condltlumlc pe care trebuie sd le in-
deplineascii, constituiesc o derogatiune dela regu-
lele de drept comun fiind edictate de scopul “de

a pdstra cambiei, caracterul ei de instrument. de
credlf si de cn'culatle, apirand-o de tamgamrlle
specifice ale proceselor ordlmre, ci legiutorul
procedurei civile nu a 4mteles sd se abati vdela nor-
mele restrictive, cuprinse in art. 21 din ordonqnta
Ministeriald No. 2851 din 1 Noembrie 1881 sicd
d€$l nu a reprodus textul acestui articol abrogat,
si- anume limitand - inaintarea exceptiunilor cam-
biale,: pam in prima- zi de infitisare, totusi'firid
a o ardta in mod expres, aceastii restrictiune: pro-
cedurala trebule subinteleasd si textele: suscitate
‘trebuie s3 fie interpretate numai in aceasti lumi-
nd, — dat fiind ci cambia este un instrument
perefct de credit si de circulatie, iar creditul cam-
biei va fi cu atdt mai ridicat si garantat, cu cit
legislatia permite o mai grabnicd realizare a efec-
telor ei in caz de neplati la termen.

Avind in vedere cid legiuitorul. procedurci
cambiale a intrebuin{at cuvintul ,,exceptiuni®, evi-
tand a mtrebulnta vre-un alt termen - equivalent,

tocmai in vederca de a nu produce vre-o confuzie
sau nedumerire. . :

'Ci'este de prlncnpiu cd, exceptiunile prin con-
trast, cu mijloace de apirare, trebuiesc propuse in
limite htls, inainte ‘de orice apdrare asupra fon-
dului, ci oricare ar fi natura exceptiunilor cam-
biale, pe care paratul poate si le introducd contra
unui mandat de plati cambial, ‘existi acelas inte-
res cd procesul cambial, nidscut din exceptiuni si
prlmeascct o solutionare mai grabnici, iar credltu[
cambiei si nu fie micsorat.

* " Avand in vedere ci scopul cambiei, care reali-

zeazd o impitriti functiune economico-juridici;
un ‘instrument de schlmbare, de credit, circula-
tiune si de plati n’ar mai fi atins, dacid excepti-
unilé cambiale s’ar putea modifica s’au intregi la
infinit, ¢i pentru isalvgardarea principiului celeri-
tatii; care- domind. 1n materie cambiala, si pentru
a se evita sicanele si a da cambiei puterea ei cir-
culatorie, textele art. 601. 602 din procedura ci- -
vild, trebuiesc interpretate in sensul cd, exceptiu-
nile -cambiale, . nu- se pot introduce, modifica. sau
intregi, decat panid la prima zi de infitisare.

Cid prin ,,prima zi de infitisare trebuie si se
inteleagd, prima zi cind, pirtile au fost citate in
reguld si.au avut posibilitatea de a se infitisa si
de a pune concluziuni, indiferent daci au fo‘st sau

‘nu- fatid la ]leecata.

Avind in vedere ci. exceptm «pldtn nu a fost
ridicatd in prima zi de infitisare, care a fost datd
la 29 Januarie 1929, cind paritii au avut posibili-
tatea sa-si intregeascd exceptiunile introduse ridi-
cand o noud exceptie, aceea a plitii cambiei, mir-
ginindu-se numai a: discuta.exceptiunea transac-
tiei, ce -a intervenit. intre pirti, cd aceasti noud
exceptiune -0 introduce prin script- separat abw
la data de 12 Februarie. 1929.

Avind -in vedere -c#, -astiizi, in 1nstantd ca
o} complectdre 4 ultimei exceptii, pAratii au cerut
si li-se acorde un nou termen, pentru-a face do-

vada platii, de data aceasta nu cu. martori, c¢i cu
chitante de ,pluta

Avand in vedere ci acea‘sta noui except'e
cambmla, nu este ridicatd in: limine, la prima zi
de infitisare, potrivit textelor si principiilor mai
sus :enuntate, urmeazi.si. fie respinsi ca.tardivi.

- Avand in vedere ci, dacd aceastd noud ex-
ceptie a platii cambiei ar fi fost sincerd si reals,
§i anume dacd plata ar fi avut loc inainte, de in-
troducerea -exceptiunilor, paratii aveau obligati-
unea.de ;.0 propune, fie in cererea, prin-care au
atacat mandatul cambial, fie la prima. zi de infi-
tisre, iar in cazul cind plata ar fi vut loc ulterior,
in cursul procesului cambial; paritii trebuiau si
aibd elementarul simt de prudenti de a cere cre-
ditorului remiterea titlului de.creanti, cu care sa
justifice stingerea datoriei..

Ca, tribunalul, avind destule elemente’ de a-
preciere, cd 0 nouid aminare, cerutd de partl, nu
este fdcutd ‘decat din spirit de’ 'sicani si in scopul
de a tergiversa solutionarea procesului cambial, si
din punctul de vedere a disp. art. 222 pr., civ. este
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indreptitit a respinge proba cerutd pentru dove-
direa excepfiunei plitii cambiei.

Pentru aceste motive, redactate de domnul
presedinte Alexandru G. Grefiens, -

Tribunalul respinge ca nefondati exceptiunea
ridicatd in limine litis, de cidtre parati si anume ci
tranzactia care - a intervenit intre parti a stins
efectul cambiei detinuti fird cauzi de cidtre recla-
mant, si ca tardivd exceptia platii, care nu a fost
ridicatd la prima zi de infitisare a procesului
cambial.

Datid si cetitd in sedxnta pubhca, azi 26 No-
+ embrie 1929. Presedinte si redactor: (ss) Alexan-

dru G. Grefiens. Judecitor (ss) N. B. Alduleanu.
Grefier (ss) Corneliu Nisfea

REZUMATE DE JURISPRUDENTE

Stabilite de instanfele judecdtoresti din Ardeal si
' : Curtea de Casafie

a) Primirea cu intarziere a mirfei de cétre cumpi-
rator, fard a fdace vrea obiectiune, desi la inceput
pusese oarecari condifiuni penfru primirea marfei,
indritueste instanfa de fond si presume, ceeace
e de atributul ei exclusiv, cd cumpaérdtorul a re-
. nunfat la acele condifiuni, iar nediscutarea lor nu

constitue o comisiune esentiald. b) Dispozitiunile

- art. 362 alin. Il cod. com. privitoare la achitarea
datoriilor platibile in fard in valutd straind, dupéd
_ cursul cotat in locul executarii, sunt aplicabile de-
bitorilor care-si achitd la fermen daforiile, iar nu
si acelora care platind cu intéarziere, deci fiind in
Culpd, urmeazi a suporta si rlscunle dlferentel de
. curs. c) Cénd mstanta de apel declard ca confir-
md sentinfa primei instante, dar modifici modali-
tatea de plata, nu i se poate imputa vre-o confra-
dictie, confirmare sentinfei raportandu-se la ce-
lelalte dispozifiuni pe care le mentine.

Considerentele deciziunii:

Avind in vedere cd, din deciziunea supusi re-
cursului si actele aflate la dosar, se constati cid
intimata de azi, firma Laux & Co. din Proschnitz
(Cehoslovacia), a chemat in judecati inaintea
Tribunalului Arad pe recurentul Alexandru Klein,
pentru a fi obligat la plata sumei de 1,190.190
cor. Cehe, capital reprezentind valoarea unor
mirfuri comandate si primite de recurent, cu pro-
cente si cheltueli de judecatd; Cd Tribunalul Arad
prin sentinta Nr. 5169/8/1922 admite in parte ac-
tiunea si obligi pe recurentul de azi si pliteascd
intimatei suma de 12.082 lei 52 bani capital, repre-
zentind contra-valoarea coroanelor cehe din mo-
mentul scadentei, cu procentele legale, iar chel-
tuelile de judecati le - declari compensate. In
contra acestei sentinte ficind apel ambele pirti,
Curtea de Apel Tlmmsoara Sectia 1l-a, prin deci-
ziunea Nr. C. II. 2074/8/926, confirmid sentinta
primei instante, cu modificarea ci obligd pe recu-
rent sa pliteascd in lei valoarea celor 11.961.90 co-
roane cehe pretinse prin actiune dupi cursul zilei
la data plitei efective, cu 3000 lei cheltueli par-

tiale de judecatd la prima instanti, 4000 lei chel-
tueli_partiale de apel.

- Pentru a ajunge la aceasti solutiune, instan-
tele de fond constatd in fapt, pe baza actelor
aflate la dosar si a probei testimoniale administra-
tdi si motiveazi ci recurentul a primit marfa co-
mandati dela firma intimatd, insd n’a achitat-o,

si cd plata trebuia sd se facd in Arad in moneda

in curs la locul plitei, adicd in lei, deoarece in
facturi nu se prevede cid plata se va face in co-
roane cehe ,in naturi“ sau ,efectiv® “~sau o alti--
expresie similard, adici o stipulatiune expresi,
dupid cum cere art. 326 cod. com.; ci desi coman-
da facutd de recurent trebuia executati de inti-
matid prompt, totusi recurentul a primit-o si cu
intarziere, fird sa facd vre-o rezervi si'a pus-o in
vinzare; cd recurentul era obligat si plateascd
intimatei contra-valoarea in lei a coroanelor cehe
previzute in facturd, dupid cursul coroanei cehe
in Arad la data primirei marfei, care potrivit pre-
vederilor facturei era si data platei; i intrucit
recurentul nu a plitit la timp valoarea marfei pri-
mite, tard just motiv, este in culpi si in conse-
cinti urmeazd sd suporte toate consecintele in-
tarzierei, deci si aceea a diferentei de wvaluti in-
tervenitd intre timp si trebue si fie obligat si
pliteascid intimatei in lei echivalentul pretului
mirfei dulpa cursul coroanei cehe in ziua plitei
~efective in Arad, iar nu dupd cursul scadentei,
cum a decis Tribunalul;

Ca, actiunea intimatei de azi fiind rfonvdata
aproape in 1ntregume recurentul urmeazi sa fie
condamnat si la cheltueli ‘partiale de - ]udecata
dela prima instanti;

Avand in vedere cd prin motivul I de casare,
recurentul si plinge de omisiune sustinind ci,
desi a cerut si i se admiti proba testimonialid
pentru a face dovada cd numai cu acea conditiu-
ne .a primit marfa, daci i se admite ca marfa sd o
facd pe cursul coroanei cehe din momentul cind
marfa trebuia predatd efectiv, totusi Curtea de
Apel omite cu desivirsire si se pronunte asupra
acestei chestiuni;

Avind in vedere ci, in intAmpinarea la apel
paritul-recurent se referd la memorlul 1na1ntat in
fsta Tribunalului;

Ci in acest memoriu intr-adevir |sustine ci
ar fi convenit cu martorul Eisenstadter, ci va
pliti marfa la cursul din ziuva furnizirii prompte,
adicd 1 leu egal 1 coroand cehi, ci insi asupra

" qcestii fapt in memoriul amintit nu a oferit nici

o probi, martorii Emerich Weisz si Desideriu
Mergsammer fiind propusi in dovedirea altor
fapte inoperante in cauzi; L
Considerand i dealtfel Curtea de Apel a
stobilit in fapt, in baza depozitiunii martorului
Eisenstadter si a actelor dela dosar ci, desi co-
manda trebuia executati prompt, totusi paratul
recurent a primit marfa si cu intarziere, fira si
fucd vre-o rezervi; ) '
Ci pﬁ\rétul-recurent ulterior a- cerut chiar
aménarea pliatei, pand ce valutele vor fi aranjate;
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Ci astfel fiind, Curtea de Apel avand sufi-
ciente elemente de apreciere pentru a-si forma
convmgerea, nu este cazul unei omisiuni esentiale;

In asemenea situatiune, motivul I de casare
devine nefondat si urmeazi a fi respins ca atare;

Avind in vedere ci prin motivul II litera a,
de casare, recurentul se plinge de violare art. 35
alin a, si 37 alin. 1, din legea accelerirei judeciti-

lor, sustinind ci in apelul ficut contra sentinfei -

primei instante, firma intimatd nu arati domici-
liul si resedinta nici uneia din parti, in . conse-
cinti potrivit textelor de legi c1tate, urma. sa fie
anulat; :

Avind in vedere ci din a'pelul facut de inti-
mata de azi contra sentintei Tribunalului Arad,
se constati ¢ aceasfa s’a conformat in totul dis-
pozitiunilor art. 35 alin. a, din legea accelerirei
judecitilor, ardtaind domiciliul si resedinta ambe-
lor pirti, in asemenea situatiune Curtea de Apel
nu a violat niciun text de lege, - cind a respins
incidentul de nulitatea apelului ' ridicat de: recu-
rentul de azi, asa cd si acest motiv de casare de-
vine nefondat si urmeazi a fi respins ca atare;

--Avind in vedere c¢i prin motivul II b si e de
casare, recurentul se_plinge de violarea . art. 326
cod. com. si a normelor de drept, sustinind ci
plata mirfurilor comandate trebuie sid se facd pe
cursul coroanei cehe in ‘Arad, la data scadentei,
iar nu.la data plitei efective, cum gresit a. decis
Curtea de Apel, iar dansul fiind in intirziere cu
plata, nu putea fi condamnat decit la plata pro-
centelor legale si in mclun caz la plata dxferent;el
de. curs; .

- Avind in vedere i, potr1v1t art. 326 alin. II

cod com., -dacid in contract este vorba de .valori-

in cont sau de vre-un gen de monedi, care nu
este in circulatie in locul executirei, plata. se va
face in moneda tirii dupid cursul cotat in. locul
executirei la data-scadentei, in afard de cazurile
cand plata s’a stipulat un cuvintele ,in natura®,
wefectiv’ sau cu alte’ expresiuni asemidndtoarc
acastora, intr'un anumit gen de monedi;

-Considerand cd, desi acest text ;stabxleste
princi1piu] in privinta datoriilor plitibile in tara
in valutd strding, cd la data acestora este a se lua
de bazi cursul inregistrat la data scadentei: acest
principiu nu isi poate avea aplicatiunea decit in
cazurile ¢ind debitorul si-a 1ndep11n1t obhgatm—
nea de platd la data Srcafdentel, 2

- Ci insd atunci cind o asemenca datorxe nu
se achiti in ziua scaldentel, cursul zilei de sca-
dentd jpreviazuta in art. 326 citat nu se mai poate
lua drept bazid, deoarece in atari'cazuri debitorul
fiind: in intirziere cu plata, trebue si suporte si
riscurile provenite din | neexecutarea la “timp a
obligatiunei de platd, prin urmare si diferenta de
curs, ~con«se‘cmta fatald - a culpei rezultati din
neexecutarea in termen a obligatiunei luate;

Ca in asemenea’ condifiuni, Curtea de Apel
obligindu-l pe recurent la plata coroanelor cehe
in lei dupi cursul in vigoare in Arad la data pli-
tei efective, a facut o justd aplicatiune. a art 326

" cursul coroanelor cehe, in Arad, in

cod. com. si a normelor de drept, asa ci motivul
de casare devine nefondat;

Awvind in vedere cd prin motivul II litera d,
recurentul se plange de violarea art. 426 si 507
proc. civ., sustinind ci dansul nu a dat nici un
motiv pentru intentarea procesului, deoarece tot-
deauna a oferit intimatei valoarea mirfei coman-
date, in consecintd nu putea fi obligat la cheltueli
de judecatd; -

Considerand ci, potr1v1t art. 426 din proc.
cwﬂa, daca fiecare dintre. parti in parte a casti-
gat, in parte a pierdut, cheltuelile de proces vor
fi compensate, insi instanta, dupd natura speciei,
va putea si oblige pe o parte la toate cheltuelile
adversarului sau si numai la o parte din acestea;

Avind in vedere.cd fin spetd este constat in
fapt cd firma intimatd a fost nevoiti sid-si valori-
fice prin actiune.pretentiunile sale fati de recu-
rent, care a refuzat plata cuvenitd intimatei la
primirea mirfei si cid actiunea intimatei a fost
admisd aproape in intregime, singurul capit din
actiune neadmis fiind plata in coroane cehe efec-
tiv, in asemenea situatiune Curtea de Apel nu a
violat niciun text de lege, cind a obligat pe recu-
rent la cheltueli partiale de ., judecatd, asa cd si
acest motiv este nefondat;

Aviand in vedere cd prin motlvul I de ca-
sare, recurentul se plinge de violarea formelor
de procedura esentiale, sustlnand cd desi instanta
de apel a reformat seéntinta. prlwmcl mstante totusi
prin dlspozmvul sentintei. de’clara ci  confirmi
acea sentintd;

Awvand.in vedere ci i‘n‘stan‘(ta de . apel nu a
violat nici o norm# de proceduri, cind prin dis-
pozitivul sentintei sale declari ci confirmi sen-
tinta Tribunalului Arad, cu modificarea ci plata
valoarei mirfei comandate si e facd in lei pe
ziua ‘plitei
efective, iar nu a scadentei, cum a decis Tribuna-
lul, deoarece prin aceasta nu s’a reformat sentinta
primei instante, ¢i numai s’a modificat cursul pe
care urmeazi si se facd plata, rdmanind neatinse
toate constatirile primei instante;

Astfel fiind si acest motiv de
nefondat;

Avand in vedere ci prin motivul III b, recu-
rentul se plange de violarea art. 270 proc civ.,
sustinind ci instanta de apel a apreciat gresit de-
pozitia martorului Esenstadter, ajungidnd la con-
cluziuni, juridice cu totul eronate;

Avand in vedere cd, ‘asupra admlteru sau
respingerii probelor, cum si asupra veracititii do-
vezilor - produse de -pirtile din proces, instantele
de fond in temeiul art.. 270 proc. civild, judeci
tinind -seama de intreg complexul de dovezi si
de toate sustinerile partilor, fiind obligate a arita
motivele care le-a. determinat convinderea, iar
aprecierea probelor fiind o chestiune de atribu-
tiunea instantelor de fond, nu este cenzurabili de
aceastd Inaltd Curte, asa ci si- acest motiv de
casare devine nafondat'

~Avind-in vedere ci prin motlvul IV de-ca-

<

wcasare este
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sare, recurentul se plange de eroare grosieri de
fapt si exces de putere, sustinind cd desi a pre-
zentat inaintea Curtii de Apel mai multe acte
din care rezulti cd a oferit intimatei wvaloarea
mairfurilor primite atit inainte de intentarea ac-
tiunei, cit si in cursul procesului, totusi Curtea a
inldturat aceste acte, hotirdnd i ar fi fost in
intarziere cu plata si 'deci urmeazd si suporte
toate consecintele acestei intarzieri;

Avind in vedere cid instanta de apel constati
in fapt, pe baza actelor aflate la dosar, fird ale
denatura intru nimic intelesul clar si vadit nein-
doelnic si fird a comite vre-o eroare grosierd de
. fapt sau exces de putere, si motiveazda ci recu-
rentul n’a plitit la timp valoarea mairfei primite
fird just motiv, deci fiind in intarziere, este obli-
gat sd suporte si consecintele intirzierei, adica si
aceea a diferentei de  valuti interveniti fintre
timp, asa cd si acest motiv de recurs este mne-
fondat;
~ Dispozitiunile referitoare la cheltueli se ba-
zeazd pe art. 508 si 543 proc. civild;

Ca deci recursul fiind nefondat, urmeazi a fi
respins.

Pentru aceste motive, Curtea
cursului.

(Cas. 11, Dec Nr. 409/930) ¢
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respinge re-

- Intrucét_ prin art. 41 din legea accelerdrii s’a uni-
ficat dzspoz:tule privitoare la calculul termenului
de apel, care se socotegte intotdeauna dela comu-
nicarea hotararii, partile nu pot fi private de be-
neficiul comunicarii, neputdndu-se si se deducd
pe cale de interpretare, cd ele au luat cunostinfa
de hotirare in alt mod decét acela al comunicarii.

Motive si considerente: Asupra motivului
prim de recurs: '

I. ,,Violarea art. 223, 224 1, 27, 34 si 158 din
regulamentul de admlnllstratle publlca pentru ser-
viciul portireilor; violarea art. 399. 150. 159, 167
si urmatorii din procedura civild ardeleand.

»Fapt fiind ci termenul de apel contra sen-
tintelor Tribunalului curge dela data comunicirei

-asupra incidentului de tardivitate al paratilor.
Onor. Curte de Apel a cercetat data comunicirei
sentintei atacate de noi prin apel. Se afld la dosar
o cerere prin care reclamanta cere eliberarea co-
piilor legalizate de pe sentinti. Tot pe aceiasi
cerere se afli o semnituri cu data de 13 Iunie
1929, sub textul ,,am primit“.

, o1 in fine se constati din fila de amainare ci,
copia de pe sentinti s’a comunicat reclamantel
prin portirei, la data de 16 lulie 1929.

,Onor. Curte de Apel prin violarea art. 399
si 151 pr. civ. combin. cu art. 223,224, 1, 27 si 158
din regulamentul portireilor, ajunge la concluzia
cd termenul de apel curge dela data de 13 Iunie
‘1929, data semndturei de pe cerere adresata gre-
fierului Tribunalului.

»Art. 167 pr. civ. prevede ci inminarea se
face cu dovadid de inmainare; in spetd existi do-

vada si socotind termenul apelului dela data do-
vezei de inmanare, apelul este inaintat in termen.
Curtea de Apel insd n'a luat in_considerare arti- -
colul acesta si astfel a comis violarea legei prin
neaplicarea art. 167 din proc. civ. ard,, ziua de
13 Iunie 1929 a luat-o ca termen de primire, de-
spre_care termen finsi nu este nici o dovadi de
inmanare ceruti de art. 167 din proc. civ. ard., art.

399 pr. civ. vorbind despre comunicarea sentmtel
-Tnbunalulm, arati cd sentin{a se va comunica

pirtilor prin inméinarea exibitului complect. Iar
art. 150 pr. civ. si urm. dau explicatii mai apro-

piate asupra inmaindrei, aritind ci inménarea se
va face prin organele anume determinate. Dispo-

z1t1unea aceasta s’a ldrgit prin art. 51 din legea

organizirei judecitoresti, intrand in vigoare regu-

lamentul portireilor.

,,bltuattune.i anterioari nu s'a schimbat, ci
ca organ de¢ inminare a determinat portidrelul.

,-,Art. 223 si 224 tratind inmanirile in Ardeal,
prevede: in cazul cind legile in vigoare dispun
indeplinirea din oficiu a actelor de proceduri, a-
cestea se vor indeplini de portirei, cu plata taxe-
lor. Tot asa si art. 1 si 27 si 34 din acel regula-
ment. Dispozitiunea acesteia se atribue atita im-
portantd, ci se repeti de patru ori.”

Avand in vedere ci prin deciziunea atacati
cu recurs, Curtea de Apel a respins ca tardiv
apelul ficut de Societatea de asiguriri ,,Franco-
Romani“, contra sentintei Tribunalului Bihor S.

~IV-a cu Nr. 44-928, pe motiv ci desi sentinta

apelati i-a fost comunicati la data de 16 Iulie
1929, totusi in cazul special al sus-zisei societiti;
termenul de apel nu mai curge dela aceasti dati,
ci dela o altd dati anterioari comunicirei de mai
sus, fiindcd in spetd Societatea recurenti cerind
mai inainte de comunicare dela grefa Sectiei res-
pective, o copie dupid sentinta apelatd; si sem-
niand chiar de primirea ei, a avut cunostinti de
cuprinsul sentintei apelate, si intrucit dela acea

- datd, de cand a cerut si obtinut copia, a trecut

un timp de peste 15 zile si nu a ficut apel, a
decizut din acest drept, pentruci — zice Curtea
de Apel — faptul comunicirei copiei sentintei
prin portirei, a fost inlocuit si satisficut deplin
prin insdsi fathul Societiatei Franco-Romaini, care
cerind o copie de pe sentinta apelatd, ce i s'a

eliberat de grefierul Sectiei IV-a a Trib. Bihor,

trebuie prezumati ci a avut cunostmta de’ acea
sentinti dela data de 16 Iulie 1929, si cd a renun-
tat la formalitatea comunicirei, prin 1ntenmevdlul
Corpului de portirei;

Considerand ci prin art. 51 din legea pentru
unificarea si organizarea judecitoreasci, aflat sub
titlul V., intitulat: Corpul Portireilor, s’a extins
pe intreg cuprinsul {irei serv101u1 portireilor, ‘care
intre alte atributii, au si pe aceia de a indevlini
actele de’ procedurd ale instantelor judecitoresti
pe lingd care ei sunt atasati;

Ca art. 223 din regulamentul ‘serviciului de
portirei complectind dispozitiunile art. 51 si ur-
mitorii din legea de organizare judecdtoreasci,
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privind acest serviciu, dispune cd in ceiace pri-

vegte clrcumscrlptule Curtilor de Alpel din Ardeal

si Bucovina, pind la modificarea si . unificarea

procedurilor civile, indeplinirea procedurllor sia

executirilor silite se va face conform legilor de

;()jrocedura in vigoare, in circumscriptiunea acestor
uri:

Ca ahmatul 2 al acestui din urmi articol,.

adaugid cd intrucit legile de procedurd din aceste
circumscriptii previd inméanarea actelor de proce-
durs, citatii,” sentinte, etc., si prin postd, notarii

_sau alte organe administrative, portarei vor putea

si se serveascd, la cererea pirtei interesate, si de
aceste organe rpentru inméinarea actelor pe proce-
dura

Considerand ci, ,potr1v1t art. 399 proc. civ.,
sentinta se va comunica pirtilor prin inmaéanare;

Ci, potrivit art. 167 proc. civ., inminarea se
face luindu-se dovada inmanirei;

Cd, art. 41 din legea accelerdrei preve»de cd
termenul de 15 zile pentru facerea apelului curge
dela comunicare. Astfel fiind, pentru pirtile inte-
resate s’a creiat un drept nediscutabil: acela de a
i se comunica hotirirea in modul si in formele
previzute de lege si de a beneficia de termenul
de apel incepind la data indeplinirei acestei for-
malititi. Nu este admisibil ca pe calea de inter-
pretare, sau pe simple prezumtiuni de renuntiri la
dreptur-i — cum gresit a decis in cauzd Curtea —
si se deduci realizarea scopului final, adici adu-
cerea la cunostmta partel a cupnmsulu1 hotararel,
din alte imprejuriri;

Art. 405 proc. civ. da posibilitatea pirtilor de
a scoate copii de pe sentin{d. Nu se poate spune,
ci prin aceasta s’a indeplinit’ comunicarea sen-
tintei in forma ceruti de art. 399 proc. civ.;

Ci, in spetd, singurul fapt ci recurentul a ce-
rut o copie dupi sentinti, pe care legea il autorizi
si o atace si cu apel intr'un anumit termen dela
comunicare, nu implici renunfarea la dreptul de
a i se notifica cuprinsul acelei hotdrari, intrucit

_pe deoparte o atare renunfare trebue si rezulte

+

din textul si termenii categorici ai petitiei, sau ai

vre-unui alt act concomitent, ceiace Curtea de

fond nu a constatat in cazul 'de fata,
Ci astfel fiind, intrucit dar in speti nu-a

avut loc o comunicare in sensul art. 41 din legea "
~accelerirei,

art. 399 proc. civ. ard. motivul de
casare este intemeiat si recursul catd a fi admis,

'trlmltand procesul aceleiasi Curti, spre a proceda

{2 0 noud judecati:

.Pentru aceste motive, Curtea, admite recursul.
((‘as 111. Dec. Nr. 537- 931).

XXX

In conformitate cu dispozitiunile art. 42 si 43 din
codul de faliment (legea XVII din 1881), daci in
massa falimentului se gisesc lucruri care nu for-
meazd proprietatea falitului, ele se pot revendica,
intrucat inainte de deschiderea falimentului, fali-
tul, iar dupi deschiderea falimentului, curatorul
de masd, a vandut, schimbat ori valorificat in alf
mod lucrurile ce se pot revendica; partea indrep-

tititd la revendicare poate pretinde sau eliberarea
valorii obfinute dupid deschiderea falimentului,
sau-.cedarea creanfei referitoare. 7
Considerentele deciziunii:

Asupra recursului ficut de citre curatorul -
falimentului Casei de Economie S. A. Miercurea
Ciue, in contra deciziunei Curtu de  Apel Tég.-
Mures Nr. C. 1193—19/928, in proces cu Cseh
Stefan si sotla,

Aviand in vedere cd prin decizia supusi re-
cursului se constati ci intimatii au cerut Tribu-
nalului Ciuc si oblige massa falimentari a Casei
de Economii S. A. la restituirea sumei de. lei
218.000 plws accesori, ca detinute firda cauza de
acea massi;

Ci, zisul Tribunal, prin sentinta -Nr. C. 1029
din 1928, a admis actiunea, iar Curtea de Apel
T«g.-Mures in urma apelurilor ambelor pirti, prin
decizia atacatd cu-prezentul recurs, reformeazi in
parte sentinta Tribunalului si obligi massa faliti
sd pliateascd 200.000 lei capital cu dobindi legali
dela data intentarii actiunei, respingand actiune:
intimatilor in ce priveste suma ce intrece acest
capital, compensind intre pirti cheltuelile de ju-
deci:lth, atat dela prima instanti, cit si cele din
ape

Cd, spre a decide astfel, Curtea de Avpel con-
statd, ca si prima instanta, cid intre intimat si
firma falitd existi o relatie de cont curent si pen-
firma faliti existd o relatie de cont curent si pen-
tru acoperirea soldului lor debitor au predat fir-
mei recurente patru cambii in 'valoare de 200.000
lei. Ca, inainte de deschiderea falimentului, adici
la 31 Decembrie 1925, intimatii si-au achitat dato-
ria lor de cont curent la zisa banci recurenti,
avind chiar sold creditor de 23.000 lei; ci, prin
aceastd plati, — argumenteazi Curtea — inti-

"matii au redobindit proprietatea cambiilor date

pentru garantarea soldului debitor;

Ci, deasemenea Curtea constati ci firma
falitd inainte de deschiderea falimentului, in loc
de a restitui aceste cambii intimatilor, le-a scontat
»Bincii generale de Credit Ungar“, sucursala
Brasov, dela care a primit contra-valoarea lor, iar
aceastd banci, cu proces a incasat si ea dela inti-
mat valoarea cambiilor. Ci prin acest proce'deu
— zice Curtea de Apel — firma faliti s’a imbo-
gitit fdrd cauzd in dauna intimatilor, cu suma
de 200.000 lei capital ‘plus procente;

Avind in vedere cd recurentul isi sustine din
recursul sdu scris numai motivul referitor la gre-
sita interpretare a art. 42, 43 din codul de fali-
ment, la celelalte renunti, sustinind ci gresit in-
stantele de fond au admis actiunea intimatilor, -
deoarece potrivit acestor texte, cel indreptitit la
revendicare poate uza de calea previazuti de,
zisele articole, numai dacd valoarea obiectelor
vindute, schimbate sau valorificate in alt mod a’
incurs dupi deschiderea falimentului, nu si 'in-

-nainte de aceastd data,

Avind in vedere ci, in conformitlate cu dxs-
pozitiunile art. 42 i 43 din codul de faliment (le-
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dea XVII din 1881), daci ‘in massa falimentului
se gisesc lucruri cari nu formeazd proprietatea’

falitului, ele se pot revendica intrucit inainte de
deschidérea falimentului falitul, iar dupa deschi-
‘derea falimentului curatorul de masd, a véndut,
schimbat ori valorificat in alt mod lucrurile ce se
pot revendica, partea indreptidtitd. la revendicare
poate pretinde eliberarea valorii incurse = dupid
deschiderea falimentului si dacid incd nu a incurs,
cedarea .creantel referitoare la aceasta;

Avind in- vedere ci intradevir, din exami-

narea acestui text reiese ci partea indreptitita
la revendicare poate cere valoarea obiectelor sale
numai daci aceasti valoare a incurs la massa
falimentului dupi deschiderea falimentului;

Avand in vedere ci instanta de fond constati

in fapt, constatiri ce sunt de.atributul ei suveran,
ci intimatii au achitat in intregime datoria cam-
biald ce avea la recurenti inainte de deschide-

rea falimentului, si ci tot inainte de. faliment au

mai platit odati valoarea cambiilor la Banca. de
Credit Ungar din Brasov o

Considerind insid cid, .desi -
de deschiderea. falimentului, iar cambiile n’au fost
“eliberate din simplul motiv ¢i nu a achitat valoa-
rea lor primiti dela intimat, Bincii de Credit
din Brasov, unde. erau‘ scontate, totusi massa
falimentului a avut de inregist{at un beneficiu re-

prezentind tocmai waloarea acestor cambii  dupi

deschiderea falimentului, deocarece Banca de Cre-
dit in urma achitirii de ciatre intimat a valorii
cambiilor - scontate ei de catre firma recurenti,
s’a inscris la masa falimentului cu o sumd micso-
rati cu 200.000 lei.

:C4a, deci, suma pretinsi de 1nt1mat 1ncurgand ’

la masa falimentului dupa deschiderea falimentu-
lui, bine Curtea de Apel a admis actiunea, facind
astfel o justd interpretare a textelor de mai sus,
si ca consecintd motivul de casare este neinte-
meiat, recursul urmind a fi respins ca atare.

Pentru aceste motwe Curtea respinge recur-.

sul.
( Ca's Dec. No. 294 1931).

X X X

Debzforul roman nu poate fi obligat si faca pla»ta
in coroane cehoslovace, monedd strdind, care era
inexistentd in momentwl contractarii, si prin
“urmare el se poate libera, in mod valabil, plitind
lei, moneta tarii sale, care pe langs cd avea fiinta
la data emiterei creanfei, dar avea inca si un curs

la acea epocd, egal cu acela al coroanei austro-un-

gare, solufiune conformd si cu principiul retor-

siunii, deoarece Cehoslovacia prin ordonantfa dela

1 Aprilie 1919, a interzis debitorilor cehoslovaci
sd is execute in valuta cehoslovacd obligatiunile

contracfate in coroane austriace fafa de credu‘oru'

din afara,
Motive si considerente: _
Asupra motivului de casare:

Grestd judecare in drept a cauzei, conform ’

paragr. 503 cif. 4 procedura civili,

contra‘valoarea:
cambiilor a ajuns in posesiunea recurentei inainte

Ardealul Furidlc

Avind in vedere ci, din de~c1zxunea atacatd
cu recurs se constati cd recurentul . Friederich
Rieber din Cernauti, pentru plata mai multor
baloturi de hirtie cumpirate dela intimata firmi
Kutzer et Comp. din Teschen (Cehoslovacia), a
eliberat acesteia mai multe facturi in suma totald
de 847,12 coroane, purtind clauza: ,,Plﬁtibil la
Tes'chen

Ci, dupa desagregarea fostulun imperiu .au-
stro-ungar, intimata firmd creditoare refuzand
plata - .rfei in lei a intentat actiunt, pentru ca
recurentul si-i pliteascd pretul in coroane ceho-
slovace, pe baza clauzei din facturile comerciale,
in cari se stipuleazi ci plata se va face in Teschen

Ca, Judecdtoria Cernduti a admis aceasti
actiune, iar intimata ficind apel, Tribunalul Cer-
niauti, ca dnstantd de apel, a confirmat sentinta
Judecitorei de ocol, motivind ¢i, din moment ce
locul plitei a fost stanlht la Teschen, in lipsa.
unei dl\SpOthlunl in tratatul -de pace, pirtile au
convenit si asupra felului monetei. in care se va
face plata; ci aceasti moneti — zice Tribunalul
— nu poate fi, conform art.. 905 cod. civ. si 325
cod. com. austr. decit coroana.cehd, moneti in.
fiintd la locul plitei Teschen, si deci recurentul
nu se poate valabil libera decit pliatind suma im-
prumutatd intr’o .sumi egald de coroane cehoslo-,

'vace, sau in lei, calculati in raport cu acea mo-

netd; asa cii apiararea recurentului parat, de a se
elibera in lei socotiti, I leu -- 2 coroane austro-
ungare, nu poate fi luati in seamai; :

Aviand in vedere c¢i prin motwul de casare,
recurentul sustine c¢i solutiunea Tribunalului este
datd ca gresitd judecati in drept a cauzei (art.
503 proc. civ. punct. 4 austriac);

Considerand ci art. 905 cod. civ. si 325 cod
com. austr., cari dispune cd, dacd pirtile n’au de-
terminat, moneta in care se va face plata, ea va fi
acea existentd la locul pliatei cuprinde o normi
de interpretare a intentiunei pirtilor, aplicabilid
numa in ipoteza in care in chiar momentul con-
tractirei pirtilor, aflindu-se in fata a doui mo-
nete- diferite cu curs legal, una la locul nasterei
obligatiunei si alta la locul plitei, n'au indicat care
din aceste monete va servi ca mstrument de hbe-'
ratiune a debitorului;

~ Considerand ci, in spetd, e necontestat ci i1
1914, data facturilor comerciale, atit orasul Cer-
nuuti, unde ele au luat fiintd lsl unde recurentul
debitor isi are domiciliul, cit si orasul Teschen,
unde s’a stipulat a se fa*ce iplata, ficeau parte din
fostul imperiu austro-ungar, si cd in ambele lo-
calitati, moneta legala de platd era coroana au-
stro-ungard, in care si Imprumutul a fost realizat;

C4a, in aceastd situatiune de fapt, neexistind

nici un dubiu cd moneta in care partile au inteles

sia se lichideze plata pretului mirfei rimase nea-
chitate, nu putea fi decit coroana austro-ungari,
norma de interpretare din art. 905 cod. civ. si 325
cod. com. austriac, nu-si are aplicatiunea in speti;

Considerind ©#, chestiunea care face obiec-
tul* discutiunei dintre parti; neputind fi rezolvati
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prin citatele texte invocate de Tribunal, in cauzi,

urmeazi numai a se cerceta si stabili daci dupi
desagregarea imperiului austro-ungar si dupd dis-
paritia coroanei sale, aceasti monetd are a fi in-
locuiti prin coroana cehoslovaci, in curs la Te-
schen, locul plitei, sau prin leul rominesc, in
curs la domiciliul debitorului;

Considerand ci aceasti problemi nefiind re-
zolvati prin vre-un text de lege si nici prin tra-
tatul de pace sau conventiuni ulterioare, interve-
nite intre Cehoslovacia si Rominia, singura solu-
tiune ce i se poate da conformi cu princpiul cad
orice dubiu trebue rezolvat in %uvoarea debito-
rului, este aceea cid debitorul — in spetd recu-
rentul — nu poate fi obligat si faci plata in co-
roane cehoslovace, moneti striini, inexistentd in
momentul contractirei, asa ci acesta se poate
valabil libera in lei, moneta tdrei sale, care pe
langd cd avea fiintd legald la data emiterei fa~-
turilor, .dar avea incd si un curs la acea epoch
aproape egal cu acela al coroanei austro-ungare;

Ci dealtfel aceastid solutie este conformi si
cu principiul retorsiunei, intrucdt Cehoslovacia
prin ordonanta din 1 Aprilie 1919, Nr. 167, a
interzis debitorilor cehoslovaci si-si execute in
valuti cehoslovacd obligatiunile contractate in
coroane austriace pind la 26 Februarie 1919, fati
de creditorii cari la aceasti dati au avut domi-
ciliul lor regulat in afari de republica ceho-slova-
ci, deci si fati de creditorii cari la aceastd dati
au avut domiciliul in Bucovine, de unde urmeazi
cd -potrivit retorsiunei, debitorii - bucovineni 'nu
pot fi abligati si pliteascd creditorilor ceho-slo-
vaci contracte in coroane austriace, decit in wa-
lutd romini in raportul 2 cor. pentru 1 leu;

Ci asa fiind si intrucat Curtea de fond prin-
tr'o gresita aplicare a dispozitiunilor art. 905 cod.
civ. si 325 cod. com. austriac, a decis cid recuren-
tul e obligat a face ~plata - facturilor comerciale
semnate fati de finrma Kutzen et Comp. din Te-
schen, in coroane cehoslovace, iar nu in lei, soco-
titi 1 leu 2 coroane, conform jurnalului Consiliu-
lui de Ministri (Monitorul Ofical Nr. 120 dn 3
Septembrie 1920), recursul este fondat si pentru
consideratiunile de mai.sus urmeazi a fi admis,
dispunand trimiterea dosarului aceluias Tribunal
spre o noud judecare. :

Pentru aceste motive, Curtea admite recursul
si caseazd sentinta. ’

(Cas. 11l. Dec. Nr. 299-931).

INFORMATILUNI

- COLECTIA OFICIALA de legi si regula-
mente (art. 37 din Constitutie). A apirut la Mi-
nisterul Justifiei: 1923, Legi si regulamente 120 lei;
1924, Legi si regulamente 180 lei; 1925 Legi si re-
ferand 21); 1926 Legi 150 lei; 1926 Regulamente
180 lei; 1927 Legi 150 lei; 1927 Regulamente 150
lei; 1928 Legi 80 lei; 1928 Regulamente 150 lei;
1929 Legi A. 180 lei; 1929 Legi B. 180 lei; 1929 Re-
gulamente 150 lei; 1930 Legi A. 200 lei. Volumele
se expediazd la primirea recipisei adminstratiei

financiare prin care se constati ci costul a fost
ficut vent la art. 107 din bugetul de venituri al
Statului pe exercitiul 1931.

' JUDECATORIA MIXTA SIGHET
Nr. 3675—930.

EXTRACT DIN PUBLICATIA DE LICITATIE

In cererea urmiritului Niamcsuk Nicolai si
altii in contra lui Visovan Stefan Judecitoria
ordoneaza licitatia pentru vinzarea imobilelor
situate in comuna Rona de Sus in modul ur-
mator: , ’ ’

1. Asupra imobilului intreg inscris in prot.
1916 de ord. A I, 1 Nr. top. 2137 proprietate lui
Stefan Visovan in pret de strigare 60.000 lei.

2. Din imobilul inscris in prot. 893 de ord. A
I, 1 Nr. top. 2066 pre Y2 parte proprietate lui
Visovan Stefan in pret de strigare 30.000 lei, pen-
tru incasarea creantei de 350 lei.

Licitatia se va tine in ziua de 20 August 1931
orele 11 la primiria Rona de Sus. _

Imobilele nu pot fi vindute pe un pret de mai
mic decit pret de strigare redus cu 25%.

Cei cari doresc a lua parte la licitatia sunt
datori si depoziteze la esmisul judecitoresc 10%
din pret de strigare drept garantei.

Sighet, la 23 Februar 1931.

Consilier Papp s. s. Director Dragos s. s.
.

JUDECATORIA MIXTA LUGOJ
No. 334-1931. | - e 5
: C“DECITZIUNE

La cererea lui loan Wenzel loc. Lugoj, in vir-
tutea art. 750 din legea I: 1911, instanta porneste
procedura, emitdnd publicatiunea, pentru anula-
rea urmitorului document, despre care se afirmi
cd s’ar fi pierdut ,,Documentul pierdut” Libel de
depunere eliberat de sucursala Bincii Svibeasci
(Biancile Unite a Banatului) filiala Lugoj, de sub
Nr. 994 folio 237/I1 in valoare de 26.219 lei, sumi
depusi si acc.

Deci instanta inviti pe posesorul documen-
tului amintit, ca‘in termen de un an dela inse-
rarea a treia a publicatiunei in Ardealul Juridic
Cluj, sa prezinte documentul la instantd, pentru
cd-in caz contrariu, instanta il va declara nul,
dacd petitionarul va cere aceasta din nou si ter-
menul de mai sus aritat va fi expirat.

Totodatd, la cererea petitionarului, instanta
ordond firmei: Bincile -Unite Binitene S. A. Lu-
goj, ca in baza documentului si nu mai presteze
nimic pani la alt ordin judecitoresc; o face atenti
cd prin consemnarea judecdtoreascd isi poate in-
deplini obligatiunea,

Instanta afigeazd ~ aceastd publicatiune pe
tabla publicatiunilor pani la expirarea termenului
de publicare, si 0 inméAneazi petitionarului, invi-
timdu-l s’o insereze de trei ori in Ardealul Juri-
dic Cluj, apoi in ziarele Lugosser Zeitung din
Lugoj, justificAnd publicarea cu exemplarele zia-
relor, cel mai tirziu odatid cu inaintarea cererei
pentru declararea anulirii. T

Lugoj, la 17 Februarie 1931. ' B

' - - \ D.h Maior m- P. $ef~ju‘decator
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