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Circumstante cari sunt de naturd de a
influenta asupra pedepsei: circum-
; stanie obiective

“"Dreptul represiv, concretizat prin legile pe-
nalé, pentru a contribui la salvgardarea interese-
lor si armoniei sociale, nu-si va putea produce
efectul siuv decit numai atunci cand judecdtorul
— ca intermediar constient al siu — va reusi ca
“sii. proportioneze pedeapsa cu gravitatea faptului
ce urmeazi a fi sanctionat penaliceste cu gradul
de imputabilitate si deci de culpabilitate a delic-
ventului. o . ;
 Societatea, in desvoltarea intelectuali si mo-
rald impusi de evolutia spirttului siu, a cautat sa
iasd din figasul pur doctrinar si metafizic, si sub
impulsul unor necesititi impuse de.conditiunile
de naturid bio-fiziologice in cari se desvoltd viata
sociald, a elaborat unele principii conducatoare —
cari, fairi de a avea puterea unor dogme — s’au
cristalizat in desiderate cari stidpinesc mintile
tuturor acelora, cari prin munca lor trudnicd, vor
continua si pitrunda cit mai adanc problemele
vitale cari garanteazi o cit mai soliddi functio-
nare a organismului social. o
 Stiinta dreptului, i mai ales a dreptului re-

presiv, fiind chemati a ciuta mijloacele cele mai

adecuate cerintelor momentane, prezente si mai
ales viitoare, pentru mentinerea si salvgardarea
echilibrului armonic dintre fortele componente
ale acestuia, este chemati sd aleagd toate aceste
mijloace cari-i stau 1in ' posibilitate, mijloace de
ordin téhnic imaterial si obiectiv precum si acele
de ordin personal si subiectiv. Odatid aceste con-
sideratiuni de ordin general, ficute, md voi mar-
gini sd mi refer in rindurile ce vor urma, la mij-
loacele concretizate intr'o sferi mai restrinsi de
interese, dar avind- o importanti foarte mare din
punctul de vedere etic social si individual si cari
fac parte din stiin{a penologiei. ,
~ Consider de o importanti atit de mare acea-
sti- problemid pusd in discutiune de citre stiinta
- dreptului, represiv, pentrucd dupi modul cum va
fi inteleasd, cultivatd si mai ales aplicatd aceasta
- parte, depinde structura morali etici a organis-
mului, atat de complex, social. = . S
Ca orice conglomerat organic, societatea ne
- prezinti un complex de ¢lemente fiecare imbibate

de personalitatea lor determinati de individuali-

tatea cu care este dotati. Nu toate aceste ele-
mente prezintd acelasi substrat biofiziologic, si
mai putin psichologic: toate aceste realititi —
cdci sunt adevirate realititi — determini rapor-
turi de contingente cari dau nastere la anomalii
de patologie sociald cari pot fi mai mult sau mai
putin generalizate, dupd cum cauzele determinate
de acestea, sunt de naturid organicd sociald, mani-
festindu-se sub forma unor - adevirate psihoze,
ori se restring numai la factorul individ. Si in-
tr'un caz si in altul, necesitatea impune luarea
misurilor fie pentru a executa o epuratiune a
societdtii, prin punerea acestor elemente in impo-
sibilitatea materiali | si morali de a-si exercita
influenta lor nefasti, deci prin excluderea lor din
sfera de interese a societdtii deci a mediului
social; fie — procedind prin luarea misurilor de
represiune — si exercite un act de prevenire —
sanctiuni — de naturd si intimideze pe toti acei
cari — prin structura lor morald si intelectuali —
s’ar ardta ori s’ar pune in situatiunea de noci-
vitate. : '

Daci interesele colectivititii pretind luarea
acestor misuri si impune chiar, nu trebuie insi
desconsiderat nici acel factor individual, care
pentru un moment — indiferent de conditiunile si
cauzele eficiente deliquentei sale — a fost pus in
conflict cu societatea. De aci, necesitatea pentru
aceasta de a proceda in astfel de @mprejuridri, in

astfel de mod, ca misurile de epuratiune si nu

diduneze mici colectivititii si nici individului ci-
ruia trebuie a se aplica: toate acestea vor trebui
si imbratiseze in stera lor de actiune i influenti
pe ambele elemente.

Represive sau preventive, misurile luate nu
trebuie si fie considerate ca sanctiuni . propriu
zise; acestea nu sunt, nu pot fi, decit consecinta
legald a faptului antisocial comis, dar trebuind cu
toate acestea wsa piastreze caracterul etic social
din care izvoriste si care ii formeazi si ratiunea
de a fi. C

Atunci cind penaligtii moderni, dupi cce au
desvoltat si amplificat teoria antropologici a
gcoalei pozitive, pe linga fapta antisocialda — con-
siderata in elementele ei materiale de sivarsire si
consecintele pe cari le poate avea pentru ordinea

. si siguranta publicd, sf morald, ca etici sociali —
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cu O-eigala‘i preocupare, daci nu si mai mult chiar,
a luat in studiu factorul antisocial — individul —

a ‘cirei xdehquenta a examinat’o sub toate rapor-
turile de genezd si de afinitate, incepand cu cele
de naturi subiectivd proprii structurei psichice si
intelectuale ale acestuia, continuind cu acele de
ordin bio-fiziologic, i stabilind un raport de con-
tingente a ajuns la ,jsustitutivele penale” preconi-
zate de Enrico Ferri. . -

Odati fixat fiind acest cerc de interes social
si rmd1v1dual al preocupirilor penalistilor mo-
“derni, s'a ajuns la stabilirea unor criterii cu auto-
ritate de doctrind, ‘criterii cari guverneazi cea
mai principala parte a ‘drefptulul penal represiv,
aceia a penologiei. :

Da; e usor de a aplica o pedeapsi, mai ales
cind ]udecatorulul, pe langd circumstantele de
fapt ale infractiunei, mai stau la indeméini si
textele legii. . Cu toate acestea = cite fapte, cite

imprejurdri in strinsd legidturd cu finfractiunea,

sunt a se examina, ¢i incd din ‘acelea pe cari
legiuitorul represiv, cu toati prevederea sa, nu
le-a putut mentiona in dispozitiunile legale pe
cari Jle-a luat atunci cind a fost vorba la stabili-
rea criteriului in ~virtutea cdruia sd se ajungi la
mdsurarea gravititii pedepsei; in scopul ca acea-
sta si se adapteze, sid fie in raport cu. gradul de
perversitate al dehquentulul precum §i cu preju-
diciul adus ordinei si moralei publice.

Considerate fiind aceste criterii cari stau la
bazi misurii gravititii sanctiunilor cari urmeazi a
se aplica deliquentului, va trebui sa alegem de
cele mai multe ori, cari din aceste circumstante
sunt sau pot fi determinate: acele de ordin
obiectiv si proprii infractiunei, sau acele de ordin
subiectiv si proprii deliquentului.

Indiferent de principiile intemeiate si desvol-
tate de ccurentele cari s’au afirmat in desvoltarea
stiintei penologiei, principiul formulat de Garraud
trebuie si fie luat in consideratie. Astfel, ciand
acesta impune c¢a wun postulat principiul, ci
pedeapsa trebuie si fie de asa naturi ca si con-
tribuie la amendarea deliquentului, a pus in discu-
tiune — poate pentru prima dati in mod temei-
nic — chestiunea ,,capacititii de -adaptare a
deliquentului la mediul social®. Nu este insi atit
de concis si nu precizeazi — conform acestui
principiu etic social — cari sunt elementele deter-
minante cari si ducid pe judecitorul penal 1a sta-
bilirea unei pedepse conforme acestui criteriu.
~ E un fapt necontestat c¢i infractiunea — ori
__care ar fi natura ei — are un element component
obiectiv, care se referi la Ainsdsi materialitatea
faptului comis — ca executie si elemente compo-
nente — precum si la caracterul legal al siu: con-
tine insd si un element subiectiv care se referi
la chiar persoana si personalitatea deliquentului,
din care se poate istabili gradul de perversitate,
deci de mocivitate, al acestuia; precum si indiciul
dupi care s’ar putea rconstata posibilitatea de
amendare si gradul siu de asimilabilitate cu me-
diul social.

1

Cu toate acestea, pentru stabilirea gradului
de nocivitate a deliquentului deci si inadaptibili-

- tatea lui cu mediul social, nu va trebui si ne mir-

ginim la examinarea numai in mod wunilateral,

unele din aceste elemente constituitive necesare

ale delictului; din contra va trebui si avem in
consideratie intregul complex de fapte si imipre-
jurdri cari au promovat, daci nu au dus la chiar
comiterea lui: in tot cazul, toate aceste conside-
ratiuni prezinti o importan{i egali din punctul
de vedere al dreptului represiv. Mai mult, se poate
stabili chiar ¢i unele se coordoneazi cu, celelante
si din coroborarea lor se pot si mai bine examina
si determina caracterul antisocial al infractiunei.

Astfel mobilul si scopul infractiunei exami-
nate fiind cu valoarea economicd a obiectului
acesteia, valoare pe care o prezinta .in raport cu
destinatia si- utllajul siu precum si destinatia
patrimoniald care i se di, oferd posibilitatea ju-
decitorului de a stabili gravitatea faptei delictuoa-
se considerati atat din punctul de vedere al pre-
judiciului material patrimonial individual cat si
caracterul siu antisocial, dupd cum intereseazi
si ordinea si siguranta publicd. Prin aceasta se va
putea stabili temibilitatea pe «care o inspird de-
liquentul, pentru cd nu este tot una a comite un
furt de pasiri, si anume ichiar in circumstanfe de
fapt cari ar duce la calificarea de furt calificat
sau cu efractie, cu furtul — comis in aceleasi con-
ditiunide fapt — avind insd ca obiect bunuri de
valoare patrimoniald mai mare cum ar fi bijuterii,
bani sau altele de natura acestora. Dacid la comi-
terea primei infractiuni, persoana vitimatului nu
este prin nimic — in majoritatea cazurilor — pen-
tru motivul ci aceste bunuri nu sunt in imediata
apropiere a sa si «deci posibilitatea de opunere nu
este frequenti, nu tot astfel se prezinta cazul cu
cea de a doua infractiune: toate aceste bunuri sunt
in memijlocita apropiere a viatimatului, astfel ci

“deliquentul va trebui si intrebuinteze de cele mai

multe ori trucuri, siretenii sau chiar si violenti.
Iatdi cum 4in acest caz si siguranta ppublici este
interesatd prin turburarea cauzati de actul teme-
rar al deliquentului.

Dar aceasti agravanta sau atenuare, dupﬁ
cum se prezintd cazul in speti in mod. concret,
pentru una sau cealantd infractiune, se impune in
mod implicit atentiunei judecidtorului prin chiar

natura intimi a obiectului infractiunei; imputabili-

tatea si gradul dé culpabilitate si deci de respon-
sabilitate a deliquentului va fi luatd in considera-
tiune — pe langa celelante circumstante de ordin
obiectiv si subiectiv cari au existat la comiterea
infractiunei — si in raport direct cu aceasta.

Conduse fiind de acest principiu, unele legiui-
ri penale — atat in ce priveste calificarea infrac-
tiunei cat si a infractorului precum si stabilirea
sanctiunilor cari trebue a fi aplicate — au previ-
zut texte speciale: astfel a procedat leginitorul
represiv roman ‘prin art. 309 C. P. cand a stabilit
care este sanctiunea care trebuie a fi aplicatd de- -

-
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liquentului pentru furtul de pasdri, animale mai
mici precum si alte lucruri de mici importantd
economicid. De aci se poate stabili cd si obiectul

infractiunei are un rol precump?mitor in sfera-de .

preocupdri a stiintei 1penale represive, a peno-
logiei.
In adevir, pentru ca ‘obiectul infractiunei si

poatid constitui un elemente constitutiv al ace»stexa, :

va trebui (obiectul) si reprezinte o valoare Jurl-
dici penald, adicd si poatd duce la cauzarea unei
daune materiale sau morale: valoarea venali a
obiectului infractiunei nu este un criteriu sufi-
cient pentru ca prin acesta si ducd la existenta
infractiunei. ‘ .
Analizind — sub imiperiul acestui principiu
elaborat de citre doctrina penali moderni. —
dispozitiunile aflate in C. P. din Ardeal, vom con-
stata cd — afari de unele dispozitiuni speciale

previzute in codul contraventional (leg. LIV/1879)

nicideri nu se face o astfel de precizare pe care o
face legiuitorul romin, dupi cum am wizut in
textul sus amintit pe care 'am 1luat ca simpld
exemplificare. Urmand acelasi procedeu, consta-
tim i la acelagi Cap. — furtul — toate dispozi-
tiunile speciale previzute in art. 333 si urm. C. P.
Trans. caracterizarea si calificarea acestei infrac-
tiuni nu se face decidt numai conform art. 48 Now.
P. 1908, 49 idem, si art. 336" si 348 C. P. Trans.
Toate aceste calificiri sunt determinate de cir-
cumstante — elemente de fapt — cari ingridesc

si promoveazi savarsirea furtului calificat, si con-

stituie o agravantd legald pe care a previizut'o si
stabilit legiuitorul acestui cod.

Fata de aceste circumstante, cari sunt tot ati-
tea elemente constituitive ale infractiunei furt,
privitd fiind sub tot atdtea calificiri, sanctiunile;

acestea sunt niste norme tip si nu pot fi acomoda-

te fnsd nici cu gravitatea faptulm sdvarsit si nici
cu gradul de temibilitate si deci de deliquentd a
infractorului.

Pedeapsa 'prevazuta pentru fiecare calificare

a acestei infractiuni, prin natura, calitatea — du-~

rata — ei precum si prin regimul cerut pentru fie-

care 'gen de pedeapsd in parte, prejudiciul care. i

se impune infractorului, de multe ori, va fi in dis-
proportie cu gradul lui de imputabilitate i re-

sponsabilitate. In acest caz o asemenea sanctiune
poate fi exemplari ce € drept, pentru ci va exer-

cita ‘0o influentd preventivd pentru acei membrii

ai- organismului social cari vor fi tentati si comitd.

infranctiuni: are insid un caracter accentuat repre-
siv si eminamente eliminator pentru infractor si

prin aceasta deprimant, fard a reusi si producid

un efect salutar moralizator de reformare sau
amendare. Probe? Doctrina prin exemplificirile
pe cari le face, precum si statisticele sunt foarte
eloquente atunci cind ne arati ci in legislatiu-
nile unde se aplici pedeapsa capitald, deliquenta
nu este si nu a fost prin nimic atenuati. Ci in
privinta aceasta sunt a se considera cauze, altele

decit grawtatea sanotmmlor, este foarte adewvi-

rat; nu-i mai putin adevirat insd, cd privitd fiind

chestiunea deliquentei, din punctul de vedere al-
recidivei, rezultatul este i pedeapsa prea gravi
are mai Imult un efect deprimant, descurajator gi
termind prin a aduce declasarea condamnatului.

Astfel, pentru a fi in teza de fati, aphcand
unui infractor culpabil pentru comiterea unor
reiterate furturi de pasiri calificate conform art.
336 p. 3.C. P. Trans. si:
deapsa previzutd de acest din urmi text de
lege, bine mtelas in cazul cind nu - existi si nu
concurid nici una din circumstantele previzute de .
art. 91 sau 92 C. P. Trans. adicd temnita grea pe

- timp de 5 ani; si considerind ci in conformitate

cu dispozitiunile art. 22 al. II. C. P. Trans. durata
cea mai scurti a acestei pedepse este .de 2 ani,
insemnati a se inflige unui astfel de deliquent o
pedeapsd prea mare si cu totul disproportionatd
fati de gravitatea materiald a faiptului comis, pre-
cum si fatdi de prejudiciul material si moral care
rezulti din acesta.

Spmtul de apremere al dehquentulul va cén- -
tari si va aprecia tot acest complex de rcontin-
gente, va avea loc in acest spirit, revoltat de
inechitatea de care s’a ficut vinovati societatea
fatd de dansul, un proces de sentiment de revolti,
care va fi suficient — afari de-influentele mijloci-
te la cari va fi supus la inchisoare — si-l perver-
teascd si mai mult, si nu va Intirzia sd-i imprime
stigmatul de declasat al societatii. Iatd deci poate
una din cauzele recidive care se va observa si se
observi la deliquentit primari dupi o primi a lor:
condamnare.” Unde. este in acest caz  respectat.
principiul individualizirii pedepsei, principiu pre-
conizat de toatd stiinta penald represivi si pus in
discutiune de Garraud? Iati cari sunt consecin-
tele fatale unui astfel de sistem de pedeapsi care
a determinat pe principalii penalisti . moderni si -
preconizeze ci pedeapsa nu trebuie si aibd un ca- .
racter expiatoriu, si fie proportionald nu, numai
cu gravitatea faptei delictuoase comisd ci si cu
temibilitatea infractorului si cu posibilitatea de
adaptare a acestuia la_mediul social. Sanctiunile
cari trebuie sd fie aplicate deliquentului, nu tre-
bu1e si fie considerate ca pedepse rproprlu z:se,
¢i numai ca un fel de avertisment, ca misuri de
a-l. pune in situatia si aprecieze, si i sd se eviden-
tieze mai bine zis, rdaul care 1'a sivirsit prin fapta
sa: numai astfel va putea fi reedificat moralmente
si readuce in mijlocul societitii ca factor con-
structiv.

Sunt unii autori penallstl cari cauti si afirme

i grawtatea obiectivid a pedepsei penale, trebuie

sd fie in raport direct cu gravitatea obiectivd a
infractiunei precum si cu modul acesteia de exe-
cutare; ci toate aceste elemente nu pot forma de-
cit doar un indiciu din care sid se poati constata
natura periculoasd a deliquentului. -Fird si _con-
test acest punct de vedere, voi ciuta numai, si
mai adaug ci stiutd fiind 'cosmrplemtatea cauzelor
cari dau nastere si promoveazi desdvirsirea in-
fractiunei, elementul material obiectiv are si tre-
buie si prezinte o importantd tot atat de deter-

art. 499 Nov. P. 1908, pe- -
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mmanta pentru stabilirea sanctiunijlor, tot asa ca.

si circumstantele de ordm sublectlv personale de- aplicatiunea decdt numai atunci cand vointa —

liquentului. ~ . .~
Pentru buna armonizare a pedepsei cu rolul ei
moral si etic social, doctrina moderni — sub, in-

fluenta scoalei eclectlce al'cirei protagonist este
Garraud — a dat nastere ideei 'corectionalizirii
in penal. Indiferent de modul cum se face — le-
gal sau judecitoreste — criteriul care  se are in
vedere spre’ acest scop nu este decit acel derivat
din elementul material al infractiunei, si care in

liniamentele lui generale, este in legdturd cu ca-

racterul somatic al deliquentului; totul ne fiind

decidt manifestarea concreti a acestuia si din care

se poate constata natura si gradul, mai pronunfat
sau nu, al tendintei sale an ‘tisociale. Pe ace-

ste con31derat1un1 se intemeiazi pr1n01p1ul dupi

care se stabileste imputabilitatea si gradul de
responsabilitate derivat din aceasta.

Pr1n01p¢111e preconizate de doctrma au fost
concretizate in texte de lege: s’a ajuns — fin ce
priveste stabilirea tuturor acestor mrcumstante
legale sau judecidtoresti cari mﬂuenteaza si deter-

mind gradul de culpabilitate — in a se considera
ca punct-de plecare, atit imprejuririle de fapt in.

cari s'a comis infrac{iunea cat gi natura bio-fizio-
psichologicd a deliquentului: art. 60 C. P. Rom. si
art. 80 (C. P. Trans. sunt categorice. Legiuitorul

din Andeal a mers mai departe in  aceasti pri-

vintd, si prin dispozitiunile ' art. 82 C. P, Trans.
pune in discutiune imprejuririle de fapt con-
gruente la savirsirea infractiunei cari ' tind la
agravarea sau atenuarea imputabilititii deliquen-
tului: in acest sistem de aphcarea pedepsen, pre-
ocuparea judecitorului trebuie si se circumscrie
— in consideratiunile sale — numai in sfera per-
soanei avcestuia, celelante circumstante fiind date
de leglultor in insisi calificarea faptului penal ce
urmeazi a fi sanctionat’ penahceste

Nu trebuie si uitim insi ci fiecare _fapt —
cu toatd caracteristica delictuali pe care o pre-
zinti — contine si elemente antisociale cari, indi-
terent de imprejuririle sau modul dndeplinirei
actelor de _executiune, pot si sunt de mnaturi si
impieteze in ce priveste gradul de 1mputab111tate
a autorulu sdu, tot astfel dupd cum pot si eviden-
tieze natura sa antisociald; si aceasta indi-
ferent dacd acesta, ca subiect al delictului, a avut
sau nu cunostinti de existenta acestor elamente

De altfel este logic si rational ca toati che-
stiunea referitoare la: imputabilitatea deliquentu-
lui sa fie in striansid legiaturid si chiar in raport de
finalitate, cu personalitatea intimi a subiectului
activ. al infractiunei, cunoscut fiind ¢i prin art.
16 si 32 Nov. P. 1908 (C. P. Trans.) criteriul per-
sonal, care std la baza imputabilititii penale, este,
nu liberul. arbitru si liberul discernimant al de-
liquentului, ¢i desvoltarea sa morali si
tualid: numai stabilindu-se existenta acestora, se
poate aplica sanctiunea. Liberul discernimant pe
care il preconizeazd legiuitorul represiv roman in
art, 62 C, P, dacd ar constitui totusi un element

_ deci si responsabilitatea deliquentului

intelec--

al 1mputab1htatu penale, acesta , nu- $1 va avea,

ca act material, reflex al fenomenelor interne in- .
telectuale si psichice, se manifestd pentru un scop.
bine determinat, sau in mod spontan; din primul -
caz, daci ar {i vorba de liber discernimant; acea-
sta nu priveste deciat numai pe 'dehquent si anu-
me numai aprecierea pe care putea s’o faci in ce
priveste valoarea eticd-sociali a faptel ‘

In toate aceste cazuri dacd nu "existd la, dlS--
pozitia rudecatorulul una din .fdlspoz1t1umle art..
57, 58 si art. 62—65 C. P. Rom. sau. tcorelatwul
acestora in legislatia din Ardeal “din | art. 16, 32
Nov. P. 1908 (C. P. Trans.), art 76—82 si 88 C, P,
Trans. toate referitoare la scuzele legale, precum
si art. 59 si 60 C. P. Rom. .si corespunzitoarele
lor din art. 82—92 C. P. Trans. referitoare la
mrcumstantele judecitoresti, tlm»putablhtatea si
nu.se va.
putea stabili — din punctul de wvedere al. gravi- .
titii sanctiunilor, — in afard de acestea.

In acest caz .cum se va putea face.aplicatiunea.:
art. 60 Cp. rom. sau a art. 82 Cp. Trans.?: Daci
aplicatiunea lor s’ar putea face foarte usor in mod -
principial, va fi insd foarte dificil pentru instanta
de judecatid, cind va trebui si procedeze la pro-
nuntarea sanctiunilor ce urmeazi a se aplica po--
trivit faptului. delictuos. Misurarea acestor sanc-*
tiuni, de atributul judecdtorului represiv in acest
caz nu va mai putea fi guvernati de cele specifi-
cate in;art. 9193 C. P. Trans. sau art. 62 C. P.
Rom. «ci fiind cazul unei circumstante de natura
pur judecitoreascd, urmeazi in mod necesar ca si

fie solutlo'nata potrivit prmmpnlor de drept “pre-
conizate de doctrini. .

Admltandu-lse acest punct <de vedere s’ar lpu-
tea afirma ci in acest caz s’ar introna un arbitraj =
exagerat al judecdtorului in aducerea hotirarilor:
si deci la pronuntarea sanctiunilor pe cari - este -
chemat si le aplice deliquentului. Rispund: pute-.
rea judecdtorului este  wsuficient de mare atunci
cind este chemat si pronunte sanctiuni, si fird
si fie prea mult ingridit in texte de le'gl, nici
odati nu a depisit atributiunile mpe cari i le di
rolul siu de intermediar al legei penale. Pe lingi
toate acestea, stiinta penolog1e1 tinde sd. deter-
mine pe legiuitorul represiv de a acorda posibili-
tatea judecdtorului lpenal de a aduce . sentmte cu
dati nedeterminati; si a si reusit in parte in ma-
teria infractorilor minori, unde se acordi puterea.
judecitorului infractorilor minori, de a pronunta
educatie corectivd fird duratd limitati afard de
aceia exipres previzutd de lege, $l anume pana la
varsta de 21 ani.

Nu.e mai putin afdevarat cd o lege pentru

a-si prodmce efectul pentru care a fost creiati, va
trebui sd se acomodeze cit mai mult necesititilor
cari au determinat’o: modul de acomodare de-

pinde numal de acei cari sunt chemati s’o execute.
precum si de p051b111tatea care li se acordi m

acest scop.
Ori, 0 lege represxva, care intereseazy in atit
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de mare grad interesele sociale, atit timp cdt nu

va fi aphcata in spmtul si conform ratiunei din

care:si prin care s’a impus, produce consecinte
mai rele si-duce la anarchie:
- Judecitorul insid fiind bine si complect edi-

_ ficat asupra intinderei legei, si complect - identi-

ficat cu spiritul acesteia, nu va cddea nici odati
1ntr un al'lbltra] exagerat si periculos societatii.

DEM. TIGOIANU,
‘magistrat.

Daunele morale In materie de presi

(Art. 39, 50 si 55 din legea X(V. anul 1914)

‘Art. 39 din legea X1IV. anul 1914 ‘asupra pre-

sei. di drept lezatului ,ca si ceard in afard .de
restituirea paxgubelor materiale cauzate prin publi-
catiune prin presi, insi si o satisfactiune binea-
scd \pOter»lta pentru paguba nematerialdi adeci
morald.”

,Quantumul sumei satisfactiunii pentru pa-
guba nemateriali o stabileste instanta, luind in
considerare situatia material:‘i a pdrtilor intere-
sate.”

lui si atunci daci artlcolul aparut in presa, nu con-
stituie o infractiune.*
Prin. aceste dlSpOthlunl Iegmltorul a Ficut

primul pas, incadrand dreptul lezatului de a cere,

satisfactiune pentru pagubele morale.

- Aceasti dispozitiune sa extins prin art, 28

legea XLIL din 1914 (asupra apirarii _onoarex) si
pentru cazurile de calomnie si
fost comise prin pres, precum si in cazul previ-
zut in art. 227 si-229 c. p. drept crimi sau delictul
de acuzatiune mincinoasi.

Legea presei din anul 1914 nu dispune asupra
restituirei pagubelor materiale, pentrucd jurispru-
denta-a stabilit-o, si pand atunci, prin - urmare

satisfactiunea morald: trebuie stabiliti si atunci,

dacd lezatul nu cere wsau-instanta nu stabileste
paguba materiali. (Curtea de Apel Timisoara S.
I. Nr. Pa. 2224—1930 din 2 Oct. 1930).

Legea presei garanteazd: restituirea atit a
pagubei materiale cit si a (art. 39) pagubei mo-
rale, deci actiune de!despigubire se poate intenta
pentru ori ce pregudlcmwce nu- are contravaloare
materlala, sau.a cirel oontravaloare nu s¢ poate
- misura.in bani. -

'PREJ UDICIUL MORAL

Prejudiciul se poate cauza prin faptul delic-

tuos_al publicatiunei sau fird aceasta:
Legea presei’

neglijentd numai, exhauriazi sau nu elementele

delictului--de calo'mnvie,-ori insulta, — sau se cu--
prinde: numai intre limitele publicatiunii aga zise:

,,Pfetentla de despagubm 1i comopete lezatu-

insultd cari n’au -

admite in ambele aceste doud -
cazuri ‘despigubiri-morale; pentruci din punctul
de vedere-al pretentlumllor de drept civil a pirtii
lezate, ‘este "indiferent, dacd publicatiunea cauza-
toare de pagube si scrisd cu rea credintd sau din-

mmcmoase, cari inci nu pot fi pedep51te penali-
ceste.

Partea plezata in orice caz.are dreptul a pre-
tinde o apirare de drerpt civil, cerind ajutorul
justitiei. .

Astfel fiind, de»spwgublrea morali se rpoate
baza nu numai pe prejudicii provenite din scrierea
faptelor, ci si pentru reflexii, deductiuni, comen-
tarii, scrise cu posibilitatea de a leza etc., dacid

.aceste sunt propri a cauza daune.

Dacid publicatiunea prin presd constituie un
fapt penal, atunci pentru stabilirea despigubirei
civile este competenti instanta penald, care decide
in aceasti chestie in ,sentinta spenalé.

Partea lezatd are drept si-si valorifice dreptul
(siau de des;pagublre pe cale de procedura civild

aci:

a) publicatiunea prin prewsa nu const1tu1e in-
fractiune, sau

b) articolul publicat in presi constituie in-
fractiune, insi nu se poate da curs procedurei
penale din cauza prescriptiunei (art. 48 legea” pre-
sei) sau amnistiei (art. 105. pct. 2 c. p.). '

Amnistia nu se extinde (art. 119 ¢. p.) asupra

restituirei obiectelor confiscate si asupra remi-’

terii cheltuelilor de proceduri si de advocat sau

asupra despigubirei civile ce ‘compete partei’
lezate. ‘ " S
Prin urmare in sensul legei presei lezatui

poate primi satisfactiune pe:

1). cale de procedurd penald; '

2). cale de proceduri penala sicu despagu—
bire icivild;

3). cale de proceduri c1v1la cu
despigubire.

Despigubirea este interesul exclusiv al leza-
tului, deci aceasta se poate stabili numai in urma
cererii pirtii lezate.

STABILIREA DAUNEI

“Art. 39 al. 1L din legea presei prevede ci la
stabilirea quantumului sumei de despigubire mo-
rald, se va avea in vedere situatiunea materialid

actlune de

. & partilor interesate.

Ci cine sunt pdrtile interesate intr'un proces
de presi, si cari pot fi trasi la 'réspun*dere atit
penalmente cat si civilmente rezulti in mod clar
din disp. art. 55 si 56 combinat cu art. 40 din legea.
presei cari dispune ci dexslpre termenul desbate-
rei si fie avizati toti aceia, fatd de cari sentinta'.
penald in cadrul aceste legl, ar putea stab111 vre-o
obligatiune.

‘Responsabilitatea de presi - este graduali si
anume: pentru articolul incriminat si publicat in-
tr'un ziar ‘periodic rz”vs‘pun-de:

a. autorul (art. 33) in lipsa acestuia; -

b. redactorul responsabil (art. 35) in lipsa
acestuia, - f

c. editorul (art. 35) si in lipsa acestuia,

d. proprietarul tipografiei sau htograhel (art
36), iar dacd articolul incriminat s'a publicat in-
tr'un produs de presi neperiodic, atunm raisrpunde-
rea o au; .



.

Ardealul Juridic

a. autorul (art. 33) in lipsa acestuia;
b. editorul (art. 34) in lipsa acestuia,
36). C. proprletarul t1pogra’f1e1 sau lxtrograflel (art
B Partlle mteresate, (ca redactorul,res“ponisabll,
editorul si proprietarul tipografiei, — dac@d 'per-
soana autorului e cunoscuti si numai el singur e
‘pus sub a\cuza) fiind avizate despre termele
fixate, pot si se prezinte la desbaterea prr1n01~
‘pald personal sau prin procurator, unde in api-
rarea. intereselor lor pot lua cuvantul, mai de
parte pot uza de acelas remediu procesual ca si
inculpatii.

CINE SUNT PARTILE
INTERESATE :

Asttel fiind e evident ci in proces de presd

— dacd articolul dncriminat s’a publicat intr’'un
produs de presd periodic, pirtile interesate sunt
de o parte lezaful care a suferit dauna morald, —

iar de alti parte auforul care a scris articolul in--

criminat- (art. 40) sau in lipsa acestuia, redactorul
responsabil (art. 34), editorul care a rispandit
ziarul sau publicatiunea si proprietarul tipografiei
unde s’a tipdrit articolul incriminat.

Este evident cid iprejuidi'oiul.cauzat lezatului
- provine din vointa colectivid si exclusivi a auto-
rului sau redactorului res:ponsabll — a editorului
si- a tipografului.

Nici unul dintre ei n’ar fi putut cauza preju-
diciul comis fird ajutorul si colaborarea celorlalti.

Cici- prejudiciul moral cauzat, nu consti in

simplul fapt ¢i autorul a scris un articol neadevi- -

rat sau injurios, sau acest articol a fost tiparit

si multiplicat in tipografie, — ci acest artcol tipi--

rit devine cauzator de daune ‘morale sau materi-
ale numai atunci, daci a fost dat publicititii,
daci se rispindeste in public.

Prin urmare daci rdspandirea articolului in-
criminat nu s’ar fi ficut prin ajutorul editorului,
atunci activitatea autorului si a tipografului ar
deveni de minimi importantd sau nici nu s'ar fi
putut siavarsi 1nfract1unea penali, sau cauza in
primul rind prin publicitate prejudiciul moral.

Astfel fiind, la stabilirea quantumului despi-

gubirei civile trebule luati in considerare starea
-materiald nu numai a lezatului, ¢i in primul rand
a acelora, Ccu a cdror concurs si act1v1tate colec-

tivi s’a produs 1nfract1unea sau s'a cauzat preju-
diciul moral.

REPARAREA PREJUDICIULUI

Este normi generald de drept civil si penal
cd fiecare om care a cauzat altuia cu stiinta, vo-
inta, neglijenta sau imprudenta sa, un prejudiciu,
este oglibat ca si repare prejudiciul cauzat. (art.
1295, 1325 si 1330 ¢. ¢. a. — art. 998-1000 ¢. c. rom.
art. 36 c. p. rom.; art. 292 si 311 ¢. p. ard.).

Raspunderea faptultorllor infractiunei, sau a
prejudiciului, este colectivi si solidari, deci pen-
~ tru repararea prejudciului cauzat se va aprecla

atdt gradul lor proportional de vinovitie cat st
starea lor materialj,

" Nu se pot nega cd in cazul de rispandirea’
unui ziar periodic care a publicat un artmol delic- -
tuos, — din venitul si ca.stldul produs prin- rds--

. pindirea — a beneficiat in primul rand editorul, :

care din beneficiul realizat pliteste atit pe autorul
articolului incriminat sau pe redactorul. renspon-’
sabil, cit si tlpograful

Cu cit mai bine si intr’un stil mai senzatlo- :
nal este scris -articolul, cu atit mai mult este.

- cdutat ziarul respectiv, iar in urma acestui pro-

gres editorul beneficiazid inpreund cu .autorul si
cu tipograful de un venit ridicat, gratiec talentu-
lui autorului ziarist.

" CASTIG IMORAL

Ci de fapt editorul ziarului si proprletarul
tipografiei fsi bazeazi activitatea lor pe un cistig
material si imoral, necrutind onoarea persoane-
lor, ci atacind in mod usuratic si necontrolat tot
ce ar fi atrdgator in ochii pubhc'ulm si propriu a -
distruge moralul si ordinea in Stat, se spoate de-
duce din urmitoarele: '

Si presupunem ci atit editorul, redactorul
responsabil cit si tipograful — fiind citati conf.
art. 55 din levgea presei la 'devs‘batera' principalid, se
vor apara cd artlcolul incriminat s’a publicat fira .
stirea lor, si deci n’au avut mtentle a leza pe
reclamant.

Acest caz e verosimil numai atuncn daci atat
redactorul responsabil, editorul ca si. tlpograful
in baza rispunderii lor graduale au si controlat
produsul lor de presi cel putin - dupi - aparitie.
Cici daci din greseala s’a publicat un articol pe .
care nu-l 1nsusesc, ci il desaproba in intregime,
Doune morale in materie de presi -3
atunci au avut posibiltate dupi aparitia ziarului
ca in 48 ore si rectifice articolul incriminat, si
concedieze pe autorul ziarist, sau sid traga la ras-
pundere pe redactorul resnpon«sabll

In cazul daci mnici rectificarea nu s’a ficut,
nici autorul ziarist sau redactorul responsabil n’a
fost concediat, pentru mpublicarea: unui articol
oprlt penalmente atunci este evident cd editorul
si tipograful sunt intr'o strinsi legidturd de afaceri .
pentru promovarea unui cdstig material produs
prin orice mod si mijloace.

LIBERTATEA PRESEI

Si nu confundim libertatea si importanta
presei cu activitatea acelora, cari sub'vilul Iibé»r.-'
titei presei, atacd fird vre-o bazi si continui prin
atacuri ca si distrugd tot ce e scump pentru
oameni muncitori si cinstiti.

Recunoastem wvaloarea si neces1tatea presei
obiective, care luptd, = argumentind pentru un
scop, un program, O lldee, toate acestea insa nu-
mai in interesul obstesc si pentru a ridica autori-
tatea omului, a statului si a institutiunilor cari fac !
fundamentul societitii de azi.

Nu vedem si nu considerim necesari exis--
tenta unei prese de bulevard, care trieste sl
cigtigd averi din calomnie si insulte adresate oa-
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menilor cinstiti si atunci cAnd acestia isi sacrificd
munca si viata lor- pentru societatea 'creatoare.

-INSTRUMENT DE RAZBUNARE

" Libertatea presei nu poate si fie un instru-
ment pentru ~‘dirdmarea linistei publice, pentru
colportarea nihilismului, sau un instrument de
rdzbunare pentru acei cari nu au nici o bazi le-
galid usa se adreseze forurilor competente

IMBOGATIRE PE NEDREPT
- Nimeni n’are: drept si se imbogiteasci

pund colectiv pentru despdgubiri civile cauzate
in urma. unui produs de presd; iar starea materiald
a acestora trebuieste luati in considerare de in-

stanta la. stabilirea quantumului. ddunel morale,

ceruti de lezatul reclamant. .

Ca punctul nostru de vedere este ]urldxc si-

logic, rezultid si din art. 26 al. III din Const1tut1e
- care prevede cii proprietarul publicatiunilor peri-

odice in toate’ cazurile este solidar ridspunzitor
de plata despigubirilor, mvﬂc cu’ autorul derC-

vt

torul sau re»dactorul

Dacd s'ar avea in vedere situatia materiald
numai a lezatului si a autorului articolului incri- -

minat, ‘atunci s’ar’ nasfe o stare injustd si inechi-
tfabili, in dauna intereselor lezatului pentruci pro-
prietarii ziarelor si a tipografiei; imbogititi prin

editarea unui ziar.de scandal -~ ar'putea si anga-
jeze ca autor un individ sirac, fird avere, a cirvui--
situatie materiald mu ar fi proprie pentru-a da o -
satisfactiune morali in raport cu 2rav1tatea arti-"

colului incriminat.

- Or, stiut este ci fpede‘vpsa nenflla alphc'lta fatd

de autor firi de a 'se stabili desmdublrl civile
nu atmge situatia materiali. a editorului si 4 tipo-

grafiei. si atunci acestora s’a creiat o mtuatle fa-

vorabili de castig pe nedrept.
- Nu este- admisibil ¢a si fie tolerati imbéaii—

tirea pe nedrept a prorietarilor de ziare si tlpo-’

grafie, cari in dauna lezatilor prin mfractlum evi-

dente isi 1mbunatatesc starm lor de avere si:-de-

ca$t1g

STABILITE

- In ce priveste incasarea despagublrel 01v1le-
(art. 39) si a cheltuelllor stabilite intr'o.sentinti, -
— legiuitorul prin art. 40 legea vpresei, 'a dispus .
ci acele si. fie incasate in primul rind dela per-,

soana condamnati sau obligati.
Intrucit amenda cheltuelile penale 31 desma-

gubirea civili nu s’ar putea incasa dela persoana .

condamnata sau obligati,

suma stabiliti se va
incasa dela editor

intrucdt nici aceasta n’ar. fi

posibild. atunci se va incasa dela proprletarul,

tipografiei sau litografiei.

Legea presei in aceastd dlspoz1t1une este foar-‘

te clard si precisd. .

E vorba despre executarea unei hotararl deh—f

in’
dauna altuia, deci e ‘evident cd editorul unui ziar -
periodic impreuni cu proprietarul tipografiei ras-.

TNCA%ARFA DESPAGUBIRILOR

nitive, in care autorul a fost: COndamnat sd pla-
teasci despigubiri civile. - i

Daci in cursul executirei suma- stablhta nu

s'ar putea incasa (in. 1ntre01me) dela cel condam-
nat sau cel. obligat, atunci in mod continuativ,

instanfa competenta pentru ordonarea . execut1e1 ,
’sxhte va: ordona incasarea dela edltor

“Incazul daci suma- stab1hta nu s’ar’ putea
incasa (in 1ntreg1me) nici dela editorul ziarului,:
atunci se va ordona incasarea ei dela propmetarul
tipografiei sau litografiei. - °

“Aceasti incasare graduald ‘trebuie ‘ordonati
de instanta competenti pentru ordonarea execu-
tiei silite, intrucit desi editorul si” proprietarul

- tipografiei n’au fost obligati prin sentinta de fond ’

a instantei de judecatd, totusi in sensul art, 55
legea presei fiind avizati despre termenele de ju--

decatd, au avut posibilitatea si se apere, neficand
aceasta, omlslunea lor este egala cu recunoaste-
rea tac1ta

N

DREPT DE REGRES IN. CAZ DE
PLATZ\

v

Dar in acest caz atat edltorul cat Sl proprle- »

tarul tipografiei .au drept de. regres fata de cel
condamnat (autor) sau 4n locul ciruia au plat1t
de%paﬂublrea civild-si cheltuelile. :

" Nu trebuie confundati dradatla prev ‘4n art.

-

40 legea presei pentru incasarea sumei dersmgu-'

birei (care a fost;stabiliti prin sentintd definitivi
sicu gradatiile previzute in art. 33-36 legea presei

cari ‘'se: referd numai la’stabilirea sistemului gra-

dual de reﬁponsablhtate penald si de presi.

Deci. daci pentru un delict publicat intr’ un
ziar periodic se pot chema in judecatd si au res: .
ponsabilitatea de presit: autorul, redactorul res-

ponsabil, editorul si Drop. tmo"mﬁel dupid jude-

carea cauzei de fond si pe baza sentintei defini-

tive si executorie responsabilitatea pentru inca-

sarea sumei’'de «espigubire civili o au: condam-
natul 'sau cel obligat. editorul si'in fme pror)rle~
tarul tlpodraflel sau htodraflel :

’  PRECADERE PENTRU
JUDECARE.

In catzele de presi — ‘pmcedura penala tre-
buxe efectuati cu precadere (art 51 legea vresei),
cdci lezatul numai atunci va primi o satlsfactmne
adeviirati, daci i se va da posibilitate ca si arate

urgent netemeinicia ~af-i-rma1;iuni10r’ Cu‘prinse in
artmolul incriminat.. . ‘

E dureros i de multeon autorii articolelor”
calomnioase nu au curaj si rispundd inaintea in-
stantelor judeciitoresti, ci. neprezentindu-se la
desbaterea. principald — dau motlv la aménarea
judecitei.

in aceste cazuri instanta trebule sS4 ordone
aducerea acuzatulul cu mandat, — iar martorii
absenti si fie pedepsiti conf. art, 194. prp. ard.
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REPRIMAREA INFRACTIUNILOR

DE PRESA

*O mani de.fier si o severitate legald este ne-
cesard pentru reprimarea 1nfraotiun110r comise
prin presid, — pentrucd este stiut ci in halul de
azi al spiritelor. omenesti atitate, am ajuns numai
in urma atacurilor subversive ale ziarelor de scan-

dal, in fata cdrora‘ nu existi nici o autoritate; nici

- tard, nici lege.-
PRESCRIPTIUNE.

.- Urgenta pentru -terminarea procedurei se-ba-

zeazd si pe-disp. art. 40 al III;-legea presei; care
prevede-ci: ,creantele ‘izvorand din raspunderea
pentru pagube, atit in cazul art. 39 cit si in cazul

art. prezent se prescriu in trei ani socotiti dela

sfargitul anului in care a apidrut publicatiunea prin -

S

presi.

Arstfel fiind terminarea urgenti a unui proces
de presi depinde in primul rand dela presedintele
completului -de judecatd care daci-nu va lua la
timp misurile necesare, devine, firi.voia sa, aju-
torul inculpatului, tirdigdnind procedura de repri-
mare. :

CHELTUELI DE PROCEDURX
Din art. 39 legea presei rezulti ci suma satis-

factlunel pentru dauna morali o va stabili mlstan'ta
prin apreciere, luind in considerare toate impre-

jurdrile si indeosebi situatia- materiali a pirtilor -

_interesate.

Vasizicd instanta de Judecata e suverani in
stabilirea quantumului sumei de despigubire mo-
rald. Nu este - legati la suma - pretinsi de lezat,
avind deplini putere ca si -stabileascid- despigu-
birea in proportie- deoparte cu situatia. materiali
a lezatului, iar de alti parte cu situatia materiald
a autorului, sau a redactorului-responsbil, al edito-
rului si al proprietarului tipografiei.

In ce priveste temeinicia actiunei si preten-

tiunei de despigubire este suficient daci instanta

de judecatd gaseste, cd partea’ lezati a suferit -

pre]udlclul moral si drept satisfactiune a stablht
o sumi corespunzitoare pentru lezat.

: Indiferent de quantumul sumei de despigu-
bire, in sensul art. 479 si 480 prp: trebue stabilit

pentru lezat atit cheltuelile de repr::adv. cat si-
cheltuelile efective dacid s’a deschis actiune penali -

contra iinculpatului.-
In cazul dacd pretentiunea de
mitate cu disp. art. 424 si 425:pr. ciy. precum si

art: 50 legea - Acc. Jud. cheltueli de.proces trebuesc
stabilite-socotite dupi suma--adjudecats; iar:chel-

tuelile efective (de timbru, taxe) nu pot fi reduse
ci trebuiesc stabilite in favoarea lezatului in m3i--

sura in care le-a ficut.

judecdtor consilier -

“despigubire
s’a cerut pe cale de proces civil, "atunci in confor--

Dr.. .Carol . Nesselrode -

JURISPRUDENTE"

"DECIZIUNE. Asupra contestatiei urmaritului
Nagy Ludovic repr. prin dr. Iuliu Sinka advocat
din Turda contra urmairitorilor Czako Vasilie si

_consotii, Judecdtoria respinge contestatia. . -

MOTIVE:

Urmiritul cere anularea iprocedurii de execu-
tie a portidrelului pentru cd nu i s’a comunicat
decisul de ordonarea executiei’ si_nici avizul- pre-
mergator preddrii in posesiune. In’ prlvmta pri-
mului ‘motiv:

Dupi cum se constati din procesul  verbal
de executie din 23 Decemvrie 1930 continuat la
10 Tanuarie 1931, cum si din cuprinsul cererii de
fatid, urmiritul nu domiciliazd in comuna Petrestii
de Jos unde s’a efecutat executia, ci domiciliazi
in Cluj.

Astfel indeplinirea executiei trebuie ficuti
conform art. 25 ultimul aliniat din Legea LX:1881,
iar nu conform art. 24, deci se va omite numirea
de curator iar deciziunea de ordonare-a executlel, :
dupd terminarea. executiei se va 1nmanua 1nsu$1
urmdritului. S

Conform deciziunii din 11 Febmarle 1931 data :
asupra cererii lui Czako Ladislau, Judecitoria-a
dispus inmanuarea deciziunei de ordonarea execu- -
tiei in mana ‘d-lui dr. Iuliu Sinka imputernicitul -
urmiritului-cu depline puteri’ in aceasti cauzi
executionald dupi cum reiese din procura cu data
de 27 Noemvrie 1930, anexati la aceastd contes-
tatie; prin aceastd comunicare pe baza articolu-
lui de mai sus procedura de executie este com- -
plectd si regulat indeplinitd, urmand ci urmiritul
prin - rerrezentantul siu este in drept si atace -
deciziunea: de ordonare in termen legal socotit
dela data cind va primi aceasti deciziune. -

Intrucidt priveste motivul urmiritului ci nu
i s’ar fi comunicat avizul premergitor necesar in
cazul predirii imobilului in posesiune: Acest mo-
tiv este nefondat deoarece Ta dosarul- executio-
nal se afld recepisa postei din 30 Decemvrie 1930,
prin-care se dovedeste c¢i urmirituluis’a comuni-
cat cu 10 zile inainte instiintare despre punerea in
posesiune. Art. 221 Legea LX:1881 care se referd
la aceasti formalitate nu pretmde'pentru valabi-
litatea executiei ca si se dovedeascd. si prlmlrea
1n$t1mtarn de citre urmadrit ci pretinde numai pre-
darea la posti a instiintirei recomandate cu cel
putin 8 zile inainte de data fixati pentru executle
care formalitate in spetd a fost mdephmta in ter-
men. Mentioneazi Judecitoria ci urmiritorul ne-
avand cunostinti la aceasti dati de 30 Decemvrie
1930 despre schimbarea domiciliului uwrmaritului,
a fost in drept si in mod corect a trimis aceasti
instiintare pe adresa domiciliului aritat in actele
din wroces intocmai dupi cum se dispune in art.
221 Legea LX:1881, adici in comuna Petrestii' de
Jos-mentionati «ca domiciliu urmiritului-atit in
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dosarul de’'fond cit 5i in deciziumea de ordonare::
a +executiei. ‘Urmdritorul: a ~luat cunostinti-abia:
la <10 Januarie :1931 de schimbarea - domiciliului -
urmdritului, cind .a trebuit si continueprocedura
conform . art: 25 al. ultim din:Legea LX:1881 iar:
adresa: corectd a' reprezentantuluiurmiritului: a -
ajuns la cunostinta-Judecitoriei abia la:inaintarea’
acestei . contestatiuni. cand - Judecdtoria .a- dispus
tot pe.baza- articolului' de mai. sus, complectdrea -
procadum executionale prin. comunicarea.. de'cm-
unei’ de ‘ordonarea executlel. T

' Pentru aceste ‘motive a ga51t icd executla esh,

regulat indeplinitd si a hotarat conform dlS’pOZl-
tivului. e

* Tarda; 1a,11 Febr"ua'ri'e 1931 . ;" o
(Dec. G: 910—1931) S e

b Judecator sz:u Teclu m. p

i

-----

.

NOTK .Cand oblectlul executlel este dtdl‘ed. Jn posesnme a,
vreunui 1mob1] executia nu se efectueazﬁ prin; xs«urprmdere
ci dupi. cum dlspune art. 221 al. ultim din Legefl L.X:1881
»portirelul ingtiinteaza despre termenul fixat ja f‘lh locu- .
lui. cu cel puiin 8.zile mai mamtc pe cel . executat. san
reprezentantul lui din proces prin scrisoare. recomand‘\ﬁ
adresati la domiciliul. aridlat in 'lctele dm proces

- Dispozifia -art. 221 are .evident caracterul miei: citafii-
cu deosebirea insii'ci: 1). dovada witirii regulate se face °
prin recepisa ‘de :predare -la° posti, rawmanﬁmd urmiritu-
lui dreptul si: dovedeasch el ¢i scrisoarea nu i s a; stranss
mis de organele: rposteﬂ se face dec1 o0 ‘inversare a‘rolulul:
de ‘probatiune-gi 2). cit: citarea nu se poate adresa: decat
la domlcllml ardtat in actele din’ pmces

i Aceasti din | urmy deoseblre rezulta din dlspozltm
¥m|per'1twa a ultimului aliniat si din ea rezulii mai de-"
parte consecina nfaarte 1mvp0frt'mta &, chiar . daci _nepri-~

‘mirea instiinfiirei ar fi dovediti dé citre’ urmirit, totusi
fn cazul cind ea a rprovemt din pmcma & urmiritul a
parisit domicilinl aritat in actele ‘din proces, procedura
trebue socohta ca regulat indcplumh '. ' N '

‘Le"ea execrutxon‘ala nu.a voit, ca in aceasta nmtérie h
lase loc discufiunilor privitoare. la. sta]nhrea. in fapt. n
domiciliului urmiritului .discu{iuni- cari atrag dupi sine
intarzieri gi nulitifi de (procedurii gi de aceia-a specificat
un singur. domiciliu Ia care se poate..face . -citarea §i.
anume domiciliul aritat in actele din proces.: Dnca urmi-
ritul intre timp a pirdsit acel domiciliu, vmuﬁ’nemdeph—-
nirii procedurei ,este a unmarltu]ul si el suporh conse-
cintele. S

PN

“: Legiuitorul a fost bine 1n'5\p1rat si prevaz'\tor céind a
derogat dela normele generale ale citirii.:In adevir in
miaterie deexecutie datorni‘oul, mai ‘mult - ca in ofice alti
maferie, avand ‘certitudinea ci va suferi indestularea 'cre- :
ditorului,” cauti fird si:aleagi mijloacele si impiedice
“sal cél-putin si intarzie mersul procedurei- si runqu dm
aceste muloaoe este”schimbarea doml\cﬂmlul' :

“Turda 15. 1. 1931 IR M

'LIVIU TECLU
Judecator la Jud Mlxta Tunda

REZUMATE DE JURISPRUDENTE

Stabrhte de mslantele' judecdtoresti. - din Ardeal .51
‘Curtea de Casatze ‘

Materze penala Recurs. Cauze de nulltate lNede--
terminare. ( Art. 434 @al. 13 pr. [pen.) Recursul ffacut
de un acuzat. fara wnvocarea _yre- unet cauze de
nulitate ci numai ipe motivul & init’ este vinovat,
urmeazd a_lfi respinsica 'nedetermmat, in confor-
mitate icu dispozitiunile art. 434 ial. '13 ipr. penali.
CURTEA: Asupfa recursului declarat de
acuzatul Joan Plesea contra: sentintei’ Ne. Po1IT
2168/5/928 ‘din’ 30 ‘Noemvrie 1928 -a* Curtii-de " Apel -
Cluj-sectia III, ‘prin-care confirmindu-se sentinta’

'Nr P. 118/927 ‘a' Tribunalului Gluj s. I recurentul

arimas condamnat la 1 luni-inchisoate corectio--
nala pe bazaart. 311'p:l: 302 al:-1 p>1. 92 cod pen.
Awind in vedere ci'' aétzatul ‘a’ *declarat re- -
curs oral pe motlv ci nu este vinovat; ¢i'formu--
land si motive scrise recurentul invocd cauzele de
nuhtdte previzute de'art.’384 p. 5. 9. proc. pen.:
Con*SIderand ca’ 1ntrucat sé constatid ¢i moti-
vele scrise au fost depuse peste ‘téermenul de 8 zile -
previizut-de art. 388 proc. pen. aplicabil- conform -
art. 21 n. p. p.siin mateme de recuris in casatie,
motiveéle scrise urmeazd’ a f1 1nlaturate dm dlscu-
tiune, fiind tardive. i
. Ci odatd inliturate motlvele scrise, recur‘sul
facut de acuzat fard invocare -vre unei' ‘cauze de
nulitate, pe motivul nu numai ¢d- nu ‘este‘vinovat
urmeazi a fi respins ‘ca’ nedeterminat, -ih confor-
mitate cu dispozitiunile art. 434 al. 13 pr. penala.

Pemtru aceste motlve, Curtea reswpmge re-
cursul. ©*
(Cas II Nr 1952 din 14 Martle 1929)
X XX

Vafamarz corporale cari. au‘ provocat moartea
Obhgaﬁumle impuse (omoréatorului fata. de paduva
-si «copiii mortului. |Art. 1327 Y. k. :austriac..

. Potrivit: dispozitiunilor par. 1327 c. .c. a. dacd
d1n vitimare. conporala -rezulti moartea,: trebue
s’ se. restitue nu numai toate cheltuelile, dar incd
sd. se intoarcd viaduvei si- ‘copiilor - uc1su1u1 toate
cele ce au pierdut ei prin aceasta. :

Din acest text de lege nu rezulta i viduva -
si copiii ucisului, au dre‘ptul,numal,la intretinere
din partea-omoritorului, de unde ar urma ca daci
intretinerea existi din averea -lisati-de defunct
sau alti avere, ucigasul si, fie -dispensat. de alte
daune, ci din dispozitiile precise -ale. acestui text
de lege, rezulti.ci viduva si. copii trebuie si fie
despigubiti de tot ce au. plevdut prm moartea sus-
tmatorulm lor.;

In spetd -Curtea de Atpal 1nsa$1 a stablht ci
dela moartea sotului veniturile -averii. sale- imobi--
liare s’au diminuat si a stabilit ci aceasti . dimi-
nuare se datoreste insusi faptului dlsparltlel celui
care administra averea, caci sotia rdmasd singurid
nu-poate lucra mosia in. aceleasi bune: .conditiuni
ca decedatul siu sof,:de unele rezulti pierderi in
aceasti avere; pe.care paratul. conform par 1327
era obligat sd Ie restitue: familiei, ..
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- Asa fiind in mod gresit si cu violarea dispozi-
tiunilor par. 1327 c. c. a. Curtea de apel a stabilit
in drept cd numai in cazul cind familia ucisului
ar fi fost lipsitd de intretmere, paratul ar fi putut
fi obligat la aceasta, cici fatd de dispozitiunile
suscitatului text de lege el este obligat la resti-
tuirea tuturor pierderilor rezultate din moartea
sotului ucis de dansul.

~ (Cas. I. dec. 381 Idin 7 \Februarie 1930.)
X X X

F ahment Curator falimentar. Onoranu Verifi-
carea tuturor pretentiunilor indicate in notd. Art.

103 din legea falimentului ardelean. Interpretate. :

Conform ‘art. 103 din legea falimentului, in vigoa-
re in Ardeal, instanfele de judecatd sunt datoare
ca sid examineze ‘punct cu punct foate taxele si
cheltuielile \pretinse de curatorul masei falimen-
tului, fiind obligate ca si le reducd, dacd le gai-
sesc prea urcafe, infrucéf curatorul nu poate si
solicite decat numai acele icheltueli, cari au fost
facute evident in interesul imasei falimentului si
care isi reprezinfe intr’'adevdr atéaf rasplata servi-
ciilor sale, cat si rezultatul serviciilor pe care el
le-a fiacut in 'mod efectiv prin insdrcinarea ce a
' primit. - . . 1

Motive si considerente: :

Asupra motivelor de recurs:

,Violarea legei privitoare la suportarea chel-
tuehlor de judecati. Nemotivare.

In mod gresit s’a stabilit de Curtea de Apel
cd serviciile curatorului erau motivate si necesare
interesului reclamantului, cerand acestuia o mun-
ci intelectuald intensd, cdt si o cunostinti spe-
ciald. Aceastd stabilire este in contrazicere crasid
cu continutul actelor aflitoare la dosar. Nu se
poate considera munca curatorului ca motivati

si necesard, intrucdt hotirirea prin care s'a ordo-’

nat falimentul a fost atacati imediat dupi deschi-
rerea falimentului prin recurs, si astfel curatorul,
pe lingd desvoltarea ingrijirei ceruti de lege, tre-
buia si-si suspende activitatea sau cel putin si o
restringi la o misurd inevitabil necesari pini la
rezolvarea recursului. " Dar abstrigindu-se de
aceasta din nota de cheltueli a curatorului — ce,
in intregul inteles al cuvantului nu se prezinti ca
o noti de activitate, ci ca o motivare indelungati

a fiecirui pas, — asa cd se poate constata cu usu-

rintd, cd curatorul n’a desvoltat nici 0 munci in
fond, ce s’ar putea califica ca o activitate juridici,
nez2jungind inci falimentul in epoca in care cura-
torul ar fi putut si desvolte o munci juridica,
previzuti in legea falimentului, 'si activitatea sa
era restrinsi la descoperirea si inventarizarea
massei, in care privinti, adicd in ce priveste cali-
tatea unei astfel de munrcl, chiar cind Curtea de
Appel si-a pronuntat pirerea sa prin decisul afli-
tor la dosar cu Nr. 4249/927, reducind onorarul
notarului public dela suma de 129.943 lei la* su-
ma de 26.268 lei si calificind natura muncei pre-

state, asa cd nu poate fi indoios i acmdarea ono- .

rarulu1 trebue si fie recunoasterea unei presta-
tiuni, sivirsite in anumit timp cu desvoltarea

unei activititi intelectuale, ori in. cazul de ~fati.
aceasti muncd n’a constat dn altceva, decit din
cercetarea cirtilor funduare, spre a stabili numa-
rul cirtii funduare si numerii topografici ai imo--

bilului side a trece aceste date in inventar, munci

ce nu reclami o intens# energie |1ntelectuala, nici
timp indelungat pentru executarea ei.

‘Curtea de Apel, in aceeas chestie -a pronun-
tat doud diferite pireri, calificAind aceeas muncid -
odati din punct de vedere al notarului public ca
omunci care nu reclami o intensi energie intelec-
tuald, altiddati prin decisul atacat ca o munca care
a reclamat o activitate intelectuali intensi $1 o
cunostintd speciali.

Curtea de Apel de fel nu s’a conformat in-
structiunilor cuprinse in deciziune de casare, in
ce priveste motivarea hotidrarei, nearitind nici
acum considerentele deciziunei si elementele pe
baza cidrora a gisit justificat quantumul cheltue-
lilor. Prin simpla. constatare ci valoarea litigiului
este de 10,000.000 lei si cd curatorul a desvoltat o
activitate intelectuald intensi, Curtea de Apel n'a
satisficut inci somatiunea si n’a ardtat elemen-
tele de apreciere pe cari s’a sprijinit la acordarea
onorarului. Motivarea are chemarea si o linigtea- .
scd cu p0v81b111tate si partea care a pierdut proce-
sul si sd le invoace toate considerentele cari au
influentat-o judecitoria la aducerea hotirirei sale.
Curtea nu face mentiune nici cu un cuvant, care
dintre lucririle prestate formeazi o activitate in-
telectuald si intensi Nici n’ar fi putut si arate
astfel de activititi, intrucdit — precum am aritat
mai sus — curatorul, in urma ridicdrei - momen-
tane a falimentului, nici nu avea iposibilitatea si -
desvolte vreo activitate juridicd previzuti in le-
gea falimentului, si sustind interesele massei fali-
mentare cu ocaziunea desbaterei pentru verifica-
rea creantelor, si puni in curgere procese atacare
si sd proceadd la valorizarea massei, etc.

Admitand in fine, ceiace insi o contest, cd
valoarea massei s’ar putea- considera ca obiectul
litigiului, cu eroare grosieri s’a evaluat aceasti
massi la sumd de 10,000.000 lei, neluindu-se in
considerare pasivele insemnate ce au intrecut cu
mult valoarea activelor. Pasivele nefiind incd con-
statate in decursul falimentului, ridicindu-se acea-
sta incd inaintea termenului fixat pentru anun-
tarea creantelor, la stabilirea onorarului curatoru-
lui, nu s’a? fi putut trece peste aceasti impreju-
rare, si in aceastd dxreﬁcne Curtea de Appel a .cO-
mis o omisiune esentiald.*

“Avind in vedere cid prin deciziunea ’Cu‘rtu
de Casatie Sectia III-a cu Nr. 354 din 28. Februa-
rie 1929, Curtea de Apel din Timisoara a fost
obligati ca si motiveze pe ce anume elemente
s’a bazat pentru a‘stabili quantumul onorariului,"
ce a acordat curatorului massei -falimentului,
intrucit numita instanti s’a mirginit in mod cu
totul vag si spunid cd suma acordati este justid;
fird insi ca sd observe ci valoarea creantei recla-
mate era de 23.771 lei si fird ca si-si spirijine -
aceastd parte's hotirirei pe vre-o examinare a da-
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telor si cifrelor prezentate de curatorul massei
falimentului, pentru ca-acesta si-si poati justifica
pretentiunile sale-de onorariu si cheltueli;
Considerand ci in urma acestei casiri, - desi
Curtea de Apel a fost obligati ca sd-si motiveze
hotirirea cu privire la-onorariul cuvenit numitu-
lui curator, totus ulterior prin deciziunea Nr. C.
11. 1458/929, Curtea de Apel reeditind aceeas mo-
tivare vagi din deciziunea anterioard casati, a
omis din nou si motiveze si sd examineze fiecare
punct din cererea de onorariu si cheltueli a cura-
torului, intrucit si de aceasti .dati Curtea de
Apel s’a mirginit in mod cu totul generic sd spu-
ni ci suma cerutd de curatorului falimentului este
justd, pentrucid serviciile sale au durat mai mult
timp, cerind o muncd intelectuald intensi cét si
cunostinte speciale, fird insd nici micar ca o apa-
renti de motivare, sid precizeze cite zile de ser-
viciu a prestat curatorul si cari au fost acele ex-
ceptionale cunostinte de specialitate, pentru ca

numitul curator si merite onorariul de 200.000 lei,-

in raport cu valoarea creantei reclamate;
Considerind cd, potrivit dispozitiunilor art.
103 din legea falimentului, aplicabili in Transil-
vania, instantele de judecati sunt datoare ca sd
examineze punct cu punct toate taxele si cheltue-
lile pretinse de curatorul 'massei falimentului,
fiind obligate ca si le reducd, dacd le gidsesc prea
urcate, intrucat curatorul nu poate si solicite de-
‘cdt numai acele cheltueli, cari au fost {fdcute in
mod evident in interesul masei falimentului, si ca-
re si reprezinte intr’adeviar atat resplata ostene-
lilor sale, cit si rezultatul serviciilor e care el

le-a ficut in mod efectiv prin insircinarea ce a

primit; :

Consideriand cii, in conformitate atit cu dis-
pozitiunile art. 543 alin. III proc. civ. ard., cat si
cu dispozitiile art. 54 alin. I din legea Curtii de
Casatie, deciziunile Inaltei Curti sunt obligatorii
pentru instantele de fond, cari sunt totdeauna
‘datoare ca si se conforme in totul punctului de
vedere aritat de Curtea de Casatie, sub sanctiu-
nea qs)iexsucrisﬁ in caz de neconformare de alin 2 al
art. 54; ‘ ’

Considerand insi ci, intrucit in spetd Curtea
de Apel nu a procedat precum s’a aritat mai sus
la stabilirea cheltuelilor de judecati si nu a satis-
ficut inci panid acum dispozitiunile deciziunei
acestei Inalte Curti cu Nr. 354929, a comis o ne-
motivare si o violare a art. 543 din proc. civild
ard. precum si o violare a art. 54 din legea Curtii
‘de Casatie, asa cd recursul fiind fondat, catd a fi
admis, urmand ca procesul si fie trimis Curtii de
Apel spre o noui judecatd, conform mnormelor
ardtate mai sus, sub sancfiunea art. 54 alin. II al
legei Curtii de Casatie, in caz de neconformare.

Pentru aceste motive, Curtea admite recursul.

(Cas. 111, 811930.) _
’ X XX ’ :
Inzestrarea copiilor. { Necesitatea unui act scris.
Ordonanta 4.420918. Interpretarea ;i \aplicarea ei.
Potrivit paragr, 1 { din | ordonanta Nr. 44201918,

aplicabild §n 'Ardeal, | insfrdinarea unui imobil,
pentru a fi valabila, trebue constatatd prin i act
scris. In sensul acestei prdonante, .- conceputa in
termeni generali, urmeazi a \se infelege orice in-
strainare de imobile: vanzare, schimb, donatiune
$i chiar inzestrare, deoarece | si in jacest caz nu
este vorba decét tot de o {instrdinare sau fransfe-
rare de drepturi imobiliare. Imprejurarea, ca art.
.1220 wod. civ. austriac obligd pe parinfi la inze-
strarea gopiilor, nu imodifica intru nimic sistemul
de |probatiune al acestui fel de instrainare, ci el
ramaéne tot sub regimul ordonanfei ynai sus citate,
ai cidrei termeni generici nu se preteaza la nici-o

distincfiune. - SO

 Considerentele deciziunii: R

Asupra recursului de fati: -
Avand in vedere cii recurentii Nicolae Morar
senior, si sotia sa niscuti Ana Ciulei, au intentat
actiune in contra intimatilor Nicolae Morar ju-
nior si a sotiei sale, niscutd Maria Stroian, spre
a fi acestia obligati sd le recunoasci dreptul de
proprietate asupra unui imobil anume determinat,
cerand in acelas timp evacuarea si predarea pose-
siunei acestui-imobil; cii, in sprijinul -cererii lor,
au invocat notarea in cartea funduari a dreptului
lor de proprietate si au sustinut ci, pe acest te-
ren, dansii au construit o casd, din care au ingi-
duit paritilor, dupd cisitoria lor, si foloseasci
provizoriu citeva incdperi, 'cum si o parte din
gridind; c#, insd, intimatii, pe langa ca s’au pur-
tat'ingrat, mai voiesc si prefacd in drept de pro-
prietate ceeace au obtinut numai cu titlu precar;
Ci, intimatul Nicolae Morar junior, la randul
sdu, a intentat o actiune contra recurentilor, ce-
rind si se constate ci imobilul in discutiune i-a
fost constituit zestre de cdtre dansii, cari sunt
parintii sdi, si, in consecintd, a cerut ca ei si fie
obligati, a-i preda act pentru intabularea dreptu-
lui sdu de proprietate, dobandit pe aceastd cale;
Avand in vedere c¢di Tribunalul, conexind
ambele actiuni, a admis pe aceea a recurentilor,
stabilind in fapt cd dansii au facut dovada cd sunt
proprietari tabulari; ca, actiunea intimatului Tri-
bunalul a respins-o, pe consideratiunea ci inze-
strarea imobiliard ce dinsul o invoacd ca titlu °
consecutiv al dreptului siu de proprietate, fiind o
instrdinare, nu poate fi valabili, potrivit ordonan-
tei Nr. 4420—918 a guvernului Ungar, mentinutd
incd in Ardeal, decit dacid ar fi constatati prin
act scris; astfel ci inzestrarea verbali invocati
de intimat, nu poate constitui niciun drept pentru
detinerea imobilului de citre dinsul si sotia sa;

- Avind in vedere cid, Curtea de Apel Brasov,
judecand prin decizia atacatd cu prezentul recurs,
apelurile indreptate de ambele pirti in contra
sentintei primei instante, a reformat-o in totul si,
admitind actiunea intimatului, i-o obligat pe re-
curenti a-i elibera actul de intabulare; :

Ci, pentru a decide astfel, Curtea de fond,
intemeindu-se pe depunerile martorilor, constati
in fapt. inzestrarea verbald invocatd de intimat;
cd — motiveazd aceastd instantd, — transmisiu-
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nea: biopnietﬁtilor imobiliare pe-cale. de inzestrare,

din partea pirintilor, ‘cum . este: cazul din spetd,

‘nu «cade:sub prevederile;ordonantei:Nr.4420--918, -
intrucit aceastd transmisiune are. loc.in indepli- -

nirea.unei obhgatlum legale, =~:ace€a a:capdtuirei
copiilor, ~~-asa: ci- in: spetd;:; inzestrarea verbali,
urmati de- predarea efectlva 24 umobllelor, este
valabilag:w.an BR S panaiath
~nAvand:in- vederéx

atacind cu recurs:aceastd: deciziune: ai Curtii: din
Brasowv, au:formulat ‘patruimotive de..casare; ci,
motivele 1:si:III:'au: fost réspinse -de:Inalta. Curte,
prin: decizia din 13 Februarie 1930;:iar-complectul
de divergenti de astdzi este chemat a se pronun—
ta asupra motivelor: II si IV .de casare, ;. . ;
Vizind motlvul pAY de _casare, astfel for-
mulat:

V. ,,Trebueste ‘subliniat’ ca toate 1nstantele,
chiar si onor. Curte de Casatie, s’au pronuntat ci
inzestrarea cu avere 1m0b11a fara act scris, ‘nu
este valabild.

Asa si este. O serle ‘de. ]urnsprudente am de-
pus si_am:invocat in cursul procesului. - ,

" Ordonanta Nr. 4420918 _este delclarata de
Inalta Curte de Casatle ca in  vigoare. Aceasti
ordonanta prevede ci orice transferare de . imo-
- bil, ca si fe valablla, trebueste consemnata intr'un
document scris. 'La expresiunea de transferare nu
se specifici titlul, njci raportul ‘personal: In con-
secintd, prin orlce transferare se intelege; vanzare,
schimb, inzestrare, etc.

H ﬁ‘ A

Greslt si eronat se stablleste de onor. Curte

¢d aceastid ordonanta -nu are aplicatiune. 'Onor.
Curte ' a gdsit in ,,Jurlsprudenta Generala“ o deci-

ziune numai atat cat citeaza textual pe pag. 4-aa

sentintei, fird 4 vedea 51tuatla de fapt, fird a ve-
dea’ motlvarea, a tras-o in .cauza noastri pe  acel
calapod.

Ori, este 1mp051b11 ca o oonversatlune si fie
inzestrare, precario si fie predare, tardlv cu titlu
de dota.“

" Avand in vedere’ paragr I din ordonanta Nr.
4420918, ‘dupa care, pentru ‘valabilitatea, actului
juridic, prin care se instriineazi imobilele, .
necesar ca acest alct si fie redactat 1 in scris; .

Considerand ci, in sensul ordonantel, actul
juridic este actul 'conventlonal referitor la instrii-

narea. imobilelor;, ci,; ;.conventia de inzestrare in-

cheiati intre parmte si copil, oonstltue un act ju-
ridi¢ in intelesul ordonantei si, ca atare,
cand se referi la imobil, este -necesar si fie;- cu-
prmsa in scris, pentru ci in-acest caz, mze(stratu]
isi derivi .dreAptul siu asupra 1mw0b11ulu1 din aceasti
invoiald, surveniti cu ocama casatonel si in.sco-
pul inzestrirei; o

-Ci, nu se poaté obleota ci art 1220 cod. ¢iv.

austriac;, obligind pe pirinti la:inzestrarea. copii-

lor,, ca atare inzestrarea.ar.fi.. mldefplmlrea sunei
obligatiuni legale si nu rezulfatul: unui act de
vointd, singurele cari cad.sub:prevederile - -.ordo-
nanrte:i,/pentruu cd, pe lingd cd :legea nu conferd
copilului decit un. drept de . creantd, -de a fi in-

“cih e redamantll » principali,-

“de .obiect imobile; aceastd

egs_te‘

atunci:

zestrat din. averea - pirintilor, iar . nicidecum,un

*-drept -de; proprietate -asupra imobilelor :parintelui

inzestritor, ‘dar tot legea prevede ca inzestrarea
si .se facd potrivit averei parintilor, - putind, la
caz de.refuz, sau pentru complectare, si-i ac{io-
neze 'in judecatd, incat, in atari Aimprejurari, re-
zultd. clar cd, fard a inceta.si fie. obligatie legald
»in. concreto”,-insi, adicd traducerea in fapt:a
acestei obligatiuni, este un act conventional si de
vioin{a, care, ca atare, 1ntra m prevederlle ordo-
nantei; .- . ..

C4, pprin; urmare, atunm cand lnzeshrarea are
inzestrare,..spre a fi
valabild, trebue si fie cuprinsi, in- act. scris; .

.Ci, dealtminteri, daci ordonanta  cere . act
scris.in.caz.de.instriinare de imobile, ea a ficut
aceasta in scop de ocrotire, spre a evita un con-
simt{imint pripit. si- necugetat, asa ci: si din acest
punct .de vedere nu se . vede nici o ‘ratiune de a
face distinctie intre inzestrare si alte acte-.:juri-
dicey ca:-vanzarea, schimbul, la care acest: rezul-
tat \conduce si.terminii generici ai. ordonantel, ca-
re nu-fac nici o distinctiune; .- .

Ca, astfel fiind, prezentul. motlv de casare

devenind -fondat,. recursul se admite. pe. temeiul
lui, fird a se imai discuta motivul II el refermdu~
se la:fondul procesului;:
. Cu, prin admiterea acestui. recurs Ourtea sta-\
tuand in fond, urmeazi ci pe temeiul principiilor
mai sus, expuse, si_admitd actiunea -intentatd la
Tribunal de N. Morar 'senior si sotia sa, obligan-
du-1 pe intimatul N. Morar junior si pe sotia lui
sd evacueze si- s@- retrocedeze imobilele in discu-
fiune; iar actiunea lui N. Morar junior.sid o re-
spingd ca nefondatd, obligindu-l totodati. la
20.000 lei speze pentru toate trei instantele.

Pentru aceste motive, Curtea admlte aotlunea

(Cas 1. Nr. 1586/930.)

XXX

Funjzonar comunal. "Ardeal. Inaintare in grad sub
regimul. Statului funct. publici. |Aplicarea legii dé
unificare administrativa. Abrogarea normativului
consiliului drigent. Prin art 70 din Iegea statutului
functzonarllor publici, abrogandu-se orice legi, re-
gulamente si dispozitii ,prtvztoare la pozifiunea
funct:onanlor administrativi, " implicit au fo'si
abrogate  si mormativele !COHSIIIUIUI dirigent pri-
vitoare la numirea, inaintarea si incadrarea func-
tionarilor publici. Conform art. - 34 idin’ statut,
functlumle administrative din serviciile exterzoare
si admmlstrajule locale, wvor ifi reglementate prin
legile de organizare:ale 'fiecarei” autoritati; astfel
fiind, functiunile administrative = ¢omunale ocad
sub regimul legii de unificare administrativi, ale
carez dispozitiuni, 'in ce priveste igradele si sala-‘
~ rizarea, le sunt aplicabile.

Considerentele deciziunii: L

Awvind in vedere ci prin motlvele de’ casare
desvoltate azi in instanti, recurenta Prefectura
judetului Arad se plange-de violare art. 34 si 70
din legea pentru - statutul- funictionarilor publici,
sustinand c¢a normativul Consiliului Dirigent fiind:

.
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abrogat prin legea statutului, Curtea de Apel a
dat o hotirire casabxla, cand a decis cd normati-
-vul mentionat este in vigoare si sub regunul ace-
'stux statut;

Avand in vedere ci pin 'decmunea ‘Nr. C.

468/5/929, atacati cu recurs, Curtea de-Apel Timi- -

soara admitz‘md actiunea in contencios intentatd
de Aron Petrutiu, contra deciziunei
judefului Arad Nr. 43714/929, dati in. executarea
deciziunei Ministerului de Interne Nr. 1770 din
1928, declari ca ilegald si in consecintid .anuleazi
aceastd deciziune si obligd numita Prefecturd si
restitue reclamantului toate sumele de bani reti-
nute din salariul sdu in baza acestei deciziuni;

Avind in wvedere cid legea pentru statutul
functionarilor publici, prin art. 70 abrogand orice
legi, regulamente si dispozitii de orice naturd din
intreg teritoriul Rominiei, contrare prezentului
statut, la punerea sa in aplicare, implicit au fost
abrogate si dispozitiunile normativului Consiliu-
lui Dirigent, in ce priveste numirea, inaintarea si
incadrarea functionarilor publici, ca fiind contra-
re satutului;

Avind in vedere ci -prin art. 34 din.aceastid
lege, legiuitorul reglementeazid numai gradele
functionarilor din administratiile centrale, -iar
functiunile adminstrative din serviciile exterioare
si administratiile locale vor fi determinate prin
legile de organizare ale fiecdrei autorititi, cdu-
tandu-se pe cit posibil si se asimileze cu cele
fixate pentru administratiile centrale;

IConsiderand cid in asemenea situagfiune, recla-
mantului -in calitate de functionar comunal, ur-
meazd si i se aplice dispozitiunile legei pentru
unificarea administrativi, care prin art. 386 alin.
2 prevede ci salariile, gradele si asimildrile nota-
rilor, sub-prefectilor, pretorilor si celorlalti func-
tionari comunali si judeteni, se vor fixa prin legea
generali de organizarea salariilor. Pani atunci
sunt-cele actuale;

Considerand cd, din dlspozm.unile acestui
text, rezultd fn mod neindoios:ci, pand cind le-
gea de organizarea salariilor, va fixa unor astfel
de functionari alte grade .de salarizare, ei riman
cu gradele actuale, fard a li se putea acorda alte
grade . mai mari;

Considerand ci, fati de aceste (principii.de
drept si intrucit este necontestat in spetd cd
reclamantul este funotlonar comunal si cd legea
de organizare a salariilor n’a intrat incd in vigoa-
re, in asemenea situatiune de drept si>de Eapt
reclamantul nu avea dreptul de a fi avansat in
alt grad de salarizare deciat cel avut, asa cd in
mod legal Ministerul de Interne. nu a aprobat
avansarea numitului si Prefectura judetului Arad
cu drept cuvint, prin deciziunea Nr. 43714/929, a
dispus restituirea diferentei de wsalar-incasati pe
* baza avansiirei anulate ca ilegali de Minister;

Astfel fiind, Curtea .de -Apel numai ‘cu viola-
rea textelor de lege sus mentionate a anulat deci-
ziunea Prefecturei judetului Arad -Nr.. 43714/929,
asa ci motivul de casare este fondat si in conse-

Prefecturei -

cinti recursul cati a fi admis, iar in fond a se
respinge ‘actiunea ca nefondatd, intruciat precum
s'a ardtat mai sus, reclamantul nu avea dreptul
- si fie avansat in grad si-prin consecintd nici la
retnbutlunea corespunzatoare. acestui grad.
.-‘Pentru aceste motive, Curtea admite recursul
(Cas. 111, Dec. Nr. 565 din 3 April 1930.)

INFORMATIUNI

COLECTIA OFICIALA de legi si regula-
mente (art. 37 din Constitutie). A apirut la Mi-
nisterul. Justifiei: 11923, Legi siiregulamente 120 lei;
1924, Legi si regulamente 180 .lei; 1925 Legi si re-
gulamente 250 lei.. La Consiliul:Legislativ (str. Lu-
terand 21): 1926 Legi 150 lei; 1926 -Regulamente -
180 lei; 1927 Legi 150 lei; 1927 Regulamente 150 -
lei; 1928 Legi 180 lei; 1928 Regulamente 150 lei;
1929 Legi A.180 lei; 1929 Legi B. 180 lei; 1929 Re-
gulamente 150 lei; '1930 Legi A. 200 Jei. Volumele
- se expediazi la primirea recrplsel administratiei
financiare prin care se constatd cid costul a fost
ficut venit al art. 107 din bugetul de venituri al
Statului pe exercitiul 1931.

n—“
‘ JUDECATORIA MIXTA LUGOJ
No. 334—1931.

... DECIZIU N E

La cererea lui loan Wenzel loc. Lugoj, in vir-
tutea art. 750 din legea I: 1911, instant{a porneste
procedura, emitind publicatiunea, pentru anula-
rea urmitorului document, despre care se afirmi
cd s’ar fi pierdut ,,Documentul pierdut” Libel de
depunere eliberat de sucursala Bincii Svibeasci
(Bancile Unite a Banatulm) filiala Lugoj, de:sub
Nr. 994 folio 237/II in valoare de 26.219 lei, suma
depusd si acc.

Deci instanta_ inviti pe posesorul documen-
tului amintit, ca in termen. de un an dela inse-
rarea a treia a publicatiunei in Ardealul Juridic
Cluj, sid prezinte documentul la instantd, pentru
c¢i in caz contrariu, instanta il va declara nul,
daci petitionarul -va «cere aceasta din nou si ter-
menul de mai sus aridtat va fi expirat.

Totodats, la.cererea petitionarului, instanta
ordond firmei: Bancile Unite Binidtene S. A. Lu-
g0j, ca in baza documentului si nu mai presteze
‘nimic pani la alt-ordin judecitoresc; o face atenta
“cd prin .consemnarea ]udetcatorearsca isi poate m-
-deplini .obligatiunea.

Instanta afiseazi aceasti pubhcatlune pe
tabla publicatiunilor pand la expirarea termenului
de publncare si o inméaneazi pehtlonarulul, invi-
timdu-] s’o insereze de trei ori in Ardealul Juri-
dic ‘Cluj, apoi dn- ziarele Lugosser Zeitung dm
Lugoj, justiticind publicarea cu exemplarele zia-
relor, cel mai tdrziu -odatd cu dnaintarea cererei
pentru declararea anularii.

Lugoj, la 17 Februarie 1931.

Dr. Maior m. p- sef-;udacétor
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